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II. Diinya Savasi'ndan sonra diinyada hizla artan niifus, beraberinde yeni besin kaynaklar1 gereksinimini de
dogurmustur. Bu gereksinime karsi olusan ilk tepki, 1960'larin sonlarinda ortaya ¢ikan “Yesil Devrim” oldu.
Ancak ¢ok umut baglanan bu girisimin, yillar i¢erisinde ciddi yan etkileri anlasildi ve kullanilan kimyasallarin
birgogu 1970'lerde yasaklandi.

Baglayan yeni arayislar, o donemlerde gelistirilen gen transferi teknolojisinin, tarim verimini artirmada
kullanilabilirligini giindeme getirdi. Calismalarin nihayetinde ilk genetigi degistirilmis tohum, 1996'da
Amerika'da satisa sunuldu. Bu yeni teknoloji iiriinti tohumlarin vaat ettigi yararlar arasinda; mahsullerin raf
Omriinii uzatacagi, herbisit direncini artiracagi, pestisit kullanimi gereksinimini azaltacagi, iklim ve hava
olaylar1 gibi abiyotik strese dayaniklilig1 artiracagi, tarimsal verimliligi artiracagi, mikro besinler agisindan
zenginlestirilme olanagi ile bunlarin eksikliklerinin neden oldugu hastaliklar1 azaltacagi beklentileri
bulunmaktadir. Bunlara karsilik, hiicre i¢i toksinlerin birikiminin bilinmeyen etkileri, bagisiklik sistemi tizerine
olumsuz etkisi, artan alerjik reaksiyonlar gibi saglik zararlarinin yaninda, disardan doganin genetik havuzuna
yapilan radikal miidahalelerin bilinmeyen sonuglari, geleneksel tarima olumsuz etkisi ve tohum sirketlerine
bagimliliga neden olmasi, zararlar1 arasinda tartigilmaktadir.

Biyolojik etkilerinin yant sira, biyoetik perspektifinden bakildiginda da ciddi kaygilar ve tartigmalar giinden
giine artmaktadir. Yarar / zarar dengesi, ¢evre etigi, hayvan haklari, gelecek nesillerin dogadaki haklari,
yararlarin adil dagitilmast ve besin tercihi konusunda o6zerklige saygt agisindan, konu ile ilgili tartismalar
siirmektedir.

GDO ile ilgili tercihler agisindan genel bir degerlendirme yapildiginda, kitalararasi 6nemli farkliliklar géze
carpmakla beraber, kitalarin kendi i¢erisinde fikir birliginde oldugu goriilmektedir. Kitalararasi bu ayrisma ve
bu durumun nedenleri de bu yazida tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO), Biyoetik, Biyogiivenlik, Yesil Devrim

Ethicolegal Arguments on Genetically Modified Foods and
Evaluation of Intercontinental Situation
Abstract

Due to rising human population after II. World War, the need of food has increased. The first reaction to this
necessity was “The Green Revolution” in late 1960s. However, with this hopeful attempt, many advers events
rised up and most of the chemicals were forbidden to use in 1970s.

Newly beginning researches showed up the new gene transfer technology could be used to increase agricultural
yield. At the end of the studies, the first genetically modified seed, was released to the market in 1996 in USA.
These newly developed seeds promised to prolong the shelf-life of the crops, increase herbicide resistance,
decrease the need to pesticide usage, improve the durability against abiotic stress like weather and climate
events, enhance the agricultural yield, decrease the diseases caused by inadequacy of micronutrients by
enrichment of food. In contrast with these promises, there are arguments that it causes health problems as; the
unknown effects of the accumulation of in-cell toxins, negative effects on immun system, increased allergic
reactions. Also, the unknown response of nature to radical modifications on genetic pool, harms to traditional
agriculture and the dependency to seed companies are being argued as possible risks.

In addition to the biological effect, when viewed from the perspective of bioethics, serious concerns and
arguements are increasing day by day. These arguments are going on harm/benefit ratio, environmental ethics,
animal rights, next generation's rights on nature, distrubutive justice of benefits and respect of autonomy about
food preferences.

When a criticism is made about GMO preferences of continents, significant discrepancies attract the attention.
And, it can be seen that there is common consensus in each continent. This intercontinental differentiation and
continental consensus will be discussed in this report.

Key Words: Genetically Modified Organisms (GMO), Bioethics, Biosecurity, The Green Revolution
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1.GIiRiS

Gida giivenligi ile ilgili tartismalar giindemden hi¢ diismeyen bir konudur. Yasamimizin her aninda karsilastigimiz bu
sorunlu alan ile ilgili siiregelen en biiytik karmasa genetigi degistirilmis gidalar tizerinedir. Tiim diinyada kaygryla takip edilen bu
konu iilkemizde de zaman zaman daha da alevlenerek devam etmektedir. Bu yazimizda insanligi, onun 6z yasamini1 dogrudan
ilgilendiren bu alanla ilgili tartisma basliklarini ele almak ve bu konuyla ilgili goriis farkliliklarmi giin yiiziine ¢ikarmak
hedeflenmistir. Ttim kitalari ilgilendiren bu durumun fotografini gekmek de amacimizin bir pargasidir.

Gen teknolojisi kullanilarak dogal siirecler ile edinilmesi miimkiin olmayan yeni 6zellikler kazandirilmis organizmalara
"Genetik Yapilart Degistirilmis Organizma (GDO)" ad1 verilmektedir (Haspolat, 2012). Genetigi Degistirilmis Organizmalardan
elde edilen yiyecekler ise: Diinya Saglik Orgiitii'niin (WHO) yapmis oldugu tanima gore; “Genetigi degistirilmis (GD)
yiyecekler, baska bir organizmanin geninin eklenmesi gibi dogal olmayan yollarla DNA's1 degistirilmis olan organizmalardan
elde edilen yiyeceklerdir” seklinde ifade edilmistir (WHO).

1. Diinya Savasi'ndan sonra niifus hizla artmaya baslamistir. 1950'lerde 2,5 milyar olan diinya niifusu, 2010'da 7,5 milyara
ulagmis, 60 yilda 3 katina ¢ikmistir (United Nations Population Division, 2015). Artan niifusun artan beslenme gereksinimlerini
karsilamada mevcut tarim arazileri ve toplanan mahsul yetersiz kalmaya baslamistir. Bilim diinyas: bu duruma bir ¢6ziim tiretme
cabast igerisine girmis, bilimsel, sosyoekonomik ve politik belirleyenlerin de etkisi sonucunda “Yesil Devrim” (The Green
Revolution) gerceklesmistir. Tayfun Ozkaya “Baska Bir Teknoloji Miimkiin” adli kitabinda (Ozkaya T, 2015) ana akim
teknolojilerin tirettigi yeni tehlikelere dikkat cekmektedir.

1960'larmn sonlarinda hizlanan bu devrim siirecinde, yeni tarim ilaglari, kimyasal giibreler ve daha fazla su kullanilmus,
tarimsal verimi artirmada oldukg¢a basarili olundugu 6ne stirtilmiistiir. Ancak 1970'lerde bu tarim ilaglarinin ¢evre ve insan
sagligina etkisi tartisilmaya baslanmis, sonrasinda da bunlarm bircogu yasaklanmistir. Kurtarici olarak distiniiliip baslatilan
devrim, birakt181 bir¢ok yan etkiyle birlikte sonlanmak zorunda kalmistir (Meseri, 2008).

Bu baglamda yesil devrimin salt bilimin cevabi olarak algilanmasinin dogru olmadig1 yoniinde goriis bildiren Ozkaya su
soruyu sorar; “acik tozlanan gesitlerden hibrid ¢esitlere gegis bilimsel bir zorunluluk mudur, yoksa sirketlerin bir tercihi midir?
Ozkaya, J.R. Kloppenburg'un “First The Seed” adli eserinde ikincisinin dogru olduguna dair epeyce kanit var oldugunu soyler
(Kloppenburg, I.R., 1998'dan alintilayan Ozkaya, T.). Ayrica Harward'l genetik¢i Richard Lewontin “eger ayni caba bu cesitlere
[acik tozlananlar] verilseydi, simdiye kadar bunlar hibridlere esit hatta daha iyi olacaktr” dedigini ifade eder. Ozkaya'ya gore
hibrit tohum yoniindeki gelismeler tohum sirketlerinin tercihidir; hibridler sirketlere ¢iftgileri tohumdan ayirma olanagini
vermistir. 1930'lardan nce misir gosterisi (corn show) adi altinda yiiriitillen yayim ve 1slah ¢abalari, verimde bir ¢okiise yol
acmistir. Tarihsel siire¢ agisindan bakildiginda, 1900 yilindan 35 yil sonra musir verimleri ciddi bir ¢okils gostermistir. Hibrid
misirin basarisinin arkasinda bu durum gok etkili olmustur(Ozkaya, T. 2013).

Ozkaya'ya gore hibrid musir {iretimi ayn1 zamanda yesil devrim denilen kimyasal giibre, kimyasal ilag, makine ve yogun su
ile iretimi de tesvik etmeye basladi, kimse popiilasyon 1slahi tizerinde ¢aligmak i¢in para ve zaman harcamadi. Ciinkii poptilasyon
1slahi sonucu elde edilecek gesitler sayesinde gifteiler kolayca tiriinlerinden tohumluk ayirabilecek veya birgok sirket tarafindan
iiretilecek tohumluklar tekelci karlar asindiracakti. Hibrid tarafli Amerikan musir 1slahi, diger iilkelere de transfer edildi(Ozkaya,
T. 2013). Bilim diinyas: artan niifusun beslenmesi i¢in gerekli ¢6ziimii ararken, bir yandan da gen transfer ¢alismalarini
stirdiirmekteydi. 1972'de genetigi degistirilmis ilk DNA molekiilii Paul Berg tarafindan olusturuldu. Bundan bir y1l sonra ise,
Stanley Cohen, Annie Chang ve Herbert Boyer ilk kez bir organizmanin genetigini degistirmeyi basardilar. Bitkilerde ise bu
degisim 1983'te gerceklesti. Bilim diinyasi bu olanakliligin tarimsal verimi artirmada kullanilabilecegini diisiindii ve ilk genetigi
degistirilmis tohum, 1996'da Amerika Birlesik Devletleri'nde elde edilip satisa sunulan misir tohumu oldu (Korkut & Soysal,
2013).

Guiniimiizde ulasilan teknolojiyle gen aktarimi ise, agrobacterium bakterisi araciligiyla yapilabildigi gibi, elektroporasyon,
biyolistik, mikroenjeksiyon, sonikasyon, desikasyon, lazer 1ginlari, fiberler, polen tiipii ve lipozomlar yardimiyla da dogrudan
yapilabilmektedir (Korkut & Soysal, 2013).

Gen aktarimi teknolojisinin kullanildig: alanlar oldukg¢a genis olup, bitki tohumlarinda, hayvan yemlerinde ve hayvanlarda
kullanimi, GD yiyecekler kapsaminda degerlendirilmektedir (Korkut & Soysal, 2013). Tohumlarin genetiginin degistirilmesi ile
elde edilmesi amaglanan yararlar arasinda, birim alandan daha yiiksek verimde iiriin elde etmek, tarim zararlilarina (pest) ve
hastaliklara yiiksek direng saglamak, herbisit (yabanci ot ilaglart) direncini artirmak, besinsel degerini artirmak ve raf dmriini
uzatmak sayilmaktadir (Aslan & Sengelen, 2010). Transgenik yemlerde ise, besleyici degeri olan 6geleri (amino asit, protein,
yag, vitamin vb) artirip, olmayanlar1 azaltarak, 6zellikle kanatli hayvanlarda hizli biiytime saglamak, nesiller arasi siireyi
kisaltmak ve metabolizmay1 hizlandirmak hedeflenmektedir (Pamuk, 2010). Hayvanlarda ise, hayvan {iriinlerinde verimin
artirilmasina, pihtilagma faktorleri gibi tibbi tirtinlerin elde edilmesine ve deneysel ¢aligmalar igin hastalikli hayvan modellerinin
olusturulmasina yonelik ¢aligmalar siirmekte olup, hentiiz ticarilesmemistir (Korkut & Soysal, 2013).
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2.0LASIYARARLAR

Saglik Acisindan; gerekli ve esansiyel olan aminoasitler yoniinden zenginlestirilerek besin kaynaklarinin protein
kalitesinin artirtlmasi ile yiyeceklerin besin degeri iyilestirilebilmektedir (Korkut & Soysal, 2013). Mineraller, eser elementler ve
vitaminlerin de gen teknolojisi kullanilarak artirilmast miimkiin olmaktadir (Lonnerdal, 2003). Karotenoidler, flavonoidler ve
likopen gibi antioksidan 6zellikli maddelerin de miktar1 artirilarak, genel sagliga katkida bulunabilmektedir (Celik, 2007).
Boylece 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde, 6nlenebilir hastaliklarin goriilme sikligini azaltacagi, beslenme
eksikligine bagli problemlerle miicadeleye katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Her y1l 3 milyon ¢ocugun 6liimiine neden olan, 130 milyon okul éncesi ¢ocukta ve 7 milyon gebede korliige kadar varan
gorme bozukluklarina yol acan Vitamin A eksikligi ile miicadele i¢in, f-Karoten'den zenginlestirilmis “Altin Piring” projesinin
6nemli bir ¢oziim 6nerisi sunacagi diisiintilmiis (Qaim M. , 2010), ancak heniiz piyasaya siiriilememistir. Altin pirincin saglik
tizerine etkileri arastirilmamistir; A vitamini zehirlenmesi ya da alerji gelismesi (genlerin alindig1 nergis bitkisinin alerjik bir
reaksiyon yaptig1 kesindir) konularini ciddiye alinmasi konusunda goriisler bulunmaktadir

As1ve ilag tiretiminde de bu teknolojiden faydalanilmasi diisiiniilmektedir. Bu saglanabilirse, daha diisiik maliyetlerle,
daha giivenli iiretim yapilmast miimkiin olacaktir. As1 ¢alismalari heniiz deneysel asamada olmakla birlikte, insiilin tiretiminde
6nemli adimlar atilmistir (Haspolat, 2012).

Tarimsal agidan; Ekilen bitkilerin tarim zararlilarina kars: direngli hale getirilmesiyle, pestisit kullanimi gereksiniminin
azalacagi da dustinilmektedir. Bitkilere Bacillus Thuringiensis bakterisinin toksin sentezleyen geninin transferiyle, bitkinin bu
toksini tiretmesi saglanmakta ve tarim zararlilarina karsi kendisini koruyabilmektedir. Boylece daha az pestisit kullanimiyla,
topragin mikrofaunasinin ve tarima zarar vermeyen diger canlilarin korunmasina da yardimer olunmaktadir (Haspolat, 2012).
Pest direngli GD tirtinlerin ekimi ile elde edilecek olan kazanimlar bolgelere gore degisiklik gostermektedir. Tarim ilact olarak
kullanilan kimyasallara ulasilabilen ve g¢ift¢ilerin bunlara uyum sagladigi gelismis bolgelerde, bu yarar nispeten diisiik
beklenmektedir. Bu ilaglara ulasilamayan ya da cift¢ilerin bunlar1 kullanmay1 benimsemedigi gelismemis bolgelerde ise, ilag
kullanimina gereksinimi azalttig1 igin beklenen yarar daha yiiksektir. Ayrica gelismemis bolgelerde pestlerin daha fazla baski
olusturdugu gergegi de, beklenen yarari artiran faktorler arasindadir (Qaim M. Z., 2003). Ekim alanlarinda goriilen, topragi ve su
kaynaklarini tiiketen istenmeyen otlarin yok edilmesi amaciyla kullanilan herbisitler, ekinin kendisine de zarar verebilmektedir.
Transgenik tohumlarla yapilan tarimda ise, ekinlerin herbisit direncinin artirildig1 ve herbisit kullanimindan zarar gérmeyecegi
one siiriillmektedir (Dill, 2005).

Sosyo-ekonomik agidan; GD tohum ile yapilan tarimda, geleneksel yontemlere gore daha az sulama ihtiyaci olacag,
daha yiiksek verim alinabilecegi, tarima elverisliligi diisiik olan bolgelerde ekim yapilabilecegi, kuraklik ve hava olaylar1 gibi
abiyotik streslere dayanikli olacag: diisiiniilmektedir (Monsanto Gida ve Tarim Tic. Ltd. Sti., 2015). Boylece, tarim teknolojisi
gelismemis olan ve iklimi elverisli olmayan bolgelerde de tarim yapilabilmesinin miimkiin olacagi, bunun da yoksul toplumlara
egitim, is ve yiyecek imkani saglayacagi ileri siiriilmustiir.

3.0LASIRIiSKLER

Ozellikle hiicre igi toksin {ireten GD besinlerin uzun siire tiiketilmesinin, insan sagligina etkileri konusunda literatiirde bir
arastirma bulunamamustir, ancak kisa stireli yapilan hayvan deneylerinin sonuglari kayg: vericidir (Weale, 2010). Hiicre ici
pestisit iireten transgenik bitkiler ile beslenen gebelerin kaninda %93, fetiislerin kaninda ise %80 oranda Cry1Ab toksini tespit
edilmigtir. Bu sonug, toksinin plasentay1 gecebildigi ve viicuttan hizli bir sekilde elimine edilemedigini géstermektedir. Bu
durumun insan saglig agisindan risk olusturdugu diisiiniilmekte olup, uzun dénem etkilerine dair yeni ¢aligmalara ihtiyag vardir
(Aris & Leblanc, 2011).

2010 y1linda Vendomois JS ve arkadaslarinin yaptig1 analize gore, memeli hayvanlarin transgenik tirtinlerle beslenmesinin
kronik etkilerine dair caligmalarda, hayvan sayilarinin ¢ok dusiik olmasi, istatistiksel acidan yetersiz olmasina neden
olmaktayken, en uzun siireli olanin 90 giin olmasi da, kronik hastaliklar agisindan yeterli bilgi verememesine neden olmaktadir
(Venddmois, 2010).

Aminoasit triinlerini besin destegi olarak kullanarak kas gelistirme egzersizi yapan onlarca Amerikali, genetigi
degistirilmis L-Triptofan nedeniyle hayatin1 kaybetmis olup, binlerce kisi bu nedenle Eozinofili Miyalji Sendromuna
yakalanmis, bir¢ok kiside de sekel kalmistir (Khan, 2012).

Farkli besinlerin genlerinin birbirine transferi, alerjik reaksiyonlara da neden olabilmektedir. 1996'da, Brezilya
findigindan bir genin soya fasulyesine transferi sonrasinda ciddi anaflaktik reaksiyonlar gériilmiis, ancak 6liime neden olmadan
hizlica toplatilmistir (Khan, 2012).

Siit iretimini artirmak i¢in gen teknolojisi ile elde edilen rBGH'nin (Recombinant Bovine Growth Hormone) mandira
ineklerine enjekte edilmeye baslanmast {izerine, bilim insanlari rBGH'nin kanser riski artigt ile iligkisi ortaya konulmus olan iGF-
1'i de artiracagi uyarisinda bulunmuslardir. Uretici firma, hormonun pastérizasyonla yok olacagimi iddia etmis olsa da, 30 dk
kaynatmakla bile hormonun sadece %19'unun kayboldugu tespit edilmistir. Yine rBGH enjekte edilen ineklerde dogum defekti
orani artmis, ortalama yasam siiresi kisalmistir (Khan, 2012).
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Glyphosate'in yani GDO'lu tirtinlerde kullanilan herbisit etken maddesinin kanserojen olduguna dair son dénem yaymlar
artmaktadir; genetik toksisite yapici ve oksidatif stres yapici etkisi nedeniyle 6zellikle non-hodgkin lenfoma yapic etkisi ile ilgili
kanitlar ileri siiriilmektedir (Monograph Working Group 2015).

Gen transfer teknolojisinin, ekolojiye de belirgin etkileri vardir. Genetigi degistirilmis agaglardan olusan biyomiihendislik
lrtinii ormanlar, yagmur ormanlarinin aksine, ¢igek agamiyor, herbisit direngli, kurt ve diger bocekleri dldiiren toksinler
salgiliyor, boceklere, mantarlara, kuglara ve memelilere barinak saglayamiyor ve ekosistemi olumsuz etkiliyor. Bu nedenlerle,
bazi kaynaklarda biyomiihendislik yerine “6liim miihendisligi” ifadesi de kullanilmaktadir. Ayrica bu agaglarin polenlerinin 600
km mesafe kat edebildigi diistiniildiigiinde, karsikarsiya oldugumuz riskin boyutlari anlasilabilecektir (Khan, 2012).

4.BIYOETIK KAYGILAR

GD triinler ile ilgili Nuffield Council on Bioethics'in yayinladig: iki raporda, 5 temel etik sorundan bahsedilmektedir.
Bunlar; insan sagligina olasi zararlari, ¢evreye olasi zararlari, geleneksel tarima olumsuz etkileri, asirt endiistri tahakkiimii,
teknolojinin dogalliktan uzaklagsmasidir (Thomas S etal, 2003) (Ryan A etal, 1999).

Endiselerin yiiksek derecede seslendirildigi gen transferi teknolojisinin, belki de ilk tartisilmasi gereken noktasi, mutlak
gerekli olup olmadigidir. Diinya tizerinde 868 milyon kisi aclik sikintisi ile miicadele etmekteyken, 1.9 milyar kisinin fazla kilolu,
600 milyon kiginin de obez oldugu belirtilmekte ve WHO tarafindan global obezite epidemisi “globesity” kavramiyla giindemde
tutulmakta, her iki grup agisindan saglik riskleri barindiran bu durumlar i¢in acil 6nlem alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir
(World Health Organization). Ag¢lik ve obezite sorunlarinm belirli bélgelerde yogunlasiyor olmasi, diinya tizerindeki besin
kaynaklarinin yeterli oldugu, ancak adil dagitilmadig1 diisiincesini ¢agristirmaktadir.

Doganin gen havuzunda yapilan hizli ve radikal degisikliklerin dogadaki karsilig1, bu teknolojilerin insana ve tiim canlilara
saglayacag1 yarar ve toplam refaha etkisi net olarak ongériilememektedir (Ryan A et al, 1999). Bebekler ve bilinci kapali
insanlarda oldugu gibi, kendi tercihlerini yapamayan canlilarin haklarini ve yasamsal ¢ikarlarii korumak bir etik yiiktimltiliiktiir.
Bu baglamda, ozellikle hayvanlara yapilan genetik midahaleler, besin kaynaklarinin tahribati, barinaklarinin bozulmasi,
nesillerinin korunmas gibi temel basliklarla, hayvan haklari dikkatle degerlendirilmelidir. Baz: iilkelerde insanlar igin tiretilen
transgenik trtinler yasaklanmig olmasina ragmen, hayvan yemi olarak tiretilenlerin kullanilmasina izin verilmesi, hayvan haklari
acisindan yeniden tartigilmalidir.

Dogalliktan uzaklasma, doganin huzur ve esenligini bozabilir, bazi canlilarin yasam alanlarinin, bazilarmm besin
kaynaklarinin yok olmasi ekosistemde dengesizliklere neden olarak, nihayetinde telafisi miimkiin olmayan bir felaket olarak
karsimiza ¢ikabilir. Dogada genetik degisimler yiizlerce, binlerce y1l igerisinde olmaktadir ve doganin tiim mesk{inlarinin buna
uyum saglayabildigi gozlenmektedir. Yapilan radikal genetik modifikasyonlar, evrimsel slirece zamansiz ve ¢ok hizli bir
miidahale olup, genetik karmasa ve kirlilige neden olmaktadir.

Giintimiiz diinyasinda yasayan insanlarin, beslenme haklar1 adina dogada yapabilecekleri tahribatin sinirlari ¢izilmemistir.
Bugiin diinyada olanlarin beslenme haklart ile gelecek nesillerin ayn1 dogaya sahip olma haklari ve diger canlilarin beslenme ve
barmma haklar1 arasinda bir ¢atisma dogmaktadir. Adalet ve 6zerklik ilkeleri kapsaminda bu catigma degerlendirildiginde,
dogalligin korunmasinin gerektigi anlagilacaktir.

Bir diger konu da, gen transferi teknolojisinin olanakli kildig1 her seye izin verilip verilmeyecegidir. Baz1 balik genleri
tizerinde yapilan calismalar bilinmektedir. Yapilan ve giin gectikge cesitlenen genetik modifikasyonun simirlari net olarak
belirlenmelidir. Teknolojinin sundugu imkanlarin tamami hayata gegirilmeli midir, yoksa bir noktada durulmali midir?

Ozerklik ilkesi kapsaminda degerlendirilebilecek bir konu da, insanlarin ne ile besleneceklerini bilme ve tercih etme
haklaridir. Bunun saglanabilmesi i¢in, transgenik mahsullerin ve bunlardan elde edilen katki maddelerini igeren iriinlerin
etiketlenmesinin zorunlu olmasi gerekmektedir. Transgenik iirtin tiiketmek istemeyen bir kisinin, marketten alternatif tirtinler
temin edebilmesi, organik tirlinler ile transgenik tiriinler arasindaki fiyat farkinin, yonlendirici nitelikte olmamasi saglanmalidir.

Transgenik tirtinlerle yapilan tarim ve elde edilen tirtinlerden sagliga ve ekonomiye dair elde edilecek olasi yararlar, adalet
ilkesi geregince tiim insanliga sunulmalidir. Ornegin, A vitamini eksikligine bagli gérme problemini nleyen bir transgenik {irtin
mevcutise, bu problemin yasandigi tiim bolgelerde bu tiriinden yararlanilabilmesine olanak saglanmalidir.

Genetigi degistirilmis tohum {ireten firma sayilarinmn azligi, ekonomik yararin belirli merkezlerde toplanmasi ve
tekellesme tehlikesinin dogmasina neden olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu durumda, zarar vermeme ilkesi geregince,
transgenik ve transgenik olmayan tohum tireten kiiciik firmalarin ve geleneksel tarim yapan ¢iftgilerin endiistri etkisinden zarar
gormemesi i¢in ¢aligiimalidir.

Gelismemis tilkelerde transgenik tarim yapilmasinin bir riski de, elde ettikleri tiriinleri gelismis tilkelerdeki yasal engeller
nedeniile oiilkelere ihrag edememeleri olasiligidir (Paarlberg, 2002).

Diger taraftan tekellesme 6nemli bir sorun olarak gériilmektedir. Tohum sirketlerinin 6nemli bir kism1 ayni zamanda tarim
ilac1 subelerine de sahiptir. Hatta bunlarin bir kismi1 ayni zamanda beseri ilaglar sirketlerine de sahiptir. Dolayistyla en bilinen ti¢
alan (tohum, tarim ilac1 ve beseri ilag) tizerinde tekellesmenin oldugu ve bu {i¢ alanin her birinin digerinin tiiketimini arttirdig:
iddia edilmektedir (ETC Group, 2011).
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S5.PATENT HAKKI

Genetigi degistirilmis tohumlarla ilgili kaygi olusturan basliklardan birisi de patent mevzusudur. Genetigi degistirilmis
tohumlar geleneksel tohumlara gére %25-100 arasinda daha pahali olmaktadir. Geleneksel tarimda her yil bir miktar mahsiilii
tohumluk olarak birakilmaktayken GDO'lu tarimda bu miimkiin degildir (Korkut & Soysal, 2013). Ciftciler ellerinde patentli
tohumlar1 saklayamamalarindan dolay1 “terminator” denilen kisir tohumlardan her yil almaya mahkim edilmislerdir. Bu da
kitik cifteileri olumsuz etkilemekte ve geleneksel tarimi bitirme noktasina getirmektedir (Kaynar, 2009). Terminator
teknolojisinin kullanim gelecegi de patent hakki icin 6nemli dontim noktalarindan biri olacak gibi goriinmektedir.

Patentlenmis tohumlarin olmasi da tekellesmeyi olusturdugu i¢in birgok soruna yol agmaktadir. GDO'lu tohum iireten
baslica 4 firma bulunmaktadir. Bunlardan birisi de piyasanin %91'ine hakimdir. Tiim diinyaya neredeyse tek merkezden tohum
dagitilmaktadir. Bu durum da patentlenmis tohumlarin kaygi boyutunu her agidan arttirmaktadir (Korkut & Soysal, 2013).

6.TURKIYE'DEKi MEVZUAT

Ulkemizde genetigi degistirilmis organizmalar ile ilgili, 26 Mart 2010'da 18 madde ile ¢ikan 5977 no'lu Biyogiivenlik
Kanununu dayanak gésteren “Genetik yapisi degistirilmis organizmalar ve iriinlerine dair yonetmelik” bulunmaktadir. Bu
yonetmelik 13 Agustos 2010'da 27671 sayili Resmi Gazete'de yayinlanmistir. Hiikiimlerini Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanhig yiiriitmektedir. 26 madde ve 4 ekten olusur. (Gazete, 2010). 29 May1s 2014'te 4. ve 23. maddelere “Uriinde %0,9 ve
altinda GDO tespit edilmesi halinde, bu durum GDO bulasani olarak degerlendirilir” degisikligi eklenmistir (Gazete, 2014)

Ulkemizde 6zellikle Beyaz Et ve Sanayicilerinin talepleri dogrultusunda 2011 yilindan beri Biyogiivenlik Kurulunun
almis oldugu kararlarda genetigi degistirilmis tirtinlerin (soya ve musir ¢esitlerinin) hayvan yemi olarak kullanimina izin verildigi
goriilmektedir (Turkiye Biyogiivenlik , 2015).

Bu yonetmelikte amag, “bilimsel ve teknolojik gelismeler ¢ergcevesinde, modern biyoteknoloji kullanilarak elde edilen
genetik yapist degistirilmis organizmalar ve triinlerinden kaynaklanabilecek risklerin engellenmesi, insan, hayvan ve bitki
saglig1 ile gevrenin ve biyolojik ¢esitliligin korunmasidir.” olarak belirtilmistir. Yonetmelik, gida ve yem amagli genetik yapisi
degistirilmis organizma ve triinleri ile ilgili olarak; basvuru, degerlendirme, karar, isleme, ambalajlama, etiketleme, muhafaza,
depolama, tasima, piyasaya siirme, ithalat, ihracat, transit gecis, izleme, denetim ve kontroliinde bakanlig1 yetkilendirmektedir.
Yo6netmelikte madde 6/1/d bendinde, “GDO ve iiriinlerinin bebek mamalar1 ve bebek formiilleri, devam mamalar1 ve devam
formiilleri ile bebek ve kiiclik ¢ocuk ek besinlerinde kullanilmas: yasaktir.” hitkmii bulunmaktadir. Bazi bebek mamalarinda
GDO tespit edilmesinin arkasindan yapilan “GDO bulasan1” degisikligi, ulusal medyada “GDO'nun serbest birakildig1” seklinde
haberlere konu olmus, sonrasinda bakanlik yaptigi basin aciklamasinda “Diinyada bir¢ok iilkede ve Avrupa Birliginde
onaylanmig GDO ve iiriinlerinin insan gidasi olarak tiiketilmesi serbest olmasina ragmen, tilkemizde GDO igeren gida tiretimine
ve ithalatina izin verilmemistir. Tiirkiye'de GDO ve tiriinlerinin gida amagli olarak kullanilmas: ve GDO'lu tiretim yapilmasinin
tamamen yasak olduguna dair bir basin agiklamasi yapilmistir(T.C. Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, 2014).Genetigi
degistirilmis tarim tretiminin yapilmasi Biyogiivenlik Yasasi ile yasaklanmis olmakla birlikte, GDO'lu iiriinlerin satis1 ve
tiiketimine yonelik elimizde yeterli veri bulunmamaktadir, arastirmalar da yetersizdir.

Cartagena Biyogiivenlik Protokolil, insan saglig: tizerindeki riskler de g6z oniinde bulundurularak, biyolojik cesitliligin
korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi tizerinde olumsuz etkilerde bulunabilecek tim degistirilmis canli organizmalarin sinir
otesi hareketi, transit gecisi, muamelesi ve kullanilmasi i¢in, 163 {ilkenin taraf oldugu, evrensel diizeyde baglayici ilk hukuk
belgesidir. Tiirkiye 2000'de sozlesmeyi imzalanis, 2003'te onaylamustir. Thtiyat ilkesi, bu anlasmanin en yasamsal maddesini
olusturur: Giivenlik konusunda bir bilimsel bilgi ya da uzlas1 eksikligi oldugunda, tilkelerin GD organizmalarin ithalatini ve
kullanimini yasaklama ya da sinirlandirma hakki oldugunu séylemektedir (Haspolat, 2012) (Kivilcim, 2012).

7.TUKETiCi DAVRANISLARI

Tiiketicilerin biyoteknoloji uygulamalart ve GDO'lar hakkindaki bilgelerine iliskin aragtirma bulgularina genel olarak
bakildiginda, diinyada tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalari ve bunun 6zel sekli olan GD {irtinleri yeterince tanimadiklari,
haberdarlik ve bilgilerinin birbirinden farklilik gosterdigi gozlenmektedir. Bir¢ok aragtirma sonucunda tiiketicilerin
biyoteknoloji ve GDO'lar hakkinda yeterince bilgilendirilmedikleri ve kararsiz kaldiklar1 bu nedenle biyoteknolojik uygulamalar
ve GD gidalarin “giivenilirligi' konusunda bilgilendirilmek istedikleri vurgulanmaktadir (Ozdemir & Duran, 2010).

Yurt disinda yapilan arastirmalar, tiiketicilerin GDO'lara yonelik algilarinin ABD'de “pozitif”, diger iilkelerde ise genel
olarak “negatif” yonde oldugunu ortaya koymaktadir. Bu kapsamda ABD'lilerin yartya yakini, tarimsal biyoteknolojik
uygulamalar1 desteklemekte, genetigi degistirilmis gidalar1 'gelistirilmis' gidalar olarak degerlendirilmektedir (Ozdemir &
Duran, 2010).

Avrupalilarin ¢ogunlugu GD gidalar1 “bilinmedik ve “gereksiz” olarak algilamakta, buna paralel olarak bu tiir gidalari
“yararsiz”, “cok riskli” ve “kabul edilemez” olarak degerlendirmektedir irlanda'daki bilim adamlarmin %79.1'inin GD gidalarm
Diinya'da aglik sorununu ¢6zecegine inanmakla beraber giivenli olmamasi nedeniyle yasaklanmasini istemekte, Italyanlar ise
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GDO'larin yayginlasmasini tarim ilaglarini kullanimini azaltacagini diisiinmektedirler (Ozdemir & Duran, 2010).

Tiiketici davranislariyla ilgili Avrupa Birligi tilkeleri arasinda GDO'larin {iretimi ve pazara sunulmasi konusunda farkli
gorislerin oldugu belirtilen bir ¢calisma da mevcuttur. Avrupa'da 15 tilkede 16.078 kisiyle yapilan “Toplum ve Bilim Kurumu
Eurbarometer Anketi”ne gore kadinlarin erkeklere kiyasla GDO'lu gidalar1 satin alma olasiliklariin daha diisiik oldugu tespit
edilmistir. Ayrica, bu triinleri satin almay1 diistinenler i¢in “GDO'lu” ibaresi tasiyan etiket bulunmasinin da 6nemli olmadig1
ortaya konulmustur (Kaynar, 2009).

Trakya bolgesinde yapilan bir aragtirmada, gida aligverisinde tiiketiciler agisindan en fazla belirleyici olan faktorler tiretim
ve son kullanma tarihi, tazelik, tat- lezzet, gidanin islenmesi ve hijyeni olarak siralanabilir. Ailelerin 6nem verdikleri diger bir
konu ise ilgili gidanin fiyat1 olmaktadir. Bu arastirmada gozlendigi gibi tiiketici davranislar1 arasinda GDO'lu olmast yoktur
(Yilmaz, Oraman, & inan, 2009).

Ulkemizde de tiiketicilerin genetigi degistirilmis gidalar hakkindaki bilgi ve diisiincelerinin belirlenmesi amaciyla cesitli
caligmalar yapilmistir. Marmara Bolgesi agirlikli olmak tizere gesitli illerdeki 18-60 yas arasinda 408 kisiye yonelik anket
calismasi sonucunda; katilimcilarin genetigi degistirilmis tirtinler konusunda olumsuz fikirlere sahip olduklar1, % 60'mim GDO'lu
gidalarm gitivenli olmadigimi ya da sagliga zararli oldugunu diistindiikleri tespit edilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda,
toplumun genetigi degistirilmis gidalar hakkinda daha fazla bilgilendirilmesi gerektigi ve dogru bir risk iletisimine ihtiyag
duyuldugu vurgulanmistir (Kaynar, 2009).

Tiiketicinin kullandig: tirtiniin etiketlerini kontrol etme aligkanligi, bu etiketlerin okunabilirligi, yine tiiketicinin alacag:
tirtintin GDO'lu olup olmadigini bilmek isteyip istemedigine yonelik de niteliksel ve niceliksel arastirma verilerine gereksinim
vardir.

Tirkiye de GDO'larin tiiketici haklarina aykir1 oldugu, tiiketicilerin kobay olarak kullanildig1 yoniinde tartismalar da
mevcuttur (Aslan & Sengelen, 2010).

Kanun kapsaminda, GDO'larin hareketi kisitlanmig bulunmakta olup, tiretici ve iiretim yoniinden incelendiginde,
Biyogiivenlik Yasasinin yiirtirliige girmesi ile beraber, GDO'l1 tirtinlerin Tiirkiye'de tiretimi ve Tirkiye'de yetistirilmek tizere
GDO'lu tohum ithalatin1 da yasaklamistir (Celen, 2014). Tiiketici yoniinden bakildigi zaman hentiz GDO'ya hazir olmayan
toplum i¢in, gida amacl tiiketimine bagvurulan ¢esitlerde izin verilmemistir. Ttiketiciler igin GDO igeren tirtinlerin etiketlenmesi
zorunludur ve etiketlerin esik degeri % 0.9'dur (Celen, 2014).

8.KITALARARASIDURUM

GDO tarimi yapan iilkelerin isaretlendigi diinya haritasina bakildiginda, bazi bolgelerdeki tilkelerin yaygin ekim yaptigini,
bazi bolgelerdekilerin ise yapmadigini gérmekteyiz. GDO ekimi yapan iilkelerin yogunlastigi bolgeler, Amerika kitasinin hemen
tamami, Giineydogu Asya'da genis bir bolge iken, Avrupa ve Afrika'da oldukga sinirli sayida iilke bulunmaktadir (James, 2013).

Hizla gelisen teknolojiyle GD tohumlarm ekim alanlari yillara gore biiyiik artis gostererek, 2014 yilinda 181,5 milyon
hektara ulagsmistir (bakiniz sekil.1). Giiniimtizde, 19'u gelismekte olan ve 8'i gelismis olmak tizere 27 tilkede 18 milyon ¢iftci GD
tohumlarla tarim yapmaktadir (ISAAA, 2014).

Tiim diinyada en fazla ekim yapan 6 iilkeden 4'ii Amerika kitast iilkeleri olan ABD, Brezilya, Arjantin ve Kanada iken,
diger ikisi de Asya'dan Hindistan ve Cin'dir. Bu iilkeler, tiim diinyadaki ekim alanlarinin yaklasik %92'sine sahiptir.

Kitalararasi durum degerlendirilmesinde amag, hem kitalarin GDO'lara bakis agilarini belirlemek hem de o kitada 6ncit
olan iilkeyi saptamaktir.

Amerika Kitasi incelendiginde, kiigiik yiizol¢iimiine sahip birkag tilke disinda (Peru, Ekvator ve Venezuela) yaygin ekim
yapildigini gormekteyiz. GDO teknolojisinin iiretildigi firmalarin bu kitada olmasti, diinyadaki toplam ekim alanlarinin %73"tnii
barindirmasi, Amerika kitasinin GDO konusunda 6ncii kita haline getirmektedir. Amerika kitasi, ekim ¢esitliliginin de en yiiksek
oldugu kita olup, hastalik direncli erik, herbisit toleransli insektisit direngli piring, 1s1 ve mantara direngli bugday tohumlar1 da
onaylanmis ve satisa hazir hale gelmistir. Ayrica kararmayan elma ve hizli tiretilebilen somon balig1 ¢alismalari da siirmektedir
(Friends of the Earth International, 2014).

GD tohumlari tireten en 6nemli firmalar bu kitada olup, Monsanto bunlarin basinda gelmektedir. Yillar igerisinde birgok
dogal ve GD tohum firmasini satin alarak biinyesine katmis, diinyadaki GD tohumlarin bityiik cogunlugunun saticist konumuna
gelmistir.

Amerika kitasi, yaklasik 20 yildir GD tohumlarla ekim yapmaktadir. Ancak istatistiki verilere bakildiginda, inanildigimnin
aksine, kimyasal ila¢ kullaniminda beklenen azalmanin olmadigi goriilmektedir.

Yine bir diger dikkat ¢ekici konu ise, gidalarin GDO igerdigine dair etiketleme zorunlulugunun olmadig: 2 iilkenin (ABD
ve Kanada) bu kitada olmasidir.

Asya Kitasi, 5 iilkesinde yaptigi ekimlerle, diinyadaki toplam GDO ekim alanlarinin %]11'ini barindirmaktadir. Bu
iilkelerin onciisti Hindistan olup, Cin ve Pakistan'da da onemli miktarda ekim yapilmaktadir. Ekim, pamuk agirliklidir. Az
miktarda ekim yapilan Filipinler'de, Vitamin A'dan zenginlestirilmis piring ile Vitamin A eksikligine bagli ¢ocuklarda gelisebilen
korliige ¢are bulunabilecegine inanilmakta, ancak en 6nemli piring tireticilerinden biri olan Cin, giivenlik endigelerini 6ne stirerek
ticarilestirilmesine kars1 ¢ikmaktadir.
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Avrupa Kitasi'na bakildiginda, iilkelerden bazilarinin hi¢ ekmedigini, bazilarinin ekmeye baslayip sonradan
yasakladigini, bazilarinimn ise ekmeye devam ettigini gérmekteyiz. Su an ekmeye devam eden 6 iilke olup, bunlarin basinda
Ispanya gelmektedir. ispanya yillar icerisinde misir agirlikli ekim alanlarini artirirken, diger iilkelerde azalma gérmekteyiz.
2010'dan sonra Avrupa'da GD tarim iriinleri ekili alanda %13 azalma gostermistir. Avrupa Birligi Bilim Heyeti, Ocak 2015'te,
GDO ile ilgili kararlar, itirazlara ragmen tilkelerin kendi inisiyatifleri ile vermelerine karar vermistir. Ancak halihazirda tarimsal
verimin yliksek olmasi, ¢iftcilerin verim artiric girisimlere adapte olmus olmasi nedenleriyle, uzun vadede GD tohumlari ile
yapilacak tarimin fayda saglamayacagi inanct hakimdir. Avrupa'daki toplam ekim alani, diinyadaki toplam ekim alanlarinin
%0,1'1 kadardir. Ekim ¢ok az olmakla beraber, hayvan yemi olarak GD tirtin ithalati mevcuttur.

Afrika Kitasi'na bakildiginda, diinyadaki toplam ekim alaninin %2.8'inin bulundugunu gérmekteyiz. Ekimler, Giiney
Afrika'nin bagini ¢ektigi ti¢ tilkede yapilmaktadir. Yasak olan {ilkelerde de serbest birakilmasi i¢in yogun bir endiistri baskis1 ve
lobi faaliyeti siirmektedir. Misir'da bir dénem ekim girisimi olmus, ancak hiikiimet miidahalesiyle askiya alimmustir. Kitadaki
iilkeler, tarimsal verimi artirmak i¢in alternatif yontem arayisi igerisinde bulunmaktadirlar (Cohen & Paarlberg, 2004).

Avustralya Kitasi'na ise, pamuk, kanola ve karanfil ekiminin yapildig1 goriilmektedir. Endiistri verilerine gore, bolgede
ekilen pamugun %901 GD tohumlardan olusuyor. Kitanin 2 iilkesi (Tazmanya ve Giiney Avustralya) GDO'yu yasaklamis
durumda. Ekimin bityiik kism1 kitanin giineydogusunda yogunlagmis durumda ve etiketleme zorunlulugu bulunmamaktadir.
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Sekil.1 Diinyada GDO ekim alanlar1 (ISAAA 2014 Raporu)

9.SONUC VE DEGERLENDIRME

Tarim alanina ileri teknolojinin girmesi ve gelismesi, diger birgok alanda oldugu gibi, “yeni” durumlar yaratmistir. Bu yeni
durumlarin 6zelligi, ¢ogunlukla daha onceleri insanin yapabilme simnirlart disinda olan birgok seyin “olanakli” hale gelmis
olmasidir. Bu siirecin insanin/toplumlarin/hiikiimetlerin ahlaksal sorumluluk alanini genislettigi ve kismen de degistirdigi
aciktir. Ozgiir karar ve segim igin higbir agik kapimin bulunmadigi, bazi seylerin bize bagl olmadigi durumlarda “ahlaksal
sorumluluk” pek yoktur. Ancak, bilimsel ve teknolojik ilerlemeler sayesinde bunlar insan denetimine verildiklerinde, ahlakla
ilgili hale gelirler, etik degerlendirme konusu olurlar.

Etik “timiiyle olanakli olan” ve “izin verilen” arasinda bir fark oldugunu, bunun sonucunda bazi olanaklarin bazi
ahlaksal/toplumsal nedenlerden dolay1 gerceklestirilmemesi gerektigini varsayar. Bilimsel ilerlemelerin olas1 kildig1 her yenilik
uygulama alanima gegirilebilseydi, biitiin insan toplumlarinda ¢6ztimii giic deger sorunlari ortaya ¢ikacakti. Bu tiir sonuglari
6nleyebilmek i¢in, bilimin ortaya koydugu yenilikleri, insanin degeri yoniinden bir degerlendirmeden gegirerek, insanin onurunu
ve gonencini merkeze koyarak, insanlik adina en uygun olan1 uygulamaya koymasi gerekmektedir.

Bugiin yaygin olarak goriilen tutum bilimsel ve teknolojik ilerlemelerin olanakli kildig1 tiim yeniliklerin bir an 6nce
yasama gegirilmesi, gergeklestirilmesi yoniindedir. Bu durum kismen yeniligin ¢ekiciliginden, yeni seyler gorme ve deneme
isteginden kismen de yeni ve bilinmeyen yontemler konusunda bir diizenlemenin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu “yeni”
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alanda yerlesmis normlarin olmamasi, “tam eylem 6zgilirligii”ne kapi agabilmektedir. Bu durum da bilim ve teknolojiyi
istenmeyen, tehlikeli olabilecek, kimi zaman etik-dis1 bir yone dogru stiriikleyebilmektedir.

Bilimsel yeniliklerin tartismasiz kabulil ¢cogu zaman kaynaklarin ve emegin bosa harcanmasina, bazi durumlarda ise
canlinin zarar gérmesine yol agabilmektedir. Diinyada kanita dayali bilimsel yaklagima duyulan gereksinim giin gegtikge
artmakla birlikte, bilimsel teknolojilerin elestirel agidan degerlendirilmesinin 6niinde ki engeller de artmaktadir.

Buagidan degerlendirildiginde genetigi degistirilmis organizmalar, 6ngoriilen yarar/zarar teorileri ile degil, bilimsel kanita
dayali veriler esliginde degerlendirilerek, elde edilen sonuglara gore politikalar belirlenmelidir. Beklenen (6ngoriilen) yararin
ureticiye ve tiiketiciye adil dagitimimin saglanmasi 6nemlidir. Bireylerin ve toplumlarin beslenme tercihleri dikkate alinmali,
kararlarina saygi gosterilmelidir. Transgenik irtinlerle ilgili yapilan bazi ¢alismalarin basarili oldugu, bazilarimimsa kétii sonuglar
dogurdugu distiniilerek, her girisim kendi 6zelinde degerlendirilmeli, genel bir destekleme ya da kars1 durustan kaginilmalidir.
Insanlarin beslenme hakki iizerinden doga tahrip edilmemeli, hayvan haklari korunacak sekilde, egosentrik degil, ekosentrik bir
bakis acistyla konuya yaklasiimalidir.

Harita tizerinde bakildiginda, GDO konusunda karsit goriislerin bolgesel olarak hakimiyet gosterdikleri anlagilmaktadir.
Kitalar, kendi i¢lerinde goriis birligine yakin olmakla beraber, farkliliklar ve zamanla karar degistirenler az sayida bulunmaktadir.
Diinyada ekilen GD tirtinlerin %73'iniin, gelismis biyoteknolojisi ile tohumlari tireten Amerika kitasinda bulunuyor olmasi
dikkat ¢ekicidir.

Gen teknolojisi sayesinde olusturulacak “yeni tirtinlerin” tiiketici davranislart agisindan da ¢ok iyi degerlendirilmesine
ihtiyag oldugu goriilmektedir. Tiiketicilerin bilinglendirilmesine 6zen gosterilmelidir. Ulkemizde de genetigi degistirilmis
organizmalar ve tohumlarla ilgili gerek tiiketim gerekse iiretim konusunda tutarli bir politika izlenmelidir. Bilimsel kanitlar
esliginde popiilariteden uzak bir sekilde kararlar alinmalidir.

Diger taraftan yetersiz ve kotii beslenmenin temel nedenlerini yani yoksulluk, esitsizlik ve egitimsizligi ortadan
kaldirmaya yonelik dnlemler alinmadan Snerilecek her uygulamanin yetersiz ve eksik kalacagi unutulmamalidir.

Genetigi Degistirilmis Uriinlerle ve onlar1 ilgilendirecek kuruluslar icin almacak kararlarda sayilari milyonlara ulasan
calisanlarin haklar1 da goz oniinde tutulmalidir. fnsanin saglikli yasama hakkinin evrenselligi ve kutsalligi unutulmadan bu
alanda yiiriitiilecek galismalarin degerli olduguna inanmaktayiz. insanlik ve yarmlar igin birakilacak en giizel miras da saghkh
yasama hakkini stirdiiriilebilir kilmaktir.

KAYNAKCA

Aris, A., & Leblanc, S. (2011). Maternal and fetal exposure to pesticides associated to genetically modified foods in Eastern
Townships of Quebec, Canada. Reproductive Toxicology, 4(31), 528-533.

Aslan, D., & Sengelen, M. (2010). Farkli Boyutlariyla Genetigi Degistirilmis Organizmalar. Ankara: Ankara Tabip Odasi.Celen,
E. (2014). Tiirkiye'deki Biyogiivenlik Yasasinin Etkilerinin Degerlendirilmesi. Aydin.

Celik, V. B. (2007). Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO). Erciyes Unv. Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi(23), 13-23.

Dill, G. M. (2005). Glyphosate-resistant crops. history, status and future. Pest Management Science(61), 219-224.

ETC Group, 2011. Who Will Control the Green Economy, ETC Group Communiqué No.
107.hitp.://www.etcgroup.org/files/publication/pdf file/ETC wwctge 4web Dec2011.pdf adresinden alinmistir.

[Erisim: 28.04.2016]

Friends of the Earth International. (2014). Who Benefits from gm crops? an industry built on myths.

Resmi Gazete, Biyogiivenlik Kanunu. Kanun No: 5977, Kabul tarihi: 18 Mart 2010, say1: 27533

Resmi Gazete, Biyogiivenlik Kanunu. Kanun No: 5977, Kabul tarihi: 29 Mayis 2014, say1 29014

Haspolat, I. (2012). Genetigi Degistirilmis Organizmalar ve Biyogiivenlik. Ankara Univ. Vet. Fak. Der., 59, 75-80.

ISAAA. (2013). International Service for the Acquisition of Agri-Biotech Applications:
http://isaaa.org/resources/publications/briefs/42/executivesummary/default.asp adresinden alinmigtir.

[Erisim: 23.04.2016]

ISAAA. (2014). Global Status of Commercialized Biotech/GM Crops: 2014

http://isaaa.org/resources/publications/briefs/49/executivesummary/default.asp adresinden alinmistir.

[Erisim: 23.04.2016]

James, C. (2013). Brief46: Global Status of Commercialized Biotech/GM Crops: 2013. New York.

Joell. COHEN, Robert. Paarlberg. (2004). Unlocking Crop Biotechnology in. World Development, 9(32), 1563-1577.

Kaynar, P. (2009). Genetik Olarak Degistirilmis Organizmalar (GDO)'a Genel Bakis. Tiirk Hijyen ve Deneysel Biyoloji Dergisi,
66(4), 177-185.

Khan, S. J. (2012). Genetically Modified Organisms (GMOs): Food Security or Threat to Food Safety. Pakistan Journal of
Science, 2(64).

Kwilcim, Z. (2012). Cartagena Protokoliive Tiirkiye Biyogiivenlik Mevzuati. Marmara Avrupa Arastirmalari Dergisi, 20(1).

Kloppenburg, J.R., 1998, First the seed, The political economy of plant biotechnology, 142-2000, Cambridge University Press,
Cambridge, 349p.



Genetigi Degistirilmis Gidalar ile Tlgili Etik ve Hukuki Tartismalar ve Kitalararast Durum Degerlendirmesi

Korkut, D., & Soysal, A. (2013). Genetigi Degistirilmis Organizmalar. Ankara: Halk Saghg: Uzmanlar: Dernegi
(HASUDER).Lonnerdal, B. (2003). Genetically Modified Plants for Improved Trace Element Nutrition. (133), 1430-1433.

Mariechel J. Navarro, R. A. (2014). Adoption and Uptake Pathways of GM/Biotech Crops by Small-Scale, Resource-Poor
Farmers in China, India, and the Philippines. New York: ISAAA.

Meseri, R. (2008). Beslenme ve Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO). TAF Preventive Medicine Bulletin, 455-460.

Monograph Working Group 2015. Members Carcinogenicity of tetrachlorvinphos, parathion, malathion, diazinon, and
glyphosate, The Lancet Oncology, 16(5), 490-91

Monsanto Gida ve Tarim Tic. Ltd. Sti. (2015). 09 03, 2015 tarihinde Monsanto: http://www.monsanto.com/global/tr/
urunler/pages/dkc-6724.aspx adresinden alindi

Ozdemir,O, Duran, M.. (2010). Biyoteknolojik Uygulamalara ve Genetigi Degistirilmis Organizmalara (GDO) Iliskin Tiiketici
Davranislari. Akademik Gida, 8(5), 20-28.

Ozkaya T, (2015) Baska Bir Teknoloji Miimkiin , Yeni Insan Yayinevi

Ozkaya, T. Hibrit Tohumlarin Kisa Tarihi, 2013

(http://www.gidahareketi.org/Hibrit-Tohumlarin-Kisa-Tarihi-68 1-yazisi.aspx internet adresinden alinmistir.

[erisim tarihi: 27.04.2016]

Paarlberg, R. L. (2002). The real threat to GM crops in poor countries: consumer and policy resistance to GM foods in rich
countries. Food Policy(27), 247-250.

Pamuk, S. (2010). Genetigi Degistirilmis Gidalara Genel Bir Yaklasim. Kocatepe Veteriner Dergisi, 91-100.

Qaim, M. (2010). Benefits of genetically modified crops for the poor: household income, nutrition, and health. New
Biotechnology, 27(5).

Qaim, M. Z. (2003). Yield Effects of Genetically Modified Crops in Developing Countries. Science Magazine(299), 900-902.

RyanAetal. (1999). Genetically Modified Crops: The Ethical and Social Issues. Nuffield Council on Bioethics, London.

T.C Gida Tarum ve Hayvancilik Bakanlig

http://www.tarim.gov.tr/Sayfalar/Detay.aspx? Ogeld=50&Liste=BasinAciklamalari

(Erisim 23.04.2016)

Thomas Setal. (2003). The Use of Genetically Modified Crops in Developing Countries. Nuffield Council of Bioethics, London.

Tiirkiye Biyogiivenlik Bilgi Degisim Mekanizmasi http://www.tbbdm.gov.tr/Home/BioSafetyCouncilHome/
CouncilDecisionsOfficial Gazette.aspx adresinden alind:

(Erisim20151112)

United Nations Population Division 2015) http://esa.un.org/unpd/wpp/Publications/Files/World _Population 2015 _
Wallchart.pdf (Erigim 28.01.2016)

Vendomois, J. S. (2010). Debate on GMOs Health Risks After Statistical Findings in Regulatory Tests. International Journal of
Biological Sciences, 6(6), 590-598.

Weale, A. (2010). Ethical arguments relevant to the use of GM Crops. New Biotechnology, 27(5), 582-587.

WHO World Health Organization. http://www.who.int/topics/food genetically_modified/en/ adresinden alinmistir. Erigim
28.01.2016

World Health Organization. 28.01.2016 tarihinde WHO Controlling the Global Obesity Epidemic:
http.://www.who.int/nutrition/topics/obesity/en/ adresinden alindi

Yilmaz, E., Oraman, Y, & Inan, I. (2009). Gida Uriinlerine fliskin Tiiketici Davranisi Dinamiklerinin Belirlenmesi : “Trakya
Ornegi”. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 6(1).



Tarim Ekonomisi Dergisi ISSN 1303-0183

Turkish Journal Agricultural Economics hitp://journal tarekoder.org

Tiirkiye'de Sofralik Uziim Dissatimina iliskin
Temel Yaklasimlar ve Hedefler

Hiilya UYSAL', Nihal CAN AGIRBAS®, Gamze SANER’

'Bagcilik Aragtirma Enstitiisii Miidiirliigi, MANISA
'Oqungazi Universitesi Ziraat Fak}'ilteqi, ESKISEHIR
nge Universitesi Ziraat Fakiiltesi, [ZMIR

Makale Kiinyesi Ozet

Arastirma Makalesi Qzﬁm diinyada oldukea genis alana yayilan meyve tiirlerinden biridir. Tirkiye 468.792 hektar bag alani ile
Ispanya, Fransa, Cin, Italya ve Gliney Afrika'dan sonra 6. sirada gelmektedir. FAO, 2013 yili verilerine gére

SorumluYazar Tiirkiye iiziim tiretiminde de Cin, italya, ABD, Ispanya ve Fransa'dan sonra 6. siradadur. Tiirkiye sofralik iiziim

Nihal CAN AGIRBAS tiretiminde ekolojik agidan yakaladigi avantaji digsatima yansitamamaktadir. Tiirkiye gibi gelismekte olan

ncagirbas@ogu.edu.tr tilkeler agisindan digsatim gelirlerinin arttirilmasi ve dis ticarette saglikli bir yapinin kurulmasi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Bu calismada sofralik {izim dis pazarindaki gelismelerle birlikte, Tiirkiye'de sofralik tiziim

Gelis Tarihi: 22.02.2016 digsatimina yonelik olarak uygulanan politikalar incelenmistir. D1 pazarda talep edilen gesitler ve rakip

Kabul Tarihi: 03.04.2016 tilkelerin durumuna yonelik degerlendirmeler yapilmistir. Bunun i¢in ikincil veri kaynaklarindan yararlanilmig
ve 2010-2015 yillari arasindaki veriler kullanilmugtir.
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Basic Approaches and Targets Oriented to the Table Grape Exportsin Turkey
Abstract

Grape is one of the fairly wide area of fruit species in the world. Turkey with 468 792 hectares of vineyards ranks
sixth after Spain, France, China, Italy and South Africa. According to 2013 FAO data, the grape production ranks
sixth after China, Italy, USA, Spain and France. Turkey has captured the ecological advantages of table grape
production to export not reflect. Increasing the income from foreign sales in developing countries such as Turkey
and the establishment of a healthy foreign trade structure is of great importance. The developments in the
international markets for table grapes and table grapes policies applied for foreign sales in Turkey were
investigated in this study. Varieties as claimed in foreign markets and were made assessment of the situation of
the competitor countries. Secondary data sources were used for this and these data were used between the years
2010-2015.

Key words: Table grape, foreign exchange, foreign market, foreign exchange policies

1.GIRIS

Sicak-1liman iklim kusag bitkisi olan asma, 34°- 49° kuzey ve giliney enlemleri arasinda kolaylikla tiretilebilirken 50.
enlem derecesinden sonra sera ve benzeri ortamlarda iiretilebilmektedir (Winkler et al.,1974). Asmanin tarihi ¢cok eskilere (M.O.
8500-4000) dayanmakta olup, tarihte Asurlularin ve Hititlerin bagciliga verdikleri onem ve Babil'in, iinlii asma bahgeleri herkes
tarafindan bilinmektedir (Fidan ve Yavas, 1989).

Diinyada 7.155.187 hektar alanda 77.181.220 ton yas tiziim tretilmistir (FAO, 2013). Tiirkiye 468.792 hektar alani ile
Ispanya, Fransa, Cin, italya ve G. Afrika'dan sonra 6. sirada gelmektedir. Uziim iiretiminde ise Cin, italya, ABD, Ispanya ve
Fransa'dan sonra 4.252.800 ton ile yine 6. siradadir. Uziimler, ticari olarak degerlendirme sekillerine gore kurutmalik, sofralik,
stralik ve saraplik olarak gruplandirilmaktadir. Diinyada tiretilen tiztimiin % 71'i saraplik, % 27'si sofralik ve % 2'si kurutmalik
olarak degerlendirilmektedir (Anonim, 2015). Tiirkiye'de ise tiretilen tizimiin % 37'si ¢ekirdekli ve ¢ekirdeksiz kurutmalik, %
52'sisofralik ( 2.211.489 ton), % 11' de saraplik olarak degerlendirilmektedir (TUIK, 2014).

Bu ¢aligmada Tiirkiye'nin digsatimini arttirmaya yonelik neriler gelistirilmistir. Bu amagla sofralik iztim dis pazarindaki
gelismeler ve Tirkiye'de sofralik tiziim dissatimina yonelik uygulanan politikalar incelenmistir. D1s pazarda talep edilen gesitler
ve rakip tilkelerin durumuna yo6nelik degerlendirmeler yapilmistir.

2.MATERYALVE YONTEM

Caligsmada bazi arastirmalar, raporlar ile yurt i¢i ve yurt diginda yaymlanmis konu ile ilgili ¢esitli kayit ve istatistiklerden
yararlanilmistir. 2010-2015 doénemine iligkin veriler yardimiyla Turkiye ve diinyadaki sofralik tiziim tiretim ve digsatimina iliskin
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gelismeler ortaya konulmustur. Tiirkiye'de sofralik {iziim tiretim ve digsatimina yonelik uygulanan politikalar incelenerek dis
pazari arttirmaya yonelik degerlendirmeler yapilmustir.

3.ARASTIRMA BULGULARIVE TARTISMA

3.1.Diinyada Belli Bash Ulkelerde Sofrahk Uziim Uretimi

Diinya sofralik tizim tiretimi yaklasik 21 milyon tondur. Diinyanin 6nemli sofralik tiztim tretici tilkeleri Cizelge 1'de
goriilmektedir. Buna gére Cin, Hindistan ve Tiirkiye ilk ti¢ sirada yer almaktadir. 2005 yilindan bu yana Cin'deki tiretim artisindan
kaynakli olarak diinya sofralik {iziim tiretiminde siirekli bir artis s6z konusudur. Giiney yarim kiiresi tilkelerinden Giiney Afrika
ve Peru da sofralik tiziim {iretimini arttiran tilkelerdir. 2015/2016 tiretim sezonunda; Cin'in iiretimi % 10 artarak 9,6 milyon tona
ulagmistir ve artma egilimi devam etmektedir. ABD'nin Kaliforniya eyaletinde kuraklik yasanmasina ragmen 2014 yilina gore
tiztim tretim miktar1 29.000 ton artarak 984.000 ton olmustur. Sili'de baz1 tiretim bolgelerinde yasanan selden dolay1 tiretim bir
onceki yila gore az miktar da olsa diiserek 925.000 ton olarak gerceklesmistir. AB'deki {iretim Ispanya'daki {iretim artisina baglh
olarak 49.000 ton artarak 1,7 milyon ton olmustur. Tiirkiye'nin sofralik iztim tiretimi, ilkbahar mevsiminde yasanan dolu, don ve
bunu izleyen yagislardan dolay1 %14,7 azalarak 2 milyon ton olmustur (USDA, 2015).

Cizelge 1. Diinya Sofralik Uziim Uretimi (1000 ton)

Ulkeler Yillar

2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16
Cin 6.200 6.600 7.400 8.085 8800 9600
Hindistan 1.235 2.221 2.483 2.500 2.500 2500
Tiirkiye 2.150 2.200 2.200 2.200 2350 2005
Avrupa Birligi 2.090 1.898 1.724 1816 1.634 1683
Brezilya 1495 1515 1440 1437 1451 1460
Sili 1.215 1.175 1.195 1.055 929 925
ABD 865 857 874 1.013 955 984
Peru 297 365 398 500 500 510
Giiney Afrika 245 286 262 252 291 294
Gliney Kore 269 278 260 260 260 260
Diger 855 823 929 859 921 851
Toplam 16.916 18.217 19.164 19.977 20.592 21.072

Kaynak: USDA Report, 2015

3.2.Diinyada Belli Bagh Ulkelerde Sofrahk Uziim Dissatimi, Disalimi ve Tercih Edilen Uziim Cesitleri

Diinya sofralik tiziim digsatimi 2,7 milyon ton civarindadir (Cizelge 2). Sili diinya sofralik {iziim digsatiminda 740.000
tonluk digsatimi ile lider tilke olma konumunu devam ettirmektedir. ABD, Peru, G. Afrika ve Tiirkiye diger 6nemli digsatimci
tilkelerdir. Peru'nun digsatim1 Avrupa Birligi ve Cin'den gelen talebe bagli olarak artis gostermektedir.
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Cizelge 2. Diinya Sofralik Uziim Digsatim Miktar1 (1000 ton)

Dis Satim Yapan Yillar
Ulkeler 2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16
Sili 854 812 856 732 750 740
ABD 327 346 357 416 389 390
G. Afrika 203 246 235 226 264 266
Peru 121 149 177 267 280 295
Tiirkiye 236 241 209 204 260 179
Hong Kong 109 124 105 164 172 175
Meksika 171 138 168 150 152 163
Cin 88 106 123 104 130 165
AB 128 134 150 152 102 105
Hindistan 72 114 151 142 74 100
Diger 149 139 142 130 138 141
Toplam 2458 2548 2673 2687 2711 2719

Kaynak: USDA Report, 2015

Sofralik tiztim disaliminda AB {ilkeleri ilk sirada yer almaktadir (Cizelge 3). AB tilkeleri icerisinde de Hollanda, Almanya
ve Ingiltere en biiyiik alicilardir. Hollanda, aym zamanda re-export amaciyla sofralik iiziim disaliminda 6nemli iilkeler arasina
girmektedir. Sofralik tiziimde diinyanin dnemli iiretici ve digsatimci iilkesi olan ABD kendi tiretim doneminin farkliligindan
kaynaklanan nedenle ayni zamanda sofralik iiziim disalimcis1 bir iilkedir. Bunu Rusya, Cin, Hong Kong ile Kanada izlemektedir.

Cizelge 3. Diinya Sofralik Uziim Dis Alim Miktar1 (1000 ton)

Ulkeler Yillar
2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16
AB 552 581 560 577 603 600
ABD 580 533 567 519 547 540
Rusya 408 393 389 349 301 250
Cin 118 150 159 231 226 250
Hong Kong 143 163 144 210 215 220
Kanada 189 173 176 182 177 178
Tayland 35 63 85 87 89 90
G.Kore 45 53 55 60 66 63
Meksika 61 75 59 77 69 68
Kazakistan 20 55 80 28 67 73
Diger 246 276 275 286 284 278
Toplam 2396 2514 2549 2607 2644 2609

Kaynak: USDA Report, 2015

Ulkelere gore tercih edilen tiziim gesitleri farklilik gosterebilmektedir. Thompson Seedless Ingiltere'de en cok tercih edilen
cesittir. Diger iilkelerde daha olgun ve sar1 renkli Thompson Seedless cesidi tercih edilirken, Iskandinav iilkeleri ve Ingiltere'de
yesil renkli olam tercih edilmektedir. Bunun disinda hafif kirmizi1 renkli Flame Seedless cesidi de genelde Ingiltere'de ¢ok tercih
edilen bir gesittir. Siyah cekirdekli bir gesit olan Ribier; Kuzey Avrupa Ulkelerinde tercih edilen bir gesittir. Siyah cekirdekli
cesitler Iskandinav iilkeleri, Hollanda gibi Kuzey Avrupali tiiketicilerin aliskin oldugu gesitlerdir. Erkenci cesitlerden Perlette ve
iri taneli beyaz ¢ekirdeksiz bir ¢esit olan Superior Seedless de tercih edilen ¢esitlerdendir. Thompson Seedless ¢esidinin fiyati
diger ¢ekirdekli gesitlerin fiyatindan daha distiktiir. Kuzey Avrupa tilkelerinde ve ABD'de de ¢ekirdeksiz ¢esitlere egilim daha
yiiksektir. Fransa'da koyu renkli ve iri taneli ¢ekirdekli ¢esitlerin olduk¢a dnemli bir pazari bulunmaktadir. Renkli tiziimlerin
saglik tizerindeki olumlu etkileri nedeniyle Almanya, Hollanda, Avusturya, Rusya Federasyonu ve Dogu Avrupa iilkelerinde de
bu yondeki bir egilim her gecen giin artmaktadir.
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3.3.Tiirkiye'nin Dissatimimi Yaptig1 Uziim Cesitleri ve Dissatim Yapilan Ulkeler

Tirkiye'de alan, tiretim ve digsatim agisindan en 6nemli gesit Sultani Cekirdeksizdir. 2014 yilinda digsatimi1 yapilan tiziim
cesitleri icerisinde Sultani Cekirdeksizin oran1 %71,6'dir (TUIK, 2014). Bu gesit disinda; Ergin cekirdeksizi, Uslu, Superior
Seedless, Perlette, Razaki (Mevlana) gibi tizim cesitlerinin de digsatimi gerceklestirilmistir. Cizelge 4'de 2014 yilinda
digsatimlar1 gergeklestirilen ¢esitlere yer verilmistir. Bu ¢esitler genelde yerel ¢esitler olup sofralik {iziim agisindan istenilen
kalite ve standartlar1 yakalayamamistir (Koctiirk and Engindeniz, 2009). Talebe gore iiretilen cesitlerin planlanmasi
gerekmektedir.

Cizelge 4. Diinya Sofralik Uziim Uretimi (1000 ton)

Uziim Cesitleri Miktar % Deger % Birim
(Ton) (1000 $) Fiyat

) ($/Ton)
Sultani Cekirdeksiz Uziimii 186.465,47 71,64 140.337,00 69,05 753
Razaki 3.815,84 1,47 3.826,95 1,88 1003
Tarsus Beyazi 180 0,07 171,85 0,08 955
Miigkiile 167,48 0,06 121,15 0,06 723
Kardinal 471,16 0,18 368,45 0,18 782
Perlette 4.365,16 1,68 3.336,73 1,64 764
Superior (Super) Cekirdeksiz 10.001,99 3,84 6.810,20 3,35 681
Antep Karasi 144,93 0,06 136,49 0,07 942
Hatun Parmagi 1849,33 0,71 1407,48 0,69 761
Yalova Incisi 27,15 0,01 14,93 0,01 550
Ergin Cekirdeksiz Uziimii 21.258,36 8,17 19.182,11 9,44 902
Uslu Uziimii 15731,91 6,04 12614,66 6,21 802
Red Globe 15,91 0,01 47,73 0,02 3000
Diger 15.789,98 6,07 14.855,39 7,32 921
Toplam 260.284,67 100,00 203.231,12 100,00 781

Kaynak: USDA Report, 2014

Tiirkiye sofralik {iziim digsatiminin biiyiik cogunlugunu Rusya Federasyonu'na yapmaktadir. Onceki yillarda daha yiiksek
olan AB pazarinin pay1 %10'un altina diigmiistiir. AB tilkeleri igerisinde Almanya, Hollanda, Ingiltere ve Avusturya Tiirkiye'nin
digsatim yaptig1 6nemli tilkelerdir. Son 10 y1l igerisinde Tiirkiye'den Rusya Federasyonu ve Ukrayna'ya yapilan digsatimda biiyiik
artiglar yasanirken AB tilkelerinin payinda ise bir azalma s6z konusudur. AB'ne iiye iilkeler Ortak Tarim Politikasi ¢ergcevesinde
(EC) 2789/1999 no'lu komisyon tiiziigii ile sofralik iiziim pazarlama standartlarini belirlemislerdir. Standartlara uymayan
urtinlerin birlik iginde pazarlanmasi yasaktir (Anonymous, 1999).

3.4.Tiirkiye'de Sofrahk Uziim Uretim ve Digsatimina Yonelik Uygulanan Politikalar, Hedefler

Sofralik {izim diinya pazarinda; en biiyiik alict AB {ilkeleri olup bunu ABD ve Rusya Federasyonu izlemektedir. AB
icerisinde ise 2014 y1l1 verilerine gére en ¢ok disalimi, Almanya, Ingiltere ve Fransa yapmustir.

Tiirkiye sofralik tiztim dis satiminin %62'sini Rusya Federasyonu'na yapmaktadir (Cizelge 5). Ancak 2015 yilinda Rusya
Federasyonu ile yasanan siyasal kriz nedeniyle Rusya tarafindan disg alimina ambargo konulan tarim tiriinleri igerisinde sofralik
tizim de yer almaktadir. Dolayisiyla mevcut durum ¢6ziimlenmedigi takdirde Tiirkiye sofralik tiziim dissatiminda sorunlar
yasayabilecektir. Bu nedenle Tiirkiye yeni pazar arayislarina yonelmek durumundadir. Cizelge 5'den de gériildiigti gibi Tiirkiye,
sofralik tiziimii; AB tilkelerine daha ytiksek fiyattan pazarlayabilmektedir. Dolayisiyla Tirkiye gelecekte AB'deki pazar payint
arttirmay1 hedeflemelidir.
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Cizelge 5. Tiirkiye Sofralik Uziim Digsatiminin Ulkelere Gére Dagilimi (2014)

Ulkeler Miktar % Deger % Birim
(kg) ©) Fiyat
($/Ton)

Rusya Federasyonu 162.376.221 62,38 128.957.402 63,45 794
Ukrayna 18.504.623 7,11 12.324.216 6,06 666
Almanya 12.651.298 4,86 12.228.940 6,02 967
Avusturya 974,675 0,37 1.037.132 0,51 1064
Belgika 203,045 0,08 245,579 0,12 1209
Ingiltere 1.786.559 0,69 2.097.799 1,03 1174
Hollanda 2.270.929 0,87 1.997.101 0,98 879
Suudi Arabistan 5.505.457 2,12 3.676.375 1,81 668
Birlesik Arap Emirlikleri 3.422.592 1,31 2.507.903 1,23 733
Diger 52.589.269 20,2 38.158.672 18,78 726
Toplam 260.284.668 100 203.231.119 100 781

Kaynak: USDA Report, 2014

Diinyada en 6nemli pazar olan AB'de, disalim Kasim sonu-Aralik basi gibi Giiney Afrika ve Sili'den baglamakta ve Mart
sonu-Nisan basina kadar bu iilkelerden yapilan digalim devam etmektedir. Mayis ayinda Peru ve Brezilya {riinleri pazara
girmekte, bunu Misir ve Hindistan izlemektedir. Temmuz sonunda Ispanya ve italya iiriinleri baglamakta ve bu désnemde birlik
disindan yapilan disalimda bir azalma goriilmektedir (USDA Report, 2015). Tiirkiye bu donemde (Agustos-Aralik) AB disindan
digalimin yapildig1 bir iilkedir.AB'de Ortak piyasa diizeni kapsamindaki bazi tarim tirtinlerinin disaliminda “giris fiyat1” (Entry
Price) uygulamasi mevcuttur. Sofralik tiziimde bu kapsamda bir iirtindiir. Buna gore, disalim sirasinda, {iriiniin “giris fiyati”na ve
donemine bagl olarak farkli gimriik oranlart uygulanmaktadir.1 Ocak-14 Temmuz arasinda %11,5; 15-20 Temmuz arasinda
%14,1; 21 Temmuz-31 Ekim arasinda %14,1-17,6; 1-20 Kasim arasinda %11,5-14,4; 21 Kasim-31 Aralik arasinda %11,5
oraninda giimriik bedeli alinmaktadir (Anonim, 2015). Buna benzer uygulamalardan digsatimcilarin olumsuz etkilenmelerini
6nlemeye yonelik olarak digsatimda geri 6deme uygulamasina gidilmelidir. Buna yo6nelik uygulamalar yillar igerinde zaman
zaman uygulanmistir. 2015 yilinda “tarimsal tirtinlerde ihracat iadesi yardimlarina iligkin” alinan komisyon karart ile 140 TL/ton
iade gergeklesmistir. (14.02.2015 tarih ve 29267 sayili R.G).

Uretimin, kalite ve miktar agisindan talebe gore diizenlenmesini saglamak, tiretim maliyetlerini diisiirmek ve tretici
fiyatlarinda istikrart saglamak, ozellikle su, toprak ve peyzaj kalitesini koruyacak ve biyocesitliligi muhafaza edecek tiretim
uygulamalarinin, tekniklerinin ve g¢evreyle dost atik yonetimi uygulamalarmin yayginlastirilmasini saglamak amaciyla tiretici
orgiitleri kurulmustur (EC, 2003). AB iilkelerinde, meyve-sebze iireticilerinin yasal a¢idan bir kurulusa tiye olma zorunlulugu
bulunmamaktadir. Ancak herhangi bir 6rgiite iye olmayan reticiler baz1 desteklerden yararlanamamaktadirlar (Eraktan vd.,
2002). Uretici orgiitleri; pazardan iiriinlerin geri gekilmesinde, iiriinlerin gevreyi dikkate alan ¢evre dostu yontemlere gore
iiretilmesinde ve pazarlanmasinda rol oynamaktadirlar (Eraktan vd., 2002). Uretici rgiitlerinin, iiriiniin saklanmas1, korunmas1
ve pazarlanmast ile ilgili teknik yapiya da sahip olmalar1 gerekmektedir. Uretici 6rgiitlerinin resmi olarak taninabilmesi igin ilk
kriter asgari iiye sayis1 ve asgari pazarlanabilen tiriin miktarina ulagmalaridir. Meyve ve sebze triinleri i¢in en az 20 {retici
bulunmasi ve bu iireticilerin o bolgedeki iiretimin asgari %15'ini gergeklestirmeleri istenmektedir (Atis ve Artukoglu, 2005).

Tirkiye'de AB Ortak Tarim Politikasinda oldugu gibi tarimsal iriinler ve iireticiler i¢in gelistirilen yardim ve destek
araglarina yonelik saglikli bir piyasa diizenlemesi heniiz mevcut degildir. 2789/1999/EC sayili Sofralik tiziim i¢in pazarlama
standartlarmni belirleyen 22 Aralik 1999 tarihli Komisyon Tiiziigiine gére revize edilen TS 101 Sofralik Uziim Standardinin Dis
Ticarette Zorunlu Uygulamaya Konulmasina {liskin Teblig (2004/32) yiiriirliige girmistir (13.06.2004 tarih ve 25491 say1li R.G.).
Tirkiye'de yas meyve ve sebze alt sektorii ile ilgili en goze garpan diizenleme 4367 sayili Yas Meyve ve Sebze Ticaretini
Diizenleyen ve Toptanci Hallerine iliskin yasadir. Bu yasa ile mallarini belediye sinirlar1 veya yakinlarinda perakende olarak
pazarlayanlara, mallarin1 toptanct halden satin aldiklarini belgeleme zorunlulugu getirilmistir. Toptanci Hallerde satislarin;
reticiler, tiretici birlikleri, komisyoncular ile kendi namina ve hesaplarina olmak {izere yas sebze ve meyve toptan ticareti ile
ugrasan gercek ve tiizel kisiler tarafindan yapilabilecegi hiikkiimlerine yer verilmistir (Demirbag, 2001).

Tiirkiye'de, digsatimda pazarlama kolaylig1 saglamak ve i¢ tilketimde de toplum saglig1 igin tiretimde sertifikali modellerin
yayginlastirilmasi 6nemlidir (S6ylemezoglu, 2015 vd.).

Son dénemlerde yapilan 6nemli diizenlemeler olarak; Uretici Birlikleri Kanunu, Iyi Tarim Uygulamalar1 Y énetmeligi ve
Organik Tarim Yasasini saymak miimkiindiir. Bu yasa ile tiretimi talebe gore planlamak, triin kalitesini iyilestirmek, kendi
miilkiyetine almamak kaydiyla pazarda gegerli norm ve standartlara uygun {iriin sevk etmek, tiriinlerin ulusal ve uluslararasi
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Olgekte pazarlama giiciinii artirict 6nlemler almak tizere tarim treticilerinin iirtin veya {irlin grubu bazinda bir araya gelmeleri
amaclanmustir. Birlikler; tirtin veya tirtin grubu bazinda faaliyet gosteren ve tiiziiklerinde belirlenen miktardaki tarimsal tiretimi
bu kuruluslar araciligiyla pazarlamay1 taahhiit eden, en az 16 tarim iireticisinin bir araya gelmesiyle, asgari ilge diizeyinde
kurulabilecektir. Birligin toplam iiretim kapasitesinin {iriin bazinda, Bakanlik tarafindan yonetmelikle belirlenecek asgari
diizeyin altinda olmamas: gerekmektedir (06.07.2004 tarih ve 25514 sayili R.G). Bitkisel tiretim konularinda tiretici birligi
kurmak isteyen tireticilerin toplam asgari tiretim miktarlarinin, ilgedeki toplam tiretimin %10'unu karsilamas1 gerekmektedir.
flgedeki iiretim ilin toplam tiretiminin %50'sini agmas1 durumunda kapasite kosulu asgari %5 olarak uygulanmaktadir. Ancak
Tarimsal Uretici Birlikleri Yasasinda finansal kaynak olarak gésterilen; aidat, yurtici ve yurtdisindan saglanan bags, fon ve
yardimlar ile bu birliklerin verilen gorevleri yerine getirmesi de kolay goriinmemektedir. Gerekli finansal alt yapinin aidat ve
bagislarla degil, TOBB, TIM ve TZOB yasalarinda oldugu gibi zorunlu kesintiler yoluyla saglanmas birlikleri gii¢lii duruma
getirebilecektir. Ayrica iiretici birliklerinin aracilig1 ile pazarlanan tiriinlerin satig bedeli tizerinden kesilecek hizmet pay1 alma
yetkileri de bulunmaktadir (06.07.2004 tarih ve 25514 sayili R.G).

7 Aralik 2010 tarih ve 27778 sayili Resmi Gazetede yayinlanan; Tyi Tarim Uygulamalaria {liskin Y6netmelik ile de cevre,
insan ve hayvan sagligina zarar vermeyen bir tarimsal tiretimin yapilmas: dogal kaynaklarin korunmasi, tarimda izlenebilirlik ve
stirdiiriilebilirlik ile gida giivenliginin saglanmasi amaglanmistir. Bu y6netmelik; iyi tarim uygulamalarmim genel kurallari,
kontrol ve sertifikasyon sistemi ile komitenin, il midiirliikklerinin, treticilerin, tiretici orgiitlerinin, girisimcilerin, kontrol ve
sertifikasyon kuruluslarinin, kontrolérlerin, sertifikerlerin ve i¢ kontrolérlerin gorev ve sorumluluklari ile denetim esaslarini
kapsamaktadir.

Bunun diginda meyve ve sebze sektoriinii gelistirmek agisindan yapilan bir diger politika uygulamasi da, iyi tarim
uygulamalari, organik tarim triinleri, kontrollii 6rtii alt1 tarimi1 ve diger tiretim sekillerini kapsayan kredilere siibvansiyonlu faiz
orani uygulamasidir. 2015 yili itibariyle Ciftci Kayit Sistemine dahil treticilere; 70 TL/da organik tarim, 50 TL/da iyi tarim
uygulamalar1 destegi verilmesine iliskin karar 8 Nisan 2015 tarih ve 29330 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiirtirlige
girmistir.

Bagciliga uygun cografi bolgelerin belirlenmesini, bag alanlari ile asma ve tiziimden elde edilen triinlerin gesit ve
miktarlarinin tespitini, planlanmasini, kaliteli ve saglikli tirtin yetistirme ile islemeye yonelik onlemlerin, sertifikali asma fidani
tretimini ve bu fidanlarla modern bag tesisinin tesvik edilmesini, tiretici, isleyici ve ticaretini yapanlari kayit altina alinarak veri
tabaninin olusturulmasini saglamak amaciyla olusturulan bagcilik yonetmeligi de 30.12.2006 tarih ve 26392 sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak yiiriirlige girmistir.

Tarimsal iiretimde teknoloji kullanimimnin tesvik edilmesine yonelik olarak 07 Ocak 2007 tarihli ve 26396 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan 2006/11483 sayili karar ile {iretim maliyetlerini etkileyen mazot ve kimyevi giibre i¢in giftgilere
destekleme 6demesi yapilmasi uygulamasi getirilmistir. 2015 yili itibariyle Cift¢i Kayit Sistemine dahil tireticilere; 4,85 TL/da
mazot, 6,6 TL/da giibre destegi ve 2,5 TL/da toprak analizi destegi verilmistir. Ayrica sertifikali fidanla bag tesisine de 280 TL/da
verilmistir (08.04.2015 tarih ve 29320 say1li R.G).

4.SONUC

Tirkiye sofralik liziim tretiminde onemli bir {ilke olmakla beraber digsatim agisindan tiretimdeki potansiyelini
degerlendirememektedir. D1s satimda nerdeyse tek bir ¢esitle (Sultani Cekirdeksiz) yer almakta bu ¢esit de istenilen kalitede
uretilememektedir. Glinimiizde kaliteli, giivenilir tirlinlere olan talebin artmasi nedeni ile tiretimde ve pazarlama asamasinda
yapilacak planlama ve iyilestirmeler bityiik dnem tagimaktadir. Bunun i¢in de amaca yo6nelik sekilde diinya standartlarina uygun
{iretimin yap1lmas1 gerekmektedir. Istenilen kalite ve standartlarda iiziim iiretebilmek, iiriinde cesitlilige gidebilmek igin tiretim,
uriin isleme ve pazarlama agamalarindaki birtakim sorumluluklarin iiretici ve digsatimet tarafindan iistlenilmesi gerekmektedir.
Ozellikle dis pazarda Tiirkiye'yi en g¢ok zorlayan konulardan biri olan ilag kalintisina iliskin izlenebilirlik sistemi onem
tagimaktadir. Dolayisiyla tiretimde baslayan ve digsatimla devam eden siiregte, iiretimde kalitenin arttirilip diinyada kabul géren
Superior Seedless (Sugraone), Flame Seedless, Crimson Seedless, gibi ¢ekirdeksiz cesitler ve Red Globe gibi gosterisli cesitlerin
uygun ekolojilerde tiretimi arttirtlmalidir. Gerek Tiirkiye'de yapilan 1slah calismalar: ile gelistirilen gerekse introdiiksiyon
yoluyla yurt disindan getirilecek yeni ¢esitlerle uluslararasi pazarlarda arayislar stirdiiriilmelidir. Mevcut pazarlart korumada ya
da yeni pazarlar bulmada agilimlar saglanabilmesi i¢in, mevcut Sultani Cekirdeksiz tiziim cesidinde kalite iyilestirilmesi
yapilmalidir. Erkenci ¢esitlerle AB pazarina tiziim digsatimi hedeflenmelidir. Son olarak da iyi tarim uygulamalari ile tirtinde belli
bir kalite giivencesi ve pazarlamada izlenebilirlik yaygilastiriimalidir. izlenebilirlik konusu uzman tarim danismanlar eliyle
desteklenmeli ve bu sekilde Tiirkiye'nin iiziim pazarlamasinda en 6nde gelen sorunu olan pestisit kalintistyla da bas edilme
yolunda bir adim atilmig olmalidir.
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Makale Kiinyesi Ozet
Derleme Entansif tarim uygulamalar1 icerisinde akla ilk gelenlerden biri giibrelemedir. Diinya genelinde oldugu gibi
Tiirkiye'de de tarimsal girdiler igerisinde makinelesmenin ardindan giibreleme ikinci sirada yer almaktadir. Tiirk
SorumluYazar tarim hayatinda 1950'lerde kullanilmaya baslayan kimyasal giibreler, 1970'lerde yayginlik kazanmaya
Giiven SAHIN baslamigtir. Baglangicta tiikketim 1 milyon tonu dahi bulamazken son yillarda 5 milyon tonun altina diigmemistir.
guven.sahin@ogr.iu.edu.tr Bununla birlikte Tiirkiye'de kimyasal giibre itiretim ve tiiketimi pek ¢ok sikintiyr da biinyesinde
barindirmaktadir. Bundan kaynaklidir ki Tiirkiye'de giibrelemeyle saglanacak iiriin ve verim artis1 beklenen
Gelis Tarihi: 16.03.2016 seviyelere ulasamamistir. Hatta hatali giibrelemeden kaynakli problemlerden 6tiirii, sz konusu uygulamadan
Kabul Tarihi: 06.05.2016 yarar degil zararlar ¢ok daha ciddi boyutlara ulagmistir. Bu ¢alismada Tiirkiye'de giibre tiikketiminin miktar ve
dagiliminin ziraat cografyasi odaginda analizi yapilarak ekseriyetle tarim bilimciler tarafindan irdelenen bir
Tarim Ekonomisi Dergisi konunun farkli bir bakis agisiyla ele alinarak problemlerin giderilmesinde ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.

Cilt:22 Sayi:1 Sayfa:19-32 Anahtar Kelimeler: Giibre, Giibreleme Sorunlari, Tarim Alanlari, Ziraat Cografyasi, Tiirkiye.

The Fertilizer Use State in Turkiye and Problems Experienced About Fertilizing
Abstract

One of the first technics thought about intensive agriculture applications is fertilizing. Fertilization is in the
second row following mechanisation in agricultural inputs in Turkiye, similar to the state in worldwide.
Chemical fertilizations that have been used since 1950's in Turkish agricultural fields have been widely used
since 1970's. In the beginning the consumption ratio was under one million tonnes while it has a minimum value
of five million tonnes in recent years. Moreover, chemical fertilization production and consumption in Turkiye
includes many problems within itself. This is the reason why products and decrement ratio in rendement to be
handled via fertilization could not reach the grades that were expected. In addition to that, fertilization
application the harms caused by the problems mentioned above have pretty high levels. In this investment,
quantity and and distribution of fertilization consumption is analysed in terms of agricultural geography; this
issue- which has been mostly studied by agriculture experts- is examined in a different point of view and
suggestions for problems are stated.

Keywords: Fertilization, Fertilization problems, Agricultural fields, Agricultural geography, Tiirkiye.

1.GIiRiS

Insanlik tarihi boyunca en eski kiiltiirel faaliyetlerden biri olan ziraat, tarihsel siirecte gesitli asamalardan gegerek bugiinkii
halini almigtir. Sabanin kullanilmast, sulu tarim uygulamalari, tarima dayali sanayilerin gelismesi, topraksiz tarim ve bilimsel pek
¢ok gelisme tarimda devrim niteliginde degisimler yasanmasina sebep olmustur. Kaliteli tohum, pestisitler, sulu tarim alanlarinin
genislemesi, makinelesme, arazi toplulagtirma basta olmak iizere toprak reformu gibi uygulamalar da birim alandan saglanan
verimin artmasindaki belli baslh elemanlardir. Kuskusuz verimde artistan bahsedildiginde ise akla ilk gelen kalemlerden biri de
giibrelemedir. Guibre kullanimiyla tarimdaki verimlilik hizl1 bir sekilde artmis olup tilkelerin talebinden fazla tirtin elde etmesinde
anahtar faktor olarak ortaya ¢ikmistir.

Giibreleme her ne kadar gecmisi yiizlerce y1l 6ncesine dayanan bir etkinlik olsa da kimyasal giibre olarak nitelendirilen
bitki besin maddeleri ézellikle 1950'lerden sonra zirai hayatta etkinlik kazanmistir. ilerleyen yillarda giibreleme basta olmak
tizere tarim alaninda kaydedilen gelismeler 1s181nda pek ¢ok tilkede verimlilikte dikkat ¢ekici gelismeler kaydedilmistir. Fakat
gliniimiizde cogu iilkede kimyasal giibre kullanilmakla beraber bu alandaki bilingsizlik ve buna bagl giibreleri etkin
kullanamama, tarimsal verime de yansimaktadir. Ozellikle son yillarda yapilan arastirmalar, hatali giibre uygulamalariin hem
dogal hem de beseri ¢evreye ¢ok ciddi zararlari oldugunu gostermistir.

Tiirkiye ol¢eginde ise kimyasal giibre kullanimi baslangicta verimlilikte etkisini gostermistir. Fakat bazi toplumsal
ozelliklerin de etkisiyle giibre kullanimima bagl verimlilikte, cogu gelismis {ilkenin hala ciddi anlamda gerisinde kalindig1
anlasilmaktadir. Bununla beraber Tiirkiye'de giibreleme meselesi sadece ¢ift¢i bilingsizligine dayandirilamaz. Tiirkiye'nin hem
giibre ihtiyac1 hem de giibre imalinde kullanilan hammaddeler agisindan 6nemli 6l¢iide diga bagimli bir tilke olmasi da faaliyetin
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temel problemleri arasinda yer almaktadir. Tiirkiye'deki giibre kullanimu ile ilgili sorunlar; ekim alanlari, bitkisel tiretim durumu,
giibre tiretim, tiiketim, ithalat ve ihracatiyla niifus artis1 ve niifusun sosyo-kiiltiirel yapis1 bir biitiin halinde ele alindiginda ancak
daha saglikli analiz edilebilecektir.

Tiirkiye'de giibre konusunun ¢ok boyutlu bir sorun haline gelmesinde ve bu sorunlarin ¢oztimiinde saglikli adimlarin
atilamiyor olmasinda maalesef konunun ekseriyetle tek bir bakis agisiyla ele alinmasi yatmaktadir. Konu genellikle, Ziraat
Miihendisligi ve Iktisat alanindan arastirmacilar tarafindan ele alinip irdelenmis, disiplinler aras1 veya farkh disiplinlerden
arastirmacilarla fazlaca isbirligine gidilmemistir. Oysaki s6z konusu faaliyet cografyadan sosyolojiye, istatistikten ekolojiye
degin sayisi artirilabilecek pek ¢cok alandan arastirmacinin konusunu teskil etmektedir. Cografyada ise Toprak Cografyasi ve
Ziraat Cografyasi konular1 icerisinde meselenin ayrica ele alinmasi, sorunlarin ¢oziimiinde bityiik katki saglayacaktir. Fakat
Tiirkiye'de bu basliklar altinda yapilan ¢alismalar oldukea sinirlidir. Neredeyse giibreleme ile ilgili hemen her ¢alismada ciftci
bilingsizligi, etkin giibre kullanamama gibi konulara deginilmis olsa da basli basina bu konuyla ilgili yapilan ¢aligmalar da
oldukea azdir. Bu da teknikte her ne kadar kayda deger ilerlemeler kaydedilmis olunsa da s6z konusu faaliyeti ytirtitenlerin, ne
yazik ki toplumun egitim seviyesi en diisiik kitlesinden olusmast, bu konuyla ilgili problemlerin artarak ilerlemesini saglamaktan
bagka bir ise yaramamaktadir.

2.AMAC VEYONTEM

Bu ¢alismanin temel amaci1 Cografi bir bakis agisiyla tarimsal bir olgunun degerlendirilmesidir. Bu temelde Tiirk Tarimi
icin kroniklesmis bir problemin ve i¢inde ¢ok sayida daha problemi barindiran bir konunun ¢oziin yollar1 aranirken nelerin
yapilmasi veya yapilabilecegi vurgulanmaya calisilmustir. Ilk etapta kapsamli bir literatiir taramasiyla 6nceki galismalar
incelenmis ve giibre sektorii ile ilgili bilgiler toplanarak mevcut durumun degerlendirilmesi yapilmistir. Saglanan veriler 15181nda
caligma 6znesini teskil eden giibre ile ilgili genel bilgilere kisaca yer verilmistir. Bu agamada belirtilmesi gereken bir diger onemli
nokta da Tiirkiye'de giibre kullanimi ve dagilimi ile ilgili en biiyiik sikintilardan birinin veri eksikligi oldugudur. Calismada
kullanilan veriler ise farkli kurumlardan elde edilebilmistir (FAO, TUIK, BUGEM, Tarim i1 Miidiirliikleri gibi). Sz konusu
verilerle konunun istatistiksel analizi ve ArcGIS 10.2 kullanilarak haritalamas1 yapilmistir. Ayrica Konya (14), Kirikkale (21),
Sanlwurfa (10), Mersin (17) ve Yalova (15)'da toplam 77 ireticiyle miilakatlar yapilarak lokal 6lgekteki problemler de ele
alinmustir.

Giibre kullaniminin etkinlik derecesi ortaya konulmaya c¢alisilirken, Tirkiye disinda 6 tilke ve 6 tarim irini ile
karsilastirma yapilmistir. Ulkelerin seciminde ise ekseri tarim alani varligi agisindan Tiirkiye'ye yakin olanlar ve Ispanya gibi
nispeten benzer cografi sartlari haiz yerler secilmistir. Karsilagtirmada bugday, celtik, misir, soya fasulyesi, hiyar ve aycicegi
kullanilmigtir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta iilke ve {iriin bazli verim kiyaslamasi yapilirken en 6nemli belirleyicilerden
giibre, bu ¢alismada temel olarak alinmis olmakla beraber giibrenin etkinligini artirici bir diger 6nemli unsur sulama ve bunun
haricinde makinelesme, yliksek verimli ¢esitler gibi parametreler sabit kabul edilmistir.

3.GUBRE VE GUBRELEMENIN GENEL OZELLIiKLERI

Giibrenin medeniyet tarihimizdeki ge¢misi binlerce y1l dncesine dayanmakla beraber, tarimda devrim yaratan kimyasal
giibrelerin gegcmisi neredeyse 200 yili dahi bulmamaktadir. Yapilan ¢alismalar hayvansal giibrelerin eski ¢aglardan beri
kullanildigini gostermistir. Cin'de binlerce y1l 6nce, zirai agidan {irtin artirmak i¢in hayvansal giibrelerin kullanildigin gosteren
kayitlar bulunmustur (Sezen, 1995). Benzer sekilde Antik Yunan ve Roma'da da hayvansal ve bitkisel artiklar giibre amagl
kullanilmaktaydi. Homeros (M.O. 8. yy.), iiziim baglarina hayvan giibresi atilarak verimin artirlmaya calisildigini ve bunu
Helenlerin baslattigini kaydetmistir (Sezen, 1995; Kacar ve Katkat, 2009). Yine Romah devlet adani Marcus Porcius Cato (M.O.
234 — 149), 6zellikle kus giibresinin degerine dikkat ¢ekmis, {inlii ziraat bilgini Lucius Junius Moderatus Columella (M.0O. 4 —
M.S. 70) da hayvansal ve bitkisel artiklarin kullanilmasi sayesinde topragin verim giictiniin digmeyecegini aktarmistir (Kacar ve
Katkat, 2009; Kubat, 2012). Giiney Amerika'da ise yerliler guanoyu, misir ve patates ziraatinde kullanmaktaydilar (Kacar ve
Katkat, 2009). Giibre ve giibrelemeyle ilgili kesin denilebilecek tarihi kayitlar s6z konusu olsa da bunlarin tamami sayisal
verilerden uzak, ekseriyetle gézlemlerin aktarilmasindan ibarettir. Bahsi gegen giibrelerin ise tamami1 hayvansal giibre olup sinirlt
olarak yesil giibre olarak nitelendirebilecek bitkisel artiklar kullanilmistir. Tiirkiye'de ise bu gibi organik giibre kullanim izlerine
Diyarbakir'da, Urgiip — Goreme civarinda, kayalik yamaglarda kuslarin yuvalandigi yerlerin eteklerinde giibre toplama
aliskanlig1, 6zel olarak kus gtibresi elde etmek i¢in yapilan kusluklar (Giivercinhane) 6rnek gosterilebilir.

Calisma konusunu olusturan kimyasal giibreler grubunda temelde ii¢ tip giibre s6z konusudur: Azotlu Giibre, Fosforlu
Giibre ve Potasyumlu Giibre. Bunlardan azotlu giibreler (N) hem diinya genelinde hem de Tiirkiye'de en fazla tiiketilen ve bitkisel
iretimde 6zel bir yeri bulunan grubu teskil etmektedir. 2013'te diinya genelinde tiiketilen toplam NPK igerisinde % 47.90'ik
payiyla azotlu giibreler 6nemli bir yer isgal etmektedir (FAO, 2016). Azotlu giibrelerin ardindan tiiketim bakimindan ikinci sirada
potasyumlu giibreler (K20) ve son olarak da fosforlu giibreler (P205) gelmektedir. Bahsi gecen bu giibrelerin belli oranlarda
karigimlar ve diger ara elemanlarla olusturulan kompoze giibreler de yine kimyasal giibreler kategorisinde olup 6zellikle son
yillarda tiiketimi yayginlik kazanmis gesitleri teskil etmektedirler. Temel bitki besin maddelerinin yani sira kalsiyum,
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magnezyum, kiikiirt, kobalt, bakir, mangan, bor gibi mikro besin maddelerine de dikkat edilmesi gerekmektedir. Ustiin nitelikte,
hastaliklara kars1 direngli mahsullerin elde edilmesinde makro ve mikro elementlerin varliginin iyi bilinmesi ve buna gére giibre
kullanilmas1 ¢ok 6nemlidir. Ornegin; ¢cinko domateste solgunluk hastalig1 icin iyidir. Potasyum da bitkilerin dona olan direncini
artirir (Grewal & Singh, 1980). Ozel giibreler de yine son yillarda yayginlik kazanan ve {iretici tarafindan da ilgi gérmiis giibre
cesitlerindendir. Ozellikle aycicegi, ¢ay, findik, musir, pamuk, Antepfistigi, sekerpancari gibi temel ve de ticaret pay1 yiiksek
urtinler i¢in 6zel glibre uygulamasini tesvik, kimyasal giibre grubu igerisinde bu liriinlere ayrica 6nem katmaktadir.

Gtibre cesitlerindeki artig, bu alanda bir siniflama yapilmasimi gerektirmistir. Guibreler, 6zelliklerine gore genellikle iki
grupta toplanmaktadirlar. Farkli dsnemlerde ve farkli alanlardan arastirmacilar bu iki grubu Dogal ve Yapay Giibreler, Organik ve
Mineral Giibreler ya da isletme ve Ticari Giibreler gibi degisik isimlerle de ifade etmektedirler. Ayrica fiziksel &zelliklerine gore
graniil giibreler ve suda ¢6ziinebilir giibreler seklinde de smiflamak miimkiindiir. Giintimiizde ise ekseriyetle Kimyasal ve
Organik Guibreler olarak iki baslik altinda toplanmakla beraber gelisen teknik ve artan ¢esitlerle beraber giibre siniflamasinda da
bir degisim s6z konusudur. Sekil 1'de de goriildiigii tizere 4 ana grupta degerlendirebilecek giibreler icerisinde kullanim alaninin
genisligi ve ¢esit bakimindan organik ve kimyasal giibrelerin dikkat cektigi goriilmektedir.
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Sekil 1. Smiflarina Goére Giibre Cesitleri

Soz konusu giibrelerin ¢esitli yollarla tatbiki yapilmaktadir. Bunlardan en bilineni ve tilkemizde de en yaygin olani elle
serpme yontemidir. Elle serpme her ne kadar yaygin olarak yapilsa da 6zellikle gelismis tilkelerde makine ile serpme yayginlik
kazanmaya baglamistir. Bu sekilde esit ve de dengeli bir giibreleme, ¢ok kisa siirede ve ¢ok daha genis bir alana yapilabilmektedir.
Serpme usuliiniin yani sira seritsel giibreleme (Banda), iistte ve sira yanlarina giibreleme, fertigasyon ve ekseriyetle mikro besin
maddelerinin temini i¢in yapraklara piiskiirtme (Yaprak giibresi) de mevcut usuller arasinda sayilabilir. Giibrelemede yeni
usullerin ve de ekseri makineli giibrelemenin, giibre tiikketiminde onemli 6l¢iide tasarruf sagladigi yapilan ¢aligmalarla ortaya
konulmustur. Ornegin fertigasyon ile verimde % 20 ila 30 arasinda, giibre tiiketiminde de % 17 civarinda tasarruf saglandig1 tespit
edilmistir (Soyluve dig., 2010).

Giintimiizde Turkiye'de toplam zirai girdiler igerisinde giibrenin % 15 — 20'lik bir pay1 vardir. Usuliine uygun olarak
yapilan giibrelemenin bitkisel tiretimdeki artisa etkisi ise % 50 ila 75 arasinda olup bazi tiriinlerde bu % 100'e kadar
cikabilmektedir. Ornegin Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigii (TIGEM)'ne bagh devlet ¢iftliklerinde giibreleme denemeleriyle
dekar bagina bugdayda % 102, arpada ise % 74'liikk verim artis1 kaydedilmistir (Kacar ve Samet, 1996; Polat ve dig., 2013).

Kullanilan giibre ¢esidi ve uygulanan giibreleme yontemi sonucunda bitkilerin besin maddesi olarak bu malzemelerden
yararlanma durumuna bakildiginda ise en ideal kosullarda dahi bu % 50 — 60 civarindadir (Koca, 2008; Zengin ve Gezgin, 2011).
Bu acidan 2013 yili Tiirkiye'de tiiketilen toplam 5.8 milyon tonluk giibrenin en iyimser tahminle 3.4 milyon tonu dogrudan
dogruya bitki besin maddesi olmustur diyebiliriz.

4. TURKIYE TARIMALANLARI VARLIGI VE GUBRE KULLANIMI

Tiirkiye'de giibre kullanimi ve giibre kullaniminin bitkisel iretime yansimasini izaha gegmeden evvel kisaca tarim alanlari
varligini ve istifade edilis bicimini izah etmek yerinde olacaktir. Araziler, kabiliyetine gore 8 sinifa ayrilmakta olup bunlardan ilk
4 smifa ait araziler, tarimsal isletmeye uygun olanlar1 kapsamaktadir. Calisma sahasini teskil eden ilk 4 sinifa ait arazilerin
Tiirkiye'deki durumuna bakildiginda ise toplam arazi varligi iginde % 34.6'lik bir pay1 bulundugu goriilmektedir (Cizelge 1).
Bunlar igerisinde de en kiiciik pay 5.012.537 ha.'lik alantyla I. sinif arazilere aittir. Tarim agisindan en ideal sahalarin, toplam
tarim alani i¢erisindeki pay1 ¢ok diistiktiir ki bu da giibreleme basta olmak tizere isletme masrafini artiran 6nemli bir faktordiir.
Ayrica Tirkiye'de tarim topraklarinin organik madde igerigi de diisiik, buna karsilik organik giibre tiikketimi ise olduk¢a sinirlidir.
Tarim arazilerinin bityiik 6l¢tide bitki besin maddesi agisindan fakirligi, ne yazik ki tarim arazilerinin niteligini distirmektedir.
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Cizelge 1. Tiirkiye'de Tarim Arazilerinin Smif Ozellikleri

Arazi Simifi Ta““b‘ﬁ‘?;‘ifg'i“da“ Egimi (%) Alani (ha.) Oran1 (%)
1. Simf En Iyi 5.012.537 6.5
IL. Simf Iyi — Orta 6.758.702 8.8
1. Simf Orta 7.574.330 9.7
IV. Simf Yetersiz 13-20 7.201.016 9.5
TOPLAM 26.546.585 34.6

Kaynak: Akova Balci, 2016.

Turkiye'de son birkag yil goz ardi edilecek olursa kabaca 26 milyon hektarlik tarim arazisinin, kullanim ag¢isindan
karakteristik bir 6zellik kazandig1 ifade edilebilir. Se¢ilmis yillar itibariyle tarim alanlarinin kullanim durumunun oransal olarak
gosterildigi sekil 3'ten de anlasildig: tizere dikkat ¢ekici bir degisim yasanmamistir. Bu agidan degerlendirildiginde 1950'den
2013'e kadar, nadas alanlari1 oranindaki ciddi azalma haricinde, Tiirk tarimi igin belli bir oransal degerin yakalandigi sdylenebilir.
Ote yandan alansal agidan bakildiginda ise kayda deger bir degisimin, hatta baz1 agilardan istikrarsizligin s6z konusu oldugu ifade
edilebilir. Ornegin; bag alanlar1 1950'de 561.000 ha. iken, 1970'te 845.000 ha.'ya kadar ¢ikmis, 1990'da 580.000 ha.'ya kadar
gerilemekle beraber 2013'e gelindiginde yeniden artarak 730.641 ha. olmustur (TUIK, 2016). Sonug olarak tarim alanlarinda
oransal agidan nispeten belli bir istikrar s6z konusu olsa da alan 6zelinde yillar itibariyle dikkat ¢ekici degisimler yasanmustir ki,
bu da giibre tiiketimini dogrudan etkileyen bir husustur.

Sekil 3. Secilmis Yillar Itibariyle Tiirkiye Tarim Alanlarmin Kullanim Durumu’

1950 1970
M% %
3%
1990 2013
18%
IO 2 %
T %
1% 1%

W EkilenAlan O Nadas B Bag mDiger

Kaynak: TUIK, 2016.

* Diger: Zeytinlik, sebze bahgeleri, icecek — baharat bitkileri ile siis bitkileri ekim alamni icermektedir.
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Turkiye giibre tiiketiminde zaman zaman dalgalanmalar yaganmakla beraber genel olarak yildan yila arttigimi ifade
edebiliriz. Turk tariminda ilk olarak 1950'lerin sonu ve 1960'l1 yillarin basinda kimyasal giibre kullanimi yayginlagsmaya
baslamustir (Sengiil ve dig., 2010). 1963 yilina gelindiginde kimyasal giibrelerin toplam tarimsal girdiler igerisindeki pay1 ise
sadece % 3.1'lik kesimi teskil ediyordu (Kazgan, 1977). 1970'lere gelinceye degin ise giibre tiikketiminde kayda deger bir artis soz
konusu olmamustir. Zabunoglu (1970)'nun 1970'deki ¢alismasinda aktardig: kadariyla da Tiirkiye'de toplam kimyasal giibre
tiketiminin 1972'de 6.050.000 ton, 1982'de de 10.250.000 ton olmas1 planlanmistir. Fakat sekil 4'te de gortldiigii gibi 2013'e
gelindiginde dahi toplam giibre tiiketimi 6 milyon tonu agsamamustir. Ayrica bahsi gecen planlama degerleri sadece kimyasal
giibreler icin s6z konusu olup tiiketilmesi gereken toplam giibre miktar1 g6z 6ntine alindiginda planlananin ¢ok ¢ok gerisinde
kalindig1 anlasilmaktadir. Toplam giibre tiiketimi ise ancak 1985'ten sonra 3 milyon tonu asabilmis, zaman zaman dalgalanmalar
s6z konusu olmakla beraber 2005'ten sonra 5 milyon tonun altina diismemistir. Yine ilgili sekilden de anlagildig: tizere tek bagina
azotlu giibrelerin pay1 ¢cok biiyiiktiir. Diger bitki besin maddesi kategorisinde ise son iki y1l haricinde tiiketimin tamamini fosforlu
giibreler tegkil etmektedir.

Ton
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m Diger Kimyasal Gubreler il Azotlu Giibreler m Potasyumlu ve Fosforlu Giibreler

Kaynak: BUGEM, 2015; FAO, 2016.
Sekil 4. Secilmis Yillara Gore Tiirkiye'nin Toplam Giibre, Azotlu Giibre ve Diger NPK Tiiketim Durumu

2013 yilina gelindiginde hektar basina giibre tiikketiminin diinya ortalamasi 105.7 kg., AB ortalamasi 138.1 kg., Tiirkiye'de
ise 98.1 kg. olarak ger¢eklesmistir (Sekil 5). Oysaki bu deger gerekenin ¢ok altindadir. Mevcut ekim alanlari, yetistirilen {iriinler
ve topragin yapist goz oniine alindiginda Tiirkiye'de hektara ortalama 146.7 kg. NPK kullanilmas: gerekmektedir (Eraslan ve
dig., 2010). Ayn1 yil hektar bagina Hollanda'da 223.3 kg., Finlandiya'da 168.2 kg., Fransa'da 133.3 kg., Tayland'da 132.2 kg.,
Ispanya'da 99.7 kg., Avusturya'da 98.9 kg., Kanada'da 80 kg. ve Romanya'da ise 53.5 kg. giibre kullamlmistir (Sekil 5). Bunlarim
yan1 sira diinya genelinde giibre tiiketiminde ¢ok dikkat ¢ekici drneklerin de oldugunu ifade etmek gerekir. Ornegin Yeni
Zelanda'da hektara 1397.4 kg. gibi ¢ok yiiksek, Kazakistan'da ise 2.8 kg. gibi ¢ok diisiik seviyede giibre tiiketimi s6z konusu
olmustur.
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Kaynak: FAO, 2016
Sekil 5. 2013 Y1l1 Segilmis Ulkeler Ve Diinya Ortalama Hektara Giibre (NPK) Tiiketim Miktar
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Turkiye'de NPK degerine gore giibre tiiketiminin cografi dagilimina bakildiginda hazirlanan haritada da (Sekil 6)
goriildiigii iizere ekseriyetle Ic Anadolu, Anadolu'nun batis1 ve Orta Karadeniz'de giibre kullaniminin yogunlastigi goriilmektedir.
Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) ile birlikte sulanabilir tarim alanlarmin genisledigi illerimizde de giibre tiiketiminde dikkat
¢ekici bir artis s6z konusudur. Hatta s6z konusu sahadaki illerimizden Mardin (192.7 kg/ha.), Sanlurfa (148 kg/ha.) ve
Diyarbakir (145.5 kg/ha.)'da hektara giibre tiiketimi diinya ortalamasinin ¢ok tizerindedir. Tirkiye'nin nemli Polikiiltiir
sahalarindan Adana (141.110 ton), Hatay (63.148 ton), Mersin (41.525 ton) ve Antalya (40.737 ton)'da kayda deger glibre
tiiketimi s6z konusudur. Benzer sekilde izmir (54.778 ton), Manisa (54.339 ton), Balikesir (46.264 ton) ve Bursa (41.863 ton) gibi
zirai Uiretimin yogun yapildigi merkezlerde Tiirkiye ortalamasinin tizerinde bir giibre kullanimi vardir. Trakya'da ise ¢eltik basta
olmak tizere yagli tohumlarin yaygin olarak yetistirildigi Tekirdag (70.920 ton) ve Edirne (66.556 ton)'de de yogun giibre
tiiketilmektedir.
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Sekil 6. 2013 yili Tiirkiye'de Kimyasal Giibre (NPK) Tiiketiminin Cografi Dagilimi

Ekim alan1 agisindan Tiirkiye'nin en genis arazi varligina sahip Konya, karakteristik bir hububat yetistiricisi olup en fazla
glibre tiiketilen tirtinleri yetistirmesi nedeniyle 1. sirada yer almistir. 2013'te Konya'da 460.464 ton fiziksel, 205.668 ton NPK
tilketilmistir. Konya'y1, GAP sayesinde sulu tarim arazisi 6nemli 6l¢iide genisleyen Sanliurfa takip etmektedir. Sanliurfa'da da
son yillarda gesitlilik kazanan tarim {irlinleri sayesinde giibre tiiketimi 6nemli 6l¢iide artmis ve 2013'te 369.396 ton fiziksel,
152.886 ton da NPK tiiketimi gergeklesmistir. Tiirkiye'nin 6nemli tarim merkezlerinden Adana, giibre tikketimi agisindan 3.
sirada yer almakta olup Cukurova daha bilingli giibre tiiketiminin s6z konusu oldugu bir sahadir. 2013'te Adana'da 141.110 tonu
NPK olmak iizere toplam 359.087 ton kimyasal giibre tiiketilmistir. Adana'nin ardindan sirastyla NPK tiiketimi agisindan Ankara
(88.098 ton), Diyarbakir (85.806 ton), Tekirdag (70.920 ton), Edirne (66.556 ton) ve Hatay (63.148 ton) gelmektedir. Bahsi gegen
bu 8 ilin toplam kimyasal giibre tiiketimi, Tiirkiye'nin toplam giibre tiiketiminin % 36.7'sini, NPK tiiketiminin de % 37.8'ini teskil
etmektedir. Genel olarak hayvanciligin 6n plana ¢iktig1 ve tarima elverisli arazilerinin daha sinirl oldugu Dogu Anadolu ve Bati
Karadeniz'de ise NPK tiiketiminin cok azaldig1 goriilmektedir. Istisna olarak Isparta ve Burdur'da da ¢evresine kiyasla kimyasal
giibre tiiketiminde bir gerilik s6z konusudur. Ayn1 y1l Tiirkiye'de 28 ilde NPK tiiketimi, 10 ilimizde de toplam kimyasal giibre
tiiketimi 10.000 tonun altinda kalmistir. Ardahan (832 ton), Tunceli (776 ton) ve Bing6l (456 ton)'de ise NPK tiiketimi 1.000 tonu
dahi bulamamaktadir (BUGEM, 2015).

Giibre tiikketimimizin tiriin gruplarina gére dagilimina bakildiginda ise tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de tahillar en
fazla giibre tiiketilen grubu olusturmaktadir. Sekil 7'de de goriildiigii tizere se¢ilmis yillarin tiimiinde tahillar % 55'ten fazla bir
kesimi teskil etmektedir. Tahillar1 sirastyla endistri bitkileri, meyve ve sebzeler takip etmekte, baklagiller ve yem bitkileri ise en
kiigtik dilimi olusturmaktadir. 2013'e gelindiginde ise sebze ve baklagillerde giibre tiikketim oranlarinin daha da azaldig1 buna
karsilik endiistri bitkileri ve meyvelerde giibre tilketiminin arttig1 anlasilmaktadir (Sekil 7). Bahsi gecen iiriin gruplarinin 2013
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yilinda ekiminin yapildigi toplam 19.679.424 ha.'lik kisminin 17.321.081 ha.'s1 (% 88) giibrelenmistir. S6z konusu giibrelenen
alanlardan 10.722.005 ha.'s1 tahillara, 2.364.996 ha.'s1 meyvelere, 1.946.327 ha.'s1 endiistri bitkilerine, 1.100.285 ha.'s1 yem
bitkilerine, 652.445 ha.'s1 sebzelere ve son olarak 535.020 ha.'s1 da baklagillere aittir (BUGEM, 2015).

1992 2004

m Tahillar Endistri B. @ Meyveler

Sebzeler O Baklagiller M Yem Bitkileri
Kaynak: BUGEM, 2015.

Sekil 7. Tiirkiye'de Uriin Gruplarina Gére Giibre Tiiketim Oranlar

Tiirkiye'de en fazla giibre tiiketilen {iriin olan bugday, gerek ekim alani gerekse NPK tiiketimi acisindan rakipsiz olsa da
verim agisindan bakildiginda diinya genelinde 58. sirada yer almaktadir. Arpa ve misirda ise verim daha da yiiksek olup
giibrelenen alan agisindan tahillar igerisinde en fazla misir ekim alani (% 95.6's1) gelmektedir. Bunlar disinda pamuk (% 99.7),
celtik (% 99.7), soya fasulyesi (% 99), aygicegi (% 96.7) ve patates (% 95.1) en fazla giibrelenen sahalardit Genel olarak yem
bitkileri en az giibre kullanilan bitkiler olup findik basta olmak tizere, nohut, zeytin ve kismen de tizimde giibrelenmeyen alan
oldukea fazladir. Ozellikle findik ve zeytin gibi katma degerli tiriinleri yiiksek ve Tiirkiye'nin diinyada 6nemli bir yer isgal ettigi
irtinlerde bu durum oldukea dikkat ¢ekicidir. Elbette verimde sadece giibrelemeye bagl olarak artis beklemek yanlis olmakla
beraber en etkili kalemlerden biri oldugu ve son yillarda da tilkemizde giibre tilketiminde kayda deger bir artis olmasina kargin,
bazi tirtinlerde verim agisindan ciddi anlamda gerilerde kalindigi da dikkat ¢gekmektedir. Gen kaynagi Anadolu ve yakin ¢evresi
olan bitkilerden (Bugday, arpa gibi), Tiirkiye'nin diinya pazarinda 6nemli 6l¢iide s6z sahibi oldugu tiriinlere (Findik, incir, tiziim
ve ayva gibi) degin hala ¢ogu tarim tirtiniinde kayda deger bir verim artisinin yakalanamadigi anlagilmaktadir. Cizelge 2'deki
uriinlerden bugday, arpa ve liziim diinya siralamasinda en gerilerde yer aldigimiz tirtinler olup fasulye (kuru), misir, zeytin, nohut
ve patateste de verim agisindan bir basari elde edemedigimiz goriilmektedir. Buradan da anlasildigi tizere giibre tiiketimindeki
artis verime yansimanustir. Ilerleyen boliimde {ilkeler ve {iriin bazindaki karsilastirmadan da anlasilabilecegi tizere Tiirkiye'nin
glibre tiiketiminden daha az giibre tiiketen tilkeler ¢cok daha yiiksek verim elde etmektedirler. Soya fasulyesi, ¢eltik ve ay¢iceginde
ise nispeten verimde daha iyi bir duruma gelinebilmistir. Bunda da etkili olan faktor celtik ve ayciceginin yaygin olarak
yetistirildigi Trakya'nin tamamina yakin bir kisminda (% 95'ten fazlasi) toprak analizleri yapilarak daha bilingli bir giibre
tiiketiminin gergeklesmis olmasidir.
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Cizelge 2. 2013 Y1l Segilmis Uriinler Olgeginde Giibrelenen Alan ve Verim Durumu

Uriin Ekilen Alan (ha.) (X‘l‘;;e;ﬁ‘:*)“ Orani (%) (Z;}‘l‘:) VerS‘l‘;‘:}Z ggs'lya

Yiksek Verimli 5.248.355 4.956.178 94.4 2.780

Bugday 58.
Yerli Bugday 2.772.283 2.494.410 89.9 3.190

Arpa 2.530.565 2.206.125 87.1 2.890 51,
Misir 788.370 754.036 95.6 8.950 21.
Aycicesi 758.747 734311 96.7 2.650 6.
Yonca 599.838 333.606 55.6 20.140 -
Bag / Uzim 429.906 346.646 80.6 8.556 43.
Zeytin 715.500 532.548 744 2.029 17.
Findik 697.571 540.922 775 1.299 12.
Pamuk 464.254 462.976 99.7 1.950 -
Nohut 379.004 290.445 76.6 1210 17.
Patates 123.847 117.805 95.1 31.576 17.
Celtik 110.212 109.889 99.7 8.140 3.
Fasulye (Kuru) 89.242 81.815 91.6 2.300 26.
Soya Fasulyesi 40.996 40.596 99.0 4.160 2.

Kaynak: FAO, 2016; TUIK, 2016

Giibrelemeyle ilgili dikkat cekilmesi gereken bir diger konuda meselenin sadece bitkisel tiretimle sinirli olmadigidir.
Sadece kiiltiir bitkilerini yetistirmek i¢in degil, dolayli olarak hayvancilikta da giibre 6nemli bir elemandir. Cayir ve meralarin da
giibrelenmesi ile buradaki bitkilerin nitelik ve veriminin artmasi hayvansal tiretim ve verimlilikte de etkisini gosterecektir. Bu
acidan hayvancilik i¢in hem giibre elde edilen hem de belli oranda giibre tiiketilen bir alandir denilebilir.

4.1. Giibre — Verim lliskisi (Uriin — Ulke Karsilastirmasi): Daha oncede ifade edildigi gibi calismanin bu kisminda zirai
faaliyetleri bicimlendiren tabii sartlar agisindan Tiirkiye'ye benzer olan ve bununla birlikte Turkiye'dekine yakin tarim arazisi
varligina sahip tilkeler karsilastirma igin secilmistir. Cizelge 3'te goriilen iilkelerden Tiirkiye tarim arazisi varligi agisindan 3.,
giibre tiiketimi (Fiziksel) agisindan 1. ve NPK tiiketimi agisindan da 3. siradadir. Buradan da anlagildig1 tizere Turkiye, Fransa gibi
cogu bitkisel trtinden yiiksek verim alan bir {ilkeye ¢ok yakin 6lgtide giibre tiiketimine sahiptir. Hektara giibre kullanimi
acisindan bakildiginda ise 133.3 kg/ha. ile Fransa ilk sirada olup sirastyla Tayland (132.2 kg/ha.), Ispanya (99.7 kg/ha.), Tiirkiye
(98.1 kg/ha.) ve Meksika (70.5 kg/ha.) gelmektedir. Iran ve Kazakistan'in ise hektar basina giibre tiiketimleri cok azdir (Cizelge
3).

Cizelge 3. 2013 Y1li secilmis iilkelerin ekim alam ve giibre tiiketim durumlar1’

Ulke Ekilen Alan (ha.) Giibre Tiiketimi (Fiziksel) Giibre Tiiketimi (NPK) Kg/Ha.
Kazakistan 29.526.000 84.909 84.909 2.8
Meksika 25.668.000 3.743.146 1.809.635 70.5
Tiirkiye 23.806.000 5.813.612 2.337.710 98.1
Tayland 21.310.000 5.626.880 2.818.898 132.2
Fransa 19.302.000 810.200 2.573.990 133.3
ispanya 17.539.000 - 1.749.149 99.7
iran 16.684.000 - 487.293 29.2

Kaynak: FAO, 2016; TUIK, 2016

Secilmis olan ilkelerin farkli tarim drtinleri grubundan se¢ilmis mahsulleriyle ilgili verilerin gosterildigi ¢izelge 4
incelendiginde dikkat ¢ekici degerler goze ¢arpmaktadir. Bugday 6rneginden baslayacak olursak NPK tiiketimindeki ciddi
diisiikliikten hareketle Kazakistan'm verim durumu makuldiir. Benzer sekilde NPK diisiikliigii Iran'da da s6z konusu olsa da
hektara veriminin 2.000 kg.'a yakin olmas1 dikkat ¢ekicidir. Tayland'in ise ekseri bir geltik tilkesi olmas1 bugdaydaki tiretim azlig1
ve verim diisiikliigiinii normal gostermektedir. Ote yandan Tiirkiye ile nispeten benzer cografi sartlara sahip Ispanya ve Fransa'da
bugday ekim alanmi Tiirkiye'den ¢ok daha az olmasina karsin verimin ¢ok daha yiiksek olmasi {izerinde durulmasi gereken bir

‘Ispanya ve Iran'm NPK diginda giibre istatistikleri siz konusu olmayip, Kazakistan ve Fransa'ya ait NPK digindaki veriler ise ¢cok sunirl birkag giibre cesidini
igermektedir. Buna karsilik arastirma kapsaminda temel alinan NPK oldugu i¢in soz konusu veri eksikligi bu anlamda bir yanilticilik arz etmemektedir.
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konudur. Daha 6nce de ifade edildigi gibi verimin tek basina giibre tiikketimi ile degerlendirilmesi dogru olmamakla beraber,
verime dogrudan dogruya etki eden birinci kalemin giibre olmasindan hareketle, iilkelerin tirtin — verim iligskisinde giibre
tilketimlerinin etkisi daha saglikli goriilebilir. Tahillarin, bunun igerisinde de bugdayin en fazla giibre tiketildigi tarim tiriinii
oldugunu hatirlatarak, Tiirkiye'nin de entansif tarim yapan iilkelerdekine yakin bir giibre tiiketimine yaklastig1 hesap edildiginde,
giibreden beklenen faydanin elde edilemedigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Sosyo-ekonomik agidan Tiirkiye'ye benzer bir diger
tilke olan Meksika'da da verimde ¢ok yiiksek bir deger elde edilmistir. Nitekim Meksika'nin hem toplam NPK tiiketimi hem de
hektara kimyasal giibre tiiketimi Tiirkiye'den ciddi anlamda geridir.

Cizelge 4. 2013 Y1l Secilmis Ulke ve Uriinler Bazinda Ekim Alani, Uretim ve Verim Durumu

Ulke Uriin Bugday Celtik Misir Soya Hiyar Aycicegi
Ekim Alani (ha.) 12.953.500 89.400 107.900 103.100 16.400 822.400
Kazakistan  Uretim (Ton) 13.940.800 344.300 569.260 203.290 356.850 572.690
Verin (kg/ha.) 1.076 3.851 5.275 1.971 21.759 696
Ekim Alani (ha.) 634.241 33.137 7.095.630 157.419 15.525 3.610
Meksika Uretim (Ton) 3.357.307 179.776 22.663.953  239.248 637.395 4.546
Verin (kg/ha.) 5.293 5.425 3.194 1.519 41.056 1.259
Ekim Alani (ha.) 7.772.600 110.592 659.998 43.260 62.964 609.784
Tiirkiye Uretim (Ton) 22.050.000 900.000 5.900.000 180.000  1.754.613  1.523.000
Verin (kg/ha.) 2.836 8.138 8.939 4.160 27.866 2.497
Ekim Alani (ha.) 1.200 12.373.163 1.145.909 106.000 25.000 31.000
Tayland Uretim (Ton) 1.500 36.062.600 5.062.828 190.000 265.000 25.000
Verin (kg/ha.) 1.250 2914 4.418 1.792 10.600 806
Ekim Alani (ha.) 5.323.000 20.300 1.849.600 42.999 1.733 770.732
Fransa Uretim (Ton) 38.613.900 82.000 15.053.000  110.279 130.171 1.582.449
Verin (kg/ha.) 7.254 4.039 8.138 2.564 75.113 2.053
Ekim Alani (ha.) 2.121.900 113.200 434.900 500 8.100 849.100
ispanya Utretim (Ton) 7.602.600 851.500 4.925.700 1.400 754.400 1.029.400
Verin (kg/ha.) 3.582 7.522 11.326 2.800 93.135 1.212
Ekim Alani (ha.) 7.050.000 570.000 425.000 76.000 66.146 70.000
iran Utretim (Ton) 14.000.000 2.900.000 2.540.000 186.000  1.570.078 76.200
Verin (kg/ha.) 1.985 5.087 5.976 2.447 23.736 1.088

Kaynak: FAO, 2016; TUIK, 2016

Bir diger 6nemli tahil olan celtikte ise Tiirkiye'de daha basarili uygulamalar s6z konusu olmustur. Sitma ile miicadelede
celtik alanlarinin devlet eliyle yeniden diizenlenip, sinirlandirtlmasi basarili uygulamanin ilk adimi olmustur. Sonrasinda ¢eltigin
de en fazla yetistirildigi Trakya'da tarim arazilerinin tamamina yakininda toprak analizlerinin yapilmig olmasi, yoredeki tarim
isletmelerinin ¢ogunda bilingli giibre tiikketimi konusunda pilot uygulamalar yapilmast etkisini gostermistir. Bunun sonucunda da
Tiirkiye son 15 yilda geltik veriminde diinya genelinde ilk 3 sirada yer almis olup 2013'te de 3. siraya yerlesmistir. Sonug olarak
etkili tarim uygulamalari sayesinde kayda deger bir basarinin elde edilebilecegi geltik 6rnegiyle ortaya ¢ikmistir. Son dsnemlerde
Turkiye'de ekim alan1 ve tiretimi 6nemli 6l¢tide artan misirda da nispeten basarili uygulamalar s6z konusu olmustur. Bununla
birlikte Kazakistan ve Iran'in ¢ok sinirh giibre tiiketimiyle elde ettigi verim, etkili bir giibreleme ile misirdan ¢ok daha yiiksek
verim elde edilebilecegini gostermektedir. Tiirkiye'de hektara yaklagik 9.000 kg. misir alinmis olup bu degerle diinya genelinde
21. sirada yer almustir. Ote yandan ispanya'nin musir verimi konusundaki 11.326 kg/ha.'lik degeri de Tiirkiye'de de bu degere
yakin ve hatta tizerinde verim elde edilebilecegi fikrini vermektedir. Tiirk tarimina sonradan giren soya fasulyesinde de ¢ok
yiiksek bir verim elde edilmis ve diinya siralamasinda 2. olunmustur. Soya fasulyesindeki basari da yine planli ve bilingli
uygulamalar sayesinde olmustur. Baslangigta soya fasulyesi yetistiriciliginde biiyiik bir bagarisizlik elde edilmis olup ¢ift¢i hizla
bu tirtinden uzaklagmistir. Daha sonralart devlet destegi ve bu destek kapsaminda ¢ift¢i bilinglendirilmesiyle verimde kayda
deger basarilar elde edilmistir.

Secilmis olan tiriinlerden hiyardaki durum ise en dikkat ¢ekici olanidir. Secilmis tilkeler igerisinde tiretim agisindan 2.
sirada yer alan Tiirkiye, verim agisindan ise 4. sirada yer almaktadir. Tiirkiye'nin yaklasik yaris1 kadar hiyar {iretimi s6z konusu
olan Meksika'da verim hektara 41.056 kg. iken bu deger Tiirkiye'dekinden ¢ok daha sinirli bir alanda hiyar yetistiriciligi yapilan
Fransa'da 75.113 kg.'a, Tiirkiye'deki hiyar yetistiricilik alaninin sadece % 12'si kadar bir alana sahip olan Ispanya'da ise 93.135

27



Sahin / Tarim Ekonomisi Dergisi 22-1 (2016)

kg.'a kadar ¢ikmigtir (Cizelge 4). Tiirkiye'deki hiyar ekim alani ve benzer cografi sartlara sahip tilkelerdeki hryar tiretim ve verimi
bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde bu anlamda ¢ok basarisiz olundugu gériilmektedir. Uriinler bazinda giibre tiiketiminde de
bahsedildigi gibi Tiirkiye'de sebzeler en az giibre tiiketilen grubu teskil etmektedir. Bunun ortaya ¢ikardig1 sonug ise en fazla
tiiketilen temel sebzelerden biri olan hiyardaki diisiik verimdir. Iran ve Kazakistan'm dahi oldukea diisiik giibreleme diizeyiyle
almis oldugu verim Tiirkiye'ye olduk¢a yakindir. Son olarak aygicegine bakildiginda ise bu tirtinde de basarili sonuglarin elde
edildigi gorulmektedir. Aycigek veriminde etkili olan unsurlar biiyiik 6l¢tide celtik yetistiriciligi ile aynidir. Buna ilaveten son
yillarda Tiirkiye'deki yag yetersizligi sorununun kamuoyunu ciddi anlamda mesgul etmesi neticesinde devlet yagl tohum
yetistiriciliginde yeni diizenlemelere ve tesviklere gitmistir. Toprak analizleri ve tiriine 6zel giibre ile aycigegi yetistiriciliginde de
kayda deger bir basari elde edilmistir. Tlgili ¢izelgede goriilen iilkeler igerisinde Tiirkiye 1., diinya siralamasinda da 6. olmustur.
Turkiye'de ¢ok sinirli olmakla beraber potasyumlu giibrelerin tiiketimiyle aygicegi basta olmak iizere ¢esitli tarim trtinlerinde
(Muz gibi) ¢ok daha yiiksek verim elde edilebilecektir.

5.TURKIYE'DE GUBRELEME SORUNLARI

Tarim arazileri; ziraat, erozyon ve iklim elemanlarinm etkileriyle (Yagis, riizgar gibi) zamanla fakirlesir, yipranir ve
yitirilebilir. Bunlarmn yani sira tarim alanlari, tsunami, asit yagmurlari, savaslar ve niikleer kirlilik gibi pek ¢ok tabii ve beseri
afetten de etkilenmekte hatta biitliniiyle yitirilebilmektedir. Bilingsiz giibreleme de tarim topraklari basta olmak tizere dogal
gevreye ¢ok ciddi zararlar verebilmektedir. Usulline uygun bir glibrelemenin yarar1 kadar, hatali uygulamalarin da bir o kadar
zarar1 vardir. Bundan da ilk olarak bitkiler etkilenir. Kiiltiir bitkileri agisindan ise bu durum iktisadi kayiplar da dogurur. Tarim
arazilerinde hatali giibrelemeden kaynakli sorunlar1 da dogal ve beseri olmak tizere iki kategoride toplayarak izah etmek
miimkiindiir.

5.1.Dogal Sorunlar: Her seyden once topragin da petrol, krom, linyit gibi dogal ve tiikenebilir bir kaynak oldugu
unutulmamalidir. Tabiattaki dogal siirecte topragin olusumu veya biiyiik 6l¢tide bozulmus topragin kendi kendini uygun sartlarda
yenilemesi yiizlerce yili bulmaktadir. Erozyon ve niikleer kirlilikle yitirilmis topraklarda ise yeniden kazanma ya miimkiin
olmamakta ya da ¢ok uzun bir zaman gerektirmektedir. Bu ag¢idan bakildiginda giibrelemeyi sadece bitki besleme ve verim
artirma amacli degil, toprak kaynagini koruyup, degerini artirma yoniiyle de degerlendirmek gerekir.

Kimyasal giibre kullaniminin en bilinen gevresel sorunlart kimyasal kirliliktir. S6z konusu kirlilik hem toprakta hem
havada hem de suda gergeklesmektedir. Ozellikle su ekosistemindeki kirlenme, kiiresel iklim degisikligi ve artan niifusa bagh
olarak temiz su kaynaklarindaki asir1 baski, soz konusu ekosisteme ayrica ehemmiyet gosterilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Ekseri durgun su ortaminda meydana gelen 6trofikasyon, ekosistemde zamanla biitiiniiyle bir ¢6kmeye sebebiyet
vermektedir. Bu durumda ise 6zellikle fosfatl giibreler basta olmak tizere kimyasal giibrelerin suya karigsmasi birincil etkendir.
Biiyiik 6l¢tide tarimda kullanilan kimyasallarin neden oldugu 6trofikasyona Tiirkiye'den Sapanca Golii (Kocaeli — Sakarya), Eber
Golu (Afyonkarahisar), Bafa Golii (Aydin — Mugla) ve Hazar Golii (Elazig) 6rnek verilebilir. Azotlu giibrelerin de yagis,
evaporasyon, transpirasyon gibi dogal ve sulama gibi beseri faaliyetler sonucu hava, toprak ve suyu nitrat olarak kirletmesi ise
insan saglig1 basta olmak iizere ¢ok ciddi gevresel tahripler dogurmaktadir.

Zirai faaliyetler esnasinda erozyonla miicadele yontemlerine de dikkat edilmesi gerekmektedir. Nitekim verimli toprak ya
datopragin en verimli kismi olarak nitelendirilebilecek tist kismi erozyonla kolayca yitirilebilir. Giibrelemede de erozyon, dikkat
edilmesi gereken bir konudur. Gerek su gerekse riizgar erozyonuyla kaybedilen malzemelerin giibreleme ile takviye edilmesi
gerekir. Fakat giibreleme yapilsa dahi erozyona karsi duyarli sahalarda bitkinin giibreden ekonomik 6l¢iide faydalanamadan
taginmasi, giibre zayiatin1 ve girdi masraflarini artiracaktir. Ozellikle su erozyonuyla birlikte toprakla beraber giibrenin de
yitirilmesi mali bir kayip, zirai sakincalar yaninda basta yeraltt sulari olmak tizere ciddi c¢evresel kirliliklere sebebiyet
verebilecektir. Bununla birlikte etkili bir giibreleme ile hem tarim topraklari erozyona karsi korunabilmekte hem de giibreden
daha fazla yararlanilabilmektedir. Ohio'daki Zanesville Deneme Istasyonu'nda bu amagla yapilan bir galigmada egimi % 12 olan
ve ahir giibresi kullanilmayan bir tarim arazisinde dekara 4 ton toprak tasmmasina karsin ayni sahaya ahir giibresi tatbik
edildiginde bu deger 1 tona kadar inmistir (Kacar, 1997; Yildirim, 2010). Tiirkiye gibi erozyona duyarli ve bu nedenle yilda
yaklasik 500 milyon ton topragn yitirildigi bir tilkede s6z konusu bu ve benzeri uygulamalar mutlaka giindeme alinmalidir.

Tirkiye'de giibre tiiketimini etkileyen sorunlardan biri de mevcut arazi varliginin fiziksel 6zellikleridir. Tiirkiye, iyi
kalitede tarim alanlari sinirli olan, engebeli ve egimi yiiksek sahalarin genis yer kapladigi bir tilke olmasi nedeniyle giibre ihtiyact
yiiksek bir tilkedir. Toprak yapisi agisindan da hatali uygulamalarla tuzlanmanin ¢ok ciddi bir sorun tegkil etmesi, topraklarin
organik maddece fakirligi, topraktan dogal ve beseri faaliyetlerle uzaklasan bitki besin maddelerinin (Ozellikle azot agisindan)
yerine konulamamasi gibi sorunlarda bu alanda g6z ard1 edilemeyecek noktalardir.

5.2. Beseri Sorunlar: Tiirkiye'de giibre tiiketimi konusunda yapilmasi gereken en 6nemli husus, ¢ift¢iyi topragini analiz
ettirmeye sevk ve giibre kullaniminda biling kazandirmaktir. Hem ekonomik bir zirai faaliyet hem de ekosistem agisindan bunun
o6nemi yadsinamaz. Yapilan literatiir caligmasi neticesinde, neredeyse tiim ¢aligmalarda ortak payday: teskil eden konu, ¢iftei
bilingsizligi ve yayim hizmetlerinden yeteri kadar istifade edilemedigi goriilmiistiir. Usuliine uygun olarak yapilan bir giibreleme
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kar1 6nemli oranda artirmaktadir. Fakat ge¢gmiste oldugu gibi bugiin de tiretici hangi glibreyi, nerede, ne zaman, ne dlgtide ve nasil
tatbik edecegi noktasinda bilgisizdir. Bu agidan Tiirkiye'de giibreleme problemleri ele almirken konunun beseri boyutuna
ozellikle onem verilmesi gerekmektedir. Konuyu orneklendirmek agisindan Yilmaz ve arkadaslarinin (2005) Isparta'daki
koylerden 100 kadar isletmede yaptiklar: bir aragtirmaya gore toprak analizi yaptirarak giibre tiiketen ¢ift¢ilerin orani % 13.2'dir.
Ayni ¢alismada tireticilerin % 57.1'lik kismi ne kadar ¢ok giibre kullanilirsa o kadar fazla iirtin alinir, fikrinde oldugu ortaya
konmustur. Konya (Karapimar, Cumra)'da yapilan bir calismada ise toprak analiz sonug¢larina gére numunelerin % 50'sinde
fosforun yeterli diizeyin tstiinde oldugu saptanmig, buna karsilik ciftcilerin hala fosforlu giibre kullandig: tespit edilmistir
(Zengin ve Gezgin, 2011). Benzer sekilde Konya (Ilgin), Mersin (Mut), Kirikkale (Sulakyurt), Sanlurfa (Hilvan) ve Yalova
(Termal)'da yapilan gorigmelerde rastgele secilmis 77 isletmeden sadece 9 tanesinde 2013'te toprak analizi yapildigi
ogrenilmistir. Bunlar igerisinde son 10 yilda toprak analizi yaptiranlarin sayis1 ise sadece 24'tlit. 2013'te en fazla toprak analizi
yaptiran igletmenin (3 tane) Yalova'da bulunmasinda sahanin organik tarim havzasi ilan edilmis olmasinin da etkisi vardir.
Mersin/Mut gibi bir polikiiltiir sahasinda ise goriisiilen 17 isletme sahibinden sadece 2 tanesi toprak analizi yaptirdigini ifade
etmistir. Kirikkale/Sulakyurt'ta ise son 10 yilda 5, 2013'te ise 21 isletme sahibinden sadece 2 tanesi toprak analizi yaptirmistir.
Yine 2013'te Konya/llgin ve Sanlurfa/Hilvan'dan sadece 1'er isletmede toprak analizi yaptirilmigtir. Geri kalan 68 isletme ise ya
hi¢ ya da ¢ok eskiden (En yenisi 1996'da Mersin/Mut'ta) toprak analizi yaptirmis olduklarini belirtmislerdir. Giibre tercihleri
noktasinda ise ya gegmisten kalma aligkanliklarla ya da komsu/yakin ¢evredeki kimselerden 6grendikleriyle hareket ettiklerini
belirtmislerdir.

Cifteiyi bilinglendirme asamasinda temel ilkelerden biri iireticiyi hangi giibreyi, nasil kullanacagi konusunda
aydinlatmaktir. Bunun i¢in de toprak ve yaprak analizinin yapilmasi gerekmektedir. S6z konusu analizlerin de periyodik olarak
tekrarlanmasi gerekir. Nitekim stirekli islenen, organik ve inorganik maddeleri sik sik degisen, dinamik bir unsur olan topragin
tek bir analize dayanarak yillarca ayni sekilde giibrelenmesi yanlistir. Gerek giftgiye verilecek olan giibrelerde gerekse giibre
desteklemelerinde mutlaka analiz raporlari sorgulanmalidir. Bunun igin ise eczaciliktaki gibi bir uygulama devreye sokulabilir.
Nasil ki bir hasta diledigi gibi bir ilaci recetesiz alamiyor, elindeki ilac1 bitmeden yerine yenisi verilmiyorsa benzer sekilde toprak
ve yaprak analiz raporu olmadan ¢ift¢inin sirf aligkanliklarindan 6tiirti aldig: giibreye bir kontrol getirilebilir. Giibre satigindaki
bu kontrol mekanizmasi sahte giibre ticaretinin de 6niine ge¢ilmesinde biiyiik bir yarar saglayacaktir. Ayrica zamanla sulu tarima
gecilmest, tirtin dokusundaki degisiklikler de kullanilan giibrede degisiklik yapilmasini gerektirmektedir. Giibre tercihinde tirtine
ozel glibrelerin tiretim ve kullaniminin da yayginlastirilmasina 6zen gosterilmelidir. Maalesef Tiirkiye'de giibre tiiketiminde
cesitlilik cok diisiiktiir.

Uretici kaynakli bir diger sorun ise giibreleme asamasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Ne yazik ki ¢ogu tiretici hala giibreyi tek
seferde ve yogun bir sekilde tatbik etmektedir. Oysaki saglikli bir giibreleme, bitki gelisimi boyunca degisik zamanlarda ve
degisik olctilerde uygulanmalidir.

Ziraat alaninda yapilan hemen her tiirlii girisim dogrudan ya da dolayl olarak giibre tiiketimine yansiyacaktir. Ornegin yeni
alanlarin tarima agilmasi, arazi toplulagtirma, miras yoluyla gerceklesen boliinmeler, topraksiz ¢iftciye toprak kazandirma bu
duruma drnek verilebilir. S6z konusu problemlerin ¢oziime kavusturulmast ile sadece giibrede degil, mazot dahil pek ¢cok tarimsal
girdide kayda deger bir tasarruf saglanacaktir. Bahsi gecen konulardan her biri kapsamli bir toprak reformunun igerigini
olusturmaktadir. Bu agidan etkili bir toprak reformunun giibre tiiketimini de dogrudan ve dolayli olarak olumlu y6nde
etkileyecegini de ifade etmek gerekir.

Tirkiye'nin giibre tilketim konusu ele alinirken giibre sanayi ve giibreleme ile ilgili idari uygulamalara da dikkat cekilmesi
gerekmektedir. Tiirkiye, gerek giibre ithalatinda gerekse giibre hammaddesi agisindan biiyiik 6l¢tide disa bagimli bir tilkedir.
Bunlar igerisinde ise en fazla tiiketilen azotlu giibrelerin temel hammaddesini teskil eden dogalgaz konusunda disa bagimli
olunmasi sektorii bash basina sikintiya sokmaktadir. Ozellikle son yillarda etkisini daha fazla hissettiren enerji piyasalarindaki
fiyat artig1 ve/veya istikrarsizlig1 sadece doviz kaybi agisindan degil Tiirkiye i¢in giibre tiretim ve tiiketim durumunu da ciddi
oranda etkilemektedir. Tiirkiye'nin enerji kaynaklari ithal ettigi tilkelerde yasanan gatigmalar ve artan terér olaylari tarimin
onemli girdilerinden giibre sektoriinii ve buna bagl zirai tiretimi daha da kirilgan hale getirmektedir. Bu agidan basta dogalgaz
olmak tizere giibre hammaddesi ithalatinda secilen pazarlara ayrica dikkat edilmesi gerekmektedir. Nitekim s6z konusu sanayi ve
ticari iligkilerin dogrudan dogruya Tiirk zirai hayatina yansimasi kaginilmazdir.

Giibre desteklemeleri ise basl basina ele alinmasi gereken bir konudur. ilk olarak 1970'lerde baslayan giibre destegi,
1986'da diizenli yapilan bir tiretici destegi haline gelmistir. 2001'e gelindiginde ise Bakanlar Kurulu karariyla giibre destegi
sonlandirilmigtir. 2005'te ise birtakim kosullara bagli olmak suretiyle (Toprak analiz destegi gibi) yeniden giibre destegi
verilmesine baslanmisgtir.

Giibre konusundaki problemlerden bir digeri de bu alandaki veri noksanligi, daginikligi ve de yetersizligidir. Bu sorun
ozellikle de cografya odaginda mekansal analize dayanan ¢aligmalarda etkisini daha fazla hissettirmekte ve saglikli ¢ikarimlarin
yapilabilmesinde engel teskil etmektedir. Mevcut olan verilerin ise farkli kaynaklardan temin ediliyor olusu, ¢alisma hizini ekstra
yavaglatmaktadir. Maalesef veriler konusundaki bu olumsuz tablo, konuyla ilgili izahlarda ve de planlamalarda ¢ok ciddi
stkintilar yaratmaktadir. Sonuncusu 2013'te yapilan Bitki Besleme ve Giibre Kongresi'nin sonug bildirisinde de bu konuya
ozellikle yer verilmistir. S6z konusu veri eksikligi ise organik giibreler ve siv1 giibre gibi alternatif giibre ¢esitlerinde neredeyse
yok denecek diizeydedir. Veri eksikligi sadece iiretim agamasiyla sinirlt olmayip tiiketim, ithalat ve ihracat agsamasinda da
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karsimiza ¢ikmaktadir. Giibre tiiketimiyle ilgili veri eksikligi ozellikle bilingsiz giibre tiiketimi noktasinda problem teskil
etmektedir. Bu agamada yapilmasi gereken ilk islem Bakanlik denetiminde bir barkod sisteminin gelistirilmesidir. Eczanelerde
ilaglarin regetesiz satilmamasina benzer sekilde ¢iftginin de toprak analiz raporlari, arazi biytikliigi ve yetistirdigi tiriin gibi
temel bilgiler sorularak gerektigi kadar giibre alimina izin verilmesi pek ¢ok sorunu kaynaginda halledecektir. Boylelikle hem
tilketim kontrol altina alinarak, bilingsiz tiiketimin Oniine gegilecek, hem de Turkiye genelinde nerede ve ne kadar giibre
tiketildiginin istatistiksel analizi ¢ok daha saglikli yapilabilecektir.

6.SONUC

Zirai faaliyetlerin temel belirleyicisi cografi sartlardir. Ziraat alanindaki teknik gelismelerin ¢ogunda ise amag, cografi
sartlardan olumsuzluk teskil edenlerin bertaraf edilerek daha ekonomik bir tarimsal faaliyet gelistirmektir. Bu teknik gelismeler
igerisinde giibreleme ise topragin kalitesini arttirmak ve yiiksek verim elde etmek amaciyla basvurulan temel uygulamalardan
birisidir.

Tirkiye, geleneksel bir tarim tilkesi olmakla birlikte zirai alanda ¢6ztim bekleyen hala ¢ok sayida problemi bulunmaktadir.
Giibre kullanimindaki bilingsizlik de Tiirk tarimimin kroniklesmis problemlerinden biri halini almustir. Turkiye'deki giibre ve
giibreleme problemlerinde ise cografi bilgi eksikliginin de ¢ok 6nemli bir pay1 vardir. Bu alanda saglikli bir cografi analiz
olmadan pratik, hizl1 ve etkili bir ¢6ziim ve planlamadan bahsedilemez.

Tirkiye'de temel tarimsal girdilerden olan giibreleme ile ilgili ¢6ztim bekleyen temel hususun bilingsiz giibreleme ve farkli
bolgelerde ihtiya¢ duyulan giibrelerin tayini oldugu agik bir sekilde ifade edilebilir. Nitekim yapilan ¢alismalar da giibre segimi
ve titketimi noktasinda, tireticinin aligkanliklarina gore hareket ettigini gostermektedir. Giibre tikketimi, bitkisel tiretim ve verim
durumunun seg¢ilmis iilkelerle yapilan karsilagtirilmasi neticesinde de giibreleme konusundaki bilingsizlik kendini ¢ok net bir
sekilde gostermektedir. Turkiye'nin yillik giibre tiiketimi, ¢ogu gelismis ve tarimda entansiflesmis tilkelere yaklasirken, verim
acisindan bu tilkelerin ¢ok ¢ok gerisinde yer aldig1 goriilmektedir. Oysaki planli ve bilingli giibrelemelerin yapildig: sahalardaki
temel tarim driinlerinde (Celtik ve aycigegindeki gibi) yiiksek bir verimle bu alanda basari kaydedildigi de g6z ardi
edilmemelidir. Celtik, aycigegi ve soya fasulyesindekine benzer sekilde 6zellikle Tiirkiye'nin diinya pazarlarinda s6z sahibi
oldugu iiriinlerde (Incir, findik, ayva gibi) yiiksek verim elde etmenin temel kosulu toprak ve yaprak analizi ile bu analiz sonucuna
gore bilingli bir giibreleme egitiminin verilmesidir. Bununla birlikte tavsiye edilen giibrenin tiiketilmesinde maliyette 6nemli bir
belirleyicidir. Ciftciler giibre tilketimi konusunda, aliskanliklar1 yaninda ekonomik olan giibreyi tiikketme egilimindedirler. Bu
acidan giibre tiikketim bilinci kazandirilirken, {reticinin ihtiyact olan giibre icin destegin verilmesi, ireticinin giibreleme
maliyetini de biiyiik 6l¢iide hafifletecektir. Ureticinin ihtiyac1 disindaki giibreyi almasi da bu sekilde engellenmis olacaktir.

Ttirkiye'de tiketilen giibre ¢esitlerinde de ciddi noksanliklar vardir. Hala tirtine 6zel giibre, toprak ve yaprak analizi sonucu
belirlenen giibre ¢esidi, kompoze giibreler ve organik giibre cesitleri tiiketimi ¢cok yetersiz olmakla beraber bu alanda saglikli
veriler de s6z konusu degildir. Ahir giibresi, yesil giibre ve kompostlarin zirai {iretimde kullanilmasi1 konusunda devlet desteginin
verilmesi ve giibre iireticilerinin de kompost tiretiminde tesvikinin yapilmasi ve giibre {ireticilerinin {irlin ¢esitlemesine
yonlendirilmesi gerekmektedir. Bunlara ilaveten ileriye doniik olarak ve son birka¢ yilda tiiketiminde artislarin gozlendigi
potasyumlu giibrelerin tiretimi konusunda da planlamalar yapilmalidir. Nitekim Tiirkiye'deki toprak arastirmalarinda kullanilan
veriler oldukea eski olup aradan gegen zaman i¢inde topragin besin maddeleri dengesinde ¢ok ciddi degisimler yasanmistir. Bu
kapsamda “Tiirkiye topraklarinin potasyum agisindan zengin oldugu” ifadesi gintimiiz i¢in giivenilirligini yitirmis bir bilgidir.
Turkiye'de muz tiretiminin son yillarda kayda deger bir sekilde artmasi, ay¢igeginin Trakya disinda Tiirkiye'nin ¢ogu yerinde ve
zellikle Konya basta olmak iizere i¢ Anadolu'da yayginlik kazanmasi, potasyumu ¢ok seven bu gibi bitkiler icin ilgili giibrenin
tiiketimini bir zorunluluk haline getirmektedir.

Artan gevre bilinci ve insan sagligina verilen degerin artmasiyla birlikte tarimin giibreleme asamasinda giibre ¢esitleri ile
ilgili daha bilingli bir ¢ift¢i kitlesinin egitimi éncelikli olmalidir. Uretici asamasindaki bilgilendirme giibrelemeden kaynakl
olumsuzluklarin bertaraf edilmesindeki temel unsurlardan biridir. Yine bu alanda tizerinde durulmasi gereken bir konu da giibre
tiretim ve pazarlamasinda bir standardizasyonun gelistirilmesi gerektigidir. Ne yazik ki Tiirkiye'de ithal edilen hazir giibreler,
yurtiginde yeniden ambalajlanarak yerli tiretimmis gibi piyasaya stiriilebilmektedir. Sahte giibre olarak anilan bu tirtinler ise
Tiirkiye'nin giibre tiretim ve tiiketimi noktasinda zaten sagliksiz olan verilerin giivenilirligini daha da diistirmektedir. Giibre
uretim, tiiketim ve ticaretindeki bu belirsizlik birtakim giivenlik sorunlarini da beraberinde getirmektedir. Nitekim giibre amacl
pek cok madde el yapimi patlayict madde imalinde kullanilmakta ve son yillarda sayisi ciddi anlamda artan terér olaylarinda dabu
gibi malzemeler yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Bu nedenle 2016'da yiiriirliige giren bir kararla “Gtibrelerin Piyasa Gozetimi
ve Denetimi Yo6netmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik™ geregi giibre ticareti yapanlarin “Giibre Dagiticilik
Belgesi” alma zorunlulugu getirilmistir. Bu sayede giibre ticareti yapan herkes kayit altina alinmis olup tiretim ve tiikketimdeki
giibreler takip edilebilir hale gelecek, kotii niyetli kullanimlarin 6niine gegilebilecektir.

Son olarak Tiirkiye'de giibre tiikketimi ve kullanilan giibre gesitleri ile ilgili 5nemli problemlerden bir digeri ve ivedilikle ele
alinmas1 gereken hususlardan biri de veri problemidir. Konuyla ilgili veri eksikligi sadece giibre ile ilgili olmayip toprak
kaynaguyla ilgili veriler de biiyiik eksiklikler igermekte olup pek ¢ogu da oldukea eskidir. Saglikli giibre tiiketimi i¢in toprak
kaynagi ile ilgili verilerin de ¢ok iyi biliniyor olmasi gerekir. Bu agidan kapsamli bir toprak envanteri ¢ikartilarak CBS ortaminda
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uygun goriilen giibre ¢esidi ve miktartyla interaktif kullanima agik bir sekilde islenmelidir. Benzer sekilde giibre ile ilgili ithalat,
ihracat, tretim ve giibre imalatinda kullanilan ana ve ara mallarn verilerinin de ¢ok siki bir sekilde izlenmesi ve kayit altina
alinmas1 gerekmektedir. Bu sayede ihtiya¢ duyulan giibre ve tiiketilen giibre hizl1 bir sekilde degerlendirilebilecektir.
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Koy aragtirmalarinda monografik ¢calismalar 6nemli yer almaktadir. Monografik bir ¢alisma olan bu aragtirmada
Doyran koyii temel 6zellikleri ile tanttilmistir. Caliymanin ana amaci, Antalya ili Konyaalti ilgesine bagli olan
Doyran kdoytiniin sosyal yapisini ortaya koyarak bir durum tespiti yapmaktir. Ayrica kdyde meydana gelen
degisiklikleri ortaya koyarak, kéytin sorunlarmni gidermeye ¢alismak ve kdyiin gelismesine yardimer olmak i¢in
katk1 ve dnerilerde bulunmak galismanin amaglari arasinda yer almaktadir. Ornek hacminin belirlenmesinde
gayeli ornekleme yontemi tercih edilmistir. Buna gore arastirma alaninda yasayan 30 aile reisine anket
uygulanmustir. Verilerin degerlendirilmesinde basit tanimlayici istatistikler kullanilmistir. Elde edilen bulgulara
gore isletmeler biiytikliiklerine ve bireylerin yaslarina gére iki gruba ayrilmistir. Arastirmanimn konusu olan
Doyran kdyii Antalya iline 15 km uzaklikta, Saklikent yolu tizerindedir. Koy, ovalik bir arazi tizerinde kurulmus,
ylzolgimii 500 km2, toplam ntifusu 1000 olan bir koydir. Koéyln ortalama aile genisligi goz oniinde
bulunduruldugunda koyde toplam 250 hane vardir. Koyde yasayanlar gegimlik olarak sebze ve meyve
yetistirmektedirler. Sebze olarak en ¢ok patlican, domates ve biber yetistirilmektedir. Meyve olarak ise en ¢ok
portakal yetistirilmektedir. K&y halkinin baslica ge¢im kaynagi tarimdir. Bu nedenle biiyiik bir cogunlugunun
geliri disiiktiir. Koyden kente go¢ edenler ise cogunlukla genclerdir. Kéydeki aile yapist ise ¢ekirdek aile
dedigimiz kiiciik aile tipi ozelligi gostermektedir. Yani geleneksel aile yapisindan uzaklagmaya baslamistir.
Ozellikle evlenme sekillerinde bu durum daha belirgindir. Evlenecek olan gengler evlenme kararini kendileri
almakta, eslerini kendileri segmekte ve evlendikten sonra kendilerine ayri ev agmaktadirlar. Kdyde bir tane
ilkokul bulunmaktadir. flkokuldan mezun olan g¢ocuklar koyden il merkezindeki okullara giinlik gidip
gelmektedir. Ailelerin ¢ocuklarinin egitimine 6nem verdikleri gériilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Monografi, kirsal kalkinma, kirsal turizm.

Monography of Doyran Villagein the town of Konyaaltiin Antalya
Abstract

Monographic studies have an important place in the village researches. In this monographic research, the Village
of Doyran has been described with its essential characterists. Information about the village were obtained
through survey by simple random sampling from 30 selected farms. Findings were divided into two groups
based on family member's age and the size of farms. Doyran village is 15 km from Antalya and is on the way
Saklikent. Village of Doyran is settled on a plain terrain, has a setlement area of 500 km2 and total population of
1000. The villagers make their living by growing vegetables and fruits. The most grown vegetables are
eggplants, tomatoes and peppers. As the main fruit, they grow oranges. Agriculture is their main source of
income. Therefore, most farmers' income is rather low. Migration from village to city over the years has changed
the population of the village. Emigrants are mostly young people. Families in the village are small-sized ones.
Family structure is far from the traditional family structure. This situation becomes more evident in the type of
marriages, where young people take marriage decision on their own and, choose their partners as they like. The
village has one primary school. Childeren who graduate from primary school leave the village to go to the city
center to further their education. Families appear to regard their children's education highly.

Key words: Monography, rural development, rural tourism

1.GIRIS

Niifus sayimlarina gore yerlesmeler kdyde ve sehirde oturanlar olarak ikiye ayrilmaktadir. Yonetsel agidan yapilan bu
ayrima gore koyli niifus, kdylerde ve belde merkezlerinde oturanlari, sehirli niifus ise il ve ilge merkezlerinde oturanlari
kapsamaktadir. 1927 yilinda yapilan ilk niifus sayimma gore niifusun %75.8'i kirsal alanda, %24.2'si ise kentsel alanda
yasamaktaydi. Tiirkiye Istatistik Kurumunun 2014 verilerine gére 77.695.904 olan toplam niifusun %91.8'inin kentsel alanda,
%8.2'sinin ise kirsal alanda yasadig1 belirlenmistir (TUIK, 2015).

Tirkiye'de kir-kent ayrimi 1924 K6y kanununa gére yapilmaktadir. Buna gére niifusu 2000'e kadar olan yerlesmeler koy
olarak tanimlanmaktadir. Ancak 2012 yilinda ¢ikan Biiyliksehir Yasasi'na gore 16.082 koy mahalleye, 600 belde de koye
donistiirilmiistiir. Bu yasa ile kirsalda yasayan niifus yaklasik %24.0'den %9.0'a inmistir (Anonim, 2015a).

Koy topluluklari, genellikle tarimla ugrasan, i¢cinde bulunduklari genis toplumla ortak ¢ikarlart az ve smirli dlgiide
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esgiidiimmiis olan birbirleri karsisinda da giiglii bir 6zerklik egilimi gosteren, yani toplumsal ¢evreden ¢ok dogal ¢evreye yakin
olan birka¢ diizine ile birka¢ yiiz arasinda degisenlerden kurulu, belirli ve 6zenle korunan simirlart olan topluluklardir
(Ozankaya,1971).

Toplumu genel olarak olusturan kdy ve kent topluluklari i¢inde yasayan bireylerin birbiri ile diizenli ve devamli ilikileri ile
bu iligkiler i¢inde ortaya ¢ikan davranislari incelemek 6zel bir 6neme sahiptir. Topluluk hayatinin diizenli bir sekilde
stirdiirtilmesini saglayan bu davranis kaliplart gelenekler, gorenekler ve kurumlardir. Bunlar toplumdan topluma farkliliklar
gosterebildigi gibi ayni toplumun degisik sahalarinda da farklilik gosterebilir (Ozer, 2004).

Bu kadar ¢ok farklilik gosteren toplumlarin arastirilmasi, sosyolojik olarak oldukc¢a onemlidir. Bu noktada koy
arastirmalarinin énemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu calismada Doyran kdytiniin sosyal yapisini ortaya koyarak bir durum tespiti
yapimistir. Bu kapsamda kéyde meydana gelen sosyo-ekonomik degisimler, sorunlar ve koylin ekonomik anlamda gelisimine
katki saglayacak 6neriler tizerinde durulmustur.

1.1. Koy Arastirmalar:

Yerlesme diizeni igerisinde kir ve sehir yerlesmeleri, birbirlerini tamamlayici karakteristik 6zelliklere sahiptir. Buna karsin
Tiirkiye'de bu entegrasyon genel olarak bozulmus, kir ve sehir arasinda sosyo-ekonomik bir ikilem yagsanmaya baslamistic Bu
ikilemi ortadan kaldiracak veya azaltacak bilimsel yaklasimlara islerlik kazandirirken, diger taraftan kirsal niifusun sehir
algilarini da tespit etmek biiyiik bir 6nem tagimaktadir (Anonim, 2006).

Koy arastirmasi, kirsal alandaki yerlesim birimlerinin sosyo-ekonomik yapisini anlamak, sorunlar1 ve muhtemel ¢6ziim
yollarini ortaya koymak i¢in yapilan sistemli degerlendirme ¢alismalaridir. Monografi olarak ta adlandirilan k6y aragtirmalari
basli bagina bir amac degil, kirsal sorunlarin ¢oziimiine 151k tutan bir aragtir.

Koy arastirmalarinda, diger bilimsel ¢alismalarda oldugu gibi saglikli sonuglara ulasabilmek igin elde edilen verilerin
konuileilgili, yeterli 61¢iide kapsamli, dogru ve 6n yargisiz olmasi gerekir (Yurttas ve ark., 2007).

1.2. Koy Arastirmalarinda Amaclar

Koy aragtirmalarinin temel amaci, koyle ilgili bilgi derlemek ve bu bilgileri degerlendirerek kdy sorunlarini ve ¢6ziim
yollarin1 ortaya koymaktir. Bu genis kapsamli temel amag yaninda her kdy ¢alismasinin kendine 6zgii daha dar kapsamli bir
amaci vardir. Bu amag¢ genelde sosyal yapi veya sosyal degisme ile ilgilidir. Daha ayrintili ifade etmek gerekirse, koy
arastirmalarinda amag; sosyal yapiy1 meydana getiren maddi veya manevi unsurlarin herhangi birinin yalnizca veya birgogunun
bir arada, mevcut durumlari (sosyal yap1) veya zaman siireci igerisinde gosterdikleri degisikliklerle (sosyal degisiklikler) ilgili
olabilir (Yurttas ve ark., 2007).

2.MATERYAL VE YONTEM

Arastirma alani olarak Antalya ili Konyaalt1 ilgesine bagli Doyran koytii se¢ilmistir. Bu kapsamda k6ytin konumu, niifusu,
egitim, ulasim, tarimsal faaliyetleri ve sorunlar1 kéy mubhtari ile yapilan goriismeler ve ikincil kaynaklardan elde edilmistir.
Koyde yasayan aileler hakkindaki bulgulara ise aile reisleri ile yiiz yiize yapilan anketler sonucu ulasilmistir. Ayrica konu ile
ilgili; Soysal (1996), Ozer (2004), Arslan (2004) ve Kutlar (2012) tarafindan yapilmis koy arastirmalari ve monografi calismalari
incelenmistir.

Arastirmanin ana materyalini Antalya ilinin Konyaalt1 ilgesine bagli Doyran koylinde yasayan ve baslica ge¢im kaynagi
tarimsal faaliyet olan aile resileri ile bireysel ve grup tipi goriismelerden elde edilen bilgiler olusturmaktadir. Doyran koyii kent
merkezine yakin olmast, kentli-koylii niifusu kaynastirmasi ve arastirmacinin yakinlarinin bulundugu bir koy olmasi nedeniyle
secilmistir.

Bu arastirma Doyran koyiinil inceleyen monografik bir caligmadir. Tarim ekonomisi arastirmalarinda en az 30 birimlik bir
ornegin normal dagilim gosterdigi kabul edilmektedir (Cigek ve Erkan, 1996). Bu kapsamda ana kitleyi temsil edecek sekilde
koydeki toplam hane sayisinin %12'si (30 hane) gayeli ornekleme yontemi ile secilmistir. Literatiirdeki caligmalar
incelendiginde, belirlenen ama¢ dogrultusunda bu 6rnekleme yonteminin kullanildig: goriilmektedir (Konak ve ark., 2000;
Olgun ve ark., 2003; Kog, 2004; Bal, 2005; Kizilaslan, 2006; Uysal, 2007; Cukur ve Saner, 2008; Durgan Dbeys ve Engindeniz,
2011). Koyde yasayan aile reisinden 30 aile reisine ulasilarak anket uygulamasi yapilmistir. Anket formu daha 6nce yapilmig
monografik kdy caligmalart incelenerek hazirlanmistir. Koytin tarihgesi hakkinda bilgi edinebilmek i¢in kdyiin yaslhilar ile
goriismeler gergeklestirilmistir. Anket ¢alismasi sonucunda 30 aile reisi ile yapilan anketler 'SPSS200 for windows' istatistik
paket programinda degerlendirilmistir. Oncelikle sorulara verilen yanitlari tablolar haline doniistiirebilmek igin aile reislerinin
sahip oldugu arazi varligi iki gruba ayrilmstir. I. Grup: 0-4 dekar arazi varligina sahip olanlar, II. Grup: ise 5 dekar ve tizeri arazi
varligina sahip olanlar seklinde smiflandirilmistir. Ayrica aile reisleri 25-50 yas arasi ve 51 yas istii olmak tizere iki gruba
ayrilmistir.

Arastirma sonucunda, kdy hakkinda genel bir takim yargilara varilmistir. Bu ¢alisma kdy tanimindan yola ¢gikarak Doyran
koyt hakkinda bilgi vererek, genel olarak kdy topluluklarmin yapisi hakkinda bir takim degerlendirmeler yapma imkani
vermektedir.
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3.ARASTIRMABULGULARI

3.1. Antalya ilinin Genel Ozellikleri

Antalya ili Tiirkiye'nin giineybatisinda 29° 20'-32°35' dogu boylamlari ile 36° 07'-37° 29' kuzey enlemleri arasindadir.
Giineyinde Akdeniz ve kuzeyinde denize paralel uzanan Toroslar ile ¢evrili olup, dogusunda Mersin, Konya ve Karaman
kuzeyinde Isparta ve Burdur, batisinda Mugla ili ile komgudur. Tlin yiizol¢timii 20.8 15 km? kadardir. Bu Tiirkiye yiizolgiimiiniin %
2,6's1kadaria karsilik gelir. Akdeniz Bolgesi'nin batisinda bulunan Antalya ili, bolge ytizolgtimiiniin ise % 17,6'sin1 olusturur.

il arazisinin ortalama olarak %77,8' daglik, %10,2'si ova, %12'si ise engebeli bir yapiya sahiptir. il alanmnin 3/4'tinii
kaplayan Toroslarin birgok tepesi 2500-3000 metreyi asar. Batidaki Teke yoresinde genis platolar ve havzalar yer alir. Cogunlukla
kirectaglarindan olugmus bu daglar ve platolar alaninda, kiregtaglarinin erimesiyle olusmus magaralar, diidenler, su ¢ikaranlar,
dolinler, uvalalar ve daha genis ¢ukurluklar olan polyeler gibi bityiiklii, kiiciiklii karstik sekilleri cok yaygimdr. Tlin topografik
yonden gosterdigi degiskenlik gerek iklim, gerek tarimsal gerekse demografi ve yerlesme yoniinden farkli ortamlar
yaratmaktadir. Ayri 6zellik gosteren bu alanlar1 sahil ve yayla bolgesi olarak tanimlayabiliriz.

Antalya ili iklimi genel olarak Akdeniz iklimine girmektedir. Yazlari sicak ve kurak, kislar1 1lik ve yagish olarak ifade
edilmektedir. Antalya'nin kiy1 bélgesinde yazlar hem uzun hem de sicaktir. Kislar bile 1liga yakin serinlikte gecer. Yazin hig
goriilmeyen yagmur, Aralik, Ocak aylari ile ¢ok nadir olarak ilk ve sonbahar aylarinda saganak halinde yagar. Yilin ancak 40-50
giinii kapali ve yagishidir. Antalya, yilda ortalama 300 giinii giinesli, 18,7 derece yillik sicaklik ortalamast ile yilin 12 ay1 turizm
hareketlerine agik, ender bolgelerden birisidir. Yilin dokuz ay1 denize girilebilir.

Antalya ilinin gelir yapisina bakacak olursak akla 3T olarak bilinen tarim, turizm ve ticaret gelmektedir. Bunun yani sira
¢ok fazla yaygin olmasa da madencilik ve hayvancilik da gelir yapist igerisinde yer almaktadir (Anonim,2015a)

3.2.Koyiin Cografi Ozellikleri ve Yerlesim Bicimi

Doyran koyti tilkemizin 36° 54’ 15" Kuzey enlemi ve 30° 32" 33" Dogu boylami arasinda yer almaktadir. Antalya ilinin
Konyaalti ilgesine merkeze bagli bir koydiir. Doyran, Antalya'ya 15 km uzaklikta, Saklikent yolu tizerinde bir beldedir. Konumu
nedeniyle bir giinde iki mevsimin birden yaganabildigi ender yerlerden biridir. Doyran, Antalya'nin batisinda yer almaktadir.
K&ytin kuzeyinde Korkuteli, dogusunda Asagikaraman, giineyinde Cakirlar, batisinda ise Saklikent sinirlari ile gevrilidir.

Akdeniz ikliminin bitki ortiisii olan maki tiirti bitkiler Doyran'i da bitki 6rtiistinii olusturur. Bat1 Toroslarin giineyi ile
Akdeniz arasinda kalmis bir boliimde bulunmaktadir. Koyde Kizilgamlar da goriiliir.

Doyran'dan gecen tek akarsu sehrin dogusundaki Doyran Cayi'dir. Bu akarsuyun tizerinde Doyran Goéleti de
bulunmaktadir.

Doyran iklimi genel olarak Akdeniz iklimine girmektedir. Yazlari sicak ve kurak, kislar1 1lik ve yagish olarak ifade edilen
iklim tipi diger bir degisle mutedil deniz ve sicak deniz iklim sinifina girer, daha i¢ kesimlerde ise soguk ve yari-kara iklim tipi
goriilmektedir. Yazin ortalama sicaklik 30-34 derece arasindadir. Ocak ayinda ise sicaklik ortalama 9-15 derece arasinda degisir.
Koyde kar yagmasi ve don gibi meteorolojik olaylar kdytin bazi kisimlarinda goriilmektedir. Koyiin asagi béliimlerinde yazlari
hem uzun hem de sicaktir. Kiglar bile 1liga yakin serinlikte geger. Yazin hi¢ goriilmeyen yagmur, Aralik, Ocak aylari ile cok nadir
olarak ilk ve sonbahar aylarinda saganak halinde yagar.

Bitki ortiisiint ise genelde maki topluluklari olugturmaktadir. Kytin hemen hemen her yerinde Akdeniz iklimi etkili
oldugu i¢in bitki ortiisti her mevsim yesildir (Anonim, 2015b).

Doyran koytindeki yerlesim bi¢imine bakildiginda ise toplu bir yerlesme bigimi géze ¢carpmaktadir. Evler birbirine olduk¢a
yakindir. Kéyde bulunan evlerin ¢ogu eski yapilardir. Koy yasam tarzina uygun olarak yapilan evler genellikle iki yada ti¢
odalidir. Evlerin mutfaklari genellikle iceridedir. Evlerin tuvaletleri ise eski yapilarda genellikle disarida daha yeni evlerde ise
cogunlukla iceridedir. Evlerin hemen hepsi ev sahiplerinin kendi miilkleridir. Evlerin oniinde genellikle sebze ve meyve
yetistirdikleri bir bahge veya kiigiik seralar1 bulunmaktadir. Bu alanlarda mevsimine gore meyve ve sebze yetistirilmektedir.

3.3. Kaoyiin Niifus Ozellikleri

Doyran koytiniin muhtarindan alman bilgilere gore; kdyiin toplam niifusu 1000, hane sayisi ise yaklasik 250 olmakla
birlikte bu hanelerin biiyiik bir kism1 tarimla ugrasmakta ve siirekli koyde oturmaktadir. Disaridan gelen yazlik¢i hane sayis1 yok
denecek kadar azdir. Koyden son 10 y1lda go¢ eden hane sayisinda %20 oraninda artis oldugu saptanmistir.

3.4. Koyiin Ekonomik Yapisi

Doyran kdytiniin en énemli ekonomik faaliyeti tarimdir. Kdyde tarimsal iiriin olarak en ¢ok patlican, domates, biber ve
portakal yetistirilmektedir. Koy halki tarimsal tiretimde riske girip daha farkli iirtin ¢esidine yer vermekten kaginmustir.

Koytin arazileri kdye oldukga yakindir. Bazi araziler evlerinin yanindadir yani kdyiin icerisindedir. Koyliiler bu arazilerin
bulundugu bélgelere ¢esitli adlar vermislerdir. Paymt, Gok¢cam gibi yerlerde seracilik faaliyeti ve portakal bahgeleri yer
almaktadir.
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3.5.1sletmeci ve Ailesine Ait Genel Bilgiler

Aile reisi ve ailesine ait genel bilgiler Cizelge 1'de 6zetlenmistir. Buna gore, aragtirma alaninda ortalama aile genisligi 3.3
kisidir. Cocuk sayist da ortalama 1.3 olarak belirlenmistir. Ankete katilanlarin bityiik bir kism1 ortalama ¢ocuk sayisinin bir ya da
iki olmas: gerektigi kanaatindedir. Gegim sikintisi i¢inde olan koyliiler, gelecegi garanti altina alinmayan ¢ocugun hayata
getirilmesinin mantiksiz oldugu gériistinii paylasmaktadirlar.

Aile reisinin (erkek) yas ortalamasi ise 48.2'dir. Kadinlarin yas ortalamasi ise 43.7'dir. Ankete katilanlarin biiytik bir kismi
dogduklarindan beri koyde yasadiklarmi belirtmislerdir. Koyde kizlar evlenme yasi ortalama 20.73'tiir. Incelenen isletmelerde
evliliklerin ortalama 22.23 yillik oldugu saptanmistir (Cizelge 1). Doyran kdyiiniin baslica ge¢im kaynagi tarimdir. Ailelerin
%40.0'1 agikta sebze yetistirmektedir. Ayrica portakal %30, patlican %20, diger tirtinler ise ortalama %10 tiretilmektedir. Bununla
birlikte kdyde hayvancilik faaliyeti olduk¢a azdir. Ortalama kiiciikbas hayvan sayisi 1, kiimes hayvani sayisi ise 1.7'dir (Cizelge

D).
Cizelge 1. Genel Bilgiler

Ortalama

Aile reisinin yas1 (yas) 48.2
Esinin yas1 (yas) 43.7
Hane halki biiytiklugii (kisi) 3.3
Cocuk sayist 1.3
Koyde yasama siiresi 45
Evlenme yas1 20.73
Evlilik yili 22.23
Arazi genisligi (da) 3.55
Yetistirilen tiriinler (%)

-Agikta sebze 40.00

-Serada patlican 20.00

-Portakal 30.00

-Diger 10.00
Kiigiikbas hayvan 1.00
Kiimes hayvani 1.70

3.6. Aile Reisi ve Ailesine Ait Sosyo Ekonomik Bilgiler

Aile bireylerinin egitim ve meslek durumu hakkinda bilgiler Cizelge 2'de goriilmektedir. Buna gore kadinlarin %56.7' si
ciftei, %43.3' ise ev hanimidir. Egitim durumlarina bakildiginda ise, %93.3' tintin ilkokul mezunu, %3.3"tintin lise mezunu ve
%3.3' unln ise okuryazar olmadigi goriilmektedir. Erkeklerin ise %93.3'0 ¢iftci, %6.7'si memurdur. Egitim durumlari
incelendiginde ise %3.3' iinlin okuryazar olmadigi, %86.7' sinin ilkokul, %10.0' unun ise lise mezunu oldugu goériilmektedir.
Genel olarak incelen aileler gz 6niine alindiginda egitim seviyesinin oldukea diisiik oldugu goriilmektedir.

Cizelge 2. Aile bireylerinin egitim ve meslek durumu (%)

Egitim Meslek
Cinsiyet Okuryazar R . P Ev
Degil Ilkogretim  Lise Toplam Ciftci Memur Hamm Toplam
Kadin 33 933 34 100.0 56.7 - 433 100.0
Erkek 33 86.7 10.0 100.0 93.3 6.7 - 100.0

Cizelge 3'te yetistirilen lirtin ¢esidi ve hayvan varlig1 hakkindaki bilgiler verilmistir. Kdyde yasayanlarin hemen hepsi
seracilikla ugragsmakta ve sebze yetistirmektedirler. Koydeki halkin biiyiik kismi yetistirdigi tiriinii satmaktadir, bir kismi da
kendi yiyecegi kadar meyve ve sebze yetistirmektedir. Bunun yaninda koyde 6zellikle portakal yetistiriciligi ve satisi da ciddi bir
yer tutmaktadir. Doyran kdytinde hayvanciligin ¢ok fazla olmamakla beraber, genellikle aile ihtiyacini karsilamak amacryla
yapilmaktadir. Aile ihtiyacindan fazla olan iirtinler ise pazarda satilmaktadir.

Cizelge 3. Yetistirilen tirtin ¢esidi ve hayvan varligi

. Uriin cesidi(%) Hayvan Varhg
Ara'11. . Acikta
genisligi sebze Portakal Pathcan Diger Toplam Kiiciikbas Kiimes
1. Grup 40.9 31.8 18.2 9.1 100.0 1.09 1.41
11. Grup 37.5 25.0 25.0 12.5 100.0 0.75 2.50
Ortalama 40.0 30.0 20.0 10.0 100.0 1.0 1.70

36



Antalya'nin Konyaalti ilgesine Bagl Doyran Koyii Monografisi

Cizelge 4'te aile reisinin tarim dis1 bir iste ¢alisma durumu, aile bireylerinin gelir durumu ve kooperatife ortaklik durumu
hakkindaki bilgiler verilmistir. K6y halki genel olarak tarim ile ugrasmaktadir. Bunun yaninda tarim dis1 isi olanlar ve ek gelir
olarak tarim ile ugrasanlarda vardir. Ankete katilan aile reislerinden tarim dis1 bir isinin olmadigini sdyleyenlerin orani %56.7'dir.
Ancak arazi genisligi bakimindan I.Gruptakilerden daha biiyiik olan II. Gruptakilerin %62.5' inin tarim dis1 bir isinin oldugunu
belirtmeleri dikkat ¢ekicidir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Aile reisinin tarim dis1 bir isinin olup olmama durumu, aile bireylerinin gelir durumu ve kooperatife ortaklik durumu
(%)

Aile reisinin tarim dis1 bir isletmecinin Kooperatife

AI:aZ.l“ isinin olup olmama durumu Aile bireylerinin gelir durumu ortaklik durumu
genisligi
Var Yok Toplam Diisiik Orta Toplam Evet Hayir Toplam
L.Grup 36.4 63.6 100.0 72.7 273 100.0 9.1 90.9 100.0
I.Grup 62.5 37.5 100.0 62.5 37.5 100.0 0.0 100.0 100.0
Ortalama 433 56.7 100.0 70.0 30.0 100.0 6.7 93.3 100.0

Doyran kdyiinde yasayanlarin bityiik bir kismi tarimla ugrasan kiigiik aile isletmeleridir. Uzmanlagamamalari ve ge¢imlik
tretim yapmalar1 nedeniyle gelirleri oldukea diisiiktiir. Ankete katilanlarin %70.0'i “K6yde yasayanlara gore sizin aileniz hangi
gelir grubuna girer?” sorusuna, “diisiik” cevabini vermistir.

Aile reislerinin %93.3"i herhangi bir tarimsal kalkinma kooperatifine ortak olmadigini belirtmistir. Yalnizca 2 aile reisinin
Tarim Kredi Kooperatifine ortakligi bulunmaktadir. Bu kisilerin iiye olmamalarinda en biiyiik etken daha 6nceden yanlis
bilgilendirilmeleri ve 'kandirilma' korkusudur (Cizelge 4).

Aile bireylerinin birbirleri ile iliskileri incelendiginde, arastirmaya katilan aile reisleri, evliliklerin biiyiik bir kisminin kdy
icinden yapildigint ve bunlarin biiytik bir kisminin da akraba evliligi oldugunu belirtmislerdir. I. Gruptakilerin %77.3"i, II.
Gruptakilerin ise %87.5'i ayni kdyden evlilik yapmustir (Cizelge 5).

Cizelge 5. Eslerin ayn1 kdyden olup olmama durumu (%)

Arazi genisligi Evet Hayir Toplam
L.Grup 77.3 22.7 100.0
IL.Grup 87.5 12.5 100.0
Ortalama 80.0 20.0 100.0

Aile bireylerinin ¢ocuklart i¢in diistindiikleri mesleklerin ytizdeleri ¢izelge 6'da goriilmektedir. Ankete katilanlarin
%350.0'si gocugunun memur olmasini istemektedir. Ozellikle devlet memurlugu kapsaminda 6gretmen olmasini isteyen aileler de
cogunluktadir. Kéyde 6zellikle bu meslek grubu olduke¢a sayginlik gérmektedir. Ayrica giintimiiz sartlart dikkate alindigindan,
'garanti is' olarak goriilen memurluk ailelerin bityiik bir gogunlugunun ¢ocuklart i¢in uygun gordiigii meslektir.

Cizelge 6. Aile bireylerinin g¢ocuklari i¢in diistindiikleri meslekler (%)

. Lo Meslekler
Arazi genisligi Diger Memur Miihendis Turizm Toplam
L.Grup 455 454 4.5 4.5 100.0
II.Grup 25.0 62.5 12.5 0.0 100.0
Ortalama 40.0 50 6.7 33 100.0

Cizelge 7'de aile bireylerinin kararlarda etkinlik durumu verilmistir. Aile reisine 'Aile i¢i kararlar verilirken ve aile biitgesi
hazirlanmasinda kim ya da kimler etkilidir?' diye sorulmus, %86.7'si 'ben ve karim' %6.7'si 'ben' cevabini vermistir. Verilen
cevaplardan anlagildig1 gibi, evde sadece erkegin ya da kadinin s6zii gegmemektedir. Her ikisinin de sozii gegmektedir. Kéyde
esler arasinda dayanigsma ve esitlik s6z konusudur. Bu da birligi beraberligi gostermektedir.

Cizelge 7. Aile i¢i kararlarda etkinlik durumu (%)

Arazi genisligi ﬁil:'l‘rl:: Ben Karim Cocuklarla Toplam
L.Grup 81.8 9.1 4.5 4.5 100.0
11.Grup 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0
Ortalama 86.7 6.7 33 33 100.0
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4.SONUC VE ONERILER

Bu aragtirmada Doyran kdyiiniin toplumsal yapisi ortaya konularak bir durum tespiti yapilmistir. Koyde yasayan ailelerin
neredeyse tamamu yiyecekleri meyve ve sebzeyi kendileri yetistirmektedir. KSy halki genel olarak tarim ile ugrasmaktadir ve
%70.0'inin geliri diisiik diizeydedir. Bunun yaninda tarim dis1 isi olanlar ve ek gelir olarak tarim ile ugrasanlarda vardir. Ankete
katilan aile reislerinin %56.7'sinin tarim dis1 bir isinin olmadigi, %43.3"liniin ise tarim dis1 bir isinin oldugu saptanmustir.

Koydeki tarimsal isletme tipleri genellikle kiiciik ve pargalidir. Ankete katilan aile reislerinin ortalama arazi genisligi 3.55
dekar olarak belirlenmistir. Topraklarinin bolinmesiyle kdy halki, cocuklarmi okutmaya yonelmistir. Bu nedenle kdyden kente
goc¢ eden kesim genellikle gengler olmustur ve kdyiin geng niifusu azalmustir.

Koyde okuma yazma orani yiiksektir; ancak egitim diizeyi genellikle ilkokul ile sinirli kalmigtir. Elde edilen verilere gore
koyde ortalama kadinlarin %93.3"i, erkeklerin ise %86.7'si ilkokul mezunudur. Koyiin sehre yakin olmasi ve ulasim kolayligi
koyde yasayan ¢ocuklarin ilkokuldan sonra da egitimlerine devam etmeleri yoniinde kolaylik saglamaktadir. Ayrica koy halki da
istedigi zaman giinliik sehre gidip gelmede ulasim anlaminda bir sorun yagamamaktadir.

K&yde cinsiyet ayrimi yapilmadigi goriilmektedir. Incelenen isletmelerde aile reisine ' Aile ici kararlarda ve biitgesinde kim
ya da kimler etkilidir? ' diye sorulmus ve deneklerin %86.7'si 'ben ve karim' cevabini vermistir. Kiz ve erkek ¢ocuklarinin
okumasina esit mesafede bakan koyliiler, kadinin ¢alisma yasaminda ki yerini kabul etmis goriinmektedirler. Cinsiyet ayriminin
yapilmamasi genglerin es se¢iminde de kendisini géstermektedir. Genellikle gengler eslerini kdy i¢inden segmektedirler. Aile
biiyiiklerinin de genglerin evlenme konusundaki kararlarina saygi gosterdikleri goriilmiistiir.

Ko&yde hala imece yardimlagsma gelenegi stirmekte, koy halki bayram, asker ugurlama, diigiin ve cenaze gibi 6rf ve adetleri
yasatmaktadir. KOyiin en 6nemli sorununun egitim olarak goriilmesi, koy halkinin ¢ocuklarint okutmaya istekli olduklarini
gostermektedir. Geng niifusun kdyden go¢ etmemesi ve okumak isteyen ¢ocuklarin rahat ve giivenli bir sekilde il merkezine
ulagimlarinin saglanmasi igin 6zel servis ya da daha sik belediye otobiisti ihtiyact bulunmaktadir.

Koyden son 10 yilda go¢ eden hane sayisinin %20.0 oraninda artmasi, koyiin niifusunu oldukga azaltmistir. Genglerin
koyde kalmalarini tesvik edici gelismeler olmadig: siirece bu oran daha da artacaktir. Ancak agir ve ileri diizeydeki gégler ayni
zamanda koyde kalanlar igin yalnizlik ve sahipsizlik psikolojisini de yaratmis olabilir. Ozellikle kéyde kalan yashlar ¢ocuklarinin
veya akrabalarinin gé¢ etmesi sonucu terk edilmislik hissine kapilmaktadir (Giiresci ve Yurttas, 2008; Giires¢i, 2010). Bunun
yaninda kdyde geng niifusun azalmasi, tarimsal tiretimin azalmasina da neden olmaktadir.

Arastirmada koyde yasayanlarin bos zamanlarini televizyon seyrederek, radyo dinleyerek, sehir merkezine ya da kahveye
giderek gecirdikleri tespit edilmistir. Bu bulgunun il gida, tarim ve hayvancilik mudirliigi, il milli egitim miidtirligt ya da
belediye gibi kurumlar tarafindan dikkate alinarak, koy halkinin istekleri dogrultusunda bos zamanlarini degerlendirebilecekleri
egitici ve 6gretici programlar diizenlenmesi uygun olacaktir.

Koy sehir merkezine ¢cok yakindir. Sehirden kdye gociin olmast igin kdy cazibe merkezi haline getirilebilir. Bu kapsamda
koyde yeni is alanlar1 yaratilabilir. Ornegin koydeki eski evler restore edilerek kirsal turizm yapilabilir. Diinyada 6zellikle son 50
yillik dénemde yasanilan ekonomik, sosyal ve teknolojik gelisimler turizm kavraminin algilanmasinda ve pratiginde dnemli
degisime neden olmustur. Gegmiste 3 S (Sea, Sand, Sun) olarak bilinen turizm, yerini 3 E (Entertainment, Excitement,
Education)'ye birakmistir (Kutlar ve Bulut, 2015). Bu ¢ercevede yore halkina kirsal turizmin, kirsal alanlarin kalkinmasinda ve
yasayanlarin refah seviyesinin artmasinda 6nemli bir imkan oldugu anlatilabilir. Ayrica kirsal turizmin gelistirilmesi i¢gin turizm
kooperatifleri ya da birliklerinin kurulmasini tesvik edici egitim ¢alismalart yapilmali yore halkinin bu konuda bilinglenmesi
saglamalidir. Ayrica, ozellikle kadinlarin hafta sonlari tarhana, kurutma, salga, recel gibi triinleri satabilecekleri “Yoresel
Uriinler Pazar1” agilabilir, bylece hem kéye canlilik getirilebilir, hem de kadinlara ek gelir saglama imkan1 olusturulabilir.

KAYNAKLAR

Anonim, 2006, Yerlesme Bilimleri/Calismalart fgin Ongb'rﬁler, Tiirkiye Bilimler Akademisi Raporlari, Sayi: 14, Ankara.

Anonim, 2015a, Resmi Gazete 6 Aralik 2012 say1 28489.

Anonim, 2015b., http.//trwikipedia.org/wiki/Doyran, Konyaalt?sC4%BI1, [Erigim: 24.12.2015]

Arslan, D. A., 2004. Bir Ankara Koyii (Kavakozii)'niin Sosyolojik Incelenmesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
(Gaziosmanpasa Universitesi), Sayi: 17, 53-70

Bal, T, 2005. Géller Bolgesinde Tarla Bitkileri Uretiminin Ekonomik Analizi ve Basglica Uriinlerin Arz Duyarhiliklarinin
Hesaplanmasi, Doktora Tezi, Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Adana.

Cicek,A. ve Erkan,O., 1996. Tarim Ekonomisinde Arastirma ve Ornekleme Yontemleri, Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Yaymlari No: 12, Ders notlari serisi: 6, Tokat.

Cukur, F., Saner, G., 2008. Malatya 1li Kayisi Uretiminde Riskin Olgiilmesi ve Riske Karsi Olusturulabilecek Stratejiler, Ege
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 46 (1):33-42.

Durgan Dbeys, A., Engindeniz, S., 2011. Tarimsal Uretimde Sirketlesme Uzerine Uretici Goriig ve Tutumlari: Izmir Ornegi, Ege
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 48 (3): 191-201.

38



Antalya'nin Konyaalti ilgesine Bagl Doyran Koyii Monografisi

Giiresci, E., 2010. Koyden Kente Géciin Koydeki ve Kentteki Yansimalari: Akpinar Koyii Uzerine Bir Degerlendirme, Sosyal e
Beseri Bilimler Dergisi Cilt 2, Say1 2, ISSN: 1309-8012.

Giiresci, E., Yurttas, Z., 2008. Kirsal Gogiin Nedenleri ve Tarima Etkileri Uzerine Bir Avastirma. Erzurum Ili Ispir Tlcesi Kirtk
Bucagi Ornegi, Tarim Ekonomisi Dergisi, 14 (2): 47— 54.

Kizilaslan, N., 2006. Kente Uzakligin Kirsal Aile Yapisina Etkileri, Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
2(3):141-162.

Kocg, M., 2004. Ege Bolgesinde Cekirdeksiz Kuru Uziim Fiyatlarimda Dalgalanmalar ve Etkileri Uzerine Bir Arastirma, Tarumsal
Ekonomi Arastirma Enstitiisii Yaymlari No: 122, Ankara.

Konak, K., Armagan, G., Cankurt, M., 2000. Aydin Ilinde Tarim Sanayi Iliskilerinde Sézlesmeli Tarimin Etkinligi, IV. Ulusal
Tarim Ekonomisi Kongresi, 6-8 Eyliil 2000, Tekirdag.

Kutlar, I, 2012. Antalya Ili Asagikaraman Koyiiniin Sosyo Ekonomik Yapist, TMMOB Ziraat Mithendisleri Odasi Yayim Organt
Tarim ve Miihendislik Dergisi. Sayi: 97-98/2011-2012, ISSN-1300-0071, sayfa: 50-52, Ankara.

Kutlar, I, Bulut, O. D., 2015. Nevsehir Ilinin Kirsal Turizm Potansiyelinin Degerlendirilmesi. Ic Anadolu Bolgesi 2. Tarim ve
Gida Kongresi, Nevsehir.

Olgun, A., Adanacioglu, H., Peker, K., 2003. Tiirkiye'de Kuru Kayisi Uretim, Pazarlama Durumu ve Alternatif Pazarlama
Olanalklar: Uzerine Bir Arastirma: Malatya Ili Ornegi, Malatya Kayisi Arastirma Gelistirme ve Tamitim Vakfi Yaywnlart
No:5, Malatya.

Ozankaya, O. 1971. Kéyde Toplumsal Yapt ve Siyasal Kiiltiiy, Ankara Universitesi Sosyal Bilgiler Fakiiltesi Amme Idaresi
Dergisi, 322:31-40.

Ozer, B., 2004. Zeytinkéy Koyii Monografisi, Yiiksek Lisans Tezi, Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mugla.

Soysal, M., 1996. Cukurova Bolgesinde Koy Arastirmalart (Kadikéy/Adana), Tiirkiye 2. Tarim Ekonomisi Kongresi, Cilt:2,
sayfa:308-312, Adana.

TUIK, 2015. Niifus Istatistikleri, http://www.tuik.gov.tr, [Erigim: 10.12.2015]

Uysal, H., 2007. Ege Bélgesinde Dissatima Yonelik Sofiraltk Uziim Uretim ve Pazarlama Olanaklarimin Gelistirilmesi Uzerine
Bir Arastirma, Doktora Tezi, Ege Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, lzmir.

Yurttas, Z., Yavuz, F., Atsan, T, 2007. Kirsal Sosyoloji, Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yaymlar: Yayin No:205, Erzurum.

39



Tarim Ekonomisi Dergisi ISSN 1303-0183

Turkish Journal Agricultural Economics hitp://journal tarekoder.org

Izmlr-Kemalpasa Yoresinde GlobalGAP Uygulayan ve Uygulamayan Kiraz
Ureticilerinin Bilgi Gereksinimleri ve Goriisleri

Onder Volkan BAYRAKTAR', Gamze SANER’

‘Bu ¢alismanin hazirlanmasinda birinci yazarin doktora tezinden yararlantlmustir.
"Yrd. Dog. Dr., Siirt Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Boliimii, 56100 Siirt
*Prof. Dr., Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Béliimii, 35100 Bornova Izmir

Makale Kiinyesi

Ozet
Aragtirma Makalesi

Her tiretim ve meslek kolunda oldugu gibi tarimsal tiretimde de tiretim teknikleri, yenilikler ve karsilasilan
SorumluYazar sorunlar ile ilgili olarak yararlanilan kaynagin giivenilirligi ve iireticiler i¢in ulasilabilir olmasi olduk¢a 6nem
O.Volkan BAYRAKTAR tasimaktadir. Bu calismada Izmir-Kemalpasa Bagyurdu Yas Meyve Sebze Kooperatifi'ne ortak olan Global GAP
onder.bayraktar@siirt.edu.tr  uygulayan 96, uygulamayan (geleneksel) 81 kiraz tireticisinden 2009 yilinda anket yoluyla elde edilen veriler

kullanilmistir. Bu veriler dogrultusunda her iki gruptaki tireticilerin kiraz tiretiminde etkili ve 6nemli buldugu

Gelis Tarihi: 04.04.2016 konular ile bunlarin 6ncelikleri, karsilastiklar1 sorunlar, riskler ile bilgi taleplerine yonelik goriisleri ortaya
Kabul Tarihi: 10.06.2016 konulmustur. Her iki gruptaki iireticilerin yas ortalamalar1 ve kiraz tretimindeki deneyimleri géz oniine

alindiginda Global GAP uygulayan iireticiler i¢in kendi deneyimleri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunurken,
Tarim Ekonomisi Dergisi geleneksel kiraz tireticilerinde ilag bayilerinin 6nerileri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunmustur. Goriisiilen

Cilt:22 Sayi:1 Sayfa:41-47 tireticilerin GlobalGAP teknikleri konusunda, oncelikle ilag bayilerini bilgi kaynagi olarak gordiikleri
belirlenmistir. Bunu sirastyla sertifikasyon firmalar1 ve tarim danigmanlari izlemektedir. Bu konuda il/ilge Gida
Tarim ve Hayvancilik Miidiirlikklerinin heniiz 6nemli bir bilgi kaynag: olarak goriilmemesi dikkat c¢ekici
bulunmustur.
Anahtar Kelimeler: Global GAP, Kiraz, Tarimsal Yenilik, Risk

Information Requirements and Opinions of Cheery Growers Applying to GlobalGAP and Non-
GlobalGAP in Kemalpasa District of Izmir
Abstract

The reliability and availability of resources for producers according to production techniques, innovations and
problems is very important. The data obtained from 96 of which apply Global GAP and 81 of non-Global GAP
among the members of Kemalpasa-Bagyurdu Fresh Fruit and Vegetable Cooperative in Izmir in 2009
production period is used in this research. In accordance with these data; important and effective subjects and
their priorities in cherry production, problems, risks and opinions oriented to information requests have been
obtained for producers in both groups. Given the means of ages and cherry production experience of both group
producers; It has been founded most effective information source, their experiences for producers which apply
GlobalGAP and pesticide dealers' proposals for traditional cherry producers. Prior information source about
GlobalGAP techniques was determined pesticide dealers for interviewed producers. This followed by
certification company and agricultural consultant. In this regard; provincial and district directorates of food,
agriculture and animal farming as not yet seen an important source of information have been found remarkable.
Keywords: Global GAP, Cherry, Agricultural Innovation, Risk

1.GIRIS

Diinya niifusunun yedi milyara ulastig1 giinimiizde 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde niifus giderek hizla
artmakta ve niifusun 2020 yilinda 8,5 milyara ulasacag: tahmin edilmektedir. Niifustaki bu artis beraberinde temel gereksinimler
olan beslenme, barmma vb. unsurlara olan ihtiyacin artmasi zorunlulugunu getirmektedir. Tarimsal miicadele, entansiflesmenin
bir geregi olan yiiksek verim ve kaliteyi saglayabilmek icin 6nemli olup bilingli ve kontrollii kullanildig: takdirde ekonomik
olmaktadir. Ancak bu yontem genellikle bilingsiz ve asir1 ilaglamaya bagli olarak ¢evre kirlenmesi, dogal dengenin bozulmasi,
kullanilan ilaglara kars1 hastalik, zararli ve yabanci otlarin dayaniklilik kazanmasi ve tirtinlerin ilag kalmtilart icermeleri ile insan
ve diger canlilarda zehirlenme riski ile karsilagilmasina yol agmistir (Zeren ve Erem, 1999).

Tiirkiye'de kiraz iiretimi Orta Anadolu ve Goller Bolgesi, I¢c Ege ve Marmara bélgelerinde yogunlagmistir. Uretimin fazla
oldugu iller siras1 ile Konya (%10,09), izmir (%8,45), Manisa (%7,08), Isparta (%6,42), Bursa (%6,36), Amasya (%5,34),
Kiitahya (%3,96) ve Canakkale (%3,61)'dir (www.tuik.gov.tr). Tiirkiye'nin toplam meyve digsatimi incelendiginde; 2005 yilinda
2.501,04 milyon $ olan bu deger 2014 yilinda 4.330,88 milyon $'a ulagmustir. Tiirkiye toplam meyve digsatimi iginde kirazin pay1
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ise 2005 y1linda %3,74 iken, y1illara gore artis ve azalislar gostererek, 2014 yilinda %3,35 olarak gergeklesmistir.

Turkiye'de tarimsal tiretim ¢ogu bolgelerde ve 6zellikle birgok tiretim dalinda halen babadan ogula gecen bir faaliyet olarak
gerceklestirilmekte ve dolayist ile geleneksel tiretim teknikleri yaygmligini korumaktadir. Bunun sonucunda da iireticilerin
yenilikleri ve gelismeleri kabullenmesi ve uygulamaya aktarmasi uzun zaman almaktadir.

Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) Antlagmasmin ek anlasmalarmdan olan, Saglik ve Bitki Sagligi (SPS-Sanitary and
Phytosanitary Measures) anlasmasinda; Diinya Ticaret Orgiitii'ne iiye iilkelerin gida giivenligi konusunda ulusal onlemleri
uluslararasi standartlara uygun olarak diizenlemesi ongoriilmiistiir. Bu yaklasim iyi tarim uygulamalarinin yasal dayanagini
olusturmaktadir. Avrupa Birligi'nde artan ¢evre bilinci sonucu Avrupa Gida Perakendecileri 1997 yilinda GlobalGAP
(EurepGAP) Protokoliinii hazirlamislardir. Burada siralanan maddeler Avrupali lider perakendecilerin kabul ettigi asgari
standartlar1 tanimlamaktadir. 2007 yilinda EurepGAP'in logosunun ve isminin degistirilmesi ile GlobalGAP adini almistir.
(http://www.globalgap.org; Giindiiz, 2002).

Iyi tarim uygulamalari, siirdiiriilebilir tarim uygulamalari icindeki basamaklardan birini olusturmaktadir. Cesitli kalite
yonetim sistemleri, organik tarim, entegre zararli yonetimi ve entegre iiriin yonetimi uygulamalarin1 destekleyerek, bu farkli
basamaklarin bir adim 6niinde oldugunu séylemek miimkiindiir.

Iyi tarim uygulamalari, tarrmda kimyasal kullanimmin bir program dahilinde azaltilmas, toprak ve cevreye zarar veren
uygulamalarin minimize edilmesi, verimliligin artirilmasi ve boylece tarimin siirdiiriilebilirliginin saglanmasint hedeflemektedir.
Organik tarima benzer sekilde, temel felsefesi degismemekle beraber uygulamalarin kapsami agisindan iilkeden tilkeye ve bazi
birlik ile organizasyonlara gore farkliliklar gosterebilmektedir (Duman ve Ark., 2004).

Diinya'da Global GAP sertifikasi ile tiretimde bulunan tiretici sayis1 2002 yilinda 61.452 hektar alanda 3.892 iken, 2014
yilinda 113 iilkede, 2.983.125 hektar alanda, 132.974 iireticiye ulagmistir. Bu rakamlar Global GAP sisteminin diinya genelinde
6nemli bir yer almaya basladigini gostermektedir (Turhan ve Ark., 2004; Global GAP, 2014). Mart 2008 itibariyle Global GAP yas
meyve ve sebze standardi ile tam esdegerlik saglayan iilkeler Avusturya, Ingiltere, Sili, Japonya, ispanya, Yeni Zelanda ve
Almanya'dir. Bu standart uygulamasi, hi¢bir zorunlulugu olmayan, goniilliiliik esasina dayali 6zel bir standarttir. Global GAP
istatistiklerine gore diinyada GlobalGAP iireticisi sayis1 en fazla olan iilkeler Ingiltere, Hollanda ve Ispanya'dir. En fazla
sertifikalandirilan iiriinler de sirasiyla patates, elma ve {iziimdiir. Global GAP sertifikasyonu, 80'den fazla iilkede, 100'den fazla
bagimsiz ve akredite olmus sertifikasyon kurulusu tarafindan gergeklestirilmektedir (http://www.uzunergroup.com).

Biittin sektorlerde oldugu gibi tarimsal tiretimde de tiretim teknikleri, yenilikler ve karsilasilan sorunlar ile ilgili olarak
yararlanilan kaynagin giivenilirligi ve tireticiler i¢in ulasilabilir olmas1 olduk¢a 6nemlidir. Tarimsal tiretimde ilgili tiretim dali ile
ilgili yazili ve gorsel basi izlemek, egitim ve deneyimlerden mimkiin oldugunca yararlanmak, gerek yeniliklerin ve
gelismelerin izlenebilmesi, gerekse teknigine uygun {iretim yapilabilmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu ¢aligmada da
reticilerin kiraz tiretiminde etkili ve 6nemli buldugu konular ile bunlarin 6ncelikleri, karsilastiklari sorunlar ile bilgi taleplerine
yonelik iiretici goriisleri ortaya konulmustur.

2.MATERYALVE YONTEM

Caligmanin ana materyalini, izmir {li Kemalpasa Bagyurdu Yas Meyve ve Sebze Pazarlama Kooperatifi ortagi olan ve 2008
yilinda Global GAP sertifikasi alarak kiraz tiretimi yapan isletmelerle, geleneksel kiraz tiretimi yapan isletmelerden elde edilen
veriler olusturmaktadir.

Bu galismada, {zmir ili Kemalpasa ilgesi Bagyurdu Yas Meyve ve Sebze Pazarlama Kooperatifine ortak olan isletmelerin
tamami aragtirmanin ana kitlesini olusturmustur. Global GAP uygulayan 96, uygulamayan (geleneksel) 81 kiraz tireticisinden
2009 yilinda anket yoluyla elde edilen birincil veriler 6ncelikle bilgisayar ortamma aktarilmig, GlobalGAP uygulayan ve
uygulamayan isletmeler olarak siniflandirilmistir. Daha sonra istatistik analizler i¢in uygun formata getirilen veriler, cesitli
istatistik programlar kullanilarak degerlendirilmistir. Calismada, verilerin analizinde ortalama ve ytizde hesaplari, ¢apraz tablolar
ve frekans dagilimlarindan yararlanilmistir. Temel tanimlayici istatistiklerin yani sira teknik ve ekonomik verilere iliskin
degiskenlerin grup karsilastirmalar1 i¢in normal dagilisa uygunlugu Kolmogorov-Smirnov testi ile belirlendikten sonra normal
dagilis gosteren degiskenler i¢in T testi yapilmistir. Normal dagilis gostermeyen degiskenler i¢in de Mann Whitney U testi gibi
parametrik olmayan testlerden faydalanilmistir. Calismada, tireticilerin kiraz tiretimi ile ilgili bilgi diizeyleri, bilgi kaynaklar1 ve
tretimde 6nem kriterlerinin dnceliklerini belirlemek amaciyla 5'i likert tutum 6lgeginden (1= Kesinlikle ¢ok etkili, 5= Hig etkili
degil) yararlanilmistir. Diger taraftan her iki grupta yer alan ireticilerin kiraz tiretiminde karsilastig: risk kaynaklart ve risk
stratejilerini belirlemek amaciyla da 6l¢ekli sorularin degerlendirilmesinde de yine 5'li likert tutum 6lgeginden yararlanilmigtir.

3.ARASTIRMA BULGULARI
3.1 Ureticilerin Demografik ve Sosyal Ozellikleri

Bu boliimde {ireticilerin karar almasinda etkili olan; yas, egitim durumu ve tarimsal deneyimlerine iliskin bilgiler
verilmistir. Ayrica Global GAP uygulayan ve uygulamayan igletmelerde tireticilerin drgiitlenme durumu ile ziraat odasina tiyelik
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durumlari ve tireticilerin gelir kaynaklari incelenmistir.

3.1.1 Ureticinin Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Ureticilerin yas1, egitim durumlari, bilgi ve deneyimleri, yenilikleri izleme, uyum saglama, gelisen sektor kosullarma ayak
uydurabilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle iireticilerin tarimsal tiretimde basarili olabilmelerinde 6nemli oldugu
diisiiniilen bazi 6zellikler incelenmistir.

Incelenen isletmelerde kiraz iireticilerinin yas gruplarina gore oransal dagilimina bakildiginda tiim isletme gruplarinda 55-
64 yas grubunun ilk siray1 aldigi, bunu 45-54 yas grubunun izledigi goriilmektedir (Cizelge 1). Her iki gruba da bakildiginda
ortalama tiretici yas1 Global GAP uygulayan isletmelerde 52,56, geleneksel isletmelerde 54,53 olarak saptanmuistir. Yas agisindan
gruplar arasinda farklilik olup olmadigini belirlemek amactyla yapilan varyans analizi sonucunda gruplar arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir (F=2,138, p=0,202).

Cizelge 1. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Yas Gruplan GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)
Say1 % Say1 % Say1 %
25-34 2 2,08 2 2,47 4 2,26
35-44 22 22,92 8 9,88 30 16,95
45-54 27 28,12 28 34,57 55 31,07
55-64 36 37,50 35 43,20 71 40,12
64+ 9 9,38 8 9,88 17 9,60
Toplam 96 100,00 81 100,00 177 100,00
Ortalama 52,56 54,53 53,55
Minimum 32,00 25,00 25,00
Maksimum 93,00 83,00 93,00

3.1.2 Ureticinin Egitim Durumu

Yeniliklerin ve gelismelerin benimsenmesi, uyumu ve uygulanmasinda onemli oldugu distiniilen egitim faktorii
incelendiginde; her iki grupta da tireticilerin bityiik cogunlugunun ilkokul mezunu oldugu gériilmektedir. Bunu, her iki grupta da
ortaokul mezunu tireticiler izlemektedir (Cizelge 2). Yapilan istatistik analiz (Mann-Whitney U) sonucuna gore gruplar arasinda
egitim siireleri agisindan bulunan farkin anlamli oldugu belirlenmistir (p=0,018). Buradan da anlasilacag: izere; egitim agisindan
ortaya ¢ikan pozitif fark tireticilerin kontrollii ve sertifikali tiretime yonelmelerinde etkili olmaktadir. Elbette ki burada en biiytik
faktor tireticilerin yas ortalamalari olarak goriilmektedir. Geng tireticilerin tarimsal tiretimde daha aktif rol oynamaya basladik¢a
egitim diizeylerinin de artacagi agiktir.

Cizelge 2. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Egitim Gruplarma Gore Dagilimi

Egitim Gruplar GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)
Say1 % Say1 % Say1 %

Ilkokul 57 59,38 61 75,31 118 66,67
Ortaokul 24 25,00 15 18,52 39 22,03
Lise 13 13,54 4 4,94 17 9,61
Yiiksekokul 1 1,04 1 1,23 2 1,13
Fakiilte 1 1,04 - - 1 0,56
Toplam 96 100,00 81 100,00 177 100

3.1.3 Ureticinin Tarimsal Uretimde ve Kiraz Uretimindeki Deneyimleri

Gortsiilen kiraz treticilerinin tarimsal tiretimde deneyim siireleri incelendiginde GlobalGAP uygulayan iireticilerin
ortalama 29,73 yil, uygulamayanlarin da ortalama 37,02 y1l deneyime sahip oldugu belirlenmistir. Gruplar arasinda tarimsal
tiretimde deneyim siireleri agisindan farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan istatistik analiz sonucunda aradaki
fark anlamli bulunmustur (p=0,0002). Ureticilerin kiraz {iretimindeki deneyim siireleri incelendiginde GlobalGAP uygulayan
ureticilerin deneyim ortalamasi 18,65 yil, geleneksel kiraz iireticilerinin ise 25,49 yil olarak bulunmustur. Yapilan istatistiki
analiz sonucunda gruplar arasinda kiraz tiretimindeki deneyim stireleri agisindan bulunan fark anlamli bulunmustur (p=0,0001)
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(Cizelge 3). Oztiirk, (2010) tarafindan yapilan ¢alismada da ozellikle ireticilerin yenilikleri benimsemesinde deneyimlerinin
etkili oldugu, yiiksek diizeyde yenilik¢i kiraz isletmelerinde briit kar diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Cizelge 3. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Tarimsal Uretimde ve Kiraz Uretiminde Deneyim Siireleri (y1l)

GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)
Tarimmsal Uretimde Ortalama 29,73 37,02 3,38
Deneyim Stiresi Minimum 7,00 9,00 8,00
Maksimum 60,00 60,00 60,00
Kiraz Uretiminde Ortalama 18,65 25,49 22,07
Deneyim Siiresi Minimum 7,00 7,00 7,00
Maksimum 45,00 40,00 42,50

3.1.4 Isletmelerde Niifusun Yas Gruplari ve Cinsiyete Gore Dagihmi

Turkiye'de 6zellikle tarimsal tiretimde iggiicti aile niifusu ile dogrudan iligkilidir. Tarim sektoriinde is ve aile yapisinin i¢ ice
olmast ailedeki birey sayisini dzellikle tarimsal tiretim i¢in dnemli bir faktor durumuna getirmektedir.
Incelenen isletmelerde niifusun yas gruplari ve cinsiyete gore dagilimina bakildiginda 6zellikle yas gruplar1 agisindan her
iki grupta da agirlign 15-49 yas aralig1 olusturmaktadir. Bunu 50-64 yas grubu izlemektedir. Her iki grupta da goriisiilen
isletmelerde ortalama aile niifusu 4 kisi olarak belirlenmistir (Cizelge 4).

izelge 4. Incelenen Isletmelerde Niifusun Yas Gruplari ve Cinsiyete Gére Dagilimi (%
Cizelg $ s Grup y g (%)

Yas Gruplari GlobalGAP (96) Geleneksel (81) Genel (177)

Kadin Erkek Genel Kadin Erkek Genel Kadin Erkek Genel
0-6 3,62 8,82 5,88 2,84 1,86 2,37 3,27 5,44 4,26
7-14 19,00 13,53 16,62 4,55 9,32 6,82 12,59 11,48 12,09
15-49 57,01 45,88 52,17 49,43 48,45 48,96 53,65 47,13 50,69
50-64 14,03 25,29 18,93 32,39 32,92 32,64 22,17 29,00 25,27
65 ve iistii 6,33 6,47 6,39 10,80 7,45 9,20 8,31 6,95 7,69
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Ortalama Niifus (kisi) 4,08 4,20 4,14

3.2 Ureticilerin Kiraz Uretimi Konusunda Basvurdugu Bilgi Kaynaklar

Incelenen isletmelerde kiraz iiretimi konusunda {ireticilerin bagvurdugu bilgi kaynaklarinin hangisinin daha etkin
oldugunun degerlendirilmesinde besli likert 6lgegi kullanilmustir. Olgege gore ¢ok “kesinlikle gok etkili”den (1) “hig etkili
degil”e (5) tanimlama yapilmistir. Bunun yaninda ireticilerin yararlandigi kaynaklarin oranlari da % olarak verilmistir. Cizelge 5
incelendiginde her iki gruptaki ireticilerin yas ortalamalar1 ve kiraz tiretimindeki deneyimleri de g6z ontine alindiginda
Global GAP uygulayan iireticiler i¢in kendi deneyimleri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunurken (%65,63), geleneksel tireticiler
icin ilag bayi 6nerileri en etkili bilgi kaynag: olarak bulunmustur (%35,80). Bunu sirastyla kooperatif (%57,29 ve %29,63) ve
arkadas-komsu Onerileri izlemektedir (%50,00 ve %23,46). Burada dikkati ¢eken 6nemli nokta iki gruptaki tireticilerin de kiraz
iiretimi konusunda ilag bayilerinin 6neri ve yonlendirmelerinin il ve ilge Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri'ne gore daha
fazla benimsenmis olmasidir. Global GAP uygulayan iiretici grubunda il/ilce Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiklerini bilgi

kaynagi olarak gérenlerin oran1 %3, 13 iken, geleneksel tiretim yapan tireticilerde ise bu oran %3,70'tir.

Cizelge 5. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kiraz Uretimi Konusunda Yararlandigi Kaynaklar ve Oransal Dagilimlar

GlobalGAP Geleneksel Genel
Bilgi Kaynagi
g e % (%) % (%) % (%)
Kendi Deneyimi 1,67 65,63 2,17 34,57 1,90 51,41
Bagyurdu YMSPK 1,71 57,29 2,31 29,63 1,98 44,63
Arkadas-Komsu 1,93 50,00 2,33 23,46 2,11 38,42
Ilag Bayii 2,02 46,88 2,09 35,80 2,05 41,81
Tarim Danismani 3,44 10,42 3,41 1,23 3,42 6,21
Denetleyici 4,19 5,21 4,63 3,70 4,39 2,82
Digsatimci Firma 4,34 3,13 4,96 2,47 4,63 2,82
1/ Tige Gida Tarim ve Hayvancilik 439 3.13 474 3,70 455 1,69

Miidiirliikleri

%:Olcek Ortalamast

44



Izmir-kemalpasa Y 6resinde Globalgap Uygulayan ve Uygulamayan Kiraz Ureticilerinin Bilgi Gereksinimleri ve Goriisleri

3.3 Ureticilerin Kiraz Uretimi ile flgili Bilgi Talepleri

Incelenen isletmelerde {ireticilerin kiraz iiretimi konusunda yararlandig1 kaynaklar ve katildiklari egitimlerin yani sira,
gerek geleneksel gerekse Global GAP iiretimi yapan kiraz treticilerinin ilaglama teknikleri, ila¢ se¢imi, giibreleme ve bakim
konularinda bilgi taleplerinin oldugu belirlenmistir (Cizelge 6). Her iki gruptaki tireticilerin de yeni bilgi ve gelismeleri izlemeye
hevesli oldugu, dogru yonlendirme ve ¢ift¢i egitim ¢aligmalari ile bilingli ve kontrollii iretimin daha da yayginlasacagi
sOylenebilir.

Cizelge 6. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kiraz Uretimi ile {lgili Bilgi Talepleri

Konular GlobalGAP X Geleneksel X Genel X
flaclama 1,71 1,43 1,58
Giibreleme 2,38 3,06 2,69
Bakim 2,46 3,23 2,81
BGD* Kullanimi 2,51 2,74 2,62
Sertifikali Uretim 2,63 4,51 3,49
Toprak Isleme 3,40 4,02 3,68
Kayit Tutma 3,75 4,67 4,17
Diger 4,92 5,00 4,95

X:likert olgek ortalamasi: 1- Kesinlikle ¢ok etkili, 5- Hig etkili degil
*: Bitki Geligim Diizenleyici

3.4 Ureticilerin Kiraz Uretimi ile ilgili Gelismelerden Haberdar Olma Durumlari

Tarimsal tretimde ilgili Gretim dali ile ilgili yazili ve gorsel basini izlemek, egitim ve deneyimlerden miimkiin oldugunca
yararlanmak, gerek yeniliklerin ve gelismelerin izlenebilmesi, gerekse teknigine uygun iiretim yapilabilmesi agisindan 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle incelenen isletmelerde {ireticilere gazete okuma siklig1 soruldugunda GlobalGAP uygulayan
iireticilerin %76'smnin, geleneksel iireticilerin ise %59'unun her giin diizenli gazete okudugu belirlenmistir. Ureticilere, [l/ilge
Gida Tarim ve Hayvancilik Miidirliiklerini ziyaret nedenleri soruldugunda; GlobalGAP uygulayan iireticilerin %93"i,
geleneksel tireticilerin %97'si sadece resmi islemler i¢in gittiklerini belirtmislerdir.

Cizelge 7 incelendiginde Global GAP uygulayan tireticilerin tamaminin kirazla ilgili bir egitime katildiklar1 belirlenmistir.
Geleneksel iiretim yapanlarda ise bu oran %56'dir. Entegre Miicadele (EM) ve Entegre Uriin Yonetimi (EUY) hakkinda bilgi
sahibi olanlarin orant GlobalGAP uygulayan ireticilerde %37,50, geleneksel iireticilerde %22,22'dir. Her iki grupta da
tireticilerin neredeyse tamami (%97 ve %91) televizyonda tarimla ilgili programlari izlemektedirler. Her iki grupta da yaklasik
%39'unun bilgisayari olmasina ragmen, kullanmasini bilenlerin oran1 Global GAP uygulayan tireticilerde %30, geleneksel tiretici
grubunda %26'dir. Hasdemir, (2011) tarafindan yapilan ¢alismada tireticilerin tarimsal amagli katildiklart her kursun, tireticilerin
iyi tarim uygulamalar1 (ITU) yapma olasiligini 2,91 kat artirdig1 sonucuna ulagilmistir.

Cizelge 7. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Kiraz Uretimi ile flgili Gelismelerden Haberdar Olma Durumlari

GlobalGAP Geleneksel Genel
Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Kirazla ilgili 96 100,00 - - 45 5556 36 4444 141 79,66 36 2034
egitime katilma
EM ve EUY
hakkinda bilgi 36 37,50 60 62,50 18 2222 63 77,78 54 30,51 123 69,49

sahibi olmalari
TV’de tarimla ilgili
programlari izleme
Bilgisayara sahip
olma

Bilgisayar
kullantyor olmasi
Devletin ITU
uygulamalarina 36 37,50 60 62,50 43 53,09 38 4691 79 4463 98 5537
destegi hakkinda
bilgisinin olmast
ITU desteginden

93 96,88 3 3,13 74 91,36 7 8,64 167 94,35 10 5,65

38 39,58 58 60,42 32 39,51 49 60,49 70 39,55 107 60,45

29 30,21 67 69,79 21 2593 60 74,07 50 28,25 127 71,75

] ] 9 10000 - - 81 10000 - ; 177 100,00
faydalanma
Sertifikal1 tarima
baslarken CKS’de - ] 9 10000 - - 81 10000 - ) 177 100,00
sorun yaSama
ITU kapsaminda ] ] 9 10000 - - 81 10000 - ) 177 100,00

prim kullanma
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Devletin ITU uygulamalarma verdigi destekten haberdar olan iireticilerin oran1 Global GAP uygulayan iireticilerde %37,
geleneksel grubunda %53 olarak belirlenmistir. Her iki gruptaki iireticiler de devletin verdigi ITU desteginden
faydalanmadiklarini ve prim almadiklarini belirtmislerdir.

3.5 GlobalGAP Uygulayan Ureticilerin GlobalGAP Uretim Teknikleri Konusunda Bilgi Kaynaklar:

Incelenen isletmelerde iireticiler GlobalGAP tekniklerini 6grenme konusunda oncelikle ilag bayilerini en 6nemli bilgi
kaynagi olarak gormektedirler. Bunu sirasiyla sertifikasyon-kontrol firmasi ve tarim danigsmanlari izlemektedir (Cizelge 8). Bu
konuda 1l ve Ilge Tarim Miidiirliiklerinin ve digsatim firmalarmin heniiz énemli bir bilgi kaynag: olarak goriilmemesi dikkat
¢ekicidir.

Cizelge 8. GlobalGAP Uygulayan Ureticilerin Global GAP Uretim Teknikleri Konusunda Bilgi Kaynaklart

Bilgi Kaynaklar1 GlobalGAP (96) x
ilag Bayii veya Ilag Firmalari 2,20
Sertifikasyon Firmasi 2,57
Tarim Danismanlari 2,98
Sozlesme Yapilan Firma 3,70
Dissatimci Firma 4,23
1l/1lge Tarim Midiirligii 4,29

x: likert dlgek ortalamasi: 1- Kesinlikle ¢cok etkili, 5- Hig etkili degil

3.6 Kiraz Uretiminde Karsilasilan Riskler ve Risk Stratejileri

Incelenen isletmelerde Global GAP uygulayan iireticilerin sadece %6's1 2009 yilinda kiraz tiretiminde devlet destekli tarim
sigortas1 yaptirmistir. Tarim sigortast ile ilgili olarak %350 devlet desteginden treticilerin %29'u haberdarken %71'inin haberdar
olmadigi belirlenmistir. S6z konusu destekten tireticilerin %95' faydalanmazken, sadece %5'i bu destekten faydalanmstir.
Geleneksel tiretim yapan kiraz tireticilerinin higbiri tarim sigortasi yaptirmazken, tireticilerin % 36's1 tarim sigortasi ile ilgili % 50
oranindaki devlet desteginden haberdar olduklarimi belirtmislerdir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Ureticilerin Tarim Sigortas: Konusundaki Uygulamalari

Tarim Sigortasi %50 Devlet Desteginden %50 Devlet Desteginden
Yaptirma Haberdar Yararlanma
Say1 % Say1 % Say1 %
Hayir 90 93,75 68 70,83 91 94,79
Global GAP
Evet 6 6,25 28 29,17 5 5,21
Hayir 81 100,00 52 64,20 81 100,00
Geleneksel
Evet - - 29 35,80 - -

Incelenen isletmelerde iireticilere neden tarim sigortas1 yapmadiklari soruldugunda her iki grupta da iireticilerin ¢ogunlugu
(%42,71, %50,62) tarim sigortalarinin ihtiya¢ duyduklar: riskleri karsilamadigini belirtmislerdir. Bunu tarim sigortasina gerek
duymamalari izlemistir. Diger iireticiler ise buna ayiracak biitgelerinin olmadigini soylemislerdir (Cizelge 10).

Cizelge 10. Incelenen Isletmelerde Ureticilerin Tarim Sigortas1 Yaptirmama Nedenleri

Global GAP Geleneksel Genel
Nedenler
Say1 % Say1 % Say1 %
Ihtiya¢c Duyulan Riskleri Kapsamamasi 41 42,71 41 50,62 82 46,67
Gerek Duymamast 39 40,62 25 30,86 64 35,73
Sigortaya Ayiracak Biitge Sikintisi 16 16,67 15 18,52 31 17,60
Toplam 96 100,00 81 100,00 177 100,00

Her iki grupta da belirtilen risk kaynaklarinin transferi i¢in hastalik ve zararlilarla miicadele ve hasat sirasinda iriiniin
depolama olanaklarinin artirilmasi oldugu belirlenmistir (Cizelge 11).
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Cizelge 11. Ureticiler Agisindan Risk Stratejilerinin Onem Diizeyleri

Risk Stratejileri Global GAP x Geleneksel X Genel x
Hastalik ve Zararlilarla Miicadele 1,58 1,25 1,43
Depolama Olanaklarinin Artirilmasi 1,97 2,28 2,11
Isletme Dis1 Yatirimlar 2,98 3,27 3,11
Sozlesmeli Uretim 3,92 420 4,05
Uriin Deseninin Degistirilmesi 4,23 4,42 4,32
Bitkisel Uriin Sigortast 428 4,80 4,52

X likert 6lgek ortalamasi: 1- Kesinlikle ¢ok etkili, 5- Hig etkili degil

Tarimsal tiretimde karsilasilan risk kaynaklarinin transferi agisindan en 6nemli stratejilerden birisi kugkusuz tarim sigortasi
olmasina kargin iireticiler agisindan heniiz tercih nedeni olarak goriilmemektedir.

4.SONUC VE ONERIiLER

Her iki gruptaki treticilerin yas ortalamalar1 ve kiraz tiretimindeki deneyimleri de g6z oniine alindiginda GlobalGAP
uygulayan ireticiler i¢in kendi deneyimleri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunurken, geleneksel kiraz tireticilerinde ilag bayii
Onerileri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunmustur. Bunu sirasiyla kooperatif ve arkadas-komsu onerileri izlemektedir. Bu
sonuglardan da anlasilacag: tizere; her iki gruptaki ireticiler i¢in kiraz tiretimi konusunda ila¢ bayilerinin Oneri ve
yonlendirmeleri, il/ilge Gida tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri'ne gore daha onemli ve treticiler tarafindan oncelikli bilgi
kaynagidir.

Incelenen isletmelerde her iki gruptaki tireticilerin de ilaglama teknikleri, ilag secimi, giibreleme ve bakim konularinda
bilgi taleplerinin oldugu belirlenmistir. Her iki gruptaki iireticilerin de yeni bilgi ve gelismeleri izlemeye istekli oldugu, dogru
yonlendirme ve ciftgi egitimi galismalari ile bilingli ve kontrollii {iretimin daha da yayginlasacagi sdylenebilir. Ozellikle son
yillarda Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin Tar-Gel Projesi kapsaminda yayginlagan tarim danigsmanlari ve bunun yaninda
reticiler igin uygulamaya konulan tarim danigmani desteginin giderek daha fazla alanda ve tiriinde yayginlastirilmasiyla,
reticiler i¢in ilgili Bakanlik ve onun tasra birimleri daha fazla tercih edilen bilgi kaynagi olabilecektir. Boylelikle i¢ ve dig
pazarda talebi olan, siirdiiriilebilir tiretim teknikleri kullanilarak gerek insan gerekse ¢evre sagligina duyarl, sertifikali tiretimin
yayginlastirilmasi ve benimsenmesi siireci hiz kazanacaktir.
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Diinya'da siit tiretiminin teknik ve ekonomik agidan siirdiiriilebilirligin saglanabilmesi i¢in isletmelere yonelik
etkinlik analizleri 6nem tagimaktadir. Nitekim son donemde Tiirkiye'de de farkli bolgelerde siit sigirciliginda
isletmelerin performanslarinin belirlenmesine yonelik arastirmalar dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢alismada Aydin
ilinde faaliyette bulunan siit sigircilig1 isletmelerinin etkinlik seviyelerinin belirlenmesine ¢alisilmistir. Ttim
isletmelerde oldugu gibi tarim isletmelerinde de isletme performansinin belirlenmesi giderek 6nem tasir hale
gelmistir. Isletme performansmin 6lgiilmesinde en sik kullanilan yéntem isletmelerin etkinlik seviyelerinin
belirlenmesidir. Bu caligmada Aydin linde faaliyette bulunan siit sigircilig1 isletmelerinin etkinlik diizeyleri
Veri Zarflama Analizi ile belirlenmistir. Analiz bir ¢ikt1 ve bes girdi ile ¢ikt1 odakli olarak, dlgege gore degisken
getiri ve olgege gore sabit getiri varsayimlari altinda galisan modellerle yapilmistir. Isletmelerin 6lgek
etkinlikleri de ayrica hesaplanmustir. Cikt1 olarak siit tiretim miktari, girdi olarak ise sagmal inek sayisi, yem
masrafi, isgiicti kullanimi, veteriner-ila¢ masraflart ve diger masraflar alinmistir. Girdi ve ¢ikt1 optimizasyonu
igin isletmelere ait ortalama iyilestirme oranlar1 belirlenmistir. Isletmelerin ortalama etkinlik degerleri 6lgege
gore degisken getiri, dlcege gore sabit getiri ve 6lgek etkinligi modellerine gore sirasi ile %82, %77 ve %95
olarak belirlenmistir. Ele alinan isletmelerin yarisinin &lgege gore azalan getiri altinda calistiklar
gozlemlenmistir. Isletmelerin hayvan sayilarini %0.7, yem masraflarini %2, isgiicii kullanimini %16, veteriner-
ilag masraflarimi %11, diger masraflarim %7 azaltabilecekleri sonucuna varilmistir. Isletmelerin 6lgek
etkinliklerinin st seviyede olmasi, Olgeklerinin degistirilmesi halinde etkinliklerinin azalacagini
gostermektedir. Ureticinin egitim durumu ve isletmede yem bitkileri tiretiminin yapilmasinimn etkinligi pozitif,
yabanci isgiicii calistirmanin ise negatif yonlii etkiledigi de arastirmanin ilgi ¢ekici bir diger sonucudur.

Anahtar Kelimeler: Etkinlik, Etkinlik Faktorleri, Stit Sigircilig1, Truncated Regresyon, Veri Zarflama Analizi.

Performance Level Determination of Dairy Farms Using Dea
Abstract

In terms of technical and economic sustainability of milk production in the world, efficiency analysis for dairy
farms is important. Indeed, recent researchs about determining the performace of dairy farms in different regions
in Turkey are attracted attention. In this study we determined the efficiency levels of dairy farms in Aydin
province. The determination of firm performance for agricultural firms has become increasingly important as in
all firms. The most commonly used method for measuring the performance of a firm is to determine the level of
efficiency. In this study, efficiency levels of dairy farms in Aydin were determined by data envelopment analysis.
Analysis were made as output oriented with an output and five inputs, according to variable returns to scale and
constant returns to scale models. Also, scale efficiencies of the dairy farms were calculated. The amount of milk
production was determined as output. Then the number of dairy cows, feed costs, labour, veterinary and drug
costs and other expenses were determined as inputs. The means of the improvements about dairy farms were
determined for the optimization of the output and inputs. The average values of the dairy farm efficiencies were
determined, by the variable returns to scale, constant returns to scale and scale efficiency models, as 82%, 77%,
95% respectively. It was observed that the half part of the dairy farms operates decreasing returns to scale. It was
conculed that the dairy farms can reduce their dairy cows by 0.7%, feed costs by 2%, labour by 16%, veterinary
and drug costs by 11% and other expenses by 7%. The high level of the scale efficiency indicates that, when dairy
farms change their scales, their efficiency levels will decrease. While the producers, educational level and forage
production in the dairy farm affects efficiency positively, exterior labor force effects negatively.

Key Words: Efficiency, Efficiency Factors, Dairy Farms, Truncated Regression, Data Envelopment Analysis.

1.GIRIS

Insanlarin dengeli beslenmesi ve giinliik protein ihtiyaglarmin karsilanmasi agisindan siit 5nemli bir gida maddesidir. Bu
nedenle hayvansal tiretim alaninda Stit sigircilig, siit tiretimi ve siit tirtinleri tiretimine hammadde olmasi agisindan diger birgok
iilkede oldugu gibi Tiirkiye tarafindan da dnemsenen bir tiretim alanidir. Bunun yaninda siit tiretimi, kaynaklarin kullanima,
istihdam, tarimsal tiretim degeri ve ekonomik deger agisindan da 6nem arz etmektedir.

Tirkiye'de siit tiretiminde kullanilan sagmal inek varligi melez, yerli ve kiiltiir irklarina gére sirasi ile 2 milyon 314 bin 061
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bas, 720 bin 833 bas ve 500 bin 880 bas, ayni sira ile siit tiretimleri ise 6 milyon 315 bin 366 ton, 945 bin 581 ton ve 9 milyon 672
bin 573 tondur (TUIK, 2015). Bu verilerden de anlasilacag iizere kiiltiir iklarmin siit verimleri diger iklara gore oldukca
yiiksektir.

Tiirkiye'de siit iiretiminin en yogun oldugu bolgelerden biri Ege Bolgesi'dir. Ege Bolgesi biiyiikbas hayvan sayisi
bakimindan Tiirkiye'nin %16'sm1, Aydin ili ise Ege bélgesinin %7'sini olusturmaktadir (TUIK, 2015). Dolayistyla Aydin ili, siit
tiretimi agisindan 6nemli bir potansiyele sahiptir.

Ulkemizdeki diger tarim isletmelerinde oldugu gibi, hayvancilik ve siit sigircilig1 isletmelerinin de en 6nemli sorunu,
genellikle kiiciik aile igletmeleri niteliginde olmalaridir. Bu durum hem girdi teminini hem de teknolojinin uygulanmasini
olumsuz sekilde etkilemektedir. Bunun yaninda, kiigiik 6lgekli isletmelerinde tiretimle daha yakindan ilgilenebilmeleri gibi
avantajlar1 bulunmaktadir. Ancak isletme performansi agisindan, biiyiik ya da kiiciik isletme olmanin etkileri faaliyet alanlarina
gore farklilik gostermektedir. Diger tiim isletmelerde oldugu gibi tarim igletmelerinde de isletme performansinin belirlenmesi ve
karsilastirilabilir bir hale getirilmesi giderek 6nem kazanmaktadir. Bu karsilastirma i¢in en uygun yontem isletme etkinlik
diizeylerinin belirlenmesidir.

Isletme etkinligi, isletmelerin performanslarini belirlemede kullanilan ve her isletmenin performansmnin goreli olarak
hesaplandig1 bir yontemdir. Yontem genel olarak girdi-¢ikti iliskileri temeline dayanmaktadir. Minimum girdiyi kullanarak
maksimum ¢ikt1 elde etme derecesi goreli olarak 6l¢iilmekte ve dolayisi ile sonug bu basariya ulasmanin bir gostergesi olarak
skorla ifade edilmektedir. Bu nedenle yontemin temelinde karsilastirma yatmaktadir. Etkinlik skorlari yalnizca isletmeye ait nicel
bir sonug degil, ayn1 zamanda isletmenin karsilastirilabilir tiretim kalitesinin bir gostergesidir.

Etkinlik 6l¢timiinde kullanilan yontemler genel olarak, parametrik yontemler ve parametrik olmayan (non-parametrik)
yontemler olarak ikiye ayrilmaktadir. Literatiirde en sik karsilasilan yontem ise, non-parametrik bir yontem olan Veri Zarflama
Analizidir (VZA). Yontemin tercih edilir olmasinin baslica nedenleri arasinda ¢oklu ¢ikt1 ve girdi analizine izin vermesi, farkl
birimlerle ifade edilen degiskenlerin bir arada kullanilabilmesi gibi avantajlar yer almaktadir (Ozden, 2010). VZA literatiirde bir
¢ok tarimsal caligmada kullanilmis ve ayrintili olarak izah edilmistir (Abay et al., 2004; Artukoglu et al., 2010; Giindiiz et al.,
2011; Cosar ve Engindeniz, 2013; Basaran ve Engindeniz, 2015; Bozoglu ve Dig., 2015; Ozden and Dios-Palomares, 2015).
Bunun yaninda, Tirkiye'de siit sigirciligi isletmelerinin etkinlik diizeylerinin belirlenmesi tizerine de yapilmis birgok arastirma
bulunmaktadir (Binici et al., 2006; Koyubenbe ve Candemir, 2006; Dagistan et al., 2009; Uzmay et al., 2009; Alemdar et al., 2010;
Demircan et al., 2010; Giinden et al., 2010; Giindiiz, 2011; Koyubenbe ve Ozden, 2011; Armagan and Nizam, 2012; Binici et al.,
2013; Kiilekei, 2013). Bu calismalardan bazilarinda parametrik bir yontem olan Stokastik Sinir Analizi (SSA), bazilarinda ise
VZA kullanilmistir. Ayni sekilde bazi ¢aligmalarda isletmeler biiytiklik gruplarina ayrilirken, digerlerinde herhangi bir
gruplandirma yapilmadan analize tabi tutulmustur. Calismalarda siit sigirciligi isletmeleri i¢in hesaplanan etkinlik degerleri 0.50
ile 0.99 arasinda seyretmektedir. En diisiik etkinlik diizeyi Binici et al. (2006) tarafindan yapilan ¢alismada bulunmustur. Bu
caligma Burdur ilini kapsamaktadir. Etkinlik skorlart SSA yontemi ile hesaplanmis ve isletmelerin etkinlik skorlariin 0.24 ile
0.94 arasinda, ortalama olarak ise 0.50 etkinlikle calistiklart belirlenmistir. En yiiksek etkinlik diizeyi ise Koyubenbe ve
Candemir (2006) tarafindan yapilan caligmada elde edilmistir. Bu galisma Kiigiik Menderes Havzasi'nda, Odemis, Tire, Bayindir
ve Torbali Ilgelerinde yiiriitiilmiistiir. Ilcelere ait etkinlik degerleri ayni sira ile 0.94, 0.94, 0.98 ve 0.99 olarak hesaplannmustir.
Calismada SSA yontemi kullanilmistir. VZA yontemi kullanilarak gergeklestirilen caligmalarda ise en yiiksek etkinlik skorlarina
Uzmay et al. (2009) tarafindan yapilan ¢alismada ulasilmistir. Bu ¢alisma Izmir Ilinde yiiriitiilmiis ve ortalama etkinlik skorlari
Olcege gore sabit ve degisken getiri modellerine gore sirasiile 0.90 ve 0.93 olarak hesaplanmuistir.

Isletme performanslarinin etkinlik seviyeleri tizerinden belirlenmesinin yaninda etkinlik tizerine etkili faktorlerinde
(etkinlik faktorleri) belirlenmesi isletme performanslarinim arttirilmasi agisindan 6nem tagimaktadir. Bunun gibi iki asamali
etkinlik caligmalari literatiirde giderek artmaktadir.

Bu baglamda genel olarak c¢aligmanin amaci Aydin {linde faaliyet gosteren siit sigirciligi isletmelerinin etkinlik
diizeylerinin ve isletmelerin girdi diizeylerinde yapilmasi gerekli iyilestirmelerin belirlenmesidir. Etkinlik skorlari tizerine etkili
oldugu disiiniilen faktorlerin etki diizeylerinin belirlenmesi ise ¢aligmanin ikincil amacidir.

2.MATERYALVE METOD

2.1 Materyal

Bu galismanin ana materyalini, 2016 y1l1 mart ay1 icerisinde Aydmn ilinde faaliyette bulunan Siit sigircihig1 isletmeleriyle
yliz yiize gériigme yontemiyle yapilan anket uygulamasindan elde edilen veriler olusturmaktadir. Y6reye ait makro verilerin elde
edilmesinde ise Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhigi Aydm il Miidiirliigii verilerinden yararlanilmigtir. Ornek hacminin
belirlenmesinde agsagidaki oransal 6rnek hacmi formilii kullanilmistir (Newbold, 1995).

50



Veri Zarflama Analizi ile Siit Sigirc1lig1 Isletmelerinin Performans Diizeylerinin Belirlenmesi

Cizelge 1. flgelere gore anket uygulanacak isletme sayilari

ilce isletmelerin Oram (%) Anket Sayisi
Cine 18 17
Bozdogan 16 15
Efeler 12 11
Nazilli 10 10
Kosk 8 8
Kogarli 6 6
Kuyucak 5 5
Soke 5 5
Karpuzlu 4 4
Yenipazar 4 4
Karacasu 3 3
Incirliova 2 2
Sultanhisar 2 2
Germencik 2 2
Didim 1 1
Buharkent 1 1
Kusadasi 1 1
Toplam %100 97
2.2 Metod

Bu ¢alismada; Aydin ilinde faaliyet gosteren siit sigirciligi isletmelerinin 6lgege gore sabit getiri (CCR) ve 6lgege gore
degisken getiri (BCC) varsayimlar1 altindaki etkinlik degerlerinin hesaplanmasi amact ile ¢ikt1 odaklt VZA kullanilmistir. Bunun
yaninda bu iki varsayim altinda hesaplanan skorlarin bir oran1 olan 6lgek etkinlikleri de (SCA) hesaplanmustir. Y drede bulunan
isletmelerin %72'si 20 bas ve altinda sagmal inege sahip kiiciik 6lgekli isletmelerden olugmaktadir. Bu nedenle isletmeler
biiyiikliik gruplarina ayrilmadan analize tabi tutulmustur.

Veri zarflama analizi literatiirde olduk¢a sik kullanilan non-parametrik bir yoéntemdir. Prensip olarak dogrusal
programlama mantigina dayanmaktadir. ilk olarak Charnes et al. (1978) tarafindan tanitilmis ve daha sonra Banker et al. (1984),
Fare et al. (1994) ve Cooper et al. (2006) tarafindan gelistirilmistir. Her birimin etkinligi girdi ve ¢iktilarin agirlikli toplamlari
arasindaki oran olarak tanimlanmaktadir. Bu durumda birimin etkinligi (I. Birim i¢in) (Ozden, 2016):

ky +ky,+.+ky,

E= (M

X +Z,X, +..+Z, X,
olacaktir. Burada “n” adet ¢ikt1 ve “m” adet girdi bulunmaktadir. “Y” ¢ikti, “X” ise girdi miktarlarini belirtirken, “z” girdi
agirliklariny, “k” ise ¢ikti agirliklarini temsil etmektedir. VZA ilk olarak Chanes, Cooper ve Rhodes (1978) tarafindan 6l¢ege gore
sabit getiri varsaymmu ile gelistirilmistir. Bu model kisaca CCR modeli olarak anilmaktadir. Daha sonra Banker, Charnes ve
Cooper (1984) tarafindan sadece kisit degistirilerek dlcege gore degisken getiri varsayimi altinda calisan model gelistirilmistir.
Bu model ise literatiirde BCC modeli olarak anilmaktadir. Her iki model skorlarinin birbirine oranlanmasi ile dlgek etkinligi
(SCA) hesaplanmaktadr:

SCA— skoru= M 2
BCC—skoru

Arastirmanin ikinci agamasinda, etkinlik faktorlerinin etkinlik skorlar tizerindeki etkileri belirlenmeye ¢alisilmistir.
Etkinlik faktorlerinin analizinde Simar and Wilson (2007) tarafindan, etkinlik faktorlerinin belirlenmesi amaci ile gelistirilen
Bootsrapped Truncated Regresyon modeli kullanilmistir. Model etkinlik skorlarmin alt ve iist sinirlart olan 0-1 arasinda
limitlendirilmektedir. VZA skorlarinin girdi ve ¢iktilarla olan yanlilik problemini ¢6zmek igin gelistirilen modelin klasik
regresyon modellerine gore daha iyi sonug¢ verdigi vurgulanmaktadir. Bootstrapp (yeniden &rnekleme) sayis1i 1000 olarak
sabitlenmistir. Modelin tarimsal {irtinlerde kullanildigi ¢aligmalar bulunmakta ve bu calismalarda model ayrintili olarak
tanimlanmaktadir (Ozden and Dios-Palomares, 2015).

VZA'datoplamda bir ¢ikt1 ve bes girdi analizlere dahil edilmistir. Cikt1 ve girdiler su sekilde belirlenmistir:

(Y) Isletmenin aylik siit tiretimi (It): Isletmenin giinliik ortalama siit {iretim miktar1 hesaplanarak ayliga
doniistiiriilmiistiir. isletmelerin siiriilerini y1l boyunca muhafaza ettikleri ve siirekli olarak siit tiretiminde bulunduklar1 varsaymm
ile laktasyon siireleri dikkate alimmamusgtir.

(X,) Sagmal inek say1s1 (bas): isletmede bulunan ve sagimda olan inek say1s1 alimuistir.
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(X,) Yem masrafi (TL): Yeminin bir kismini kendi tireten isletmeler i¢in yillik toplam yem bitkileri tiretim masrafi
ayliga doniistiiriilmiis, ayrica disaridan alinan kesif ve kaba yemler de giinliik inek basina verilen miktar ile ¢iftlik avlusu fiyatlari
carpilarak giinlik masraf hesaplanmig ve daha sonra ayliga dontistiiriilmiistiir. Yemini tamamu ile isletme disindan tedarik eden
isletmeler i¢in ise ayni1 sekilde giinlitk masraf hesaplanarak ayliga dontstiirtlmiistiir.

(X,) Is giicii (saat): Isletmelerde aile ve yabanct isgiiciiniin giinliik ¢alisma saatleri erkek isgiicii birimi (EIB) katsayilar:
ile arpilarak hesaplanmis ve daha sonra ayliga doniistiiriilmiistiir. EIB katsayilar1, 7-14 yas 0.50, 15-49 yas kadmlar 0.75,
erkekler 1.0, 50+ yas kadinlar 0.50, erkekler 0.75 olarak alinmistir (A¢il ve Demirci, 1984).

(X,) Veteriner-flag masrafi (TL): Isletmenin veteriner ve ilag masraflariin aylik ortalama degerleri alinmistir.

(X,) Diger masraflar (TL): Diger masraflar igerisine isletmelerin tiretimde kullandiklar1 elektrik, su, tuz, ip-yular-zincir
masraflar1 ve dernek aidatlarinin ortalama aylik tutarlar1 dahil edilmistir.

Arastirmanin ikinci asamasinda etkinlik skorlar1 tizerine etkili oldugu diistiniilen dort faktor belirlenmistir. Yas ve egitim
gibi faktorlerin yani sira isletmenin yem iretiminde bulunup bulunmamas: ve isletmede yabanci isgiicii ¢aligtirtlip
calistirllmamasi gibi faktorlerde etkinlik faktorleri arasina eklenmistir. Etkinlik faktorleri analize asagida yer aldigi gibi dahil
edilmistir.

Uretici Yas1 (y1l)

Uretici Egitim Diizeyi (ilkokul=1, ortaokul=2, lise=3, iiniversite=4)

Isletmede Yem Bitkileri Uretimi Yapiltyor mu? (hayir=0, evet=1)

Isletmede Yabanci Isgiicii Calistiriliyor mu? (hayir=0, evet=1)

Degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Cizelge 2'de verilmistir.

Cizelge 2. Degiskenlere ait tanimlayici istatistikler

Ortalama Std. Sapma Minimum Maksimum
Y (It/ay) 12779 15608 750 105000
X (bas) 24 32 2 200
X; (TL/ay) 8785 10245 550 66666
X3 (saat/ay) 224 161 30 810
X4 (TL/ay) 905 913 30 5000
Xs (TL/ay) 362 354 25 2000
Yas (y1l) 48 13 21 83
Egitim (%) ] flkokul 56 Ortaokul 14 Lise 18 Universite 12
Yem Bitkileri Uretimi (% evet) 71
Yabanci isgiicii Calistirma (% evet) 37

3.ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Isletmeler genel olarak incelendiginde, isletme sahiplerinin yaslarmin 21-83 arasinda degistigi ve ortalama yaslarinin 48
oldugu, %56'sinin ilkokul, %14'iiniin ortaokul, %18'inin lise ve %12'sinin tniversite mezunu olduklart belirlenmistir.
Isletmelerin %86's1 kiiltiir 1rki, %8'i melez ve %6's1 yerli irk hayvanlarla tiretimde bulunduklarii beyan etmislerdir. Sagim
yontemleri soruldugunda isletmecilerin yalnizca %9'u elle sagim yaptiklarini, %91'i ise sagim makinesi kullandiklari
belirtmislerdir. Bunun yaninda isletmelerin %71'i yem tiretiminde bulunduklarini, %37'si yabanci isgiicii ¢alistirdiklarini, %26's1t
ise siitlerini sogutmali tankta depoladiklarini bildirmislerdir.

Siit sigirciligr isletmelerinde 6lgege gore sabit getiri modeli, 6lgege gore degisken getiri modeli ve dlgek etkinligi modeline
gore ortalama etkinlik degerleri sirast ile; %77, %82 ve %95 olarak hesaplanmistir (Cizelge 3). BCC modeli skorlarinin CCR
skorlarindan daha yiiksek olmas1 modellerin yapilarina gore beklenen bir durumdur (Ozcan, 2014). Analizler sonucunda
isletmelerin %28'inin dlgege gore sabit getiri, %22'sinin 6lgege gore artan getiri ve %50'sinin ise Olgege gore azalan getiri
varsayimi altinda calistiklart belirlenmistir. Bu durumda isletmelerin toplamda %72 oraninda dlcege gore degisken getiri
varsayimi altinda ¢alistiklarini soylemek yanlis olmayacaktir.

Tam etkin ¢aligan isletmelerin orant BCC, CRR ve SCA modellerine gore sirast ile %28, %14 ve %14 olarak belirlenmistir
(Cizelge 3). Bu isletmelerin tamaminin yem bitkileri tiretimi yapan isletmeler oldugu, yabanci isgiicti kullanmadiklari, yalnizca
aile isgiici ile isletmeyi idare ettikleri belirlenmistir. Yem tiretimi yapan isletmeler ortalama olarak toplam yem tiiketimlerinin
%65'ini isletmelerinde tirettiklerini ve ortalama olarak 52 dekar arazide tiretimde bulunduklarmi beyan etmislerdir. Ayrica
isletmelerin toplam yem masraflarinin %5 1'ini disaridan aldiklar1 yemlerin olusturdugu belirlenmistir.

Etkinlik skorlari incelendiginde, isletmelerin ortalama olarak BCC ve CCR modellerine gore orta-iist seviyede bir
etkinlikle ¢alistiklar1 goriilmektedir. Sonuglar bazi caligmalarla oldukca yaklasik (Dagistan et al., 2009; Alemdar et al., 2010; ;
Giindiiz, 2011; Koyubenbe ve Ozden, 2011; Armagan and Nizam, 2012; Kiilek¢i, 2013), bazi calismalara gore ise oldukea yitksek
seyretmektedir (Binici et al., 2006; Demircan et al., 2010; Giinden et al., 2010; Binici et al., 2013). Olgek etkinlikleri agisindan
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degerlendirildiginde isletmelerin yaklasik olarak Olgeklerine gore iiretim yaptiklart gozlemlenmektedir. Bunun yaninda
isletmelerin yarisinin 6lgege gore azalan getiri ile calistiklar1 ve dolayist ile dlgeklerini bityiittiikge getiri oranlarinin azalacagi
belirlenmistir. BCC ve CCR modellerine gére hesaplanan etkinlik skorlari arasindaki korelasyon katsayis1 0.881*** (***P<(.01)
olarak bulunmustur. Bu durumda 6lgege gore degisken getiri ve 6lgege gore sabit getiri varsayimlarina gére hesaplanan etkinlik
skorlari arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu gézlemlenmistir.

Cizelge 3. Modellere gore etkinlik skorlarina ait tanimlayicilar

Ortalama Std. Sapma Minimum Maksimum Etkin Isletme (%)
BCC 0.82 0.17 0.40 1.00 28.28
CCR 0.77 0.17 0.40 1.00 14.14
SCA 0.95 0.09 0.49 1.00 14.14

Etkinlik skorlarinin hesaplanmasindan sonra ikinci asama, isletmelerin ¢ikti ve girdilerine ait iyilestirmelerin
belirlenmesidir. Burada amag isletmelerin mevcut girdi miktarlarin1 degistirmeden ¢ikti miktarlarin1 ne kadar
arttirabileceklerinin ya da mevcut ¢iktt miktarini elde edebilmek icin girdilerini ne kadar azaltabileceklerinin belirlenmesidir.
Tiim ¢1kt1 ve girdilere ait iyilestirme degerleri Cizelge 4'de verilmistir.

Cizelge 4. Cikt1 ve girdi iyilestirmelerine ait tanimlayicilar

Y X, X, Xz X4 Xs
BCC 2831 0.66 1.76 16.08 10.98 7.40
(16.79) (3.79) (2.19) (4.48) (8.07) (6.58)
CCR 26.67 0.42 2.16 19.81 10.93 6.48
(14.48) (3.48) (3.74) (5.33) (7.02) (7.54)

*Parantez igerisindeki degerler standart sapmayi gostermektedir.

Iyilestirme degerleri incelendiginde, her iki model sonuglarinin birbirine oldukca yakin olduklari goriilmektedir.
Isletmelerin girdilerinde higbir degisiklik yapmadan ortalama olarak siit iiretimlerini %28 oraninda arttirabilecekleri, mevcut
¢ikt1 degerlerini ise sagmal inek sayilarini %0.7, yem masraflarini %2, isgiicti miktarin1 %16, veteriner-ila¢ masraflarin1 %11 ve
diger masraflarini %7 azaltsalar bile elde edebilecekleri belirlenmistir. Burada 6zellikle dikkat ¢ceken girdiler isgiicti ve veteriner-
ilag masraflardir. Bunun yaninda isletmelerin yemlerini biiyiik 6l¢tide kendileri tirettikleri g6z ardi edilmeden yem masraflarinin
iyilestirme oraninin oldukga diisiik oldugu degerlendirilmelidir. Ancak isgiicii kullanim1 agisindan isletmelerin optimizasyondan
uzak olduklar1 gortilmektedir. Bu nedenle isletmelerin isgiicti kullanim miktarlarmi azaltmak i¢in 6zellikle yabanci isgiicii
caligtirilmasi konusuna hassas yaklagmalari ya da isgiicti saatlerini optimize etmeleri gerekmektedir.

Calismanin ikinci asamasi olan etkinlik faktorlerinin etki diizeylerinin belirlenmesinde 1000 tekrarli truncated regresyon
modeli kullanilmistir. Etkinlik faktorlerine ait tanimlayici istatistikler Cizelge 2'de verilmistir. Etkinlik faktorlerinin etki
diizeylerinin belirlenmesinde 6l¢ege gore degisken getiri modeli (BCC) ile hesaplanan etkinlik skorlari kullanilmistir. Truncated
regresyon sonuglari incelendiginde, {iretici yasinin etkinlik tizerine anlamli bir etkisinin olmadigi, bunun yaninda egitim ve
isletmenin yem tiretiminde bulunmasinin anlamli ve pozitif etkili, yabanci isgiicii ¢alistirmanin ise anlamli ve negatif etkili
oldugu goriilmektedir. Etkinlik skorlar1 0-1 arasinda degistigi i¢in katsayilarin yorumlanmasinda ytizdelik ifadeler
kullanilabilmektedir. Bu durumda isletmesinde yem tiretimi yapan isletmelerin, yapmayan isletmeler gore %14.2 oraninda daha
etkin olduklari, yabanci isgiicii calistiran isletmelerin ise ¢alistirmayan isletmelere gore %13.5 daha az etkin olduklari ve egitim
diizeyindeki artigin etkinlik degeri tizerinde %3.5 lik bir artis yaracagi sdylenebilir (Cizelge 5).

Cizelge 5. Etkinlik skorlari tizerine etkili faktérler (Truncated Regresyon)'

Skor (;?;:::;:1 l;?;.t;.g:: y/ P>z Giiven Arahg1 %95
Yas -.107921 1231641 -0.88 0.381 -.34932 13348
Egitim 3.527287 1.363233 2.59 0.010™ .85540 6.19917
Yem Uretimi 14.16323 3.414793 4.15 0.000™* 7.47036 20.85610
Yabanci Isgiicii -13.53016 2.876583 -4.70 0.000™* -19.16816 -7.89216
Sabit 71.59841 8.341377 8.58 0.000 55.24961 87.94721

'Gozlem Sayisi = 97, Bootstrap Sayist = 1000, Log likelihood = -256.144
*P<(.1, ¥*P<0.05, ***P<0.001
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4.SONUC

Bu ¢alismada Aydin Ilinde faaliyet gosteren siit sigircilig1 isletmelerinin etkinlik diizeyleri VZA ile ¢ikt1 odakli olarak,
olcege gore sabit ve degisken getiri varsayimlarina gore calisan modellerle belirlenmistir. Isletmelerin 6lgek etkinlikleri de ayrica
hesaplanmustir. Etkinlik fakt6rlerinin belirlenmesinde 1000 tekrarli Truncated Regresyon modeli kullanilmistr.

Isletmelerin etkinlik skorlarmin ortalama degerleri BCC ve CCR modellerine gore orta-iist seviyede, SCA modeline gore
ise uist seviyede olarak belirlenmistir. Arastirma yoresinin siit sigirciligt agisindan 6nemi distintildiigiinde etkinlik seviyelerinin
yiiksek olmasimin beklentileri karsiladigini séylemek yanlis olmayacaktir. Bununla birlikte bu seviyelerin girdilerin
optimizasyonu ile daha yukar1 seviyelere cekilebilecegi de bir gergektir. Girdilerin optimizasyonlarini saglayabilmek icin
calismada girdi ve ¢iktilara yonelik iyilestirmelerde hesaplanmistir.

Olgek etkinlerinin yiiksek ¢ikmasi ise mevcut 6lgeklerinin isletmeler i¢in uygun oldugunu géstermektedir. Bu durumda
isletmelerin 6lceklerinde meydana getirilecek degisimler etkinliklerinin azalmasia yol acacaktir. Isletmelerin yarismin Slgege
gore azalan getiri altinda calistiklar belirlenmistir. Ozellikle bu isletmelerin 6lgeklerinin arttirilmamasi gerektigi bu sekilde de
belirlenmis olmaktadir. Ancak bu durumun mevcut kosullar i¢in gegerli oldugu, gerekli iyilestirmelerin yapilmasi durumunda
6lcek etkinliklerinin de degisebilecegi unutulmamalidir.

Girdilere ait iyilestirme oranlarinda 6zellikle is giicii kullanimi ve veteriner-ilag masraflari dikkat cekmektedir. Tam etkin
calisan isletmelerin tamaminin yem tiretiminde bulunduklari ve yabanci isgiicii ¢alistirmadiklart belirlenmistir. Aile isgiiciinde
kisiler diger islerin yaninda giinde yalnizca belirli araliklarla hayvan bakimi, sagimi, ahir temizligi vb. islerle ugrasirlarken,
yabanci isgiicii ¢alistirilmasi durumunda ¢aligma saatleri artmaktadir. Bu durum isletmelerde yabanci isglictiniin ¢alistirilmamasi
gerektigi gibi bir izlenim dogurmamalidir. Ancak ister aile ister yabanci iggiicii olsun ¢aligma saatlerinin optimize edilmesi
gerektigi bir gergektir. Veteriner-ilag masraflarinin azaltilabilmesi igin bireysel veteriner hizmeti almak yerine diger isletmelerle
birleserek toplu olarak hizmet almak gerektigi diistiniilmektedir. Isletmelerin genellikle kiigiik 6lgekli olduklari diisiiniildiigiinde
faal ¢alisan tiretici 6rgiitlerinin gerekliligi daha iyi anlagilmaktadir.

Etkinlik faktorlerine ait regresyon analizi sonuglarinda egitim ve igletmede yem {iretiminde bulunmanin etkinligi pozitif
yonde, yabanci isgiicii ¢alistirmanin ise negatif yonde etkiledigi belirlenmistir. Egitimin tiretimi pozitif yonde etkilemesi
beklenen bir sonugtur. Ancak tireticilerin egitim seviyeleri kisa bir stirede arttirilamayacagi i¢in, tiretim dalina spesifik olarak
yapilacak egitim ve yayim faaliyetlerinin de igletme performansina pozitif yansiyabilecegi goz ardi edilmemelidir. Yem
tretiminde bulunan isletmelerin daha etkin ¢alisiyor olmalar1 da egitimde oldugu gibi beklenen bir sonugtur. Siit sigirciligt
isletmelerinin yem tiiretiminde bulunmalari igin gerekli tesvik edici uygulamalar politika belirleyiciler tarafindan giindeme
alinmalidir. Daha 6ncede belirtildigi tizere yabanci isgiicli ¢alistirma konusunda sadece ihtiyag dahilinde karar alinmalidur.

Calismanin genel olarak yorede faaliyette bulunan siit sigirciligi isletmeleri, proje destekleri saglayan kuruluslarin isletme
Olgeklerini belirlemesi ve konu hakkinda ¢aligsan politika belirleyiciler agisindan faydali olacagi dustiniilmektedir.
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Bu calismada Sivas ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayith isletmelerin yapisal durumlari, isletme
sahiplerine iligskin genel bilgiler, egitim seviyeleri, yem bitkileri tiretimine ve teminine iliskin bilgiler ve hayvan
besleme bilgi diizeyleri incelenmistir. Calismada 6rnekleme yontemiyle segilen 133 isletme sahibiyle yiiz yiize
anket yapilmugtir. Elde edilen veriler SPSS paket programi yardimiyla degerlendirilmistir. Isletme sahiplerinin
yartya yakini ilkokul mezunu olup hayvancilik faaliyetinde bulunma siireleri ortalama + standart hata,
12.1740.58 y1l ve ortalama yag 45.4+1.07 olarak belirlenmistir. Yetistiricilerin hayvancilikla ilgili herhangi bir
kursa katilim oran1 % 14.29 olarak belirlenmistir. Genglerin yaslilara gore, gelir diizeyi iyi olanlarin diistik
olanlara gore, egitim diizeyi arttik¢a, hayvansal tiretimi yogun yapan ve biiyiik isletme sahiplerinin kurs ve
seminerlere daha yogun ilgi gésterdigi istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<0.01). Benzer sekilde, uzun
zamandir hayvansal liretim yapanlar, tarimsal faaliyetler i¢cinde hayvanciligin daha yogun yapildigi isletmeler,
gelir diizeyi yiikseldikge ve isletme biiyiikliikleri arttik¢a verime gore yemlemeye daha fazla 6nem verdikleri
tespit edilmistir (p<0.01). Isletmeler, ¢ogunlukla seyyar siit sagim sistemi ile (%60.9), 10-15 It inek/giin siitii
(%51.1) 50 krs-1.00 TL aras1 maliyetle (%98.5) tiretirlerken, % 87.2'si elde ettikleri stitii 1.00 TL'den yiiksek bir
fiyata, %10.55" i de 2.00 TL'den yiiksek fiyata pazarlamaktadir. Sonug olarak, isletmelerin sosyo-ekonomik
dzellikleri dikkate alinarak bilgi diizeylerinin artirilmasinin gelecekte bolge hayvansal iiretimine ciddi katkilar
saglayabilecegi soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Sivas, siit sigirciligi, hayvan besleme uygulamalari, yemleme, siit pazarlamasi, igletme
analizi.

Some Technical and Economical Characteristics of Dairy Cattle Farms that are Member of
Cattle Breeder's Association of Sivas Province
Abstract

In this study, registered member farms of Cattle Breeder's Association of Sivas are investigated according to
their structural preferences, general information of breeders, educational status, forage production, and
nutritional knowledge status of breeders. Research is carried out face to face with 133 farmers sampled.
Obtained data is analyzed with SPSS statistical software. Almost half of breeders are graduated primary school,
and performing as a breeder for 12.17+0.58 years long (mean+se), and 45.4+1.07 years old. Attendance of any
course about animal production within breeders is determined as 14.29%. Younger, have higher income, well
educated, and focused on animal production, bigger enterprises are found out tendency and statistically
significant to attend courses compare with other groups (p<0.01). Similarly, longer times doing animal
production, have higher income, and bigger sized farms are took into consideration on feeding according to
individual performances of animals (p<0.01). It is observed that milk sales price was more than 1.00 TL (87.2%)
and more than 2.00 TL (10.55%) while most of farms milking with portable milking system (60.9%) and
producing 10 to 15 1t/d milk per cow (51.1%) with cost of 0.50-1 TL/1t (98.5%).

Research results show that, it is able to state any increases in knowledge level with considered socio-economic
status of breeders may result to improved animal production in the future.

Keywords : Sivas, dairy cattle, nutritional practices, feeding, milk marketing, farm analysis.

1.GiRiS

Hayvancilik sektorii, insanlarin beslenmesinde 6nemli bir yeri olan hayvansal {irtinleri tireten bir sektdr olmasinin yani
sira, istihdam saglayan, katma deger olusturarak iilke ekonomisine katkida bulunan 6nemli bir tarimsal faaliyet alanidir.
Glintimiizde insanlarin beslenmelerine gosterdikleri 6zen ve biling diizeyinin artmasiyla birlikte yeterli ve dengeli beslenme
kavramlari biraz daha 6n plana ¢tkmaya baslamis giivenli ve saglikli gidalara olan talep giderek artmistir. Bu anlamda, hayvansal

urtinler ya da gidalar i¢cerdikleri protein ve bu proteini 6zel kilan amino asitler anlaminda vazgegilmez ve diger besin maddeleri ile
ikame edilemez bir konumdadirlar. Dengeli ve yeterli beslenmenin temel kosullarindan biride giinliik protein ihtiyacinin % 35-
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40'minkirmizi et, siit, siit tirlinleri ve yumurta gibi hayvansal protein kaynaklarindan karsilanmasi ilkesidir (Anonim, 2001).

Turkiye mevcut sosyo-ekonomik ve cografi 6zellikleri bakimindan her tiirlii hayvansal iirtin tiretimi i¢in 6nemli bir
potansiyele sahip olmasina ragmen, hayvancilik bitkisel iiretimin yaninda ikincil faaliyet olarak kalmistir. Tiirkiye'de tarim
sektoriine verilen destekler bugiine kadar agirlikli olarak bitkisel tiretime yonelik olmustur. Tarimda gelismis tilkelerin cogunda
hayvanciligin tarimsal iiretim igerisindeki pay1 %50'nin {izerinde iken, Tiirkiye'de ise tarimsal tiretim degerinin %25-30'unu
olusturmaktadir (Yilmaz ve Koknaroglu, 2007).Tiirkiye'de hayvanciligin 6nemli yapisal sorunlarinin yaninda, hayvanlarin
bakim ve beslenmelerine iliskin ciddi sorunlarin da oldugu bilinmektedir. Ulkemizde hayvan isletmelerinin biiyiik cogunlugunun
barmma kosullarinin uygun olmadigi, kaba yem agigmin %60-65 seviyesinde oldugu, kesif yem tiretiminde kalitesiz ham madde
kullanildigi, kesif yemlerin diizgiin olarak denetlenemedigi ve ¢iftgilerin bu konularda olduk¢a egitimsiz olduklar
bildirilmektedir (Anonim, 2004). Diger yandan, hayvancilik isletmelerinin bitylik ¢ogunlugu kiiciik aile isletmeleri yapisindadir.
Isletme bityiikliigii sadece isletmenin yonetimini ve dolayistyla karlihigmi degil ayni zamanda isletmelerdeki hayvanlarm
beslenme durumlarint da etkilemektedir. Bu konuda yiiriitilen ¢aligmalar incelendiginde isletme biiyiikliiklerine iliskin
orneklerden birkaci sdyle siralanabilir. Diyarbakir ilinde isletmelerinin yaklasik %75'1 (Tutkun, 1999), Tokat ilinde %60'dan
fazlasi 10 bas ve daha az hayvan varligina sahiptir (Ildiz, 1999). Edirne ilinde ise 1-5 bas sagmal inege sahip isletmelerin orani
%88'dir (Ogiin ve Giimiisdag 1999). Isletme sahiplerinin egitim diizeylerinin diisiik olmas1 genel olarak isletmelerin baska bir
ozelligidir (Sar1, 1998; Tugay, 2004; Bayindir, 2008).

Tirkiye'de siit sigirciligt isletmelerin biiyiik ¢ogunlugu barinma kosullar1 bakimindan yetersiz kaba yem sorunu olan, kesif
yem kalitesi tartisilan ve yetistiricilerin bilgi diizeylerinin sorgulandigi bir yap1 icerisinde goziikmektedir. Aydin ilinde ahirlarin
yartya yakini kapali tipte oldugu, barinaklarin sadece %7 sinde otomatik suluk sisteminin bulundugu, %54'inde dogum
bolmesinin bulunmadigi, %94'tinde buzagi bolmelerinin ahir iginde diizenlendigi ve %63'tinde durak egiminin bulunmadigini
arastiricilar tarafindan tespit edilmistir (Bardakgioglu ve ark.,2004).

Ulkemizde ruminantlarm beslenmelerinde gereksinim duyulan kaliteli kaba yemin karsilanmasinda yasanan sikintilar
oldukga bilinen bir gercektir. Ne yazik ki, kaba yem tiretimi ve silaj yapim1 halen daha istenilen diizeylerde degildir. Iste bu
gerekeelerle, saman gibi besin maddesince yetersiz ama hayvanlarin beslenmelerinde sadece fiziksel tokluk saglayan bir dolgu
yemi, birgok iilkede hayvan altligi olarak kullanilirken, iilkemizde hayvan beslemede temel kaba yem materyali olarak
kullanilmaktadir. Hayvancilig1 gelismis tilkelerde yem bitkileri ekim alanlarinin toplam ekilebilir alan igerisindeki pay1 %10
seviyesinde iken, iilkemizde yaklasik %3.5 seviyesinde bulunmaktadir. Hayvancilikta verimi artirmak i¢in yiiksek verimli
hayvanlarin uygun cevre kosullarinda barindirilmasi bir zorunluluktur. Ulkemizde her iki unsur agisindan da sorun
yasanmaktadir (Kutlu ve ark., 2003). Genetik faktorlerin elverdigi 6l¢tide verim alabilmek i¢in ¢evre faktorleri icinde en 6nemli
rolii hayvanlarin beslenmesi ve yemlenmesi oynamaktadir. Rasyonel besleme, hayvanin yasam ve verim pay1 gereksinimlerini
karsilayacak miktarda besin maddelerini ve enerjiyi kapsayan bir rasyon uygulamasidir. Besin maddelerinden biri noksan olur
veya rasyonda yeteri kadar bulunmazsa hayvandan, genetik yapisinin geregi beklenen verim elde edilemez (Senel, 1986).0giin
ve Kaya (1999), Gaziantep ili siit sigirciliginin genel yapist ve sorunlarini belirlemek amaciyla yaptiklar: arastirmada,
isletmelerin yeterli miktarda ve kalitede kaba yeme sahip olmadiklarini tespit etmislerdir. Isletmelerin tamaminda kaba yem
olarak saman kullandigini, sulama ve arazi sartlarinin miisait olmasina karsin yem bitkileri ekimi ve silaj yapimi konusunda
girisimde bulunmadiklarini bildirmislerdir. Ayni arastirmada isletmelerin tamaminda siit yemi kullandigini ancak siit yemini siit
verimine ve siit tiretiminin farkli fizyolojik dénemlere gore besleme programi uygulamadiklarini tespit etmislerdir. Yine ayni
arastirmada isletme sahiplerinin siit s1g1ir1 beslenmesi ve uygun besleme yontemleri hakkinda yeterli bilgileri bulunmadig: ifade
edilmistir. Bagka bir aragtirmada siit tiretiminde en fazla karsilagilan sorunlarin basinda kaba yem sorununun geldigini,
yetistiricilerin biyiik bir kisminin (%78.3) yemin pahali olmasini énemli bir sorun olarak gordiigiinii, yemin kalitesiz olmasi ve
yem kalitesinin kontrol edilmemesinin yem ile ilgili sorunlarin basinda geldigini bildirmistir (Koyubenbe, 2005).

Diger tilkelerle Tiirkiye'de siit verim diizeyleri karsilastirildiginda, 2012 y1li verilerine gore ABD'de inek basma yillik
ortalama siit veriminin ABD'de 9841 1t, AB'de (27 iilke ortalamasi) 6466 It, Danimarka'da 8529 It, Hollanda'da 7577 It,
Almanya'da 7280 It iken, Tiirkiye ortalamasinin 3000 It diizeyinde oldugu sdylenebilir (FAO, 2014). Tirkiye ile gelismis tilkeler
arasinda inek bagina siit verim ortalamalar1 bakimidan énemli farkliliklar bulunmaktadir. Ttirkiye'de yapilan ¢aligmalarda inek
basina siit verim ortalamasimnin Trakya Bolgesinde 4443 1t (Azabagaoglu ve ark., 2002), Tekirdag ilinde 5657 1t (Tahtabigen,
2008),Ege ve Orta Anadolu Bolgesinde 5943 1t (Murat, 2011) olarak saptanmustir. Stit hayvanciliginin yaygin ve goreli olarak
daha iyi kosullarda yapildig1 bu bolgelerde bile verim diizeyinin diger iilkelere gore diisiik olmasi tiretimde bazi sorunlarin
oldugunun gostergesidir. Stit hayvanciliginda tiretimi etkileyen faktorlerin basinda besleme ve bakim gelmektedir. Diger kosullar
ne kadar iyi olursa olsun, yetersiz beslenme kosullar1 altinda hayvansal tiretimden istenilen basariya ulasmak miimkiin degildir.
Basariliisletmelerin, siit verim kayitlarina gore verim diizeyi yiiksek hayvanlara farkl: bir yemleme uygulayarak bu hayvanlardan
daha fazla siit elde etmeye ¢alistiklar1 goriilmektedir.

Bu ¢aligma ile Sivas ili damizlik s1g1r yetistiricileri birligi iiyesi isletmelerin mevcut durumu ile yetistiricilerin hayvan
besleme aligkanliklari ile yemlemede kullandiklari yem cesit ve miktarlarinin hayvansal verim iizerindeki etkileri, isletmecilerin
sosyo ekonomik durumlari da degerlendirilerek incelenmesi amaglanmus, Sivas ili 6zelinde isletmelere olabilecek bazi oneriler
getirilmesi hedeflenmistir.
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2.MATERYALVE YONTEM

Materyal

Calismanin ana materyalini, Sivas ili Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirligti ve Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi
kayitlarina gére Sivas merkez ve dort ilgesinde (Susehri, Hafik, Zara, Yildizeli), Damizlik Birligine tiye toplam 1034 isletmeden,
hayvancilik faaliyetinde bulunan ve rastgele se¢ilen 133 isletme olusturmustur. Bu isletmelerde, bire bir goriisme yontemiyle
yiiriitillen anketlerden elde edilen veriler degerlendirilmistir. Anketler; aragtirmaci tarafindan bes bas ve tizeri tiretiminde bulunan
isletmeler dolasilarak, yiiz yiize karsilikli goriismeler ve gzlemler sonucu doldurulmus olup, Eyliil-Kasim, 2013 tarih araligina
iliskin verileri igermektedir.

Yontem
Bu popiilasyondan basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile asagidaki esitlik yardimiyla (Giines ve Arikan, 1988) 6rnek hacmi
133 isletme olarak hesaplanmistir.

Ng?

n=——
(N -1)D?* +5?2

Burada, n: Ornek hacmi, N: Popiilasyondaki isletme sayisin, GZ: Popiilasyon varyansi, D>= (d/t)* olup, d= Ortalamadan
izin verilen hata pay, t: ise arastirmada 6ngoriilen %90 giiven sinirina karsilik gelen t degerini (1.645) ifade etmektedir. Yapilan
hesaplama sonucunda 6rnek hacmi 133 olarak bulunmustur.

Verilerin degerlendirilmesinde Ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi, iki veya daha fazla
kategoriye sahip X ve Y degiskenlerinin kategorilerinin birbiri ile bagimli/bagimsiz olup olmadiklarini tespit etmektedir. Ki-kare
bagimsizlik testinde yararlanilan test modelleri tablonun tipine gore farklilik gostermektedir. Ayrica teorik degerlerin
buytiklikleri de uygulanacak test modelini ve test istatistiginin hesaplama bicimini farklilagtirmaktadir. Teorik degerlerin
buytikligiine gore Pearson Ki-kare, Benzerlik Oran Ki-kare, Yates Ki-kare veya Fisher Ki-kare testlerinden uygun olan biri
segilmektedir (Ozdamar, 2009). Calismada testler yapilirken yas (<20, 21-40, 41-60, >61), egitim (yok, okuryazar, ilkokul,
ortaokul, lise ve tiniversite), gelir diizeyi (diistik, orta, iyi, ¢ok iyi), barinak yas1 (0-5, 6-10, 11-15,>16 y1l), iretim bi¢imi (bitkisel
tretim yogun, hayvansal iiretim yogun, yar1 yariya bitksel/hayvansal), isletme bityiiklagii (kiiciik aile isletmesi, orta 6lgekli
isletme, buyiik olcekli isletme) ve kurs-seminerlere katilma durumuna goére faktorler belirlenerek Pearson Ki-Kare testi
uygulanmustir.

3.BULGULAR

Sivas ili 2.848.767 hektar alana sahip, i1 topraklarinin %43'"iini tarim, %42'sini cayir-mera, %12'sini orman ve fundalik,
%3'tinti de tarim digt alanlar olusturmaktadir. ilgeler itibariyle incelendiginde, toplam arazi biiyiikliigii agisindan 379.167
hektarla en genis topraklara sahip olan Kangal ilgesinin %350'si tarima elverisli arazilerden olusmaktadir. En az tarim arazisine
sahipilge ise Golovailgesidir.

Yillar itibariyle Sivas ili hayvan sayilarindaki degisim incelendiginde; yerli hayvan sayis1 2002 yilinda 96.932 iken 2013
yilinda 7.015 'e diismiistiir. Kiiltiir ve kiiltiir melezlerinde ise yillar itibariyle 2002 y1l1 i¢in 36.031 bas kiiltiir, 186.915 bas olan
melez hayvan sayis1 2012 yilinda sirastyla 108.383 ve 233.234 basa yiikselmistir. Sonug olarak bolgedeki sigirlarin biiytik bir
cogunlugu kiiltiir melezi hayvanlardan olustugu sdylenebilir. Bu degisim, kiiltiir irk1 ve melezi hayvanlarin verimlerinin daha
yiiksek olmasi nedeniyle daha ekonomik tiretim yapabilmeleri ile son yillarda hayvancilik alaninda kullandirilan desteklemelerin
ve siit sigirciligi tiretim alaninda yogunlasmasi ile agiklanabilir.

Sivas Ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine iiye isletmelerin %28.35'i il merkezinde olup, bunu %15.3 ile Yildizeli,
%10.65 ile Zara, %6.3 ile Hafik ilgesi takip etmektedir. Nifus yogunluguna paralel olarak isletmedeki hayvan varliklarinin da
degisim gosterdigi goriilmektedir.

Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Arastirmaya konu olan isletmelerdeki yetistiricilerin yaslar1 22 ile 7larasinda degismis, ortalama yas + standart hata,
45.4+1.07 olarak belirlenmistir. Faaliyet siireleri bakimindan, en yeni isletmenin 3 yil ve en uzun siiredir faaliyet gosteren
isletmenin de 30 yildan bu yana hayvancilik faaliyetinde bulundugu tespit edilmistir. isletme sahiplerinin yartya yakini ilkokul
mezunu olup hayvancilik faaliyetinde bulunma siireleri ortalamasi 12.17+0.58 yil olarak belirlenmistir. Isletme sahiplerinin bazi
sosyo- ekonomik 6zelliklerine iliskin bulgular asagida Cizelge 1'de verilmistir.
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Cizelge 1. Ureticilerin Baz1 Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Sosyo-Ekonomik Ozellikler Say1 %
Ureticilerin Egitim Durumu Okur Yazar Olmayan 4 3
Okuryazar 8 6
Ilkokul 65 49
Ortaokul 20 15
Lise 33 25
Universite 3 2
Isletmelerin Gelir Seviyesi Diistik 37 28
Orta 60 45
tyi 33 25
Cok lyi 3 2
Uretim Faaliyetleri Sadece Bitkisel 23 17.2
Hayvansal Uretim 43 323
Karma Isletmeler 67 50.3
Ziraat Odasina Uye Olan Ureticiler 128 96.2
Herhangi Bir Kooperatif Uyesi Olan Ureticiler 21 15.8
Tarim Digt Geliri Olmayan Ureticiler 84 63

Yetistiricilerin egitim seviyelerinin diisiik olmasindan dolay1 yazili veya kitle iletisim araglar1 ile yapilan egitim ve yayim
calismalarindan istifade etmelerini sinirlamaktadir. Hayvancilikla ilgili herhangi bir kursa katilim orant % 14.29 olarak
belirlenmistir. Yoredeki yetistiricilerin hayvancilik ile ilgili egitim almamalarindan dolay1 geleneksel yontemlerle hayvancilik
faaliyetlerini stirdiirdiikleri diistintilmiistiir. Konuyla ilgili herhangi bir kurs seminer gibi egitim faaliyetlerine katilanlara iligkin
degerlendirmeler Cizelge 2'de verilmistir. Yapilan Khi-Kare analizi sonucunda genglerin yaslilara gore, gelir diizeyi iyi olanlarin
diisiik olanlara gore, egitim diizeyi arttikga, hayvansal tiretimi yogun yapan ve biiyiik isletme sahiplerinin kurs ve seminerlere
daha yogun ilgi gésterdigini istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmustir (Cizelge 2). Yetistiriciler ile yapilan sozli goriismeler
sonucunda bu konuda egitim alanlarin biiyiik cogunlugunun ar yetistiriciligi ve Orta Anadolu Kalkinma Ajanst (ORAN)
kapsaminda verilen seminerlere katildiklar: tespit edilmistir. Yetistiricilerin kendi alanlariyla ilgili herhangi bir kurs ya da
seminere katilma hallerinin bile bilgiye verdikleri degeri gésterdigi ve bu durumun yaptiklari hayvancilik faaliyetlerinde
farklilasmalarina neden oldugu rahatlikla séylenebilir. Benzer bulgular Ozer ve Ake¢ay, 2013'in ¢alismalarinda da

bildirilmektedir.
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Cizelge 2. Yetistiricilerin kurs ve seminere katilma durumlari

Kurs / Seminer

Ozellikler N P
Katilan Katilmayan
Yag** <20 2 0 2
21 40 3 39 42
4160 11 62 73 POOL
>61 2 14 16
Gelir Duizeyi** Dusuik 0 37 37
Orta 5 55 60
iyi 10 23 33 P00l
Cok iyi 3 3
Egitim dizeyi* Yok 0 4 4
Okuryazar 0 8 8
ilkokul 6 59 65
Ortaokul 3 17 20 POO3
Lise 7 26 33
Universite 2 1 3
Barinak Yagi** 0-5yil 1 11 12
6-10 yil 12 37 49
11-15 yil 5 9 14 POO1
>16 yil 0 58 58
Uretim Sekli** Bitkisel Gretim yogun 0 23 23
Hayvansal iretim yogun 11 32 43 p<0,01
Yari yariya 7 60 67
isletme BlyUkIlagi** Ktk aile isletmesi 0 49 49
Orta 0lgekli isletme 9 63 72 p<0,01
Blyik isletme 9 3 12
N 18 115 133

Isletmelerin Yapisal Ozellikleri

Arastirmaya konu isletmelerin yartya yakininda barmaklarin kapali tip oldugu (% 47.4) gorulmustir. Geri kalan % 52.6
barmak tipini acgik sistem olarak tanimlamistir. Barinaklarin % 46.6'sinda gezinti alaninin olmadig tespit edilmistir. Y6renin
iklimsel kosullar1 géze alindiginda agik tip barmaklarin sinirli olmasi anlasilabilirken, hayvan konforu agisindan son derece
onemli olan gezinti alaninin neredeyse isletmelerin yarisinda yetersiz ya da hi¢ olmayis1 dikkat ¢ekici bulunmustur. Bu noktadan
hareketle, siit ineklerinde bireysel performanslarin sergilenmesinde cevresel etmelerin icinde “goriinmez faktor” olarak
nitelendirilen hayvan konforu acisindan igletmelerin arzu edilen diizeyde olmadiklar séylenebilir.

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerdeki siirti kompozisyonu, % 9.26 buzagi, %15.19 dana, %12.21 diive, %11.281
boga, %10.65 kurudaki hayvanlar ve % 41.41'1 ineklerden olusmaktadir. Yine isletmelerde bulunan sigirlarin ortalama 23.79'u
inek, 7.02'si diive, 6.48'1 boga, 8.72'si dana, 5.32'si buzagi ve 6.12'si kurudaki hayvanlardir (Cizelge 3). Ugak (1992), toplam sigir
varliginda %42.5 inek, %7.4 diive, %28 dana, %19.4 buzag1, %2.7 boga tespit etmistir.
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Cizelge 3. Isletmelerin Sigir Varlig: (bas)

Sigir Varligi Ortalama Standart Hata %
. 23.79 2.64 41.41
Inek
.. 7.02 0.98 12.21
Diive
. 6.48 0.82 11.28
Boga
8.72 0.83 15.19
Dana
- 5.32 0.63 9.26
Buzag
6.12 0.69 10.65
Kuru

Ulkemizdeki tarim isletmelerinin isletme biiyiikliikleri, yeterli genislige sahip degildir. Ciftci bazindaki isletmelerin
isledikleri arazi miktart sinirl ve birbirinden uzak, ¢ok sayida pargalardan meydana geldigi i¢in de, bunlar tizerinde diizenli
isletmeler kurulamamakta ve mevcut durumuyla istenilen {iretim artis1 saglanamamaktadur. Isletmelere iliskin arazi varliklari,
miilk arazi112.60+29.89 da, kira ile islenen arazi295.67+22.87 da, ortak islenen arazi91.49+9.68 da, sulanan arazi43.16+15.93
da ve islenmeyen arazi30.7843.46 da olarak belirlenmistir. Hayvancilik isletmelerinin kendi sahip olduklari arazi varliklarinin
yem bitkileri {iretimine yetmedigi, bu ihtiyaclarinin karsilanmasina iliskin de biyiik 6lgiide arazi kiraladiklari agikga
goriilmektedir. Isletmelerde yetistiriciligi yapilan yem bitkileri ve ekim alanlari, 31.22+4.37 da yonca, 72.62+5.68 da bugday,
29.77+7.93 da arpa, 15.00+2.89 da arpa-fig, 19.50+6.50 da korunga, 22.89+6.07 da fig, 25.33+3.98 da yulaf, 9.75+5.12 da fig-
yulaf, 7.08+0.44 da gayirotu ve 37.32+12.06 da silajlik misir olarak belirlenmistir. Ekim alanlarina bakildiginda, isletmelerin
kaba yem gereksinimlerini karsilamak i¢in yonca ve silaja yoneldikleri, dane yem ihtiyaclari i¢in ise arpa ve bugdaya yoneldikleri
sOylenebilir. Ayrica arpa ve bugday ekim alanlarindan dane yem tiretiminin yani sira hayvanlarin beslenmelerinde dolgu
maddesince zengin yemler grubuna giren samanin da tretildigi diistiniilirse, dane yeme ek kaba yemin de iiretildigi ifade
edilebilir.

Isletmelerin Hayvan Besleme Uygulamalar

Hayvansal iiretim yapan isletmelerde hayvanlardan istenilen verimin elde edilmesi i¢in uygun rasyonla beslenmeleri
gerekmektedir. Kaliteli kaba yem ve karma yem kullanilmasi ve hayvanlarin bulundugu gevresel kosullarin diizeltilmesi
hayvancilik verimi igin temel sartlarindan biridir. sletmelerde yeme baglh harcamalar toplam isletme giderlerinin %60-70'ini
olusturmaktadir. Bu ytlizden yemleme konusunda yapilacak ekonomik diizenlemeler yeni, ucuz ve kaliteli yem kaynaklarmin
arastirilip, gelistirilmesi hayvanciligin gelecegi agisindan ¢ok 6nemlidir. Ele alinan isletmelerde hayvan besleme uygulamalarina
iliskin bulgular Cizelge 3.7'de goriilmektedir.

Ankete konu igletmelerin % 80'i hayvanlarint merada otlatirken, % 19'un kismen meradan faydalanmis ve isletmelerin %
'inin meradan hi¢ yararlanmadiklar: goriilmiistiir. Bununla birlikte, yetistiriciler birinci oncelikli tercih ettikleri ve aradiklari
kaba yemi % 62.40 ile bugday samani olarak bildirmislerdir. Samani takip eden kaba yem ise %24.10 ile yonca kuru otu olmustur.
Bunoktadan hareketle, % 80 hayvanlarin merada otlatilabildigi ve hala samana ciddi anlamda (% 62.40) ihtiya¢ duyan isletmeler
oldugu disiiniiliirse, yoredeki mevcut mera alanlarmin yetersizligi ve kaliteli kaba yem temininde giicliiklerin yasandigi
sonucuna varilabilir. Isletmelerin %78.20'si kaba yemini kendi tirettiklerini bildirmistir. Bugday samaninin da birinci 6ncelikli
kaba yem oldugu g6z oniinde bulundurulursa, yem bitkileri ekim alanlarinin ¢ok da yeterli olmadigi, hayvancilik isletmelerinin
sahip oldugu tarim arazilerinin ¢ogunlukla bugday tarimina tahsis edildigi ve bugday hasadi sonrasi elde edilen samanin
hayvanlarin beslenmelerinde kullanilan temel kaba yem oldugu ifade edilebilir. Bolgedeki silaj kullanimi incelendiginde
isletmelerin % 57.1'i silajdan yararlanmaktadir. Tercih edilen silajlar ise, % 44.76 misir silaj1, % 30.26 yonca silaji ve % 25 ot silaji
olarak belirlenmistir. Sivas ilinin iklimsel kosullar1 dikkate alindiginda yem bitkilerinin su ve sicaklik isteklerinin silaj {iretimini
smirlandirdigi sdylenebilir. Yorede ot silajinin yapilmasi 6nemli bir bulgudur ve hayvancilik isletmelerinde kaliteli kaba yem
aciginin en az kayipla karsilanmasi bakimindan olduk¢a énemlidir. Diger taraftan, isletmelerin kesif yem temin bigimleri
incelendiginde, % 64.70' firmalardan, % 28.60 tiretici de kesif yemi kendi tirettigini bildirmektedir. Y 6redeki arpa bugday gibi
tahil tiretimi de dikkate alindiginda, yetistiricilerin tirettikleri tahilin bir kismini da hayvanlarin beslenmelerinde kullandiklari
goriilmektedir. Kooperatiflerden yem temin eden yetistiricilerin oran1 % 6 diizeylerinde oldugu goriilmiistiir. Isletmelerde
kullanilan ticari yemlerden buzag: baslangig, diive yemi ve sagmal ineklerde kullanilan siit yemleri incelendiginde, buzagi
baslangi¢ yemi ortalama 0.96+0.01 kg/bas (en az 0.5 kg, en ¢ok 3 kg), diive yemi ortalama 1.89+0.05 kg/bas (en az 1 kg, en ¢ok 3
kg), stit yemi ortalama 3.92+0.08 kg/bas (en az 2.5 kg, en ¢cok 5.5 kg) olarak isletmelerde kullanildig: goriilmektedir. Bu rakamlar
dikkate alindiginda buzagi baslangi¢ yemi ve diive yeminin arzu edilen diizeylere yakin kullanildigi sdylenebilir. Ancak, siit yemi
kullanimi diisiik bulunmustur. Siit ineklerine verilen yem miktart hayvanlarin bireysel verimlerine gore degismedigi tespit
edilmistir. Isletmelerin % 60.15'i verime gére yemleme yapmadiklarmi bildirmistir. Yetistiricilerin yeni dogan buzagilara ve
genglere gosterdikleri 6zeni siit veren hayvanlara gostermedikleri sdylenebilir. Verilen yem miktari ile yetistiricilerin kag y1ldir
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hayvancilikla ugrastiklari, gelir diizeyleri, tiretim bigimleri ve igletme biiytikliikleri arasindaki iliskiler incelenmis ve Khi kare
sonuglari agagida verilmistir (Cizelge 4). Goriilecegi gibi uzun zamandir hayvancilik faaliyeti yapanlar, tarimsal faaliyetler icinde
hayvanciligin daha yogun yapildigi isletmeler, gelir diizeyi yiikseldikce ve isletme biiytikliikleri arttik¢a verime gore yemlemeye
daha fazla 6nem vermektedirler. Isletmelerin hayvan basina daha fazla siit {iretimini saglamak igin kesif yem kullanimim
onemsemeleri gerektigi dusiiniilmektedir. Yiiksek siit verimli ineklerin ¢esitli besin madde ihtiyaglar1 kaba yemlerle
kargilanamamakta ve besin maddelerince zengin, sindirilme dereceleri yiiksek olan yogun yemlere ihtiya¢ duyuldugu (Sevgican,
1996) ve siit sigir1 isletmelerinin karlilig1 i¢in, hayvanlarin uygun maliyetli, besin maddelerince dengelenmis ve yeterli miktarda
yemle beslenmesi gerektigi bilinen bir gergektir (Gorgiilii, 2002).

Cizelge 4. [sletmelerde verime gore yemlemeye etki eden faktorler

Verime Gore Yemleme

Yok Var N P
Hayvancilik Stiresi  0-5 y1l 17 8 25
(yih) 6-10 y1l 16 31 4T <0006
>10 y1l 20 41 61
Diistik 32 5 37
Orta 16 44 60
Gelir Diizeyi fyi 5 23 3 p<0,001
Cok iyi 0 3 3
0-5 y1l 1 11 12
6-10 y1l 3 46 49
Barnak yas1 11-15 yil 1 13 14 p<0,001
>16 yil 48 10 58
Cogu bitkisel, 15 8 23
Uretim Cogu hayvansal 9 34 43 p<0,002
Yar1 yartya 29 38 67
Kiiciik aile isletmesi 39 10 49
isletme biiyikluga ~ Orta Sleekli 14 58 72 p<0,001
Biiyiik 6l¢ekli 0 12 12

Arastirma kapsaminda ele alman isletmelerin biiyiik ¢ogunlugunda siit verimine gére hayvanlarin kaba ve kesif yem
kullaniminin ayarlanmadigi ve dolayisiyla isletmecilerin verime gére yemleme bakimindan yeterince bilgili olmadiklar
sOylenebilir.

isletmelerin Siit Uretimi ve Pazarlama Ozellikleri

Mevecut isletmelerin %23.3"i elle sagim yontemini kullanirken, %60.9'u seyyar siit sagim makinelerini ve %15.8'1 ise
otomatik sagim {initesini kullandiklarini belirtmislerdir. Isletmelerdeki giinliik sagim sayist 74 isletmede (%55.6) iki sagim
seklinde ve 59 isletmede (%44.4) ginliik ti¢ sagim yapildigi belirlenmistir. Genel olarak isletmelerde seyyar siit sagma makineleri
ile sagim yapildig1 kiiciik isletmelerde ise elle sagim yapildig: tespit edilmistir. Sagimin elle yapilmasinin nedeni iistiin bir sagim
teknigi olmasindan degil, tilkemizdeki isletmelerden ¢ogunun bir sagim makinesi edinecek ve onu ekonomik olarak kullanacak
buytikliik ve ekonomik giice sahip olamamalarindan kaynaklandig: diistiniilmektedir. Diger taraftan otomatik sagim sistemini
kullanan isletmelerin payinin yiikselmesini, son yillarda hayvancilik isletmelerinin fiziki olanaklarinin gelistirilmesi i¢in verilen
desteklemelerin bir sonucu olarak diisiinmek gerekir. Bu anlamda, daha hijyenik kosullarda yapilan sagim ile, kaliteli bir siitiin
elde edilecegini soylemek yanlis olmaz.

Isletmelerin %0,75'i ortalama giinliik siit verimlerinin 5 litreden az, %8.3"i 5-10 litre aras1, %51.1'i 10-15 litre, %39.1' 15-
20 litre ve %0.75'inde ise 25 litre oldugunu belirtmislerdir. Bakim besleme kosullari, hayvanin yasi, dogum mevsimi ve hayvanin
1k siit veriminde etkili temel faktorlerin baginda gelmektedir (Y1lmaz ve Kaygisiz, 2000). Bu nedenle, bolgede elde edilen siit
verimlerini diistikliigti degerlendirilirken, genotip ve hayvanlarin beslenmeleri ile ilgili ¢gevresel faktorlerin incelenmesinde yarar
bulunmaktadir.

Bolgedeki siit iireticilerinin sorunlariim baginda, tiim Tiirkiye'de oldugu gibi diisiik siit fiyatlar1 ve pahali yem fiyatlari
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gelmektedir. Isletmelerin %0.75 i {iretilen siitiin maliyetinin 50 krs dan az oldugunu, %98.5'i iiretilen siitiin maliyetinin 50-1 lira
arast oldugunu ve %0.75'1 ise iretilen siitiin maliyetinin 1-2 lira arasi oldugunu belirtmislerdir. Diger taraftan, siitiin satis
fiyatlarina bakildiginda, isletmelerin %0.75'i tiretilen siitiin satig fiyatinin 50krs dan az oldugunu, %1.5'i iiretilen siitiin satig
fiyatinin 50-1 lira aras1 oldugunu, %87.2'si iiretilen siitiin satis fiyatinin 1-2 lira aras1 oldugunu ve %10.55'" ise tiretilen siitiin satis
fiyatinin 2 liradan fazla oldugunu belirtmislerdir. Bu noktadan hareketle tiretilen siitiin %10.55'inin kendi imkanlar ile
pazarlandigi sdylenebilir. Siitiin pazarlama yontemleri siitin kg fiyatinin belirlenmesinde en énemli etken faktorlerden bir
tanesidir. Bolgede yeterince siit isleme tesislerinin olmayisi dolayisi ile rekabet ortaminin saglanamamast siitiin satis fiyatini
belirleyen en 6nemli nedenlerden birisi kabul edilebilir.

4.SONUC

Bolgedeki isletmelerin genel olarak geleneksel hayvancilig siirdiirdiikleri sdylenebilir. Son yillarda hayvanlarin bireysel
verimlerinin artmasi nedeniyle hayvan basina elde edilen hayvansal iiretim giderek artmaktadir. ildeki hayvan varligi
incelendiginde kiilttir irk1 ve kiiltiir melezi genotiplerin giin gegtikge paylarinin yiikseldigi goriilmektedir. Bu nedenle, giintimiiz
hayvanlarinin genetik agidan daha verimli olduklarmi kabul ederek beslenmeleri ve isletmelerin bu degisime uyum
saglamalarinda yarar vardir. Bu anlamda, arastirma sonuglarina gore; daha geng, kurs seminer gibi programlara en az bir kere
katilmis, sadece hayvansal tiretime yogunlasmis, uzun siiredir hayvancilik yapan isletmeler biiytdiikce diger isletmelerden
farklilagmis ve daha iyi bir hayvansal tiretim yaptiklari belirlenmistir. Bolge hayvanciliginin gelismesinde bu isletmelerin 6rnek
olacagi da diigiiniilerek, egitim-6gretim faaliyetlerinin anilan kriterler dogrultusunda daha sik ve daha genis kitlelere ulasacak
sekilde planlanmasinin yararli olacagi sdylenebilir.
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Makale Kiinyesi Ozet

Arastirma Makalesi Tiirkiye, diinya kuru tizim piyasasinda ihracat acisindan lider iilke durumunda olmasina ragmen, rekabetin
devam edebilmesi igin kuru {iziim iireticisinin beklentilerinin iyi analiz edilmesi gerekmektedir. Calismanin

SorumluYazar amacl, ¢iftilerin ¢ekirdeksiz kuru iiziim tiretmek i¢in isteyecekleri ortalama fiyat1 belirlemektir. Ciftgilerin

Ela ATIS istedigi ortalama fiyat1 belirlemek iizere Probit Model tahmin edilmistir. Calisma sonunda, giftcilerin

ela.atis@ege.edu.tr konvansiyonel kuru tiziim Gretmek igin istedikleri ortalama fiyat 4.31 TL/kg, organik kuru tiziim tiretmek i¢in ise
4.72 TL/kg olarak belirlenmistir.

Gelis Tarihi: 09.06.2016 Anahtar Kelimeler:Kuru iiziim, Organik, Uretme istegi, Probit model
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Farmers’Willingness to Produce Conventional and Organic Raisins:
Tarim Ekonomisi Dergisi

Cilt:22 Sayi-] Sayfa:67-73 the Case of Manisa Province

Abstract

Despite Turkey is the leader country in the international raisin market, expectations of the raisin producers must
be analyzed carefully to keep the current place in the competition. The aim of this study is to determine the
average price level that farmers expect to receive for producing the raisin. Probit model was estimated in order to
determine the average price that farmers expect. The study revealed that farmers' willingness to produce
conventional raisinis 4.31 TL/ kg while for organic raisins is4.72TL /kg.

Key Words:Raisin, Organic, Willingness to produce, Probit model

1.GIiRiS

Tirkiye'nin ¢ekirdeksiz kuru tiztim tiretim ve ihracatinda kararliligi saglamasi uygulayacag: politikalarla dogrudan
ilgilidir. Bu ¢alisma da, uygulanacak politikalarda tiretici beklentisinin yansitilmasi agisindan énemlidir. Ttrkiye'de 2013-2015
yillar1 arasindaki ii¢ y1llik ortalamaya gére yaklasik 4.66 milyon dekar alanda 3.95 milyon ton {iziim iiretilmistir. Uretimin
yaklasik %36.5" kurutmalik tiziimden olusmaktadir (TUIK, 2016).Tiirkiye, kuru iiziimde, %25'lik payla ABD'den sonra
diinyanin ikinci en biytik {ireticisi ve %40-45'lik payla diinyanin en biiyiik ihracatcisidir (USDA-FAS, 2015). Tiirkiye'nin
¢ekirdeksiz kuru tiztim ihracatinda Avrupa Birligi tilkeleri %84 ile en biiyiik pazar payina sahiptir.

Uretimin 6nemli bir bsliimii ihrag edilen ¢ekirdeksiz kuru {iziimiin uluslararasi piyasalarda rekabet avantaji yakalamasi ve
siirdiirmesi yoniindeki cabalarm basartya ulasmas, iireticilerin kuru iiziim fiyat beklentileri ile de yakindan ilgilidir. Ozellikle de,
diinya kuru iztim piyasasinda ihracat agisindan lider tilke durumunda olmasina ragmen, Ttirkiye'nin, kuru tizimde, uluslararasi
rekabet gliciiniin zayif oldugu da dikkate alinirsa (Miran vd., 2015), rekabet agisindan {iretici beklentilerinin analizi ve
kargilanmasi son derece 6nem tasimaktadir.

Calismada, ciftci tercihleri de dikkate alinarak, Tiirkiye'nin uluslararast kuru tiziim ticaretindeki rekabetini artiracak
politikalarin belirlenmesine déniik ipuglar: elde etmek hedeflenmistir. Bu amagla ¢alismada, ¢iftgilerin kuru izim tiretmek i¢in
bekledikleri fiyat1 lgmek {izere tiretme istegi (willingness to produce) analizinden yararlanilmistir.

Uluslararas: literatiirde iiretici diizeyinde fiyat kabul isteginin (willingness to accept) incelendigi bir ¢ok caligma
yapilmistir. Bu ¢aligmalardan birinde, AB son Ortak Tarim Politikasi ¢ercevesinde “yesillenmenin” alternatif durumlari i¢in
ciftcilerin olasi cevaplari arastirilmistir. Caligma sonunda, tireticilerin yesillenmeyi maliyetli bir kisitlayici olarak gordiigi, fakat
tim {dreticilerin ayn1 ol¢tide etkilenmedigi sonucuna ulagilmistir (Schulz et al., 2014).Tarimsal alan ekosistemlerinin
bozulumunun dikkate alindig1 Cin'in Gliney-batisinda yiiriitiilen bir ¢alismada (Ying ve Moucheng, 2015), siirdiiriilebilir
kalkinma igin ¢iftgilerin kabul istegi arastirilmistir. Bu amagla 224 g¢ift¢inin tercihleri incelenmistir. Arastirma sonunda,
reticilerin pestisit kullanimini azaltmak i¢in hanehalki basina aylik 43.32, agaglandirma icin 9.8 ve peyzaj i¢in de 18.8 Yuan
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fiyat1 kabul ettigi belirlenmistir. Son yillarda ise, ¢ift¢ilerin enerji bitkileri tiretme istegi (willingness to produce) konusunda ¢ok
sayida calisma yapildig1 dikkati cekmektedir (Lynes vd., 2012; Jensen, et al. 2006; Timmons, 2014; Johnson ve Butler, 2015).
Kansas tireticilerinin biyoenerji bitkileri yetistirme isteginin incelendigi bir ¢alismada (Lynes vd., 2012), ti¢ farkl: tip biyoenerji
bitkisi ele almmustir. Bir baska ¢alismada (Jensen, et al. 2006), Tennessee ciftcileri arasinda; daha kiiciik isletmelerin, soya
fasulyesi yetistirenlerin, daha geng ve egitim diizeyi yiiksek olanlarin biyoenerji bitkileri yetistirmeye daha fazla istekli oldugu
belirlenmistir. Bati Massachusetts'te yapilan bir calismada (Timmons, 2014), arazi sahiplerini biyokiitle enerji bitkileri
yetistirmeye motive eden faktorler incelenmistir. Caligmada, 6deme kabulii tahmini y1lda 321$/ha olarak bulunmustur. Johnson
ve Butler tarafindan yapilan bir bagka ¢alismada (2015), Louisiana and Mississippi'de, kiigiik ve orta biiytikliikteki isletmelerin
alternatif biyoyakit bitkilerini tiretme istegi incelenmistir. Caligma alaninda tiretim potansiyelinin ytiksek oldugu, ancak alternatif
urtinlerin yetistirilmesiyle ilgili bilgi eksikliginin oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye'de, pamuk iiretiminin %80'ini olusturan bes ilde yiiriitiilen bir calismada (Oziidogru ve Miran, 2015), iireticilerin
pamuk tiretmek i¢in hangi fiyata raz1 olacaklar analiz edilmistir. Caligma sonunda, pamuk tiretmek i¢in kabul edilen ortalama
fiyat 2.21 TL/kg olarak hesaplanmistir.Yerel bugday ¢esidini tiretmesi igin, lreticilerin fazladan yapilacak 6demeyi kabul
isteginin belirlenmesi amaciyla yapilan bir arastirmada ise (Salali, 2013), kosullu degerleme senaryosu tasarlanmistir. Arastirma
sonunda, tireticilerin yerel bugday cesitlerini tiretmek i¢in kabul edecekleri prim 0.50 TL/kg olarak hesaplanmistir. Manisa ve
Izmir yoresinde, konvansiyonel — ¢ekirdeksiz kuru {iziim {iretimi yapan iireticilerin hangi fiyat diizeyinde organik olarak
¢ekirdeksiz kuru tiziim tiretmeye razi olabileceklerini inceleyen bir arastirmada (Kenanoglu, 2003), konvansiyonel kuru {iziim
tireten tireticilerin organik kuru tiztim tiretimine % 15.47'lik bir fiyat primiyle gegmeye razi olabilecekleri saptanmustir.

Bu ¢alismanin 6nceki ¢aligmalardan farki ise, tireticilerin kuru tiziim iiretme istegini organik ve konvansiyonel isletmeler
diizeyinde, ayr1 ayri belirleyerek farkliligi ortaya koymaktir. Bu yoniiyle ¢aligmanin literatiire katkida bulunmasi beklenmektedir.
Ayrica ¢alismanin organik ve konvansiyonel kuru tiziime iliskin belirlenecek politikalar konusunda karar alicilara yol gésterecegi
diistintilmektedir.

Caligsmanin amaci, konvansiyonel ve organik kuru {iztim tireticilerinin ihracata doniik ¢ekirdeksiz kuru tiziim tiretmek i¢in
isteyecekleri ortalama fiyat: belirlemek ve uluslararast kuru iziim ticaretinin gelismesi igin politika nerileri gelistirmektir. Bu
amag dogrultusunda, kosullu degerleme senaryolari altinda iireticilerin farkli se¢enekler karsisinda kuru iiziim tiretme istegi
sorgulanmustir. Ciftgilerin konvansiyonel ve organik kuru tiziim tiretmek i¢in bekledikleri fiyat1 6lgmek lizere iiretme istegi
analizi yapilmustir.

2.MATERYALVE YONTEM

Arastirma verilerinin elde edilmesi i¢in, arastirma alani olarak Tirkiye'nin ¢ekirdeksiz kuru tiziim tiretiminin en fazla
oldugu Manisa ili se¢ilmistir. Hem konvansiyonel, hem de organik ¢ekirdeksiz kuru tiztim tiretimindeki yeri nedeniyle; Manisa
ilinin Merkez, Salihli ve Turgutlu ilgeleri arastirma kapsamina alinmistir. Bu ilgelere bagli 13 kdyde, konvansiyonel ve organik
kurutiztim tireten 300 ¢ekirdeksiz kuru iztim tireticisi ile yiizytize anket yapilmistir.

Bu baglamda, tireticilerin tiretme istegini sorgulayan senaryolara dayali Kosullu Degerleme (KD) anketi olusturulmustur.
Calismada KD anketi iireticilerin farkli segenekler altinda kuru tiziim yetistirme istegini sorgulamaktadir. Anket sirasinda
cifteiye, 25 fiyat setinden tesadiifen seg¢ilmis bir fiyat seti sorulmustur. Cift¢inin kendisine verilen fiyat {izerinden kuru tiziim
uretmeyi kabul etmesi durumunda, o tesadiifi fiyat setindeki daha diistik fiyat teklif edilmis; kabul etmemesi durumunda ise, daha
yiiksek fiyat 6nerilmistir.

Cifteilerin tiretimlerini artirmak i¢in isteyecekleri ortalama fiyatin tahmin edilmesinde probit modelden yararlanilmigtir.
Probit model, parametreleri dogrusal olmayan (nonlinear) kesikli secim modelidir. Bagimli degiskenlerin ya da tepki
degiskenlerinin 0-1 degerlerini aldig1, baska bir deyisle iki uclu oldugu regresyon modellerinden biri olan probit model, Mc
Fadden'in gelistirdigi Fayda Kurami'na dayanmaktadir (Gujarati, 2009). Buna gore, rasyonel se¢im yaklasimi gergevesinde
bireyler karsilastiklar1 alternatifler arasindan kendileri i¢in en ¢ok fayda saglayacak olami se¢gmektedir. Bu modelin amaci;
bagimli degisken olan Pi se¢im olasiligini, bagimsiz degiskenlerle, Pi 0-1 arasinda olacak sekilde iligkilendirmektir.

Calismada kullanilan Probit modelde:

Senaryo ¢ercevesinde 6nerilen fiyati ¢iftcinin kabul edip etmemesini temsil eden kukla degisken bagimli degisken olarak;
teklif edilen fiyat, ¢ift¢inin egitim, yas, deneyim gibi 6zellikleri ile toplam isletme arazisi, bag arazisi, miilkiyet durumu gibi
isletme 6zellikleri bagimsiz degiskenlerolarak yer almigtir.

Tahmin edilen probit modelden yararlanmak suretiyle ortalama tiretme istegi:

OKi=-0
p
0-X'p
OKI: Ortalama {iretme istegi
[3: Teklif edilen fiyata ait probit model tahmincisi

68



Ureticilerin Konvansiyonel ve Organik Kuru Uziim Uretme Istegi: Manisa ili Ornegi

Formiiltiyle hesaplanmustir. 9 ortalama fiyat ile bu degiskene ait tahmini parametre degeri dahil edilmeden hesaplanan
ortalama indeks degerinden olusmaktadir.

Cifteilerin konvansiyonel kuru tiziim tiretmek igin bekledikleri fiyat: 6lgmek {izere iiretme istegi analizi yapilmistir. Bu
amacla ¢iftcilere sunulan senaryolarda mevcut fiyat tekliflerini kabul ya da reddetmelerini temsil eden kukla degisken, teklif
edilen fiyat, politikalar ve pazarlama segenekleriyle iligkilendirilmistir. Bu iliski Probit yontemi ile tahmin edilmistir. Hem
konvansiyonel, hem de organik kuru iiziim i¢in Probit modelde kullanilan degiskenler Cizelge 1'de verilmistir.

Cekirdeksiz kuru tiziime yonelik olarak bugiin, destekleme 6demeleri kapsaminda 6zel bir destek bulunmamaktadir.
Ancak, ¢ekirdeksiz kuru iliziim tireticileri, genel tarimsal destekleme programlart kapsamindaki ¢esitli uygulamalardan
yararlanabilmektedir.

Calismada konvansiyonel ve organik kuru tizim senaryolarinda, daha 6nce uygulanmis halen uygulanmakta veya
uygulanma potansiyeli olan desteklemeler dikkate alinmistir. Konvansiyonel kuru {iztim i¢in, giibre destegi, mazot destegi, fiyat
destegi, depolama yardimi ve Dogrudan Gelir Destegi (DGD) alinirken; organik kuru {iziim i¢in, fiyat destegi, sertifikasyon
destegi, birim alana organik tarim destegi, depolama yardimi, organik girdi destegi ve pazar garantisi destegi almmustir.
Pazarlama segenekleri olarak da konvansiyonel tiztim i¢in ihracatg1 firma, Taris ve toptanci/tiiccar; organik tiziim i¢in ise ihracatg1
firma, borsa ve toptanc/tiiccar dikkate alinmustir.

Cizelge 1. Probit Modelde Kullanilan Degiskenler

Konvansiyonel Kuru Uziim Organik Kuru Uziim
Bagimh Degisken Birim Tip Bagimh Degisken Birim Tip
Teklif edilen fiyat: kabul/red - Kukla Teklif edilen fiyat: kabul/red - Kukla
Bagimsiz degiskenler

Teklif edilen fiyat TL/kg Siirekli Teklif edilen fiyat TL/kg Siirekli

Degisken masraf TL/daa Stirekli Degisken masraf TL/daa Stirekli

Yas Yil Stirekli Yas Yil Stirekli

Egitim Yil Stirekli Egitim Yil Siirekli

Hanehalk: say1s1 Kisi Stirekli Hanehalki sayis1 Kisi Stirekli

Deneyim Yil Stirekli Deneyim Yil Stirekli

Tarim Politikalar1
Giibre Destegi - Kukla Fiyat Destegi - Kukla
(Referans (Referans
politika) politika)

Mazot Destegi - Kukla Sertifikasyon Destegi - Kukla

Fiyat Destegi - Kukla Birim Alana Organik Tarim - Kukla
Destegi

Depolama Yardimi - Kukla Depolama Yardimi - Kukla

Dogrudan Gelir Des. - Kukla Organik Girdi Destegi - Kukla
Pazar Garantisi Destegi - Kukla

Pazarlama Segenekleri

ihracatc1 Firma (Sozlesmeli) - Kukla Ihracate1 Firma (Sozlesmeli) - Kukla
(Referans (Referans
pazarlama pazarlama
sekli) sekli)
Taris - Kukla Borsa - Kukla
Toptanci/Tiiccar - Kukla Toptanci/Tiiccar - Kukla
3.ARASTIRMA BULGULARI

3.1 Konvansiyonel Kuru Uziim Uretme istegi
Konvansiyonel kuru iiziim i¢in olusturulan Probit modelde yer alan degiskenlere ait tanimlayic istatistikler Cizelge 2'de
gosterilmistir.
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Cizelge 2. Konvansiyonel Kuru Uziim Modelinde Yer Alan Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Degisken Ortalama Maksimum Minimum Medyan St. Sapma
Teklif edilen fiyat 3.42 6.50 0.00 3.50 1.52
(TL/kg)

Degisken masraf 566.34 10633.00 48.57 542.83 278.61
(TL/daa)

Yas 50 83 22 51 12
Egitim 7 18 2 5 3
Hanehalki sayis1 4 12 1 4 2
Deneyim 30 61 2 30 13

Konvansiyonel kuru {izim iiretme istegi modelinde, fiyat degiskeni beklendigi gibi pozitiftir. Teklif edilen fiyat
yiikseldikge ¢ift¢ilerin konvansiyonel kuru tiztim yetistirme egilimi artmaktadir. Giibre destegine gore, Dogrudan Gelir Destegi
(DGD) politikasi altinda teklif edilen fiyatin kabul edilme olasilig1 daha yiiksek goriinmektedir. Ayrica, tireticilerin tiztimii Taris
yerine ihracatg1 firma yolu ile pazarlamayi tercih ettigi goriilmektedir (Cizelge 3).

Cizelge 3. Konvansiyonel Kuru Uziimde Uretme Istegi Probit Modeli (Bagimli Degisken: Teklif Edilen Fiyat: Kabul/Red)

Degiskenler Katsay1 t degeri
Sabit _3.07479%sks% -9.19800
Teklif edilen fiyat 0.69305%%* 17.60000
Degisken masraf -0.00006 -0.64920
Yas 0.00769 163400
Egitim 0.00383 0-21960
Hanehalki sayis1 0.01929 0.92390
Deneyim -0.00045 -0.10280
Mazot Destegi 0.13033 -0.99670
Fiyat Destegi -0.03484 -0.27510
Depolama Yardimi -0.04034 -0.32400
DGD 0.19820* 1.64600
Taris -0.24309%% -2.25500
Toptanci/Tiiccar 0.16961 -1.55200
Mc Fadden R? 0.26
Likelihood ratio test: Ki-kare(12) 49455
Dogru tahmin etme orani (%) 76.4

‘a=0.10 i¢in onemli, "a=0.05 icin onemli, " a=0.01 icin énemli
Cifteilerin konvansiyonel kuru iiziim iiretmek i¢in istedigi ortalama fiyat (liretme istegi):
OUi= _% 0p

OUTI: Ortalama tiretme istegi [: Teklif edilen fiyata ait katsay1

9 ortalama teklif fiyat1 ile bu degiskene ait tahmini parametresi dahil edilmeden hesaplanan ortalama indeks degerini
olusturmaktadir. Bu indeks degeri, modele dahil edilen biitiin degiskenlerin ortalama degerleri {izerinden hesaplanmistir. Bu
baglamda giftcilerin konvansiyonel kuru {iziim tiretmek i¢in istedikleri ortalama fiyat 4.31 TL/kg'dir. Cift¢ilere teklif edilen
konvansiyonel kuru tiziim fiyat1 ise 3.42 TL/kg'dir (Cizelge 2). Buna gore ciftciler kg basina 0.89 TL fazla fiyat beklentisine
sahiptir.

3.2 Organik Kuru Uziim Uretme istegi
Ciftgilerin organik kuru tiziim tiretmek i¢in bekledikleri fiyat: 6lgmek i¢in de tiretme istegi analizi yapilmigtir. Bu amagla
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ciftcilere sunulan senaryolarda mevcut fiyat tekliflerini kabul ya da reddetmelerini temsil eden kukla degisken, yine teklif edilen
fiyat, politikalar ve pazarlama se¢enekleriyle iliskilendirilmistir. Bu iligski Probit yontemi ile tahmin edilmistir. Probit modelde
kullanilan degiskenler Cizelge 1'de gésterilmistir. Probit modelde yer alan degiskenlere ait tanimlayici istatistikler ise Cizelge
4'de verilmistir.

Cizelge 4. Organik Kuru Uziim Modelinde Yer Alan Degiskenlere Ait Tanimlayic Istatistikler

Degisken Ortalama Maksimum Minimum Medyan St. Sapma
Teklif edilen fiyat (TL/kg) 4.21 7.00 0.00 4.50 1.81
Degisken masraf (TL/daa) 464.46 1739.41 140.00 432.00 221.31
Yas 50 83 24 50 13
Egitim 7 18 2 5 3

12 1 4 2

Hanehalki sayis1

Deneyim 30 61 2 30 14

Organik kuru {iziim iiretme istegi modelinde, fiyat degiskeni beklendigi gibi pozitiftir. Teklif edilen fiyat yiikseldik¢e
ciftcilerin organik kuru {iztim yetistirme egilimi artmaktadir. Sertifikasyon destegi ve Pazar garantisi politikalar1 altinda tiretim
yapan organik kuru iztim tireticilerinin, fiyat destegi politikasi altinda tiretim yapmalaria gore teklif edilen fiyati kabul etme
egilimi daha diigiik bulunmustur (Cizelge 5).

Cizelge 5. Organik Kuru Uziimde Kabul Istegi Probit Modeli (Bagimli Degisken: Teklif Edilen Fiyat: Kabul/Red)

Degiskenler Katsay t degeri
Sabit D481 #** -6.926
Teklif edilen fiyat 0.505503 *** 16
Degisken masraf 6.32E-05 1.115
Yas 0.0034193 0.6755
Egitim -0.0002666 -0.01508
Hanehalki sayis1 0.0060192 0.2567
Deneyim 20.0034216 -0.759
Sertifikasyon Destegi -0.321391%% -2.337
Birim Alana Organik Destegi 0.0287546 0.256
Depolama Yardimi 0.0855665 0.5952
Organik Girdi Destegi 0.095183 0.8086
Pazar Garantisi Destegi L0.284727%* -1.963
Toptanci/Tiiccar 20.131293 -1.354
Borsa 0.122614 1.258
Mc Fadden R? 0.23
Likelihood ratio test: Ki-kare(12) 40THH
Dogru tahmin etme orani (%) 746

"a=0.10 i¢in onemli, "a=0.05 i¢in énemli, " d=0.01 icin énemli

Ciftcilerin organik kuru tiziim tiretmek i¢in istedikleri ortalama fiyat 4.72 TL/kg'dir. Ciftcilere teklif edilen organik kuru
tizim fiyat1 ise 4.21 TL/kg'dir (Cizelge 5). Buna gore ¢iftgiler kg bagina 0.51 TL fazla fiyat beklentisi icindedir.

Konvansiyonel kuru tizimde teklif edilen ortalama fiyat 3.42 TL, beklenen fiyatise4.31 TL'dir. Bu, fiyatta %26'lik bir artis
oldugu anlamina gelir. Organik kuru tizimde tiim yetistiricilere teklif edilen ortalama fiyat olan 4.21 TL'yi baslangi¢ denge fiyati,
bekledikleri fiyat olan 4.72 TL'dir.Bu, fiyatta %12'lik bir artis1 ifade etmektedir.
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4.SONUC

Uretim ve ihracat agisindan diinya kuru {iziim piyasasinda 6nemli bir rolii olan Tiirkiye'nin, daha giiclii bir konuma gelmesi
icin, rekabet giictinii artirabilmenin yollarinin aranmasi gerekmektedir. Politikalar belirlenirken, tiretici beklentilerinin dikkate
alinmasi da bu yollardan birisidir.

Bu ¢alismada, cifteilerin kuru tizim tiretmek i¢in bekledikleri fiyat belirlemek tizere tiretme istegi analizi yapilmistir. Hem
konvansiyonel hem de organik kuru iiziim tiretme istegi modelinde, fiyat degiskeni beklendigi gibi pozitiftir. Buna gore teklif
edilen fiyat yiikseldikge tireticilerin kuru iiziim yetistirme egilimi artmaktadir. Bu baglamda {iireticilerin konvansiyonel kuru
fiziim {iretmek icin istedikleri ortalama fiyat 4.31 TL/kg'dir. Ureticilere teklif edilen konvansiyonel kuru iiziim fiyati ise 3.42
TL/kg'dir. Buna gore tireticiler kg basina 0.89 TL veya % 26 fazla fiyat beklentisine sahiptir. Ureticilerin organik kuru tiziim
uretmek i¢in istedikleri ortalama fiyat 4.72 TL/kg, iireticilere teklif edilen organik kuru tiztim fiyati ise 4.21 TL/kg'dir. Organik
iireticilerde ise kg basina 0.51 TL veya %12 fazla fiyat beklentisi icindedir. Konvansiyonel kuru tiztim tiretiminde, 6zellikle giibre
ve ila¢g masraflar1 nedeniyle degisken masraflarin daha yiiksek oldugu dikkate alindiginda, tireticilerin organik kuru tiziim
ureticilerinden daha fazla fiyat beklentisi icinde olmalar1 hakli gériinebilir.

Tiirkiye'nin, diinya kuru tiziim piyasasindaki hem tiretim, hem de ihracattaki konumunu giiclendirmek ve sahip oldugu
avantajlarini devam ettirmek, izleyecegi politikalarla dogrudan iliskilidir. Ureticilerin konvansiyonel ve organik kuru iiziim
uretme istegi ve fiyat beklentileri de bu polikalara 6nemli 6l¢tide yol gostereci olacaktir.

Arastirma bulgulan dikkate alindiginda, konvansiyonel ve organik iiziim i¢in farkli politikalarin gelistirilmesi geregi
ortaya c¢ikmaktadir. Konvansiyonel iireticiler i¢in; DGD halen 6nemli bir politikadir. DGD'nin uygulamada ortaya ¢ikan
basarisizliklar: dikkate alindiginda, daha kontrollii ve farkli desteklerle birlestirilmis bir destekleme paketi seklinde sunulmast
uretici beklentilerini karsilayacak ve teklif edilen fiyatin kabul edilme olasiligin1 artiracaktir. Ayrica, her ne kadar, treticilerin
liztimii Taris yolu ile pazarlama yerine ihracat¢i firma yolu ile pazarlamada teklif edilen fiyat1 kabul etme olasiliklar artsa bile,
Taris'in hem konvansiyonel, hem de organik kuru tiztim pazarlamasi konusunda bir alternatif olarak varligini stirtidiirecek giicti
saglanmalidir. Organik reticiler i¢in ise; organik kuru tiziim fiyat destegi kuru tiziim tireticilerinin teklif edilen fiyati kabul etme
egilimini artiracagindan, uygulanacak 6ncelikli politika olarak diistiniilebilir. Bununla birlikte, Ttirkiye'nin organik kuru tiziim
iiretim ve ihracat avantajmi artiracak diger tedbirlerin almmasi da yerinde olacaktir. Onde gelen organik kuru {iziim
ureticilerinden ve ihracatgilarindan biri olan Tiirkiye i¢in bu cok zor goriinmemektedir.

Tesekkiir
Bu ¢alisma TOVAG 110-0-283 nolu TUBITAK projesininbazi sonuglarin1 igermektedir. Projeye finansal desteksaglayan
TUBITAK 'a tesekkiir ederiz.
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