Isa Kimdir?

[sa Mesih'in, “Tanrisalh@1” O'nu sadece harika seyler yapmus iyi bir insan ya da bir
peygamber olarak goren popiiler siiphecilerin hilelerinden kurtarmistir. O'nu sadece bir peygamber
ya da 1iyi bir ahlak hocas1 olarak gdren bu hileli yaklagim, sik¢a ilim adamlar: tarafindan tek kabul
edilebilir ya da tek akilc1 sonug olarak lanse edilir. Mesele sudur ki; cogu kisi bunu bas sallayarak
onaylar, ama bunun ne kadar yanlis bir ¢ikarim oldugunu fark etmez.

Isa’min Tanr1 olma iddiasinin analizi:
Cambridge Universitesi'nde profesorliik yapmis ve bir zamanlar agnostik olan C.S. Lewis
bu konuyu ¢ok net sekilde anlamis ve ifade etmisti.

Lewis soyle yazar:

"Burada insanlarin, O'nun hakkindaki su sa¢cma iddialarini durdurmaya calistyorum: Isa’yi
kabul etmeye hazirim, ama O’'nun Tanrt olma iddiasint kabul edemem! Bu kesinlikle séylemememiz
gereken bir seydir. Sadece siradan bir insan olan biri Isa’mn dediklerini séylerse, o zaman biiyiik
bir ahlak hocasi olmaz. Boyle biri ya bir delidir — ben bir haglanmis yumurtayim diyen biriyle ayni
seviyede — ya da cehennem seytanlarindan biridir. Se¢iminizi iyi yapmalisiniz. Bu kisi ya gergekten
Tanrt Oglv’ydu ya da bir deli veya daha kétiisii.”

Lewis soyle devam eder:
"O'na deli deyip durdurabiliv, suratina tiikiirebilir ve seytan, diye dldiirebilirsiniz veya
dizlerinin dibine ¢okiip O’'na, Rab ve Tanrim, diyebilirsiniz. Ama hi¢chbir sekilde, O sadece ¢ok

ahlakl bir ogretmendi, diyerek bilgiclik taslamayalim. O bize boyle bir se¢enek birakmadi. Boyle
bir amact olmad1.”

Yale Universitesi'nde Hristiyanlik Tarihi Profesorii Kenneth Scott Latourette’in su
sozleri kulak verelim:

“Isa’yi kayda deger yapan O'nun égretileri degildir, bunlar ancak O'nun farkli oldugunu
gostermeye yeterlidir. Asul olan ogretilerin kisinin kendisi ile karisimidir. Bu ikisini ayiramazsiniz.”

Isa, Tanr1 oldugunu iddia etti. Baska hicbir secenek sunmadi. iddias1 ya dogrudur ya da
yalan, bu yiizden bu konuya ciddiyetle egilmemiz gerekir.

Isa’nin havarilerine sordugu, “sizce Ben kimim?” (Matta 16:15) sorusunun birkag alternatif
cevabi vardir.

Ik olarak, farz edelim ki, Tanrilik iddiasi yanhsti. Eger yanligsa, o zaman bu bize iki
alternatifimiz birakiyor: Ya kendisi de bunun yanlis/yalan oldugunu biliyordu ya da bilmiyordu. Her
iki segcenegi de ayr1 ayr1 géz Oniine alacagiz ve delillerle inceleyecegiz.

O bir yalanci miydi1?

Eger Isa iddiasim yaptiginda, Tanr1 olmadigini biliyorduysa, o zaman yalan sdyliiyordu ve
takipgilerini kandirtyordu. Eger yalanciydiysa, ayn1 zamanda ikiyiizliiydii de ¢iinkii digerlerine ne
pahasina olursa olsun diiriist olmalarin1 buyuruyordu. Bu O’nu ayn1 zaman da bir seytan yapar,
clinkii onlara sonsuz kaderleri icin kendisine giivenmelerini sdylemisti. Eger iddialarin1 yerine
getiremeyecegini biliyorduysa, o zaman o gercekten ¢ok kotii bir varliktir.

Son olarak, gercekten bir ahmaktir ¢iink{i bu tanrilik iddiasi1 kendisinin ¢armihta ¢liimiine
sebep olmustur.



Birgoklari, Isa iyi bir ahlak hocastydi, diyecektir. Ama gercekgi olalim. Nasil hem iyi bir
ahlak Ogretmeni olup hem de ayni1 zaman da insanlar1 6gretilerinin en énemli konusu olan kendi
kimligi hakkinda bilerek yanlis yonlendirmis olabilir? Eger dyleyse O'nun yalanci bir sahtekar
oldugu sonucuna varirsiniz. Isa hakkindaki bu gériis, ne O’nunla ne de O'nun hayat: ve 6gretilerinin
sonuglariyla uyusmaz.

Her nerede Isa duyurulduysa, hayatlar iyi yonde degismistir, halklar iyi yonde degismistir,
hirsizlar diiriist olmuslardir, alkolikler iyilesmislerdir, nefret dolu kisiler sevecen kisiler olmuslardir,
adaletsiz kisiler adaletli olmuslardr.

William Lecky, Birlesik Kralligin énemli tarih¢ilerinden ve kurumsal Hristiyanliga karst
olan biri olarak soyle yazmustir, “Hristiyanliga mahsus bir seydir ki, diinyaya ideal karakteri
sunmustur. Bu karakter ile 18. yiizyil boyunca olan degisimlerde insanlarin kalplerini tutkulu bir
sevgi ile esinlemistiv. Kendisinin her yas ve millet iizerinde, her mizag ve sartta etkili oldugunu
gostermis, sadece en yiiksek erdemlerin kilavuzu olmayip ayni zamanda bunlart uygulamanin en
giiclii giidiisti olmugstur. Isa’min aktif hayatinin ii¢ kisa yitlimin bu sade kayitlar: insanlarin kalplerini
yenileme de ve yumusatmada tiim zamanlarin filozoflarumin tetkiklerinden ve moral hocalarinin
ogtitlerinden daha fazlasini gerceklestirmistir.”

Tarihgi Philip Schaff soyle der:

"Mantik, sagduyu ve deneyim adina soruyorum, nasil olurda bir sahtekar -diizenbaz, bencil,
ahlaksiz biri- basindan sonuna kadar tarihin en erdemli, temiz ve saf karakterini icat edip sonuna
kadar da bu karakteri muhafaza edebilmistir? Nasil olurda, béyle biri bu kadar essiz bir yardim,
yiiksek ahlak ve yiicelik plani yapip ve bunu ¢aginin ve halkinin ¢ok kuvvetli 6nyargilarina ragmen
tasir ve bu plan i¢in hayatini dahi verir?

Eger Isa insanlarin kendisini takip etmesini ve Tanri olarak inanmalarin istiyorduysa,
neden Yahudilere gitsin? Neden Nasirali bir marangoz olarak, kii¢iik ve niifusu az bir kasabaya ve
Tanri'min boliinmez birligine tamamen topyekiin inanan bir halka gitsin? Neden bir¢ok Tanrt’ya ve
onlarin degisik tezahiirlerine inanan Miswr’a ya da Yunanistan’a gitmedi?

Isa’min yasadigi gibi yasayan, ogrettigi gibi ogreten ve Isa’min 6ldiigii gibi 6len biri, bir
yvalanct olamaz!

O bir deli miydi?

Eger Isa’nm bir yalanci olamayacagi kesinse, o zaman yanlshkla kendini Tanri olarak
diistintiyor olamaz m1? Ne de olsa, hem samimi hem de ayn1 zamanda hatali olmak miimkiindjir.

Ancak sunu iyi hatirlamamiz gerekir ki, birinin bu kadar koyu tektanrici bir kiiltiirde,
kendini Tanr1 sanmasi ve onlara sonsuz hayatlarinin kendine inanmalarina bagli oldugunu
sOylemesi, ¢cok hafife alinacak bir fantezi degildir. Aksine en yliksek manada bir ¢ilgmliktir.

Mesih boyle biri miydi?

Birinin kendini Tanr1 sanmasi, giiniimiizde kendini Napolyon sanmas1 gibidir. Byle biri
zihinsel problemleri olan, kendini kandiran ve biiyiik olasilikla kendisine ya da bagkasina zarar
vermemesi icin kilit altinda tutulacak biridir.

[sa Mesih'te, bdyle bir akil hastasi kiside goriilecek olan anormallik ve dengesizlik gibi
semptomlart gérmiiyoruz. O’'nun dengesi, sogukkanliligi ve sakinligi hasta birine gore gercekten
mitkemmeldir.

Noyes ve Kolb, tibbi yazilarinda, sizofrenik birinin realistikten daha ¢ok otistik (ice kapali)
olacagini belirtmislerdir. Sizofrenik kisi diinyanin gergeklerinden kagmay1 arzular.



Diger olaylarin 1s181nda agik¢a goriiyoruz ve biliyoruz ki, Isa'y1 zihinsel olarak bozuk hayal
etmek cok zordur. Burada da tarihte kaydedilmis en olagantistii sozleri sdylemis biri s6z konusudur.
Onun 6gretileri birgoklarini zihinsel tutsakliklardan kurtarmistir.

Clark H. Pinnock soyle sorar:

“O kendi biiyiikliigii karsisinda aldaniyor muydu, bir paranoyak, yanlishikla insanlari
aldatan biri, bir sizofren miydi? Aksine, o6gretilerinin kalite ve derinligi, O’nun zihinsel olarak
saglamlhigini ve miikemmelligini desteklemektedir. Keske biz de O'nun kadar akli basinda
olabilsek!”

Kaliforniya Universitesi'nden bir geng bana, psikoloji profesoriiniin kendisine, hastalaria
tek yapmasi gerekenin Kutsal Kitap’1 agip Isa Mesih'in dgretilerinden bir kisim okumak oldugunu;
ihtiyaglar1 olan danigsmanligin bu oldugunu, soyledigini iletti.

Psikiyatrist J.T. Fisher soyle bir ifadede bulunur, “Eger biitiin yetkili psikolog ve
psikiyatristlerin akil saghgt hakkindaki tiim otoritesi olan makalelerini bir araya toplasaniz — eger
bunlart birlestirseniz ve aritip, tiim fazla kelimeleri ¢ikarip eleseniz — ve eger eti alip maydanozu
biraksaniz ve eger bu saf, oz ilimsel bilgiyi alip yasayan en biiyiik bir sair, en giizel sekilde ifade
etse; ancak dagdaki vaazin (Matta 5-6-7) tuhaf ve eksik bir ozeti gibi olacaktir ve bu
karsilastirmadan ¢ok agwr yarali ¢ikacaktir. Yaklasik 2000 senedir Hristiyan diinyasi, meyvesiz ve
usanmak bilmeyen arzularimin cevabini ellerinde tutmaktadirlar. Burada iyimser, saghkli bir
aklibasindalik ve memnuniyetle dolu basaril bir insan hayati icin kilavuz vardir.”

C. S. Lewis soyle yazar:

“ Isa Mesil’in hayati, ogretileri ve sozlerine tarihsel olarak bir izah vermenin zorlugu,
Hristiyanlarin izahindan daha zor olmamasi manidardiv. Muhakeme ve derinlik arasindaki
farkhilik... Eger gercekten Tanri degilse, ogretilerindeki sahlanmis megolomanyakligi izah etmek
miimkiin degildir. Bu yiizden Hristiyan olmayan hipotezler durmaksizin hayranlik uyandirmada
birbirleriyle yarisirlar.”

Philip Schaff soyle mantik yiiriitiir:

"Baoyle bir bilgelik — gk kadar berrak, dag havasi kadar tazeleyici, kili¢ kadar keskin ve
derine igleyen, her zaman hazir ve her zaman kendine hakim — kendi karakter ve misyonuna dair
sonuna kadar giivenilir mi? Akil almaz bir hayal giicii!”’

Isa Rab miydi?

Ben sahsen Isanin deli ya da yalanci oldugu sonucuna varamiyorum. Geriye kalan tek
alternatif sonug, O'nun dedigi gibi Tanr1 Oglu Mesih oldugudur.

Yahudilerle tartistigimda verdikleri cevap ¢ok enteresandir. Genellikle Isa igin ahlakli, dik
duran, dini bir lider, iyi bir adam ya da bir nevi peygamber oldugunu sdylerler. Ben de onlara
Isa’nin kendi igin sdylediklerini ve iiglii dilemmay1 (yalanci, deli veya Rab) paylasirim.

O zaman Isa yalanci miydi, diye sordugumda, keskin bir, “hayir!” gelir. Sonra, “deli
olduguna m1 inaniyorsunuz?” diye sorarim. Cevap, “elbette hayir” olur. Peki, “Tanr1 olduguna
inantyor musunuz?” dedigim de, derin bir nefes almadan, tekrar, “kesinlikle hayir” cevabini alirim.
Ancak maalesef, baska bir segenek yok.

Bu ii¢ alternatif hakkindaki mesele hangisinin miimkiin oldugu degil. Ugiiniin de miimkiin
oldugu gayet acik, asil soru, “Isa Mesih bunlardan hangisidir?”

O’nun hakkinda yapacaginiz se¢im bosuna alinmis bir karar olmamali. O'nu biiyiik bir ahlak
hocasiydi, diyerek rafa kaldiramazsiniz. Boyle bir seceneginiz yok. O ya bir yalanci ya bir deli ya
da Rab ve Tanr1’dir. Bir se¢im yapmalisiniz.



Ancak havari Yuhanna'nin yazdigi gibi, “bunlarin yazilmasinin sebebi siz de Isa’nin Tanri
Oglu Mesih olduguna inanasiniz...” — daha énemlisi “ —inanarak O’'nda sonsuz hayatiniz olsun.”

(Yuhanna 20:31)

Deliller agik sekilde Isa'nin Rab oldugundan yanadir. Bazi insanlar, maalesef, bu acik
delilleri reddederler, ¢iinkii bunlar ahlaksal yaptirimlar i¢erir. O'nu Rab diye ¢agirmanin gerektirdigi
uygulamalarla ylizlesmek istemezler.

Kaynak: “A Ready Defense” (Hazir Miidafa) by Josh McDowell
Ceviri: Bayram Erdem



