BIREYIN CEVRE BILINCI VE GIDA URUNLERI
TUKETIMINDE CEVRESEL DUYARLILIK :
ADANA ILI ORNEGI
Aysel OZDES AKBAY' Celile OZCICEK' Tufan BAL' Aykut GUL?
OZET '

Bu ¢alismada, Adana ilinde kisilerin ¢evreye karsi duyarlilifinin
Olgiilmesi ve gida maddeleri talebinin bundan ne sekilde etkilendigi ortaya
konulmasi: amaglanmigtir. Caligma, 2001 yilinda 380 bireyle yapilan anket
sonuglarina dayanmaktadir. Elde edilen veriler, ¢apraz tablolar, X analizleri
ile degerlendirilmistir. Cevreye duyarlilikta yas, cinsiyet, egitim ve statiiniin
etkili oldugu belirlenmistir. Gida iiriinleri satin aliminda tiiketicilerin iiriiniin
fiyatina, besin degerine, kimyasal kalintiya ve tazeligine dikkat ettikleri
saptanmuigtir.

ENVIRONMENTAL CONSCIOUNESS AND INDIVIDUAL’S
ENVIRONMENTAL SENSITIVITY ON FOOD CONSUMPTION:CASE STUDY IN
ADANA

ABSTRACT

The objective of this study is to determine individual’s sensitivity to
environment and to determine its effects on food demand. This survey study
was conducted on 380 persons in 2001. Obtained data were analyzed by
using cross tabulation and %2 statistical methods. Age, sex, education and
social status are found to be affective on environmental consciousness.
When purchasing food products, consumers pay more attention on price,
nutrition value, chemical residue and freshness of it.

1. GIRIS

1990’1arin  ikinci yarisindan itibaren kamuoyunun giindemini
olusturmaya baglayan 6nemli konulardan biri, ¢gevre sorunlari olmustur.

Tarihsel olarak ¢evre sorunlarmin baslangici, 19. yiizyillda sanayi
devrimine dayanmaktadir. Bu donemde 6zellikle gelismekte olan iilkelerde
goriilen hizli niifus artisi, gittikge kalabaliklagan niifusun beslenme, barinma

ve diger yasamsal faaliyetlerini siirdiirebilmesi i¢in gerekli mal ve
hizmetlerde iiretiminin artmasi ihtiyacint dogurmustur. Bu da tarim ve
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sanayide kaynak kullammi yoniinden baskiyr artirarak, dogal dengeyi
olumsuz etkilemistir. Tiiketilen tim bu mallarin {iretimindeki ¢evresel
etkilerin yaninda, atiklarinin- ¢evresel kirlilige yol agmasi, hizli niifus
artisinin olumsuz diger bir boyutu olmustur.

20. yiizyilin en 6nemli sorunu olan :artan niifusun beslenme ihtiyaci
karsilanmasi, insanoglunu birtakim c¢abalar igerisine itmistir. Boylece
aragtirma ve gelistirme faaliyetleri hizla artmis ve buna bagh olarak bir¢ok
bilimsel bulgular 1s1ginda sanayide ve teknolojide yasanan hizli gelismeler,
tarimda entansiflesmeye yol agmistir. Entansiflesme zamanla toprak, su,
hava ve goriintii kirliligi yaratan bir iiretim sistemine doniigmiistiir. Ayni
zamanda sanayilesme ve tarimda entansiflesme ilkelerin ekonomide
iyilesme ve diinya pazarlarinin kiireselleserek biitiinlesmesi ile agir tiikketimi
de koriiklemis ve ¢evre sorunlar1 daha da artmistir.

Ulkeleri tehdit eden bir diger gelisme de kirlilik transferidir. Geligmis
iilkelerde (GU), gelismekte olan iilkelere (GOU) gore cevreye Kkarsi
hassasiyet daha Once bagladigi igin toplumsal baskinin etkisiyle gevreyi
kirleten uygulamalarin iilkeden transferine yonelik yaptinmlar artmigtir.
Béylece girisimciler, GU’deki sanayilerin, ¢evreye daha az zararh hale
getirmektense, ¢evre korunmasinin daha gevsek oldugu GOU aktarmakta
(Pinar, 1991) ve bunun sonucu olarak gelismekte olan iilkelerde kirlilik giin
gegtikce yogunlagmaktadir.

Cevre sorunlarinin artmasi aynm1 zamanda ¢evreye karst duyarliligin ve
cevrecilik akiminin da gelismesine neden olmustur. 1960’1 yillar biitiin
diinyada gevrecilik akiminin gelistigi yillardir. Cevre hareketi olarak kabul
edilen ilk eylem 1968 yilinda baglayan O6grenci olaylaridir (Turgut, 1998).
1960’11 yillarda Fransiz halkiin sanayinin yarattigi ¢evre sorunlarma kars
yaptig kitlesel gosteriler, ABD’de de Missisippi Nehrinde 6len baliklar igin
diizenlenen imza kampanyalari, bu faaliyetlere Ornek teskil etmektedir.
Ulkemizde ise cevresel duyarliligin gelismesi 1970°li yillara Ankara’da
hava kirliliginin, Halig, Izmir ve Izmit Kérfezlerinde su kirliliginin ortaya
¢ikmasi ile goriilmeye baslamistir (Yiicel, 1994).

Tiim cevre hareketlerinin temelinde “Cevre Duyarlilif1” yatmaktadir.
“Duyarlihk” s6zciigii dis etkenleri algilayabilme, bunlara kars1 hassasiyet ve
tepki gosterebilme yetenegi olarak tanimlanmaktadir (TDK, 1988). Cevre
duyarlihig: ise gerek bireylerin, gerekse toplumlarin mevcut ya da potansiyel
olarak beklenen ¢evre sorunlarina karsi tepki gostermeleridir (Yiicel, 1994).

Bireylerin ¢evresel duyarlih@ iki boyutta incelenebilir. Birincisi
bireylerin yasam siirecinde toplumsal olarak karsilastiklart ya da
karsilabilecekleri ¢evre sorunlarina karsi gosterdikleri tepki; diger boyutu



ise, kisinin bir birey olarak tiikettigi ya da tiikketebilecegi mal ve hizmetlerde
cevreye duyarli olmasidir. Ornegin dayanikli tiikketim mallar1 olarak
dogrudan bireye dolayli olarak da dogaya zarar veren bilgisayar, cep
telefonu gibi elektronik cihazlarin ya da igerisinde bulasicilar, ilag
kalintilar1, katki maddeleri bulunan ve dogaya doniisiimii olmayan ambalajli
gida maddelerinin tiiketimine karst gosterilen hassasiyet bu duyarliliga
ornek teskil etmektedir.

Cevre sorunlar yerlesim birimlerinde de iilkeler arasinda oldugu gibi
farklilik gostermektedir. Bilyiik kentlerde gevre sorunlari kiigiik yerlesim
birimlerine gore goreceli olarak daha yogun goriilmektedir. Cok gesitli
tirlinlerin yetistirildigi biiyiik tarimsal alanlara sahip olan, hizli bir sekilde
sanayilesen ve disaridan siirekli yogun go¢ alarak farkli egitim ve kiiltiir
diizeyinde niifus barindiran Adana ilinde de, tim bu 6zelliklerinin etkisiyle
cevre sorunlari giderek artmaktadir.

Cevre sorunlarinin ¢oziimlenebilmesi, niifusun bu sorunlara karsi
gosterdigi  duyarliliga baghdir. Bu ¢alismada, Adana ilinde yasayan
bireylerin ¢evre sorunlarina ne kadar duyarli oldugu ve tiiketici olarak
tiketim kararinda ¢evresel faktorlerin ne diizeyde etkili oldugunun
belirlenmesi amaglanmistir. Calismada, o6zellikle tiiketicilerin gida iiriinleri
taleplerinde c¢evresel egilimlerinin  belirlenmesi  hedeflenmistir.  Gida
tirlinlerinin  giivenilirliginin tartistldi@ giiniimiizde, tiiketiciler agisindan
liretim asamasinda kullanilan kimyasallarin kalintilari, isleme asamasinda
kullanilan katki maddeleri, bulasicilar onemli bir tehdit olusturmaktadir.
Adana ilinde tarimsal {iretimde bilingsiz kimyasal madde kullaniminin
olduk¢a yaygmn olmasi, ilde yasayan halkin saghgmi birinci derecede
etkilemektedir. Ayrica hanelerin hazir yiyecek tiiketim egiliminin artmasi
(%55,4) (Gil ve ark.,, 2001) gida iiriinlerinden dogan tehlikeleri
artirmaktadir. Bu nedenle ¢alismada bireylerin bu konudaki yaklagimlari,
bilgi diizeyleri, uygulamada neler yaptiklar arastirilarak, tiiketici bilincini
artirmaya yonelik faaliyetlerde belirleyiciler ortaya konulmustur.

2. MATERYAL VE METOT

Calismanin ana materyalini, Adana ili kentsel alanda ikamet eden
bireylerden anket yolu ile derlenen birincil veriler olusturmustur. Anakitle
olarak 1997 yili DIE Genel Niifus Sayim: sonuglarina gore Adana ili kent
merkezinde ikamet eden 18 yas lizeri niifus alinmistir. Merkez iki ilge
(Seyhan ve Yiiregir) ¢alisma alani olarak belirlenmis ve anket sayilar
mahalledeki niifus agirh@na gore dagitilmistir. Mahallelerde anket
yapilacak bireyler basit tesadiifi olarak segilmistir.



Anakitleye iliskin bilgi mevcut oldugunda ve anakitlenin 100.000 den
biiyiik olmasi1 durumunda belirli bir giiven araliginda hata payr bulunarak
ornekleme yapulabilir (Laajimi ve Briz, 1992, aktaran; Sengiil ve ark, 1998).
Aragtirmada 6rnek biiyiikliigii 400 olarak belirlenmis olup, bu odrnek
biiyikligii ile ¢alismanin, %95 onem diizeyinde anakitleden en fazla %4,9
sapma gosterebilecegi hesaplanmistir. ’

2k px 2% px
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n: Ornek biiyiikliigii .

p: incelenen olaymn (duyarli olmanin) ana kitle icinde gergeklesme
olasiligi (Bu konuda daha 6nce herhangi bir ¢alisma yapilmadig: igin 0,50
aliacaktir)

q: Incelenen olayin gergeklesmeme olasiligi (1-p)

e: Hata terimi

z: Kabul edilen given araligi (Bu galismada giiven araligi %95
alinmus olup, tablo degeri 1,96 dr)

- Anketler Mart 2001 déneminde yapilmistir. Calismada 20 ankette
eksik cevaplar oldugu igin degerlendirmeye alinmamigtir. 380 anket, %5,2
hata pay! ile anakitleyi temsil edebileceginden degerlendirmeye uygun
bulunmustur. Anketlerde bireylerin genel sosyo-demografik ozellikleri ile
¢evre sorunlan hakkinda bilgi ve duyarlilik diizeyleri ve bilgi kaynaklari
- sorulmustur. Ayrica, bireylerin gida iiriinleri tiiketiminde saghk ve
glvenilirlige dair duyarliliklar, bilgi diizeyleri, buna bagh olarak iiriinleri
satin alma ve tiikketme bigimleri belirlenmistir,

Elde edilen veriler ortalamalar, oransal degerler ve degiskenler arast
iliskiler (}? analizleri) kurularak degerlendirilmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

3.1. Yasamda Cevreye Duyarhhk

Kisinin yasamda gevre duyarlilign 6lgmek i¢in ilk asamada yasadigi
lilke ve kentin gevre kirliligi tehdidi altinda olup olmadig konusundaki fikri
sorulmugtur. Buna gore, bireylerin yaklagik % 95°i Tiirkiye’nin, %86’1 da
Adana ilinin. gevre kirligi tehlikesi tagidigint diistinmektedir. Bu kisilere
yagadiklart kentte en 6nemli ii¢ ¢evre sorununun ne oldugu sorulmustur.
Buna gore birinci ve ikinci derecede sorun olarak su ve hava kirliligi,
liglincti  derecede ise giiriiltii kirliligi cevaplari almmistir. Ev ve is



artiklarinin belirli merkezlerde toplanmasi ise en az tehlikeli goriilen gevre
sorunu olarak bulunmustur.

Kisilerin ¢evre konusunda duyarliliklart besli Likert o6lgegi ile
degerlendirilmis olup, ¢evre konusunda orta ve daha yukar1 derecede duyarl
olduklarim beyan eden kisilerin oran1 %78,4 olarak hesaplanmustir (Cizelge
1). Ayrica goriisiilen kisilerin cinsiyet ve yas gruplarina gore duyarhliklan
da degerlendirilmistir. Cevre duyarlilig konusunda kadin ve erkekler
arasinda istatistiksel olarak onemli bir fark oldugu goriilmektedir. Duyarh
olarak kabul edilen 1, 2 ve 3 gruptaki yanitlarda kadinlarin oran1 %90,8
iken, erkeklerin oran1 %72,0 olarak hesaplanmistir. Buna gére kadinlarin
cevre konusunda erkeklerden daha duyarli olduklari (%95 giiven araliginda)
sOylenebilir. Geng ve yetiskin grubun gevre biling diizeyi yiiksektir. Son
yillarda gerek egitim programlarinda, gerekse basin yayin organlarinda
¢evre ve saglik konularmin daha fazla yer almasi genglerin bu konuya
duyarhiligim arttirmigtir  (Cizelge 1). Egitim diizeyi arttika cevre
duyarhiligmin da arttign goriilmektedir. Cok duyarli oldugunu bildiren
kisilerin %52,4’{i {iniversite mezunu iken, %9,5’1 ilkokul mezunudur.

Cizelge 1.Bireylerin Demografik Ozellikleri

Duyarlilik Cinsiyet Yas Gruplarn

Diizeyi E % K % 18-24 25-34 35-44 45+ Toplam
Cok Duyarh 13 5,2 8 6,2 6 4 6 S 21
Duyarli 84 33,6 57 43.8 43 43 29 26 141
Orta 83 33.2 53 40,8 48 33 35 20 136
Az Duyarh 60 24,0 10 7.7 15 19 22 14 70
Hig Duyarli Degil 10 4,0 2 1.5 4 5 1 2 | 12
Toplam 250 { 100,0 130 100,0 116 104 93 67 380

Cinsiyet icin X° hesap: 17,92 X tablo o0s.4: 9,49 Ho red

Cevre duyarliligini yas, cinsiyet, egitim durumu gibi mesleginde etki
edebilecegi diisliniilmiis ve gorisiilen kigilerin meslekleri Cizelge 2’deki
gibi  gruplandinlmistir. Gruplandirilan mesleklerle ¢evreye duyarlilik
arasinda bir iliskinin oldugu saptanmistir. Buna gore sabit gelirli olarak
kabul ettigimiz memur, is¢i ve emekli statiisiindeki kisilerin diger gruplara
gore daha duyarli oldugu belirlenmistir.

Cevresel zararlar konusunda bilgi sahibi olmak ve buna tepki duymak
olarak tanimlanabilen g¢evre duyarliligina %78 oram ile katilan kisilerin
ancak %20,5’i yukarida belirtilen ¢evre sorunlarmin giderilmesi igin
herhangi bir girisimde bulundugunu belirtmistir. Bu konuda herhangi bir
girisimde bulundugunu belirten kigilerden 64’0 tiiketimlerinde c¢evre
korumaya 6zen gosterdiklerini belirtmislerdir. 10 kigi sivil toplum orgiitleri
vasitasiyla destekleyici ve uyarici girisimlerde bulunmaktadir.




Cizelge 2. Bireylerin Statiileri ve Cevre Konusundaki Girigimleri

Duyarhlik Meslek Gruplari Girigimcilik Toplam
Diizeyi Issiz | Ogrenci Serb.Mesl. Sab. Diger Yok Var
Gelir

Cok Duyarh | S 8 5 2 10 11 21
Duyarl 2 31 30 46 32 91 50 141
Orta 6 25 29 44 32 123 13 136
Az Duyarh 0 4 39 19 8 67 3 70
Hig Duyarh Degil 0 ) 4 6 | 11 | 12
Toplam 9 66 110 120 75 302 78 380

X* hesap: 45,5 X2 tablo (0. 16: 26,30 Ho red

Kentlesme, bir yandan ¢evre sorunlarina yol agarken, diger yandan da
egitim, kiiltiirel gelisme, kitle iletisim araclarinin yaygin kullanimi ve
bireyler arasinda etkilesimin artmasi ile biling diizeyini de arttirmaktadir.
Calismada bireylerin sehirde oturduklan silire arttik¢a ¢evreye Kkarsi
duyarliliklarinin da arttifi ve bu iliskinin %95 diizeyinde istatiksel olarak
anlamli oldugu gorilmiistiir (Cizelge 3).

Cizelge 3.Sehirlesme ile Duyarlilik Arasindaki iliskiler

Duyarlihk Sehirlilik Suresi Biitgeden  Aynilabilecek
Diizeyi -5 5-10 10+ Toplam Adet Pay (%)

Cok Duyarh 6 | 14 2] 15 8,5

Duyarlt 16 22 103 141 50 6.2

Orta 11 35 90 136 47 6.1

Az Duyarli 6 8 56 70 10 3.4

Hig¢ Duyarly Degil | 3 8 12 | 5,0

Toplam 40 69 271 380 123 5.8

X hesap: 18,0 X* tablo ggs:5: 15,5 Ho red

Anket yapilan kisilerin ¢evre sorunlari ile ilgili bilgi kaynaklan
arasinda %73,1 televizyon ve %11,1 ile gazete ve dergiler ilk sirayr alirken,
bunu yakin ¢evre (%10,8) ve kamu kuruluslari (%2,4) izlemektedir.
Ozellikle gorsel basinda cevre orgiitlerinin eylem ve faaliyetlerinin genis
olarak yer almas1 bu etkiyi artirmaktadir.

Calismada kendi biitgesinden ¢evrenin korunmasi igin pay ayirmaya
goniillii olan 123 kisi, biit¢esinin ortalama %35,8’inin ayirmayi kabul ettigini
soylemis olup, genel olarak duyarlilik diizeyi artikga biitgeden ayrilabilecek
payin da arttig1 goriilmektedir (Cizelge 3).

Calismada goriisiilen kisilere teknolojik olarak o6nemli saghk
problemleri yaratan ve yogun olarak kullanilan bazi riskli aletlerden
sakinma konusundaki tutum ve davranislart sorulmustur. Goriisiilen kisilerin
en fazla saglik riski yaratan mikrodalga firin, sa¢ kurutma makinesi ve tiras
makinesi gibi ev aletlerinin (Bilim Teknik, 1999) neden oldugu riskten
haberdar olmayip, bu konuda herhangi bir onlem almadiklari ortaya
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konmustur. En ¢ok korunulan aletler sirastyla manyetik alana sahip trafolar,
cep telefonlari, televizyon ve son olarak da bilgisayarlardur.

Kisiler kendilerine gosterilen listeden taniklari cevre orgiitlerini
belirtmislerdir. Buna gore en ¢ok taninan orgiit TEMA’ dir (%65,8). Bunu
Cevre Vakfi (%43,9), Greenpeace (%43,7) ve Cevre Koruma (%42.4)
izlemektedir. En ¢ok faaliyetleri bilinen sivil toplum &rgiitii ise uluslararasi
kimligi olan ve bir ¢ok konuda eylemleri ile basinda yer alan Greenpeace
orgitidir. Kisiler orgiitler ve faaliyetlerden haberdar iken, iiyelik oranimin
diisiik ¢ikmasi dikkat gekicidir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Sivil Toplum Orgiitlerine Katilim

Duymadim Duydum S::t:le)rl Zt;rell:den Uyeyim Toplam
Dogal Hayat1 Kor. Der. 201 155 24 [¢] 380
Yo 52,9 40.8 0,3 0.0 100.0
TEMA 107 250 21 2 380
% 28,2 05.8 5.5 0.5 100.0
Cevre Vakfi 189 167 23 1 380
% 49.7 43,9 6,1 0.3 100.0
Greenpeace 153 166 56 S 380
¥ 40,3 43,7 14,7 1.3 100,0
CYDD 204 149 24 3 380
% 53.7 39.2 6,3 0.8 100.0
Lkolojik Tarm Orgiitii 364 8 8 0 380
% 95,8 2.1 2,1 0,0 100,0
Cevre Koruma 197 161 22 0 380
% 51.8 42,4 5.8 0.0 100.0

3.2. Gida Uriinleri Tiiketiminde Cevreye Duyarhhk

Gida iiriinlerinin hammaddesi olan tarim iiriinlerinin iiretim, isleme,
depolama ve nihai tiiketiciye satis kosullari, {iriinlerin kalitesi ve
glivenirliligi agisindan 6nemli asamalardir. Gida iiriinleri pazarlamasinda
onemli olan bazi faktorlere tiiketicilerin verdikleri 6nem ve bu faktdrlerden
kalite  glivenilirligini  yansitanlarin  dikkate alinma  diizeyi test
edilmigtir. Anket yapilan tiiketiciler gida diriinleri satin alirken fiyati
gozoniinde bulundurduklar gibi, besin degeri, tazelik, kimyasal kalintilara
da birinci derecede dnem vermektedirler. Duyarli olduklarmi beyan eden
tiiketicilerin kalite ve gilivenlik kriterlerine dikkat ettikleri goriilmektedir.
Uretim yeri, tiretici firmay1 ve turfanda iiriin tiiketme ikinci derecede dikkat
edilen kriterler olup, bunu énemli bir ¢evre kirliligine yol agan ambalajh
tirtinlerin se¢imi izlemektedir (Cizelge 5).




Cizelge 5. Gida Uriinleri Tiiketimine Etkili Faktorler

Duyarlilik ok Az Hig
Diiieyi guyarh Duyarl Orta Duyarli Duyars%z Toplam
Besin Degeri 17 88 108 50 8 271
Tazelik 20 94 128 58 10 310
Lezzet 18 123 113 56 8 318
Fiyat 16 100 109 63 12 300
Uretim Yeri 15 72 40 20 3 150
Uretici Firma 17 60 35 15 0 127
ve Marka -
ilag, Hormon 18 98 69 31 3 5
219
Kalmtisi :
Ambalaj 9 25 9 2 3 48
Turfanda 13 45 32 13 | 104
Toplam 143 705 643 308 48 1843

X hesap: 83,90  ¥* tablo os. 32 46,19 Ho red

R IEN

Gilinimiizde mevsim dig1 iiretimin yaygin olmasi, verim artigina
yonelik kimyasallara giderek artan oranda ihtiyag duyulmasi, liretimde
hormon ve ilag gibi kimyasallarin kullanimi1 giin gegtik¢e artirmaktadir.
Bunun diginda isleme ve depolama asamalarinda {irlinlerin raf omriinii
uzatan ve farklilik yaratan katki maddelerinin kullanimi da insan sagligi
agisindan bazi riskler tasimaktadir. Son zamanlarda hormon ve ilag
kalintilar: ile ilgili ¢alismalarin artmasi ile tiiketicilerin biling diizeyinin
yiikselmesi beklenmektedir. Bu beklenti ile tiiketicilere en ¢ok risk igeren
lirlin ve lriin gruplart hakkindaki diisiinceleri sorulmustur. Buna gore,
tiketiciler en fazla domates, salatalik ve cilekte tarimsal ilag ve hormon
kalintilarinin. oldugunu diisiinmektedirler. Fakat ortii altinda yetistirilen
diger triinler (kavun, karpuz) ve katki maddesi igeren hazir gidalarin
(soslar, ketcaplar, dondurulmus ve konserve iriinler) sahip oldugu risklerin
tiiketiciler tarafindan yeterince bilinmedigi ortaya ¢ikmistir.

Tiiketicilerin gida iiriinlerini satin alma kadar hazirlamada da dikkat
etmesi  gereken bazi uygulamalar bulunmaktadir. Bireyler bu
uygulamalardan hangilerini yaptiklar1 sorulmus; taze gida maddelerinde bol
suyla yikama (%92,1) ve yiyeceklerin kabugunu soyarak tiiketme (%69,7)
gibi iglemlerin yapildigi, hazir gida maddelerinde ise son kullanma tarihi ile
iiretici firmaya dikkat edildigi (%66,8) ve konserve, dondurulmus ve
kurutulmus gidalarin paketinden ¢ikarildiktan sonra bol su ile yikanarak
tiiketmesinin (%63,7) tercih edildigi goriilmiistiir.

Cevre sorunlarinin artmasi ile bugiin ve gelecegin tehlike altina
girmesi, ulusal ve uluslararasi boyutta 6nlemler almaya yonelik kurum ve
orgiitlerin kurulmasina, yayilmasina neden olmustur. Diinya Saglik Orgiitii,
Diinya Ticaret Orgiitii, Gida ve Tarrm Organizasyonu, Uluslararasi Codex
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Komisyonu uluslararast diizeyde gida iiriinlerinde baglayict standart
olusturuken gonilli kuruluglarda baski gurubu olusturmaktadir. Ayni
zamanda iilkelerarasi anlagsmalarda da basta GATT, EU, NAFTA, APEC,
MERCOSUR da diizenlemelere yer verilmistir (www.eurpea.eu.int). Ulusal
boyutta ise ilgili kamu kurumlari, Gniversiteler, sivil toplum orgiitleri, yerel
yonetimler ve firmalar rol oynamaktadir.

Goriisiilen  kisilere iilkemizde denetleyici olarak rol oynayan
kuruluglarin yeterlilik diizeyleri sorulmustur. Verilen cevaplarda yeterliligi
en yiksek kurumlar 6zel firmalar' ve iniversiteler iken, diger kamu
kuruluglari ve belediyeler yetersiz bulunan kurumlar olmustur (Cizelge 6).
Cizelge 6.Denetim Kuruluglart Hakkinda Gériisler

. . Kim

Yeterli % | Yetersiz % | Toplam Denetlemeli %o
Belediyeler 75 19,7 305 | 80,3 380 78 | 20,1
Universiteler 141 | 37,1 239 | 62,9 380 118 | 30,4
Diger Kamu 63| 16,6 317 | 834 380 68 | 17,5
Kurumlari -
Dernekler 66 | 174 314 | 82,6 380 11 2,8
Ozel Firmalar 161 | 424 219 | 57,6 380 113 | 29,2

Calismada anket yapilan kisilere gida maddelerinin saglik agisindan
kimin denetlemesi gerektigi sorulmus ve agirlikli olarak {niversiteler
(%30,4) ve oOzel firmalarin (labaratuvarlar) (%29,1) tercih edildigi
goriilmiigtir (Cizelge 7). Benzer bir calismada da {iiniversitelerin pay
%51,74 bulunmustur (Akgilingdr ve ark, 1999).

Giin gegtikge tarimsal iiretimde hormon ve diger tarimsal
kimyasallarin kullanimin artmasi ve mevsim dist iiretimin yayginlagmasi,
tiketicilerde gida maddelerinin giivenilirligi konusunda endiseleri
artirmaktadir. Goriisiilen kisilerin  %66,3’ti  gida maddelerinin saglik
agisindan giivenilirlik durumunun azaldigint bildirmislerdir. Kisiler bu
azalisin en Onemli nedenlerinin kontrolsiz ve bilingsiz kimyasal
kullaniminin yapilmasi, bu konuda herhangi bir denetimin olmamast ve
ticari kaygilarin insan saghgindan 6nde gelmesi oldugunu diisiinmektedirler.
Akglingor ve ark. (1999) da ¢alismalarinda goriistiikleri kisilerin %88,96’s1
gida  givenlirliginin  azaldigint  ortaya  koymuslardir.  Gidalarin
giivenilirliginin eskiye nazaran arttigim diisiinen kisiler ise (%20,4) bunun
en Onemli nedeninin egitim seviyesinin artmasi ile tiiketicilerin biling
diizeyinin yiikselmesi, tiiketici tercihinin daha sagliklt ve paketli iiriinlere
dogru degismesi olarak belirtilmistir.

Son yillarda gida driinleri giivenirliliginin  azaldig1 goriigiiniin
yayginlasmasi, liriinlerin iretiminin ve pazarlama yOntemlerinin tekrar




gozden gecirilmesinin ve bu biitiin bunlarin sonucu olarak gevreci, doga
dostu iiriinlerin pazarlamasini, dis ticaretini zorunlu hale getirmistir. Doga
dostu olarak bilinen ekolojik iriinler, glibre ve tarimsal miicadele ilaglan
kullaniminda biiyiik sinirlamalarin oldugu, kimyasal kalinti icermeyen ve
topragin verimliligini olumsuz azaltmayacak tekniklerle iiretilen iriinler
olarak tanimlanir. Verim artirici teknikler kullanilmadan iiretilen ekolojik
tirlinlerde, birim alandan elde edilen {iriin miktar1 geleneksel tarima kiyasla
daha disiik oldugu i¢in, bu iiriinler pazarda daha yiiksek fiyatla
satilmaktadir.  Verim  disiikligiiniin  yan1 sira  depolama, isleme
sertifikalandirma, tasima masraflari da eklenince ekolojik diriinler geleneksel
urlinlere gore pazarda %25-65 arasinda daha fazla fiyata alici bulmaktadir
(Olhan, 1996).

Aragtirma alaninda tiiketicilerin ekolojik {irlinde fiyata bagl satin
alma egilimlerini ortaya koyabilmek icin geleneksel iiriinlere gore ekolojik
uriine ne kadar fazla fiyat 6demeye goniillii olduklart sorulmustur. Buna
gore, anket yapilan 380 tiiketici, ekolojik tirlinlere su anki fiyat diizeyinden
%12,3 daha fazla fiyat 6demeye hazir oldugunu belirtmistir.

Basin yayin organlari bireyler iizerinde ¢evre bilincinin olusmasinda
onemli etkisi oldugu saptanmistir (%86). Bu baglamda giindemde olan ve
birgok lilkede tehlike smirlarina ulasan deli dana, sap vb hastaliklarmin,
kacak et haberlerinin bireyin tiiketimini etkilemesi beklenmektedir. Ankete
katilan bireylerin yaklasik %50’si, bu haberlerin etkisiyle tiiketimlerinde
daha dikkatli olduklarini belirtmislerdir. Duyarlihk azaldik¢a etkilenme
diizeyinin de azaldig1 gézlenmistir (Cizelge 7).

Cizelge 7. Ithal Edilen Gida Maddelerindeki Saglik Riskine Tepki

Duyarlihk Tepki Yo . % | Toplam Fazla
Diizeyi Duyulan Tepki Fiyat
y L Duymayanlar Y
(%)
Cok Duyarli 13 61,9 8 38,1 21 1209
Duyarli 91 64,5 |- 50 35,5 141 ] 16,0
Orta 62 45,6 74 54,4 136 | 11,8
Az Duyarlt 15 214 55 78.6 70 6,9
Hig . .
Duyarli Degil 3 25,0 9 75,0 12 6,0
Toplam/Ortalama 184 48.4 196 51,6 380 | 12,3

4.SONUC

Dunyamiz hizli niifus artisi ve sanayilesmenin getirdigi dogal
kaynaklarin hizla tiikenmesi, atiklarin artmasi, ozon tabakasinin tahribi, sera
etkisi nedeniyle iklim dengesizlikleri, yagmur ormanlarinin yok olmasi,
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zehirli atiklarin dogaya verilmesi gibi giderek artan ve gesitlenen tehditlerle
karst karstya gelmektedir. Bu nedenle giiniimiizde insanlarin gevreye karsi
duyarliliklari artmakta ve pazarda iirlin se¢imi sirasinda bu isteklerini
yansittiklar gozlenmektedir.

Adana ilinde 380 bireyle yapilan goriismelerde ¢evreye karsi
duyarhiliklan belirlenmistir. Buna gére Adana ilinde yasayan Kkisilerin
%78,4’tiniin duyarh oldugu saptanmustir. Kadinlar erkeklerden, gencler
yaglilardan daha fazla ¢evre konusunda duyarh davranirken, egitim diizeyi
artikca duyarlihigin da arttig1 goriilmektedir. Meslek ve kentte yagama siiresi
de duyarhilig1 belirleyen énemli faktorler olarak tesbit edilmistir. Calismada
duyarhilik orami yiiksek ¢ikmasina ragmen, ¢evre konusunda girisimde
bulunma orani %20,5 gibi olduk¢a diisiik bulunmus, bu girisimlerin de
bireysel faaliyetler oldugu belirlenmistir.

Basin-yayin organlari, bilgi edinmede onemli rol almakta (%87,3),
cevre konusunda faaliyet gosteren kuruluslardan da en ¢ok TEMA
(%65,8) nin tanidig1 ortaya konmustur.

Adana ilinde gida iiriinleri tiiketicileri tiiketim karan alirken besin
degeri, tazelik ve kimyasal kalintilara birinci derecede 6nem vermektedir.
Gidalarin giivenililiginin azaldigi (%63) diisiiniilmekte, bu nedenle de
ekolojik iiriinlere fazla fiyat 6deme fikrinin yaygmlastigi da (%12,3)
goriilmektedir.

Gida maddelerinin denetimi konusunda en ¢ok yeterli bulunulan
kurumlar 6zel labaratuvarlar ve iiniversiteler iken, gelecekte denetimin bu
kuruluslar tarafindan yapilmasi tercihi agirlik kazanmaktadir.
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AYDIN ILINDE PAMUK, INCIR VE BUGDAYIN
KARSILASTIRMALI USTOUNLUKLERININ BELIRLENMESI'

Yrd. Dog. Dr. Cemal ATICI?
OZET

Bu calismada Aydin ilinde iretilen pamuk, incir ve bugdayin dig
ticarette rekabet agisindan karsilastirmalr {istiinliikleri I¢ Kaynak Maliyeti
(IKM) metodu kullanilarak belirlenmistir. Bu arastirmanin materyalini,
Aydin ilinde pamuk, incir ve bugday iireten lreticilere ait iiretim
maliyetleriyle ilgili veriler olusturmustur. Arastirma sonuglart incirde daha
fazla olmak iizere pamuk ve incirde kargilagtirmali distiinliigiin oldugunu,
bugdayda ise bulunmadigini gostermektedir. Bu iiriinlerde dis ticarete
yonelik rekabet sartlarmin iyilestirilebilmesi i¢in mikro ve makro olcekte
bazi 6nlemlerin alinmasi gerektigi belirtilmistir.

DETERMINING THE COMPARATIVE ADVANTAGES OF COTTON, FIG,
AND WHEAT GROWN IN AYDIN PROVINCE

ABSTRACT

In this study, the comparative advantages of cotton, fig, and wheat
grown in Aydm province are determined in terms of foreign trade
competitiveness using the Domestic Resource Cost (DRC) methodology.
The material of this study comprises production cost data that belongs to
the producers in that region. The results show that the cotton and fig have
comparative advantage, while the fig has more advantage than the cotton,
but the wheat has not any comparative advantage. In order to improve the
competitiveness of these products in terms of foreign trade, the necessity of
some micro and macro measures is indicated.

1. GIRIS

Tarimsal {retim, gelisen diinya  konjonktiiriine  baglh olarak
uluslararast  tarim  ticaretindeki dinamik yapidan etkilenmektedir.

' Bu c¢alisma ADU Arastirma Fonu tarafindan (No:ZRF-01014)
desteklenmistir.

2 ADU Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Boliimii 09100- Aydin



Globallesen diinya ekonomisi ve bu arada tarim driinleri ticareti iilkelerin
tarim politikalarinda revizyona gitmelerine neden olmaktadir. Liberasyon
siireci igerisinde iilkelerin tarimsal ticaretinde diinya pazarlarina agilmalan
ve rekabet etmeleri lretilen tarimsal iiriinlerde verimliligi yakalamay: ve
rekabet sartlarina gore c¢alismayi zorunlu kilmaktadir. Bu rekabetgi durum
igerisinde bilgi her zamankinden daha ¢ok Gnemli olmakta ve tarimsal
politikaya dair kararlarin dogru alinmasinda etkin rol oynamaktadir.
Aydin ilinde 6nemli yere sahip olan pamuk ve incir ile iilkemizde énemli
bir yere sahip olan bugdayda rekabet olanaklarinin belirlenmesini
amaglayan bu ¢alisma ile elde edilen bilgiler iiretimde rekabeti artirmak
igin gerekli dnlemlerin alinmas1 bakimmndan bélgesel ve iilke bazinda
yararl olacaktir. Bu ¢alisma sonucunda elde edilen bilgiler sadece Aydin ili
igin degil bu triinlerin iilke tiretimindeki yeri dolayisiyla da genel tarimsal
rekabet kosullar1 hakkinda da aydinlatici bilgi verebilecektir.

2. MATERYAL VE METOT

Bu calismaya konu olan iiriinlere ait karsilagtirmali {istiinliiklerin
hesaplanmasinda i¢ kaynak maliyeti (IKM) metodu kullanilarak  yurtigi
tiretimin firsat maliyetinin {iretimin katma degerine orami hesaplanmistir.
Bu sayede ilgili tarim iiriinlerinin verimli bir sekilde iretilip iiretilmedigi
ve uluslararasi rekabet diizeyi belirlenmistir. Bu arastirmanin materyalini,
Aydin ilinde pamuk, incir ve bugday iireten {reticilere ait iiretim
maliyetleriyle ilgili veriler olusturmaktadir. Bu g¢alismada gerekli olan
tiretim maliyetine ait veriler (1997-99), Tarim il veya il¢e miidiirliiklerinden
ve Kiral ve ark. (1999) ile dis ticaretle ilgili doviz kurlar, diinya fiyatlar
ve glimriik oranlanyla ilgili bilgiler Merkez Bankasi1 (2001), FAO (2001)
CBOT (2001) ve Giimriikler Genel Miidiirliigii'nden (2001), girdilerle ilgili
bilgiler  ise uluslararasi pazar verilerinden (The Market, 2001) ve
firmalardan (Bayer, 2001) vb. saglanmustir.

2.1. Karsilastirmal Ustiinliik

Karsilagtirmali  iistiinliik bir mali diger bir iilkeye gore
kargilagtirmali olarak daha az kaynak kullanarak - dretmek olarak
belirtilebilir (Tweeten, 1990). Karsilagtirmali istiinliigiin dayandigi temel
ilke firsat maliyeti kavramidir. Firsat maliyeti en 1yl diger alternatif
uriinden vazgegilen faydadir. Uluslararas: ticarette karsilagtirmali tstiinliik
bir iilkenin en diiglik firsat maliyetli iliriinde uzmanlasmasinm belirtir.




Karsilastirmali tistiinliik birgok faktorlerden etkilenebilir. Bu faktorler Sekil
1'de goriilebilir. -

Mikro Faktorler /Makr<iakt5rler
Dogrudan Dolayl Dogrudan Dolayli
-Girdi Pazarlar1  -Olgek Ekon. —Ekolojik  -Dis Tic. Pol.
-Girdi Fiyatlan -Tarim Pol.
-Cikt1 Pazarlari -Tarimsal Yayim
-Cikt1 Fiyatlari -Teknoloji

Sekil 1. Karsilagtirmah Ustiinliigii Etkileyen Faktorler

Mikro agidan bakildiginda, girdilerin ucuza saglanmasi kargilagtirmali
iistiinliigii dogrudan etkileyen en 6nemli faktordir. Isgiicii, sermaye vb.
girdilerin diger iilkelere gore nispeten ucuza saglanmasi rekabet artirici bir
etkendir. Ote yandan, girdi pazarlarmin yanigmali olmasi girdi fiyatlarinin

diismesini saglayarak masraflart azaltir. Cikt1 pazarlarindaki rekabet de
~ {iriinlin dis pazarlara daha ucuza sunulmasim kolaylastirir. Olgek ekonomisi
deyince tarimda dzellikle arazi genisligi akla gelir. Arazi genisliginin biiyiik
olmasi kaynaklarin etkin kullanilmasini saglar. Bunun nedeni bazi alet ve
makinelerin  kiigik  6lgekli  alanlarda  kullanilmastnin  ekonomik
olmayisindan kaynaklanmaktadir. Biiyiik olgekli alanda iiretim yapmak
{iretimi artiracagindan birim bagina diisen  masrafi azaltacagi gibi
uzmanlagmayi, yenilikleri kolay takip etmeyi, girdileri daha uzuca almay1
saglar. Makro faktorlerden iklim ve cografya ise bazi {iriinlerin yetismesini
engelleyen ve iiretimi durumunda masrafi artiran ekolojik etkenlerdendir.’
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Ticaret politikas1 araci olarak doviz kurlarinda ayarlamaya gidilmesi
(devaliiasyon gibi) o iirlinii di§ pazarlarda fiyatim diisiirerek rekabet giiciinii
artirir. Cesitli tarimsal politikalar (siibvansiyonlar, vergiler vb.) ilgili tiriiniin
rekabet giiciinii etkiler. Yayim galismalarmin etkin yapilmasi da masraf
azaltict yeniliklerin ¢iftgiye ulasimini saglar. Teknolojik gelismeler ise ayn
veya daha az miktarda girdi kullanarak daha fazla iriin alinmasimi yani
verimliligi artirtr.

2.2. i¢ Kaynak Maliyeti

IKM g iiretimin firsat maliyetini bu faaliyetten tiretilen katma
degerle karsilastirir.

Yerel Kaynaklar ve Ticareti Yapilmayan Girdiler
IKM=

ilgili Mali igeride Uretmekle Kazanilan Net Deger

IKM su sekilde hesaplanmaktadir (Tsakok, 1990).

() IKM, ==

Bu esitlikte a;;, 1 den k’ ya ticareti yapilan girdinin katsayisin; ajj,
k+1 den n’ e i¢ kaynak ve ticareti yapilmayan ara girdileri; V; i¢ kaynagin
golge fiyatini, ij ticari girdinin smir fiyatimi ve PP ticari ciktimin sinir
fiyatin1 gostermektedir.

IKM degerleri ilgili malin uluslararasi rekabetini gdsterir. [KM<1
malin rekabetgi oldugunu, IKM>1 o malin rekabet edemedigini ve IKM=1
ise 0 malin nétr oldugunu gosterir.

~ Diger bir hesaplama yontemi de esitlik (1) deki sinir fiyati yerine
diinya ticaret fiyatlarim koymaktir.
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Ancak bu durumda sonuglar dovize karsilik gelen iilke parasi -
cinsinden belirtildigi i¢in elde edilen deger ilgili iilkenin resmi doviz
kuruyla karsilagtirilmalidir. Bu ¢aligmada daha net bir gosterge olmasi
agisindan 1. Formiil kullanmilmis ve tiim masraflar $§ ABD cinsinden
belirtilmigtir.

Aydin ilinde aragtirma igin segilen iriinlerim {iretim miktarlari
Cizelge 1’de goriilebilir.

Cizelge 1. Tiirkiye ve Aydin {lindeki Pamuk, incir ve Bugdaymn
Uretim Miktarlar1 ve % Oranlari, 1998.

Uretim (ton) Toplamdaki % oram
Aydin Tiirkiye
Pamuk 103000 831672 12.38
Incir 187859 243000 77.30
Bugday 93601 18650000 0.5

Kaynak: Aydin Tarim Il Miidiirliigii Kayitlar;, 2000 ve DIE, 1999.

Goriildiigii {izere Incir iiretiminin biiyiik boliimiinii tek basina Aydin
ili saglamakta, pamukta da 6nemli bir pay almaktadir. Bugday iiretimi ise
cok az bir paya sahiptir.

Dis ticaret rakamlarina baktigimizda ise Tiirkiye incir ihracatinda
diinya pazarimin yaridan fazlasina sahiptir. Pamuk ve bugday ihracati ise
fazla degildir. Bunun nedeni pamugun tekstil sanayiinin hammaddesi olarak
yurticinde kullanilmas1 ve bugdayin da &z tiiketimi karsilamast veya un
olarak veya islenmis iiriin olarak (makarna vb.) ihra¢ edilmesidir (FAO,
2001). :



Cizelge 2. Tiirkiye’de Pamuk, incir ve Bugdaymn Dis Ticareti ve Diinya
Ihracatindaki Oranlari, 1999,

Ithalat (ton) Ihracat(ton) Diinya Ihracatindaki Orant %

Pamuk 277157 80394 1.68
Incir (kuru) 762 40238 54.24
Bugday 1613025 1864702 1.63
Kaynak:FAO, 2001.

2.3. Maliyetlerin Hesaplanma Yontemi

IKM' ye baz olacak maliyetlerin  hesaplanmasinda su ydntem
izlenmistir. Temel girdiler olarak bilinen arazi, isgiicli, makine igin golge
fiyatlar1 da denilen firsat maliyetleri belirlenmistir. Bu maliyetler, soz
konusu girdilerin ilgili tiretim diginda kullanmldiginda elde edilecek olan en
iyi alternatif net deger olarak belirlenmektedir. Bunun igin arazide arazi
kirasi, isgiiciinde giinliik alternatif ¢alisma licreti, ve makinada ise ticareti
yapilmasima ragmen diger girdiler gibi sik¢a alinmadigi ve goreceli olarak
yiksek bir masrafa sahip olmasi nedeniyle makine kiras1 belirlenmistir.
Diger ticareti yapilan girdiler ise, giibre, tohum, ilag, motorin vb. olup
bunlar iginde sinir fiyatlar1 belirlenerek maliyetler bulunmustur. Bugdayda
ve pamukta arazi kirasi olmasina ragmen, incir ¢ok yillik bir {iriin oldugu
i¢in, ¢iplak arazi kiymetinin %S5 faizi golge fiyat olarak kullamilmustir
(Koral ve Altun, 1998).

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Aydn ilinde yetistirilen ilgili iiriinlerde hesaplanan IKM .degerleri
Cizelge 3’de goriilebilir.

Cizelge 3. Aydin ilinde Pamuk, incir ve Bugday iKM Degerleri

Uriinler IKM Degerleri Karsilastirmah Avantaj
Ustiinliik Sirasi
| Durumu
Pamuk ~ | 0.68 ' Avantajlt 2
Incir 0.47 Avantajli 1
Bugday 1.84 Avantajsiz -
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Bu duruma gore pamuk ve incirin kargilagtirmali istiinliige sahip
oldugu gozlenmekte, ancak incirin pamuga gére daha fazla karsilagtirmali
{istinliige sahip goriilmektedir. Bugday ise avantajsiz durumdadir.
Dolayisiyla kargilagtrmalr iistiinliik bakimindan s1ra1ayacak olursak: Incir
>Pamuk>bugday olmaktadir.

Cizelge 4. Pamuk, incir ve Bug dayda Baslica Masraflarin %’ leri.

Tarla Giibre | Iag Motorin | Iscilik | Diger*

Kirasi

* %
Pamuk 19 4 7 15 31 24
Incir 27 - 9 6 35 23
Bugday 43 8 2 19 16 12

Kaynak: Maliyet Raporlari, Tarim 1l ve Ilce Miid. Aydin, 1997-99.
* Faiz Karsilig, Idare Masraflan vb.
** [ncir Icin, Ciplak Arazi Kiymetinin % S'ten Faizi.

Pamukta en fazla masraf kalemini isgiicii masraflari olusturmaktadir
(Tablo 4). Bunu tarla kirasi ve motorin takip etmekte, ilag ise
giibrelemeden daha fazla bir pay almaktadir. Tiirkiye'de ig¢i iicretlerinin
diigiik olusu Kkarsilastirmali iistiinlik agisindan avantajh olmaktadir. Incirde
ise iscilik ilk sirada yer almakta bunu tarla kirast izlemektedir. Iscilik
masraflt % oranlari pamuk ve incirde birbirine yakindur. llag masrafi %
orant diger iiriinler i¢inde en fazla incirde agirhikh olarak yer almaktadir.
Bugdayda ise tarla kirasi en fazla orana sahip olup diger {iriinler arasinda da
en fazla agirhga sahiptir. Bu durum Aydin ilindeki arazilerin pahali olmasi
nedeniyle bugday gibi nispeten diigik katma degerli bir riiniinin
iiretiminin pek avantajli olmadigina da isaret etmektedir. Yine bugdaydaki
giilbre ve motorin masrafi da, oransal olarak diger iiriinler igerisinde en
yiiksektir.

4. SONUC VE ONERILER

Arastirma  sonuglari Aydin ilinde iiretilen pamuk ve incir lretim
dallarinda Karsilastirmali iistiinliigiin oldugunu bugdayda ise bu Ustiinligiin
bulunmadigim1 gostermektedir. Incir karsilagtirmali iistiinliikte pamuktan
daha iyi durumdadir. Her ne kadar Aydin’da pamuk alanlari incir
alanlarinin yerine uzun yillar boyunca ikame edilmisse de dig pazarlarda
olusan rekabet¢i yapi, daha fazla iilkenin pamuk iiretiminde ve dis
satiminda soz sahibi olmasi, bu iiretim dalindaki girdilerin daha ucuza
iireticilere sunulmasi yaninda pamuk iiretimindeki teknolojik degisimin
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daha hizli olmasi ve uluslararasi pazarlardaki liberasyonla beraber azalan
koruma oranlan iilkemizde incire gore bu iiriiniin karsilastirmali olarak
avantajinin diisiik ¢ikmasina yol agmistir. Pamuk ve incirde avantajin
korunmast ve iyilestirilmesi bu iiriinlerin maliyet yapilarindaki girdilerin
daha ucuza saglanmasiyla miimkiin olacaktir. Bunun i¢in girdi pazarlarinda
(giibre, ilag, tohumluk vb.) rekabetgi iiretim yapisinin olusturulmast tesvik
edilmeli ve tarima girdi saglayan sanayilerdeki verimlilik diizeyi teknolojik
yenilikler kullanilarak iyilestirilmelidir. Bugdayda ise karsilastirmali
ustiinlik  olumsuz olarak ortaya cikmistir. Bunda diinya pazarlarinda
bugday ireten iilkelerin goklugu ve biiyikk miktarlarda iiretim yapmalari
onemli rol oynamaktadir. Ulkemizin diinya pazarlarinda bugday ticaretinde
rekabetci konuma gelebilmesi i¢in  birtakim yapisal diizenlemelere
gidilmesi, girdi pazarlarinin rekabetci konuma getirilmesi boylece girdi
fiyatlarimin ucuzlamasi saglanmahdir. Her ne kadar bugdaydaki durum
Aydm igin hesaplanmigsa da Tiirkiye genelindeki durum benzer
karakterdedir. Ciinkii diinya fiyatlari i¢ piyasalarin  olduk¢a altinda
seyretmekte ve bircok girdi (giibre, motorin vb.) disarida daha ucuza
ciftgilere sunulabilmektedir. Genel anlamda rekabet gliciniin artirilmasi igin
mikro ve makro diizeyde 6nlemler alinabilir. Bunun icin arazilerin
genisletilmesini saglayacak yasal diizenlemeler, girdi pazarlarinda rekabeti
artiracak Onlemler, makro diizeyde de teknolojik gelismelerin tesvik
edilmesiyle bunlarin tarim kesimine yayilmasinin saglanmast vb. kimi
Oneriler ileri siiriilebilir.
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ISPARTA ILI TARIM iSLETMELERINDE I:'JRETiM '
PLANLAMASI iLE OLASI GELIiR ARTISININ BELIRLENMESI

Dog¢. Dr. Zeynep Dernek’ Ars. Gor. Ali Riza Aktasl

OZET

En temel iiretim faktorii olan topragin kit oldugu tarim kesiminde
iiretimi ve de geliri artirmak igin en etkin yol eldeki faktdrlerin verimliligini
artirmaktir. Iyi bir planlama ile isletmedeki kaynaklar1 uygun sekilde bir
araya getirerek iretimi ve verimliligi artirmak miimkiindiir. Bunun igin
kaynaklarin, dogrusal programlama yonteminden yararlanarak, isletmedeki
iiretim faaliyetleri arasinda en yiiksek geliri saglayacak sekilde dagitilmasi
gerekmektedir. Bu caliyjmada adi gegen ydntem yardimi ile Isparta
yoresinde degisik biiyiikliikteki tarim isletmelerinde, var olan iiretim
kaynaklarinin verimli kullanilacagi optimum iiriin bilesimi ve bu triinlerden
elde edilen maksimum gelirler saptanmistir. Buna gére isletmeler ellerindeki
{iretim faktorlerini simdiki durumlardan farkli olarak, planlama sonucu
belirlenen iiretim kollarina ayirdiklari zaman, gelirlerinde belli oranlarda
artts saglayacaklardir. Briit kar cinsinden gelir artiglart 51-100 dekar
isletmelerde %23, 101-200 dekar isletmelerde %11 ve 201-450 dekar
isletmelerde %17 oraninda beklenmektedir.

PRODUCTION PLANNING AND DETERMINING POSSIBLE INCOME
INCREASE OF FARMS IN ISPARTA PROVINCE

ABSTRACT

Land is one of the fundamental production factors and is not vast
amount in agriculture. In order to increase production and income, it is
necessary to increase productivity of production factors. To achieve this
goal, planning of farms that arrange optimum production factors increase
production and yield. For this purpose, Linear programming method enables
us to allocate production resources that yield highest income among
production activities. In this study, we determined optimum production
resources and maximum income opportunities among different farm size
using linear programming method in Isparta province. Research results
showed that if the farmers allocate production factors that are determined by

linear programming method rather then they already allocated production

! Siileyman Demirel Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Béliimii-Isparta
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factors, there will be an increase in their income. Gross income is expected
to increase about 23%, 11% and 17% for 51-100 dec, 101-200 dec and 201-
450 dec farm sizes respectively.

1. GIRIS

Giinlimiiz ortaminda kit kaynaklarla yapilan tarimsal iiretimde geliri
artrmanin ilk kosulu, birim alamin ve birim girdinin verimliliginin
artirllmasma yonelik ¢abalarin  gelistirilmesine bagh kalmaktadir. Bu
cabalarin basinda ise kaynaklarin belli bir plan ¢ergevesinde kullanimimi
saglamak gelmektedir. Plan veya planlama, isletmede var olan {iretim
kaynaklardan en yiiksek verimi almak i¢in optimum diizeyde bir araya
getirilmesidir. Isletmenin varliklarmi ve kosullarii gdz &niine alarak
yapilan iyi bir planlama ile, hangi iiriinlerin ne kadar iretilecegi, kaynaklara
uygun olarak hangi yetistirme tekniklerinin kullanilacag, tiretimin ve gelirin
nasil degerlendirilecegi belirlenir. Boylece isletmede kaynaklari verimli
alanlara yonelterek isletmenin gelirinin artmasi saglanir, kaynaklarin asir1 ve
yanlis alanlarda kullanilmasi engellenir, is yogunluguna gore isgiiciiniin
dagitimi diizenlenir, isletmenin gelir ve giderleri hesaplanarak hangi
alanlara ne kadar kaynak aktarilmasi gerektigi gosterilir, onceden belirlenen
hedeflere gore hizli karar alma kolaylasir ve sonugta isletmede verim ve kar
artig1 gergeklestirilir. Bir planlama raporunda isletmenin gelecekle ilgili
amaci, var olan iretim kaynaklar1 ve bunlarnn getirdigi teknik sinirliliklar,
uygulanabilir farkli segenekler yer almaktadir. Bu konularla ilgili gerekli
veriler ise, isletmede 6nceden yapilan ekonomik analizle elde edilmekte ve
bu verilerle, kaynaklarin yeni {iretim kollarinda kullanilmas: olanagi ve yeni
tekniklere gore iiretim modeli yaratilmaktadir. Burada onemli olan, kit
tiretim kaynaklarmin tretim kollar1 arasinda en fazla getiriyi saglayacak
sekilde dagitilmasidir. Planlamada kaynaklarin, tiretim kollari arasindaki
dagilimmna, sinirlayict kaynagin getirisinin en yiiksek oldugu iretim
alanindan baglanir. Sonra ikinci derecede karli olan liretim koluna gegilir,
marjinal iirlin geliri marjinal masrafa esit oluncaya kadar bu isleme devam
edilir. Bilindigi gibi tarimsal Giretimde 6zellikle toprak, temel {iretim faktorii
olarak kisitli bulundugundan ve artirilmast da miimkiin olmadigindan,
tiretim bu kisithlik altinda stirdiiriilmekte, planlamada baglangic kaynagi
olarak ele alinmaktadir. Bu noktada bir isletmede planlamanin sagladig
avantajlarla, kaynaklarin sinirladigi secenekler arasinda en uygununu
segerek verimi ve gelir artirmanin yollarini ortaya koymak 6nemlidir.
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Bu arastirma ile Isparta yoresindeki tarim isletmelerinin ellerindeki
kaynaklari nasil kullandiklari, farkli seg¢eneklerinin olup olmadigi, yeni
seceneklerin uygulanmasi ile olasi gelir artiglarinin ne olacagt ve bdylece
verimlilik ve gelir artis oranlarinin saptanmasi amaglanmistir. Bunun igin
aragtirma alani olarak secilen Isparta yoresi tarim isletmeleri incelenmis,
isletmelerin  6nce ekonomik analizi yapilmig, ftretim kaynaklarinin
miktarlar1 ve liretimin nasil yapildigi belirlenmis, elde edilen iiriin miktarlar
ve degerleri ile bu iiretim igin yapilan degisen masraflar hesaplanarak
isletmenin briit karlart hesaplanmistir. Ikinci adimda isletmenin sahip
oldugu isgiicii, toprak, makine ve donanim gibi {iretim faktorlerinden daha
1yl verim almak i¢in yeni kullanim alanlari, yeni se¢enekleri belirlenmistir.
Bunun igin tarim isletmelerinin var olan kaynaklarini yeniden
degerlendirecek yeni bir iiretim planinin  yapilmasi, yeni iiretim
alternatiflerinin  ortaya konmasina c¢aligilmistir. Bdylece incelenen
isletmelerde yapilan ekonomik analizle durum saptamasindan sonra yeni
yatirimlara girmeksizin, eldeki varliklardan daha fazla gelir elde etmek i¢in
iretim organizasyonunun, yeni iriin bilesenlerinin saptanmasina g¢aligilmis,
her isletme bilyliklik grubu i¢in optimum iiretim faaliyetleri ve olas1 gelir
artig oranlar1 belirlenmistir.

2. MATERYAL ve YONTEM
2.1 Materyal

Arastirmanin ana materyalini, daha 6nce yapilan ‘Isparta ili Tarim
Isletmelerinin ~ Ekonomik Analizi” isimli c¢alismadan yararlanarak
diizenlenen ve planlama i¢in gerekli olan veriler olusturmaktadir (Dernek ve
ark. 2002). Ayrica bazi tarim kuruluslarinin konu ile ilgili verilerinden de
yararlanilmistir (K6y Hizmetleri, 1988).

2.2 Yontem
2.2.1 Orneklemede Uygulanan Yontem

Aragtirma alani olarak, dogal kosullar, bitki deseni ve tarim teknolojisi
g0z oniine alinarak ilgeler ve koyler segilmis, buradaki tiim tarim igletmeleri
populasyonu olusturmustur. Populasyona giren tarim isletmeleri, islediklert
arazi geniglikleri goz oniine alinarak ve ilin tarimsal yapisi1 ve 6zelliklerine
uygun olarak 1-50, 51-100, 101-200, 201-450 dekarlik 4 gruba ayrilmis,
basit tesadiifi ornekleme yontemi ile ve %90 giiven sinirinda her grup igin
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sirastyla 90, 24, 11 ve 7 isletmenin yer aldigi toplam 132 adetlik Ornek
hacmi hesaplanmugtir.

2.2.2 Veri Toplama Ve Planlama Asamasinda Uygulanan Yontem

Omege ¢ikan isletmelerle goriigiilerek var olan tretim kaynaklar,
yillik iiretim miktarlari, tiretime yapilan masraflar ve elde edilen gelirlerle
ilgili veriler derlenmis, her isletme bityiikliik grubunda elde edilen tiretim
degerleri, yapilan harcamalar ve briit karlar1 bulunmustur. Bunlarin yaninda;

e Her isletme grubu igin arazi genisligi, sulu ve kuru alanlar, ahir, agil
ve isgiicii kapasiteleri hesaplanmigtir. Her iiretim kolunun istedigi toplam
insan isgiicii miktarlar1 tarimsal iglem donemlerine gore diizenlenmistir.

e Her isletme grubu igin ekim nobeti ve diger kosullarin getirdigi
kisitlayicilara gore iiretim kollar segilmistir.

e Bu calismada, marjinal kiymet prensibini esas alan ve lretim
faktorlerinin marjinal gelir ve marjinal kayiplarin1 karsilagtirma olanagi
veren dogrusal programlama yontemi secilmistir (Erkus ve Demirci, 1985).

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
3.1. isletmelerin Planlama Verileri
3.1.1. Uretim Smirlamalan

Incelenen isletmelerde iiretimde kullanilan {iretim kaynaklarinin
cesitleri ve miktarlari planlama i¢in yeniden goézden gegirilerek
diizenlenmistir. Bu kaynaklardan kit olmalari nedeniyle planlamay:
etkileyen arazi, isgiicii ve hayvancilikta ahir ve agil kapasitesi ile ilgili
bilgiler ayrintili verilmistir.

3.1.1.1.Arazi

Incelenen isletmelerin arazi varligi Cizelge 1.’de yer almaktadur.
Goriildiigii gibi tarla arazisi sulu, kuru ve nadas olarak ayrilmis, bunlarin
yaninda isletmede sabit tesis olarak yer alan meyve (elma kiraz, visne,
kayis1), bag ve giil alanlar1 da belirlenmistir. Ortalama isletme genigligi
isletme biyiikliik sirasina gore IL.grupta 25.1, II. grupta 67.9, IIL. grupta
131.0 ve IV. grupta 233.6 dekardir.
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Cizelgel. Isletme Biiyiiklik Gruplarina Gore Arazilerin Kullanim

Durumlari
isletme Bilyiikliik Gruplar (dekar)
Arazi I I I v isletmeler
Kullanmm 1-50 51-100 101-200 201-450 Ortalamasi
dekar| % |dekar| % |dekar{ % |dekar| % |dekar| %
Tarla
Arazisi
Sulu 49 1957 53 7.8 29.0f 221} 409| 175 89| 16.8
Kuru 11.2) 44.6| 445| 655| 894 683} 14791 63.3| 31.0| 589
Nadas 1.9 7.6 3.7 54 0.3 02| 114 49| 12.6 4.9
Meyve 59 235| 11.0} 162 8.8 67| 32.1 13.7 85| 16.0
Bag 0.8 32 1.6 24 2.0 1.5 1.3 0.6 [.1 2.0
Giil 0.4 1.6 1.8 2.7 1.5 1.2 - - 0.7 1.4
TOPLAM | 25.1] 100.0| 67.9| 100.0| 131.0] 100.0| 233.6| 100.0| 52.8] 100.0

isletmenin kaynak planlamasinda arazi genisligi kisitlayic1 bir faktor
olurken bunun yaninda iriinlere ayrilan ekim alanlart igin, tarim teknigine
uygun olarak bazi sinirlar konmaktadir. Her iiriniin ekim nébetinde alacag:
pay teknik sinirlara gore belirlenmekte, 6rnegin isletmede tahila ayrilan alan
en fazla toplam %67 olurken, bunun %50’si bugdaya, %25’de arpaya
birakilmaktadir. Aym sekilde baklagil grubu iriinler de alanmn %33’nii
kullanacak sekilde ayarlanirken, ekim nobetine gore seker pancari aymi
arazide ti¢ yilda bir yetistirildigi igin alan sinirlihg1 %33 olarak alinmgtir.

3.1.1.2. isgiicii

Incelenen isletmelerin isgiicii kaynagi, ailenin niifus varhigi olup,
erkek, kadin ve cocuklarin sayisina ve is gérme kapasitelerine gore erkek
isgiici birimi (EIB) cinsinden bulunmustur. Isletmenin yillik toplam isgiicii
miktarini hesaplamak i¢in yilin ¢ahigilabilir giin sayilari, toprak isleme ekim
ve ¢ok yillik bitkilerde budama islerinin yapildigi 15 Subat-31 Mayis
dénemi, tahil hasadi, yazlik bitkilerin bakim islerinin siirdiigii 1 Haziran-31
Agustos, dénemi ve kishk tahil ekimi, pancar sokiimii, bazi meyvelerin
toplandigi, sebzelerin son hasatlarinin yapildigi 1 Eyliil-15  Aralk
donemlerindeki yagish giinler ve tatiller dikkate alinarak belirlenmis,
buradan giderek c¢alisilabilir giin birinci donemde 85 (680 saat), ikinci
donemde 77 giin (616 saat) ve iigiincii donemde 91 giin (728 saat) olarak
saptanmigtir. Bu veriler igletmenin isgiicii varlig: ile iliskilendirilerek yillik
isgiicii kapasiteleri bulunmus olup, degerler Cizelge 2.’de goriilmektedir. -
Degerlere gore ligiincii ve dordiincii grup isletmeler niifus varliklarina bagh
olarak daha genis isgiicii kapasitesine sahiptir.
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Cizelge 2. Isletmelerin Tarimsal Dénemlere Gére Iggiicii Kapasiteleri

isletme biiyiikliik gruplart (dekar)

Doénemler 1 I I v
1-50 51-100 101-200 201-450
EIB saat EIB  saat EIB  saat EiB  saat

15 Sub.-31 May. | 246 1672.8 | 355 2414.0 | 3.61 24548 | 4.77 3245.0
1 Haz.-31Agu. | 2.81 17309 | 3.70 2279.2 | 4.07 2507.1 | 556 3425.0
1 Eyl.-15 Ara. | 2.46 17909 } 3.55 25844 | 3.61 2628.1 | 477 34726

Toplam 5194.6 7277.6 7590.0 10142.6

3.1.1.3. Traktor Giicii Kapasitesi

Incelenen isletmelerin traktor kapasitelerine bakildiginda I.grupta yer
alan igletmelerde %56, ILgrup isletmelerde %87.5, Ill.grup isletmelerde
%109 ve IV.grup isletmelerde %128.5 traktor oldugundan tiim isletmelerde
islenen alan igin traktoér giicii yeterli sayilmakta, iiretimde kisitlayic1 bir
etken olarak goriilmemektedir.

3.1.1.4. Isletmenin Ahir ve Agil Kapasitesi

Hayvansal {iretim igin igletmelerin sahip oldugu barinaklardan ahir ve
agil genislikleri ile ilgili verilere gore birinci grupta 24 m? ahir, 15 m* agil,
ikinci grupta 58 m? ahir, 38 m? agil, tigiincii grupta 46 m? ahir, 31 m? agil ve
son grup isletmelerde 60 m? ahir ve 37 m? alan1 bulunmaktadr. Isletmelerde
hayvancilik faaliyeti i¢in yeni bir yatirim yapilmaksizin bu genisligi
kullanacak kadar bir hayvan varlig1 planlanmaktadir.

3.1.2 isletmelerde Uretim Cahsmalar:
3.1.2.1. Bitkisel Uretim

isletmeler sahip olduklan iiretim faktorlerine gore kuru kosulda
bugday, arpa, nohut ve haghas, sulu kosulda bugday, fasulye, pancar,
domates yetigtirerek arazilerinin ortalama %75.7’ni tarla tariminda
kullanirken, %19.4°nii de ¢esitli meyve, giil ve benzeri ¢ok yillik bitkiye
ayirmaktadir. Yeni bitki iiretim bilesimini bulmak igin 6nce her isletme
bityiiklik grubunda isletmelerin her bir tiretim faaliyeti igin yapilan tohum,
giibre, ilag ve su bedelleri, makine igin tamir bakim, yag-yakit giderleri,
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hasat igin bigerdoger kiralama ve faiz gibi degisen masraflar dikkate
alinmig, yil sonunda elde edilen tiretim degerleri ve buradan hesaplanan briit
karlar1 bulunmustur. Bu degerler dogrusal programlamada maksimum geliri
saglayacak denklemi olusturmada kullamilmigtir.

Cizelge 3. Isletme Biyiikliik Grubuna Gére Birim Alandan Elde Edilen
Uriin Miktarlar1 Ve Briit Karlar

Isletme biiyiikliik gruplan (da)
I 1l ] 1\4

Uriinler 1-50 51-100 101-200 201-450

Verim Briit kar Verim Briit k ar Verim Briit kar Verim Briit kar

(kg/da) (TL/da) (kg/da) (TL/da) (kg/da) | (TL/da) (kg/da) (TL/da)
Bugday (kuru) 249 4 642 190 269 6 805 464 269 6284 298 258 4 966 966
Bugday (sulu) 343 9 184 858 - - 317 7278299 300 5 507 966
Arpa (kuru) 282 4 948 494 287 3 921623 307 5783536 217 7051416
Arpa (sulu) 355 7 063 494 - - 350 5948 537 329 5201 476
Nohut ( kuru) 123 22 898 897 84| 12 966 987 83 13 760 999 95 18 353 322
Hashas (kuru) - - - - 75 14927 196
Fasulye (sulu) 76 13649 629 71 21254 202 - - -
Pancar (sulu) 5154 114 448 690 4375 93191 144 6250 | 142465 607 5830 [ 129755811
Domates (sulu) 3163 112114 107 5000 | 220362 817 4334 | 187 552261 -
Elina  (sulu) 2355 207 437 375 1669 | 115444 847 2003 1 182080 228 1607 | 116 600 644
Kiraz  (sulu) 1069 65 873 709 1000 65 547 960 - - 900 42332020
Vigne (sulu) 983 79 815136 867 [ 58 609 615 800 | 50 613558 700 26 255 487
Bag  (kuru) 512 (40 114 285) 825 9791 601 750 9 150 53§ 713 (5120 545)
Giil  (kuru) 457 49 678 792 240 17719725 260 18 720 756 - -

3.1.2.2. Bitkisel Uretimin isgiicii Istegi

Bitkisel iiretimde kullanilan isgiicii, insan ve traktor giicii olarak ele
alinmis olup, isletmede traktdr giiciiniin yeterli oldugu goriisii ile makine
giicii planlamada sinirlayici bir faktor olarak ele alinmamustir. Insan iggiicii
istegi ise her tiiretim kolu igin tarimsal ¢alisma donemlerine gore
belirlenmis, bu konuda daha ©nce yapilan aragtirma verilerinden
yararlanilmistir (K8y Hizmetleri, 1988, Dernek,1993).
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3.1.2.3. Hayvansal Uretim

Bu boliimde, isletmenin hayvansal faaliyetinden elde ettigi BBHB nin
briit karlart bulunmus, hayvanciligin isletmede siirdiiriilebilmesi i¢in BBHB
degerleri, siirli yenileme payimi dikkate alan iinite birimine g¢evrilmistir
(Erkus ve Demirci,1985). Buna gore bir iinite hayvanin sagladigi gelirler
Cizelge 4.’de verilmistir.

Cizelge 4. isletme Gruplarina Gore Hayvansal Uretimden Elde Edilen

Gelirler
isletme biiyiikliik gruplari (da)

Hayvancilik I II 11 . v
kolu TL/tinite TL/iinite TL/iinite TL/unite

Siit sigircihigt
Melez itk 267 799 085 251 928 633 138 841 073 218 708 708
Kiiltiir irki 464 083 345 1051515189 262 642 182 206 107 768
Koyun - - 38163713 -

Veriler, isletmelere gore melez irkin gelirinin ¢ok farkli olmadigimi,
buna karsilik tiim isletmelerde melez 1k ile kiltiir irkinin briit karlar
arasinda iki kata yaklasan farklar oldugunu gostermektedir. Bu arada 1. ve
IV. grup isletmelerde koyunculuk faaliyetine rastlanmadigi ve Il.grup
isletmelerde =zarar ettigi i¢in bu isletmelerde planlamaya ahnmadig
belirtilmelidir.

3.1.2.4. Hayvansal iiretimin girdi istegi

Hayvansal iiretimde kullanilan girdiler bakimindan oncelikle bakim
islerinde kullanilan insan isgiicii dikkate alinmis, bunun i¢in daha Once
yapilan arastirma verilerinden yararlanilarak tarimsal islem donemlerine
gbre bir iinite hayvan varhigi igin gerekli isgiicleri planlamada dikkate
alinmistir (Dernek 1998). Hayvancilikta ikinci bir girdi istegi olarak yem
ihtiyaci, Nisasta Degeri cinsinden hesaplamalara katilmakta, ek olarak da bir
iinite hayvamin istedigi ahir ve agil genislikleri de m? cinsinden ele
alinmaktadir (Demirci, 1978, Ozgelik, 1985).
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3.2. PLANLAMA SONUCLARI
3.2.1. isletmelerin Uretim Organizasyonu

Incelenen isletmelerde, 1. grup olarak tamimlanan en kiigiik isletmeler
i¢in planlama yapilmamistir. Bu igletmelerin arazi genisligi ortalama 25.1
dekar olup bunun 11.4 dekar: tahil, 2.1 dekar: baklagil, 1.6 dekar1 endiistri
bitkileri ve 1 dekari sebzeye, 7.1 dekar ise sabit tesis olarak meyve, giil ve
baga ayrilmistir. Sabit tesise dokunulamayacagina gore kalan 18 dekarin
planlamasinin da ¢ok anlamli olmayacagi kabul edilmistir. Ayrica yapilan
ekonomik analiz sonunda bu grup isletmelerde birim alanin getirisi diger
gruplardan ¢ok fazla oldugu belirlenmistir. Ornegin birim alana diisen briit
kar diger gruplarda 29.0-35.9 milyon TL arasinda degisirken bu
isletmelerde 76.6 milyon TL olmustur. Ayn: sekilde saf hasila ve tarimsal
gelir bakimindan da benzer durum goriilmektedir. Birim alana diisen saf
hasila 59.0, tarimsal gelir ise 64.6 milyon TL olup bu degerler ikinci ve
ticlincii grup isletmelerde 22.3 ile 29. 6 milyon TL/da arasinda
degismektedir. Ancak saf hasila ve tarimsal gelir bakimindan dordiincii grup
isletme ile birinci grup isletme degerleri birbirine yakin bulunmustur. Bu
durumda diger iki grup isletmelere gore, kiigiik isletmeler birim alandan
ortalama 2.6 kat daha fazla gelir elde edecek iiretim seklini uygulama
becerisini gostermektedir.

3.2.1.1. Ikinci Grup isletmelerin (51-100 Dekar) Planlama
Sonuglari

Bu grup isletmelerin planlamast igin, once iiretim faaliyetlerinin yil
sonu degerlerine gore elde edilen briit karlar hesaplanmustir. Ikinci bir islem
olarak, 6nce teknik sinirhiliklar ve olanaklar goz oniine alinarak islenen arazi
urin gruplarina dagitilnng, sonra da hazirlanan bu plana, dogrusal
programlama yodntemini uygulayarak yeni dretim alanlari ve bunlarin
getirdigi- briit kar artiglart saptanmustir. Her iki durumla ilgili degerler
Cizelge 5.’deki gibi olmustur.
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Cizelge 5. 51- 100 Dekar Biiyiikliikk Grubundaki Isletmelerin Bugiinkii
Durumu Ve Planlama Ile Onerilen Yeni Uriin Deseni
Plan sonucu
Uretim Kolu Birim Bugiinkii durum Yeni iiretim bigimi
Miktar Alan Miktar Alan %
%
I. Bitkisel Uretim
Bugday (k) dekar 17.00 25.04 21.25 31.30
Arpa (k) - 16.80 24.74 8.55 12.59
Nohut (k) 10.70 15.76 14.70 21.65
Fasulye 1.60 2.36 - -
Pancar 3.20 4.71 1.75 2.58
Domates 0.50 0.74 0.80 1.18
Biber 0.10 - 1.85 272
Yonca - 1.00 1.47
II.  Meyve alanlan
(sabit)
Elma 6.60 9.72 6.60 9.72
Kiraz 3.20 4.71 3.20 4.71
Giil 1.80 2.65 1.80 2.65
Diger meyveler* 2.80 4.12 2.80 4.12
1. Diger
Nadas 3.70 5.45 3.70 545
Saman yapma ton 2.30 1.95
IV. Hayvansal Uretim
Melez irk Unite 1.01 -
Kiiltiir irki " 0.06 1.00
Briit Kar TL 1975 050 106 100.0 2429 191 000 100.00
Artis %023

*kayisi, vigne, bag

Goruldiigi gibi planda ozellikle yillik bitkilerin ekim alanlar
degismis olup, bugday ve nohuta ayrilan alan artarken arpamin bugiinkii
ekim alanindan daha az bir alanda yetistirilecegi, bunun yaminda sulu
kosullarda bugday ve arpa Onerildigi halde bu iki iiriine yer
ayrilmayacagi, sulu kosullarda fasulye, pancar, domates ve biber
yetigtirilece@i, hayvanciik i¢in 1 dekarlik yonca tesis edilecegi
Ongorilmiistir. Meyve alanlan ve nadas alami uygulamadaki sekli ile
plana girmistir. Isletmedeki kit iiretim faktorlerinin bir biriminin marjinal
gelirleri yani briit kara olan katkilari ve buna karsilik plana girmeyen
tiretim kollarmin ve kullanilmadan kalan iiretim faktorlerinin marjinal
kayiplari, yani briit kardaki azaliglari saptanmigtir. Buna gére bu grup
isletmelerde, arazilerin sonuna kadar kullamildidi, ayrica kuru arazinin
marjinal gelirinin 8 348 515 TL/da, sulu arazinin marjinal gelirinin 175
112 450 TL/da oldugu belirlenmistir. Diger bir deyisle isletme, kuru
ekim alanim1 | dekar artirdiginda, karim da 8.348 milyon TL artirirken,
sulu araziyi 1 dekar artirdiginda kari 175.112 milyon TL kadar artacaktir.
Buna kargilik isletme sulu kosulda arpa yetistirmeye devam ederse
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pundan kaybr 2 121 300 TL/da olacaktir. Hayvancilikta isletmeler
halihazirda melez irka agirlik verirken planlamada bunun yerine 1 iinite
birimi kadar kiiltiir irki gegmektedir. Koyunculuk faaliyeti ise gelir azligi
nedeniyle planlamada dikkate alinmamistir. Bu durumda hayvancihk
faaliyetinde 13 m? ahir kullamlmakta, 45 m” ahir ve 38 m* agil bos
kalmaktadir. Isletmelerin sahip oldugu isgiicii varligin, planlama
sonucunda bile tam kapasite ile kullanamayacaklari, tarimsal donemler
bazinda bakildiginda birinci donemde 1614.92, ikinci donemde 1515.30
ve ii¢iincii donemde 1727.80 saatlik bir iggiiciiniin atil kalacagi, diger bir
deyisle isgiiciliniin ortalama %66.75 niin atil kalacagi, ancak %33.25’den
yararlanilacagi saptanmistir.

Sonug olarak, isletmeler, halihazir durumdan farkli olarak
caligmalarmi  plann  gosterdigi  dogrultuda siirdiirdiiklerinde,
iiretimlerinden elde ettikleri briit karlart da %23 kadar artacaktir.
Beklenen bu artis, azimsanmayacak bir oran olup Onerilen yeni iiretim
bilesiminin uygulamaya gegirilmesini gerektirecek bir miktardir.

3.2.1.2. Uciincii  Gruptaki Isletmelerin (101- 200 Dekar)
Planlama Sonugclar

Arazi genislikleri ortalama 131 dekar olan ve orta kiigiik grupta yer
alan bu isletmelerin, bugiinkii durumlar ve planlama ile yenilenen iiretim
cesitleri Cizelge 6.”da goriilmektedir.
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Cizelge 6. 101- 200 Dekar Biiyiiklik Grubundaki isletmelerin Bugiinkii
Durumu Ve Planlama ile Onerilen Yeni Uriin Deseni

Plan sonucu
Uretim Kolu Birim Bugiinkii durum yeni diretim bigimi
Miktar Alan Miktar Alan %
4
I. Bitkisel Uretim
Bugday (k) dekar 40.6 30.99 45.0 34.35
Bugday (s) " 10.5 8.01 0.58 0.44
Arpa (k) " 332 25.34 4.04 3.08
Arpa (s) " 4.5 3.44 - -
Nohut (k) 13.6 10.38 29.50 22.52
Hashas (k) * 20 1.53 111S 8.51
Fasulye (k) * - - 9.57 7.31
Pancar (s) " 6.9 5.27 9.57 7.31
Domates (s) " 2.9 2.24 4.35 3.32
Biber (s) 0.6 (.46 - -
Yonca (s) 3.0 275 4.93 3.76
1. Meyve alanlari (sabit) - -
Elma dekar 8.00 6.11 8.00 611
Giil * 1.50 .14 1.50 1.14
Bag * 2.00 [.53 2.00 1.53
Diger (kayisi, visne) " 0.80 0.61 0.80 0.61
Nadas " 0.30 0.23 - -
Saman yapma ton 0.85 10.53
IV. Hayvansal Uretim
Melez ik Unite 2.06 -
Kalttr irki * 0.28 2.71
Koyun " 2.73 -
Briit Kar TL 4714 347 891 100.0 ] 5250 849 000 100.0
Arlig el

Isletme arazisinin %68.46’da kuru kosullarda bugday, arpa ve nohutun
yer aldigi, %22.14’de sulu kosulda pancar, domates ve biber yetistirildigi,
alanin %9.40’mn meyveye ayrildig: igletmelerde dogrusal programlama ile
yeni bir bitki bilesimi olusturulmustur. Bu grup isletmelerde bitkisel Giretim
faaliyeti i¢in arazinin marjinal geliri kuru kosulda 8 468 000 TL/da olurken,
sulu kosulda 96 706 680 TL/da ¢ikmaktadir. Bunun yaninda sulu
kosullarda bir dekarlik arpa yetistiriciliginin marjinal kaybr 1 327 208 TL
kadardir. Hayvancihik faaliyetinde melez irk yerine kiiltiir irkt gecmis olup
2.71 fiinite kiltiir irkinin yetistirilmesi onerilmektedir. Ancak 22.8 m*lik
ahir alam da atil kalmaktadir. Isletmelerde, isgiicii potansiyelinin
kullanilmayan pay1 birinci donemde %37, iiglincii donemde %19 kadar olup,
ikinci donemde ise isgiicii tam olarak degerlendirilmektedir.

Yukarda ozetlenen veriler, planda verilen iiretim kollar ile
faaliyetlerini yiiriitecek olan isletmelerin briit karlarini bu giinkii duruma
gore %11 oraninda artirma olanagint bulacaklarini gostermektedir.
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3.2.1.3. Dordiincii  Gruptaki isletmelerin (201- 450 Dekar)

Planlama Sonugclari
S

incelenen isletmeler arasinda bilyilk grubu olusturan isletmelerin
bugiinkii tiretimleri ile planlama sonucu bulunan tretim cesitleri asagidaki
Cizelge 7.’de yer almaktadir.

Cizelge 7. 201- 450 Dekar Biiyiikliik Grubundaki [sletmelerin Bugiinkii
Durumu Ve Planlama Ile Onerilen Yeni Uriin Deseni

Plan sonucu 6nerilen
Uretim Kolu Birim Bugiinkii durum Yeni iiretim bigimi
Miktar Alan % Miktar Alan %
1. Bitkisel Uretim
Bugday (k) dekar 74.60 31.93 62.17 26.59
Bugday (s) * 4.30 1.84 - -
Arpa (k) * 40.40 17.29 36.97 15.83
Arpa (s) * 14.30 6.12 - -
Nohut (k) * 32.90 14.08 48.80 20.89
Fasulye (s) . * 7.17 3.07
Pancar (s) " 22.30 9.56 13.50 5.78
Domates (s) * - - 8.20 3.51
Biber (s) “ - Co- 5.00 2.14
Yonca (s) “ - - 6.95 2.98
1. Meyve alanlan
(sabit) * 23.60 10.10 23.60 10.10
Elma " 6.60 2.83 6.60 2.83
Kiraz “ 1.90 0.81 1.90 0.81
Visne “ 1.30 0.56 1.30 0.56
Bag " 11.40 4.88 11.40 4.88
Nadas
Saman yapma ton 10.18 225
IV. Hayvansal Uretim
Melez irk Unite 1.43 430
Kltiir irki * 0.76 -
Briit Kar TL 7 867 389413 100.00 9 208 877 000 100.00
Artis D017

Arazi genisligi ortalama 233.6 dekar olan bu grup isletmelerde kuru
alan, bugday ve arpaya ayrilmig olup iigiincii iiriin olarak da nohut
yetistirilmektedir. Sulu kosullarda pancar tek fiiriin olarak goriilmekte,
yaklasik 30 dekar da sabit meyvelikleri bulunmaktadir. Planlama ile kuru ve
sulu alanin kullanim oranlani olduk¢a degismis, yetistirilen friin
cesitlenmistir. Sabit tesis olan meyve alanlart aym kalirken, halihazir
durumdaki gibi 11.4 dekar alan da nadasa birakilacaktir. Bitkisel iiretimin
bu sekilde diizenlenmesi ile isletmelerde kuru arazinin marjinal getirisinin 7
332 400 TL/da, sulu arazinin marjinal getirisinin ise 96 608 360 TL/da
olacag saptanmustir. Plana gore isletmeler hayvancilik faaliyetlerinde melez
irka agirhk verecekler, 1.43 iinite yerine ~ 4.30 (iinite melez 1rk
yetistireceklerdir. Isletmelerde isgiicii kapasite kullanim orani %75, ikinci
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donemde %80 ve liglincli donemde %100 ulasmakta, buna karsilik ortalama
atil kapasite orani ise %15 olmaktadir. Plana gore bu faaliyetler sonucunda
isletmelerin %17 oraninda bir briit kar artis1 elde edecegi beklenmektedir.

4. SONUC VE ONERILER

Uretim kollar1 ile ilgili olarak her isletme grubu igin tek bir plan
yapilmis ve bunun getirisi Olgiilmiistiir. Buna gore isletmeler herhangi bir
yatinm yapmaksizin var olan iretim faktorlerinin kullamm seklinde
degisiklik yaparak briit karlarmi simdiki duruma gére artirma olanagina
sahiptir. Bu artigin 51-100 dekarlik isletmelerde %23, 101-200 dekarlik
isletmelerde %11 ve 201-450 dekarlik igletmelerde %17 oraninda olacagi
saptanmigtir. Briit karda beklenen bu artisin elde edilmesi igin isletmeler,
kuru ve sulu alanda yetistirdikleri iiriin g¢esitlerini ve iriinlere ayirdiklari
alan genisliklerini plan dogrultusunda degistirmek durumundadirlar. Plana
gore, ikinci ve ligiinci grup isletmelerin hayvansal faaliyetlerini kiiltir irk
ile, dordiincii grup isletmelerin ise melez irkla yiiriitmeleri gerekmektedir.
Incelenen isletmelerin planlama sonucundan anlagildigi gibi isletmeye bir
dekarlik sulanir alan eklendiginde bunun marjinal gelirinin kuru alanin
getirisinde ortalama 15 kat fazla oldugu belirlenmistir. Bu durum, Tablo
4.’de verilen ve bitkisel iiretim faaliyetinde birim alanda saglanan briit
karlarin karsilastirilmas: ile de goriilecektir. Kuruda bir dekar bugdayin
getirisi ile suluda bir dekar seker pancarinin getirisi arasinda biiyiik fark
vardir. ‘

Bu sonuglar, daha oOnceden yapilmis benzer pek ¢ok arastirma
oOzetlerinin yer aldigi ‘Toprak ve Su Kaynaklar1 Arastirma Ozetleri’ isimli
kaynaktaki verilerle karsilagtinlmigtir (K6y Hizmetleri, 1996). Bu
karsilagtirmadan ayrintiya girmeksizin bazi genel sonuglar ¢ikarilmustir.
Burada ilk goze carpan durum, tiim arastirmalarda, ¢alisma alanlar1 ¢ok
farkli olsa bile tarimsal yapiyr tanimlayan gostergelerin  birbirine
benzemesidir;

1. Farkli yorelerde yapilan tiim g¢aligmalarda 1-100 dekarlik kiigiik
isletmelerin toplam i¢indeki paylarmin %65 ve daha biiyiik oranda olmasi,
diger bir deyisle tiim yorelerde diisiik gelirli, kiigiik isletmelerin hakim
durumda olmasi ilk benzerlik alanidir.

2. Tum arastirmalarda incelenen isletmelerde, var olan iiretim
kaynaklart farkli segeneklerde kullanildigi zaman isletmelerin briit
karlarinin artacagi saptanmustir. Incelenen isletmelerde mevcut durumda da
polikiiltiir tarim agir basiyorsa kar artis oram diisiik (Ankara/Beypazari,
Isparta Ornegi), isletmenin mevcut durumunda kuru tarim agirlikli iken
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planlamada yeni iiriinler yer aliyorsa bunun kar artig1 daha fazla olmaktadir
(Cankir1 6rnegi). Ayrica tiim aragtirmalarda 1 dekarlik sulu alanm isletmeye
katkis1 kuru alana gére gok yiiksek (5-15 kat1 kadar) bulunmustur. Bu sonug
da, sulamanin 6nemini vurgulamasi bakimindan agtklayict bir degerdir.

3. Isletmelerin sahip oldugu isgiici kaynagmmin tam olarak
kullanilamadig), biiyiik oranda atil kaldig belirlenmis ortak bir noktadir. Bu
caligmada da atil isgiicii yiiksek bulunmus olup, ILgrup isletmelerde atil
kalan isgiicii oran1 ortalama %66.75 iken diger III. ve IV. grup isletmelerde
%19 civarindadir. Oregimizde isletme genisligi arttikga, polikiiltiir tarima
yonelerek isgiiciinii fazla isteyen meyve ve sebze yetistiren isletmeler,
ellerindeki iggiicii kaynagini da daha iyi degerlendirmektedir.

4. Sonug olarak kaynaklarda ve bu arastirmada igletmeler var olan
arazi ve isgiicii kaynagni degisik tretim alanlart igin kullandiklarinda
simdikinden daha fazla gelir elde etme olanagina sahiptirler. Onemli olan
ciftgilerin bunu uygulayacak girisim giiciine sahip olmalaridir. Ozetle tarim
isletmelerinde mevcut iiretim faktérleri ile farkli segenekler yaratarak farkli
gelir artigin1’ yakalamak her zaman miimkiindiir, bu ise bitiiniiyle
isletmecinin becerisine bagli olan bir gelismedir. '
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CEYHAN ILCESi TARIM iSLETMELERININ GENEL
OZELLIKLERIi VE MEKANIZASYON MASRAFLARI

Yrd. Dog. Dr. Vecdi DEMIRCAN!
OZET

Bu ¢aligmanin amaci, Adana ili Ceyhan ilgesi Tarim Isletmelerinin
genel oOzelliklerini,  isletme birimine, saat basina ve dekara diigen
mekanizasyon masraflarini saptamak, toplam mekanizasyon masraflari
icinde sabit ve degisen mekanizasyon masraflarinin payim belirlemektir.
Ornek kdy ve isletme sayisini hesaplamak igin tabakal 6rnekleme yontemi
kullamilmistir. Ornek kdy ve isletmelerin secildigi populasyonda 82 kéy ve
938 isletme bulunmaktadir. Neyman yontemine gore 11 kdy ve 70 isletme
ile calisilmas: gerektigi saptanmustir. Arastirmada kullanilan veriler 70
isletmeden anket yolu ile elde edilmistir. Anket verileri 1999 yilim
kapsamaktadir.

Arastirma sonuglarina gore incelenen isletmelerde ortalama isletme
biiyiikligi 189,56 da olarak belirlenmistir. Bunun % 69,64’iinii miilk arazi,
% 20,73’Unii kiraya tutulan arazi, % 9,63’iinii ortake¢ilikla islenen arazi
olusturmaktadir. Isletme arazilerinin % 77,99’unda sulu tarim yapilirken, %
22,01’inde kuru tarim yapilmaktadir. Toplam ekim alam i¢inde en biiyiik
pay! bugday (% 44,88) almaktadir. Bugday: II. tiriin msir (% 25,63) ve
pamuk (% 19,11) takip etmektedir.

Incelenen isletmelerde isletme birimine diisen toplam mekanizasyon
masrafi 1.585. 030.000, TL, saat basina diisen toplam mekanizasyon masrafi
ise 3.797.480 TL olarak saptanmigtir. Bunun % 59,60’11 sabit
mekanizasyon masraflari, % 40,40’1m degisen mekanizasyon masraflari
olusturmaktadir. Toplam sabit mekanizasyon masraflarni i¢inde en biiyiik
payr amortisman (%70,66) alirken, toplam degisen mekanizasyon
masraflari iginde ise en biiyiik pay1 yakit masraflari ( %54,28 ) almaktadir.

Dekara diisen ortalama toplam mekanizasyon masrafi 8.360.000 TL
olarak belirlenmistir.

' C.U. Ceyhan Meslek Yiiksekokulu, 01960 Ceyhan / ADANA
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GENERAL PROPERTIES AND THE MECHANIZATION COSTS OF
THE FARMS IN CEYHAN

ABSTRACT \

The aim of this study is to determine the general properties , the
mechanization costs for each farm, each hour and per decar, the rate of
stable and variable mechanization costs in the total mechanization costs of
the farms in ceyhan town of adana province. The stratified sampling method
was used to determine sample villages and farms. The are 82 villages and
938 farms in the population that sample villages and farms were selected.
Acording to the neyman method was selected 11 villages and 70 farms. The
data used in the research were collected from 70 diffrent farms by
questionnaires. The questionnaires data includes the year, 1999.

According to the result of the research, the avarage size of the farm
was determined as 189,56 da in the examined farms. The rate of the estate
land was 69,64 %, rentable land was 20,73 % and 9,63 % of the farm land
was ran by sharing. 77,99 % of the area was irrigated and 22,01 % was dry
area. The rate of wheat (44,48%) is the highest in the total sowing land. The
second crop maize and cotton follow to wheat 25,63 % and 19,11 %
respectively.

In these farms, the total mechanization cost for each farm unit was
determined as 1.585.030.000 TL, and the total mechanization cost for hour
was determined as 3.797.480 TL. 59,60 % of this amount was stable and
40,40 % was variable mechanization costs. The rate of amortisation
(70,66 %) is the highest in the total stable mechanization costs and the rate
of fuel consumption (54,28 %) is the highest in the total variable
mechanization costs. The total average mechanization cost Per decar was
8.360.000 TL.

1. GIRIS

Tirk tarimi, nispi onemi azalmakla beraber ekonomi iginde hala ¢ok
onemli ana sektor durumundadir. Basta iilke niifusunun beslenmesi, niifusun
yarisinin gecim kaynagi olmasi, sektorler arasi iliskileri, ulusal hasila ve
digsatimdaki pay1, ekonomiye olan katkinin boyutunu gostermektedir.
Bilindigi gibi gelismis iilkelerde tarim kesiminde calisan niifus orami az,
buna karsilik tiretim degeri yiiksektir. Bu noktadan hareket edilirse, tarimsal
kalkinma, daha az niifus pay: ile yiiksek degerde iiretimi gerceklestirme

hedefine ulagabilmektir. Bunun saglanabilmesi de, tarimin rasyonel esaslara
gore modernize edilmesi ile miimkiindiir.
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Tarimda makinelesme, s6z konusu modernlesmede biiyiik 6nem
tasimaktadir. Nitekim, tarimda doga kosullarna olan bagimlihgin
azaltilmasinda, is verimliliginin artirilmasinda, birim alandan daha yiiksek
verimin elde edilmesinde ve iriin kaybimin en diisiik seviyeye
indirilmesinde mekanizasyon derecesinin etkin bir faktoér oldugu bilinen bir
gergektir (Erkus,1977).

Tarim isletmelerinin  kullandiklari makinelerin masraflar, elde
ettikleri gelir iizerinde biiyik olgiide etkili olmaktadir. Ulkemiz tarm
isletmelerinde bu etki, makinelerin pahali ve verimin diigsiik olmas:
nedeniyle kendini daha ¢ok hissettirmektedir. Bu bakimdan tarim
isletmelerinin mekanizasyon masraflarinin tespiti ve bu masraflari olusturan
cesitli kalemlerin incelenmesi, igletme gelirlerinin artirllmasi agisindan daha
isabetli kararlarin alinmasinda yararh olacaktir. Mekamzasyon masraflarinin
hesaplanmasinin baglica amaglari:

-Makine aliminin m1 yoksa igin kira kargihgi yaptiriimasinin mi1 daha
ekonomik olduguna karar vermek,

-Tanim isletmelerinde makinelesmeye ne Olglide gidilmesi
gerektigine karar vermek, :

-Makine kullanmanin planlamasini ve kontroliinii yapmak,

-Ucret karsilig1 is yapmada, birim is iinitesinin yaptlma icretini
saptayabilmek, seklinde 6zetlenebilir (Dinger,1977).

2. MATERYAL ve YONTEM

Calismanin esas materyalini incelenen isletmelerden anket yolu ile
toplanan veriler olugturmaktadir. Ayrica Ceyhan Tarim llge Miidiirliigii
kayitlart ve konu ile ilgili diger kaynaklardan da yararlamlmistir. Arasgtirma
alan1 Adana ili Ceyhan llgesidir. Aragtirmada kullanilan veriler 1999 yilint
kapsamaktadir.

Omek koy ve isletme sayisini hesaplamak igin tabakali 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Arastirma alanindaki tarim isletmelerinin tabakali
orneklemeye esas olacak isletme genislikleri ve sayilart Ceyhan Tarim ilge
Miidiirliigii kayitlarindan yararlanilarak belirlenmistir.

Ornek koylerin secildigi populasyonda 82 koy bulunmaktadir.
Neyman yontemi ile, %95 giivenirlik sinirlant iginde ve %10 hata pay
dikkate alinarak 11 koy ile calisilmast gerektigi saptanmustir.

Ornek segilen 11 kdyde toplam 938 isletme bulunmaktadir. Bu
isletmeler arazi genisliklerine gére tabakalandirilmis ve neyman yontemi
kullanilarak anket uygulamasi yapilacak isletme sayisi hesaplanmistir.
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Yapilan hesaplama sonucunda %95 giivenirlik sinirlar1 ve %35 hata pay ile
toplam 70 isletme iizerinde ¢aligilmas: gerektigi ortaya ¢ikmistir.

Toplanilan bilgilerin degerlendirilmesinde isletmeler, isletme arazi
genisligine gore; 0-50, 51-100, 101-250, 251-500, 500 da’dan biiyiik olmak
lizere 5 bilyiikliik grubuna ayrilmig ve her biiyiikliik grubundaki isletmelerin
yapisi ve mekanizasyon masraflari hesaplanmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI
3.1.isletmelerin Genel Ozellikleri

3.1.1. isletme Arazisi

Isletmelerdeki Araziler sulu ve kuru araziler seklinde siniflandirilarak
isletme genislik gruplarina gére diizenlenmistir.

Isletmeler ortalanmasinda isletme arazisinin %77,99’unu sulu ve
%22,01’ini kuru araziler olusturmakta olup, isetme genislik gruplan
itibariyle sulu arazi orani %67,76 ile %95,83 arasinda, kuru arazi orani
%4,17 ile %32,24 arasinda degismektedir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Isletmelerde Sulu ve Kuru Arazi Miktari

Isletme Gruplari Sulu Arazi Kuru Arazi Toplam

) Alan (da) % Alan (da) % Alan (da) %
0-50 38,42 95,83 1,67 4,17 40,09 100,00
51-100 65,53 85,63 11,00 14,37 76,53 100,00
101-250 116,54 67,76 55,46 32,24 172,00 100,00
251-500 288,80 80,99 67,80 19,01 356.60 100,00
501+ 550,60 84,50 101,00 15,50 651,60 100,00
Ortalama 147,83 77.99 41,73 22,01 189,56 100,00

3.1.2. Isletmelerde Arazi Tasarruf Sekli

Tim igletmeler ortalamasina gore isletme arazi genisligi 189,56 da
olup, bunun %69,64’tinii miilk arazi, % 20,73’{inii kiraya tutulan arazi, %
9,63’iinii ortak¢ilikla islenen arazi olusturmaktadir (Cizelge 2).

Isletme genislik gruplarina gore isletme arazileri icinde miilk
arazilerin pay1 % 49,57 ile % 76,78; Kiracilikla isletilen arazilerin pay1 %
14,89 ile % 26,62 ve ortakeilikla isletilen arazilerin pay: 0,83 ile % 35,54
arasinda degismektedir ( Cizelge 2).
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Cizelge 2. Isletmelerde Arazi Tasarruf Sekli

. Miilk , Kira Ortak Toplam
Isletme
Gruplan (da)
Alan (da) % ‘Alan (da) % Alan (da) % Alan(da) | %
0-50 29,42 73,38 10,67 26,62 - - 40,09 100,00
51-100 58.68 76,65 15,20 19.86 2,67 3,49 76,53 100,00
101-250 130,50 75,87 40,07 23,30 1,43 0,83 172,00 100,00
251-500 273,80 76,78 78,80 22,10 4,00 1,12 356,60 100,00
501+ 323,00 49,57 97,00 14,89 231,60 35,54 651,60 | 100,00
Ortalama 132,00 69,64 39,30 20,73 18,26 9,63 189,56 100,00

3.1.3. isletmelerde Uretim Deseni

Isletmelerde iiriinlere gore ekilis alanlari ve oranlan gizelge 3’te
verilmigtir. Buna gore en yiiksek ekim oranina bugday ( % 44,88) sahiptir.
Bugday sirastyla II. iiriin misir ( % 25,63 ), Pamuk ( % 19,11 ), L iiriin
mustr ( % 4,42 ), I1. Uriin soya ( % 4 ), 1. Uriin soya ( % 1,60 ) ve karpuz
( % 0,36 ) takip etmektedir. Bugday, pamuk ve II. Uriin misirin ekim alam
mutlak olarak artmasina karsilik oransal olarak degisiklik gostermektedir.
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Cizelge 3. Uriinlere Gore Ekilis Alanlan ve Oranlan

isletme Bugday Pamuk H.UrinMisir | IL Uriin | L Uriin Misir | L Uriin Karpuz Toplam
Gruplan Soya Soya
(da) Alan Alan Alan Alan Alan Alan Alan Alan
@) | * |y | % @ | ® || ®| @] ® @] ®|@|®]| ]| ®

0-50 30,33 | 44,121 9,75 | 14,18 ] 27,50 | 40,00 1,17 | 1,70 - - - - - - 68,75 | 100,00
51-100 | 54,07 [ 41,72 ] 18,40 [ 14,20 45,07 | 34,77 | 8,00 | 6,17 | 1,40 1,08 [ 2,67 | 2,06 - - 129,61 | 100,00
' 101-250 | 132,54 {5302 | 26,04 | 1042 | 58,68 |23,47 (19,29 [7,72] 3.8l 1,52 19,32 13,73] 0,29 10,12 | 249,97 | 100,00
251-500 | 211,20 | 45,31 ] 133,40 | 28,62 | 101,50 { 21,78 | 8,00 | 1,17 | 6,00 1,29 - - 6,00 | 1.29 | 466,10 | 100,00
501+ 293.00 | 33,08 | 229,60 | 25,93 | 234,00 | 26,42 - - 129,00 | 14.53 - - - - | 885,60 | 100,00
Orntalama | 120,90 } 44,88 § 51,49 | 19,11 | 69,06 | 25,63 | 10,77 | 4,00 11,90 | 4,42 | 4,30 { 1,60 | 0,97 | 0,36 | 269,39 | 100,00
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3.1.4. isletmelerde Aile Niifus Yapisi

isletmelerde aile niifus yapisi gizelge 4’te verilmistir. Isletme genislik
gruplarina gore, isletme basina diisen aile niifus sayis1 4,92 ile 8,60 kisi
arasinda degigmekte olup, biitin isletmeler ortalamasinda 5,87 kigiden
olusmaktadir. isletme genislik gruplarina gore, erkek niifusunun payr %
46,15 ile % 54,24 arasinda degisirken, kadin niifusunun payr % 45,76 ile
% 53,85 arasinda degismektedir. Biitiin igletmeler ortalamasinda aile
niifusunun % 50,61’ini erkek niifus, % 49,39’unu kadin niifusu
olusturmaktadir.

Cizelge 4. Isletmelerde Aile Niifus Yapisi

istetme Gruplari Erkek Kadin Toplam

(da) Kisi % Kisi % Kisi 9%
0-50 2,67 54,24 2,25 45,76 4,92 100,00
51-100 2,40 47,37 2,67 52,63 5,07 100,00
101-250 3,18 52,98 2,82 47,02 6,00 100,00
251-500 3,00 46,15 3,50 53.85 6,50 100,00
501+ 4,20 48,84 4,40 51,16 8,60 100,00
Ortalama 2,97 50.61 2,90 49.39 5,87 100.00

3.1.5. isletmelerde Niifusun Egitim Durumu

Aile niifusu iginde 6 ve daha yukar yaslardaki niifusun egitim durumu
isletme genislik gruplarina gore ¢izelge 5’te verilmistir. Buna gore tim
isetmeler ortalamasinda niifusun % 9,81’ini okur-yazar olmayan, %
59,42’sini okur-yazar ve ilkokul, % 9,62’sini ortaokul, % 18,46’sin1 lise
ve % 2,69’unu yiiksekokulda okuyor veya mezun durumundadir.

Cizelge 5. Isletmelerde Niifusun Egitim Durumu
2 3

isletme 1 2 4 5 Toplam
C";‘(‘ﬁ'f“" Kisi % | Kisi % | Kisi % | Kisi % | Kisi % | Kisi | %
0-50 050 | 1089 [ 3.7 | 6906 0.17 | 370|067 | 1460008 | 175459 | 10000
51100 (027 | 595|280 | 61670027 | 595[093 | 20481027 | 595|454 [ 10000
101250 071 | 12.93 | 2.86 | 5209|064 | 11,66 | 114 | 20771 0,14 | 255|549 [ 100.00
251500 0,50 | 9.26 [ 3.30 | 6111 | 100 |_18,52[ 060 | 10,01 ]- 540 [100.00
01+ 020 | 3.03[4.60 | 69701020 | 3.03 | 1.40 | _21.21 | 020 | 3,03 [ 6.60 | 100.00
Ortalama [ 0.51 | 981 [ 3.09 | 59421050 | 9.62]096 | 1846 0.14 | 269 ]5.20 | 100.00

Not: 1: Okuryazar olmayan, 2: Okuryazar ve ilkokul, 3: Ortaokul, 4:Lise, 5:
Yiiksckokul '

3.2. Isletmelerde Mekanizasyon Masraflar

Mekanizasyon masraflari sabit ve degisken masraflar olarak iki
béliimde incelenebilir. Sabit mekanizasyon masraflari, isletmenin iiretim
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miktarina bagli olmayan ve makine kullanilmasin veya kullanilmasin aynen
devam eden masraflar olup, su kisimlardan ibarettir: Amortisman, faiz,
vergi, sigorta ve koruma.

Degisen mekanizasyon masraflari, iretim miktar1 ve makinenin
kullanma zamani ile degisen masraflar olup, su kisimlardan olugsmaktadir:
Tamir-bakim, yakit, yag ve siiriicii (Sabanci ve Ozgiiven, 1988 ).

3.2.1. Isletmelerde Sabit Mekanizasyon Masraflar

3.2.1.1. Amortisman

Tarim alet ve makinelerinin kullanma veya eskime sonucu deger
kaybidir. Amortisman masrafi, incelemenin yapildigi yildaki makine
degerinin, makinenin kalan ekonomik Omriine boliinmesi suretiyle
hesaplanmistir. Esitlikte kullanilan ekonomik 6miir, makinenin isletmede
daha ekonomik olarak kullanilabilecegi siiredir.

3.2.1.2. Faiz

Faiz, makine i¢in yapilan yatirim iizerinden yillik olarak hesaplanir ve
yapilan yatirimin bor¢lanma yolu ile saglandigi kabul edilir. Faiz masrafi
makine degeri ile reel faiz oraninin garpimi sonucu bulunmustur . Reel faiz
oran1 asagidaki esitlik kullanilarak hesaplanabilmektedir ( Boehlje ve
Eidman, 1984; Bartholomev,1981; Sabanci ve Isik,1987 ).

(141)=(14r)/ (14f) 1= Reel faiz orani
r = Nominal faiz orani
f = Enflasyon orani

r =% 71 ( Tarim makineleri igin kredi faiz orani ) ve f = % 62,9 (
Toptan egya fiyat endeksi ) olarak dikkate alinarak i = % 5 olarak
saptanmustir.

3.2.1.3. Vergi ve Sigorta

Bu masraflar, Tiirkiye kosullarinda sabit masraflar i¢inde ¢ok diisiik

bir paya sahip bulundugundan ihmal edilebilmektedir ( Sabanct ve
Ark.,1993).
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3.2.1.4. Koruma

Makinelerin kapali yerde korunmasi ile omirlerinin % 10 oraninda
artacapl dikkate alinarak saptanabilir. Bu yaklasimla koruma masrafi alet
makine degerinin her yil igin % 1’i kadar bir degere sahiptir (Sabanci ve
Ark.,1993).

[sletme bagina diisen ortalama sabit mekanizasyon masraflar gizelge
6’da verilmistir. Buna gore isletme genislik gruplarinda, isletme basina
diigen ortalama sabit mekanizasyon masraflari 519.830.000 TL ile
1.566.360.000 TL arasinda degismekte olup, ortalama 944.720.000 TLdir.
isletme genislik gruplan biiyiidiikge isleme bagina diisen ortalama sabit
mekanizasyon masraflart artmaktadir.

Biitiin isletmeler ortalamasina gore toplam sabit mekanizasyon
masraflari i¢inde en bilyiikk payr amortisman ( % 70,66 ) almaktadir.
Amortismani sirastyla faiz ( % 24,42 ) ve koruma ( % 4,92 ) masraflar takip
etmektedir.

[sletmelerde saat bagina diigen sabit mekanizasyon masraflan ¢izelge
7°de incelenmistir. Cizelgeye gore saat bagina ortalama sabit mekanizasyon
masraflart 1.741.990 TL ile 2.997.070 TL arasinda degismekte olup,
ortalama 2.263.390 TL'dir. Biitiin isletmeler ortalamasinda saat bagina
amortisman masrafi 1.599.390 TL, faiz masrafi 552.670 TL ve koruma
masrafi 111.330 TL dir.

Cizelge 6. Isletmelerde Sabit Mekanizasyon Masraflari ( Milyon TL)

. Amortisman Faiz Koruma Toplam
Isietme
Gruplart (da)
Deger %o Deger % Deger %o Deger %
0-50 403,75 77,67 96,74 18,61 19,34 3,72 519,83 | 100,00
51-100 608,27 71,69 200,13 23,59 40,03 4,72 848,43 | 100,00
101-250 723,82 70,17 256,47 24,86 51,29 4,97 1031,58 | 100,00
251-500 723.80 69,26 265,72 2543 55,46 5.31 104498 | 100,00
501+ 1051,20 | 67,11 429,30 2741 85,86 5,48 1566,36 | 100,00
Ortalama 667,57 70,66 230,68 24,42 46.47 4,92 944,72 | 100,00
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Cizelge 7. Isletmelerde Saat Bagina Sabit Mekanizasyon Masraflart (1000 TL

N

. Amortisman Faiz Koruma Toplam
Isletme
Gruplari (da)
Deger % Deger % Deger % Deger %
0-50 1568,51 | 77.67 | 37582 18.61 75.13 3,72 | 201946 | 100,00

51-100 2148,72 | 71.69 706,95 23,59 141,40 4,72 2997,07 | 100,00

101-250 1788,09 | 70.17 633.57 24,86 126,70 4,97 2548,36 | 100,00

251-500 1281,79 | 69,26 | 470,57 [ 2543 98.21 5,31 1850,57 | 100,00
501+ 1169,07 | 67,11 47743 2741 95,49 548 1741,99 | 100.00
Ortalama 1599,39 | 70,66 | 552,67 24,42 111,33 4,92 2263,39 | 100,00

3.2.2. isletmelerde Degisen Mekanizasyon Masraflan
3.2.2.1. Tamir Bakim Masraflan

Tamir bakim, makineyi ¢alismaya hazir durumda bulundurmak igin
alinan tedbirlerdir. Bu giderler yilhik kullanma siiresi, yapilan isin cinsi,
toprak ¢esidi makinenin kullanma sekli ve siiriiciiniin yeteneklerine baglhidir
( Sabanci ve Ark.,1993 ).Hesaplamada iireticilerin verdikleri degerler
dikkate alinmigtir.

3.2.2.2. Yakit ve Yag Masraflari

Yakit ve yag masraflan traktoriin yakit tiiketimine gére hesaplanir.
Yakit ve yag masraflanm hesaplamada iireticilerin bildirdikleri tiiketim
miktarlari esas alinmigtir.

3.2.2.3. Siiriicii Masraflan

Traktor siiriiciisii i¢in odenen iicretlerdir. Yillik olarak bolge
kosullarina gore uygulamada olan bir deger olarak alinir. Siiriicii iicreti
olarak aragtirma ydresinde 2.700.000 TL / giin dikkate alinmustir. Giinliik
¢aligma siiresi de ortalama 10 saat olarak kabul edilmistir.

Isletme birimine diisen degisen mekanizasyon masraflar gizelge 8’de
verilmigtir. Buna gore isletme birimine diisen degisen mekanizasyon
masraflari 354.760.000 TL ile 1.596.780.000 TL arasinda degismekte olup,
ortalama 640.310.000 TL’dir. Biitiin isetmeler ortalamasmna gére toplam
degisen mekanizasyon masraflan iginde en biiyiik payir yakit masraflar (
%54,28 ) almaktadir. Yakit masraflarint sirasiyla tamir bakim ( % 23,18),
suriicti (% 17,60 ) ve yag ( % 4,94 ) masraflar takip etmektedir.

Isletmelerde saat basina degisen mekanizasyon masraflan gizelge 9°da
verilmistir. Cizelgeye gore biitiin igletmeler ortalamasinda saat bagina yakit
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masrafi 832.720 TL, yag masrafi 75.730 TL, tamir bakim masrafi 355.610
TL ve siiriicii masrafi 270.000 TL’dir. Biitiin igletmeler ortalamasina gore
saat bagina diisen toplam degisen mekanizasyon masraflari 1.534.060
TL dir.

Cizelge 8. Isletmelerde Degisen Mekanizasyon Masraflari ( Milyon TL )

Isletme Yakit Yag Tamir Bakim Siiriicii Toplam

Gruplar
(da) Deger % Deger % | Deger | % Deger % Deger %

0-50 168,33 | 45,98 | 16,58 | 4,53 | 111,67[30,51] 69,50 | 18,98 ] 366,08 | 100,00

51-100 | 187,33 | 52,80 | 16,33 | 4.60 | 74,67 [21,05| 76,43 |21,54| 354,76 | 100,00

101-250 | 317,50 | 50,30 | 3243 | 5,14 | 171.96]27,24] 109,30 | 17.32| 631,19 | 100,00

251-500 | 601,00 | 64,34 | 39,10 | 4,19 [ 141,50]15.15] 152,46 [ 16,32 934,06 | 100,00

501+ 920,00 | 57.62 | 94,00 | 5,89 1340,00(21,29 | 242,78 | 15,20 | 1596,78 | 100,00

Ortalama | 347,57 | 54,28 | 31,61 | 494 [14843[23,18] 112,70 [ 17.60 | 64031 | 100,00

Cizelge 9. Isletmelerde Saat Bagina Degisen Mekanizasyon Masraflari

(1000 TL)
isletme Yakit Yag Tamir Bakim |~ Siiriicii Toplam
Gruplan
(da) Deger %o Deger | % | Deger | % | Deger | % Deger %

0-50 65394 | 4598 | 64.41 | 4,53 {433,82]30,51 270,00 | 18,98 | 1422,17 | 100,00

51-100 | 661,73 | 52,80 | 57.68 | 4,60 | 263,77 [ 21,05 | 270,00 [ 21,54 | 1253.18 | 100,00

101-250 | 784,34 | 50,30 | 80.11 | 5,14 [424,80(27.24] 270,00 [ 17,32 | 1559,25 | 100,00

251-500 | 1064,32 | 64,34 | 69,24 | 4,19 [250,58| 15,15 | 270,00 | 16,32 | 1654,14 | 100,00

501+ 1023,15 | 57,62 | 104,54 | 5,89 |378,12(21,29 | 270,00 | 1520 | 1775.81 | 100,00

Ortalama | 832,72 | 54.28 | 75,73 | 4,94 [355,61{23.181 270,00 | 17,60 [ 1534,06 | 100,00

3.2.3.isletmelerde Toplam Mekanizasyon Masraflari

Isletme birimine diisen toplam mekanizasyon masraflari gizelge 10°da
verilmigtir. Buna gore isletme birimine diisen toplam mekanizasyon
masraflar1 885.910.000 TL ile 3.163.140.000 TL arasinda degismekte olup,
ortalama 1.585.030.000 TL’dir. Isletme genislik gruplar biiyiidiikce isletme
bagina ortalama toplam mekanizasyon masraflari artmaktadir, Biitiin
isletmeler ortalamasinda toplam mekanizasyon masraflari icinde sabit
mekanizasyon masraflarimin  payr % 59,60, degisen mekanizasyon
masraflarinin pay1 % 40,40’ dur.
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Saat bagina toplam mekanizasyon masraflari ¢izelge 11°de verilmigtir.
Isletme genisliklerine gdre saat basina diisen ortalama sabit mekanizasyon
masraflar1  2.263.400 TL, degisen mekanizasyon masraflar1 1.534.080 TL
ve toplam mekanizasyon masraflar1 3.797.480 TL dir.

Cizelge 10. Isletmelerde Toplam Mekanizasyon Masraflari ( Milyon TL )

isletme Gruplari Sabit Masraflar Degisen Masraflar Toplam Masraflar

(da) Deger % Deger %o Deger %
0-50 519,83 58,68 366,08 41,32 885,91 100,00
51-100 848,43 70,52 354,76 29,48 1203,19 100,00
101-250 | 1031,58 62,04 631,19 37,96 1662,77 100,00
251-500 1044,98 52,80 934,06 47,20 1979,04 100,00
501+ 1566,36 49,52 1596,78 50,48 3163,14 100,00
Ortalama 944,72 59,60 640,31 40,40 1585,03 100,00

Cizelge 11. Isletmelerde Saat Bagina Toplam Mekanizasyon Masraflari

(1000 TL)
isletme Gruplani Sabit Masraflar Degisen Masraflar Toplam Masraflar

(da) Deger % Deger % Deger %
0-50 2019,46 58,68 1422,17 41,32 3441,63 100,00
51-100 2997,03 70,52 1253,17 29,48 4250,20 100,00
101-250 2548,37 62,04 1559,26 37,96 4107,63 100,00
251-500 1850,57 52,80 1654,14 47,20 3504,71 |- 100,00
501+ 1741,99 49,52 1775.82 50,48 3517,81 100,00
Ortalama 2263,40 59,60 1534,08 40,40 379748 100,00

3.2.4. isletmelerde Dekara Mekanizasyon Masraflar:

Isletme genislik gruplarinda dekara diisen toplam mekanizasyon
masraflar1 4.850.000 TL ile 22.100.000 TL arasinda degismekte olup, biitiin
isletmeler ortalamasinda 8.360.000 TL ‘dir. Isletme genislik gruplar
biiyiidiikge dekara diisen toplam mekanizasyon masraflart diigmektedir (
Cizelge 12).

Cizelge 12.Isletmelerde Dekara Toplam mekanizasyon masraflari( Milyon TL )

Isletme Gruplari (da) Dekara Mekanizasyon Masraflari

0-50 22,10

51-100 15,70
101-250 9,67
251-500 5,55

501+ 4,85
Ortalama 8,36
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4. SONUC ve ONERILER

incelenen isletmelerde ortalama arazi genisligi 189,56 da’dir. Bunun
% 69,64’iinti miilk arazi, % 20,73’iinii kiraya tutulan arazi, % 9,63’iini
ortakcilikla islenen arazi olusturmaktadir. Isletme arazilerinin % 77,99’unda
sulu tarim yapilirken, % 22,01’inde kuru tarim yapilmaktadir. Bugdayin
toplam ekim alam igindeki pay1 % 44,88, pamugun pay1 % 19,11, IL iriin
musirin payt % 25,63, 1L iirin soyanin payt % 4, L iiriin misirin payr %
4,42, L tirtin soyanin payi % 1,60 ve karpuzun pay1 % 0,36°dur.

incelenen isletmelerde isletme birimine diigen toplam mekanizasyon
masrafi 1.585. 030.000 TL, saat basina diisen toplam mekanizasyon masrafi
ise 3.797.480 TL olarak saptanmistir. Bunun % 59,60’im sabit
mekanizasyon masraflari, % 40,40’1m degisen mekanizasyon masraflan
olusturmaktadir. Dekara ortalama toplam mekanizasyon masrafi 8.360.000
TL olarak belirlenmistir.

Toplam mekanizasyon masraflar i¢inde ozellikle sabit mekanizasyon
masraflarinin  payr fazladir. Sabit mekanizasyon masraflarimin  pay
traktorlerin yillik c¢alisma siireleri arttirilarak, azaltilabilir. Bu nedenle
biiylik makineler igin kiraya verme onerilebilir.
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iZMi.R MENEMEN ILCESINDE KATILIMCI KIRSAL
DEGERLENDIRME YAKLASIMININ KURUMSALLASTIRILMASI
VE OLCEGININ BUYULTULMESI

Prof. Dr. Tayfun Ozkaya' Dr. Buket Karaturhan' Dr. Murat Boyaa'

OZET

Bu makalede Katilimc1 Kirsal Degerlendirme (KKD) yaklasiminin
{zmir ili Menemen Ilgesinde Menemen Tarim flge Miidiirliigii, Menemen
Ziraat Odasi, Sol Sahil Sulama Birligi gibi ilgili kurumlarla g¢ahsarak
kurumsallastirilmasi, 6lgeginin biiyiitiilmesi amaciyla yiiriitiilen bir projenin
sonuglan 6zetlenmektedir. Kurumlarla igbirligi i¢inde alti koyde, bes erkek
ve dort kadin grubunda haftada bir oturumlar yapilmigtir. Kurumsal sorunlar
nedeniyle kurumsallagma gergeklesememis, ancak olgek biiyiitmede etkili
olunabilmistir.

Ureticiler yeni iiretim teknikleri, yeni girdiler ve gesitler gibi birgok
yeniligi kabul etmislerdir. Gediz Nehri kirliligi ile savasmak lizere biitiin
ilce capinda bir eylem baslatilabilmistir. Bir kdydeki kadin' grubunun
eylemleri biitin kdy hayvanciligim harekete gegirecek bir  durum
kazanabilmistir. KKD’nin biitiinciil (holistik) yaklasimi geregi kadin
grublarinda bitkisel ve hayvansal liretim sorunlari yaninda; saglik sorunlart,
dogum kontrol sorunlari, insan haklart sorunlari oturumlarin -en 6nemli
konular1 olabilmis ve cogunda gelismeler saglanabilmigtir. Harmandali
Koyiinde; kdy ve Izmir Bilyiiksehir icin ¢ok 6nemli bir konu olan ¢op
deponi alanmin yarattifi sorunlara karst eylem haline gegilebilmistir. Bu
konular tarim konularinin ¢éziimiinde de yardimci olmustur.

" Ege Universitesi Tarimsal Uygulama ve Arastirma Merkezi Bornova izmir
ozkaya@ziraat.ege.cdu.tr buket@ziraat.cge.edu.tr  mboyaci@ziraat.ege.edu.tr
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THE SCALING-UP AND INSTITUTINALIZATION OF PARTICIPATORY
RURAL APPRAISAL (PRA) APPROACH IN MENEMEN COUNTY OF IZMIR
PROVINCE -TURKEY

ABSTRACT

At the end of the 1998 a project was prepared to scaling-up and
institutionalisation of PRA approach in a county (Menemen) of Izmir
province.

The institutionalisation would take place in all institutions related with
agriculture. County Extension Service, The Chamber of Farmers and two
Irrigation Associations are the project partners.

The project covered six villages and nine (4 woman and 5 man)
farmer groups. The study has been conducted as weekly sessions. The
County Extension Service, Chamber of Farmers and Irrigation Associations
as institutions could not internalise the philosophy, methods and technics of
PRA. So a real institutionalisation in the project could not realised.

Scaling-up the approach were rather successful. Out of the village
group sessions done, some of the results of the actions decided by farmer
are as follows: The farmers accepted many innovations, such as farming
. practices, new inputs or varieties, etc. Some collective actions had been
performed, such as planting eucalyptus trees, collecting soil samples to
analyse, etc. The Gediz River pollution problem again became the most
important part of the Menemen County agenda by the attempts of a project
village leader, villagers and our team. The women group in a village
brought the Izmir waste disposal area problem to village agenda and urged
Mayor to more energetically interested with the problem. The women
established a council by their representatives for that problem. In
Harmandali village the men group could not succeed because of facilitator
problems. But the women group was very effective in milk production. The
women group and their actions became a driving force in milk production
for the whole village to solve the waste problem. In the women groups;
health problems, birth control problems, human relations problems, women
rights were the most important topics of the sessions and in many of them
they made progress.
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1. GIRIS

Cin’li filozof Lao Tsu binlerce yil énceden katilimci yaklagimlarin
{istiinligiinii su dizelerle cok giizel agiklamaktadir: “Halka Gidin / Onlarla
Konusun / Onlarla yasayin ve onlari sevin / Bildikleri ile ise baglaymn /
Ellerindeki olanaklarla isleri gelistirin / ve en iyi 6nderlerle / I yapildiginda
/ Gorev tamamlandiginda / Halk diyecektir ki:/ ‘Biz bunu kendimiz
yaptik’”. Sosyolog Kurt Lewin ise eylem arastirmalarinin (action research)
temel diisiincesini soyle agikhiyor: “Eger gercegi tam olarak Ogrenmek
istiyorsaniz, bunu yalmzca ger¢egi degistirmeye ¢alisarak yapabilirsiniz”

Bu makalede Katilimci1 Kirsal Degerlendirme (KKD)' yaklasimmin
Slgeginin bilyiitilmesi ve kurumsallastirilmasi amactyla izmir 1li Menemen
Ilgesinde yiiriitiilen bir arastirma-uygulamanin sonuglart sunulmustur.

Diinya’da tarim ireticilerine yeni ve etkili olduguna inamlan;
arastirma enstitiilerinde, tniversitelerde daha ¢ok da gelismis iilkelerin
sirketlerinde gelistirilmis “teknoloji paketleri” sunulmus, bunlarin kabul
edilmemesi veya yavasg bir hizla kabul edilmesi durumunda koyliiler “tutucu
olduklari, yeniliklere direndikleri” seklinde yargilarla damgalanmislardir.
“yesil devrim” denilen ve genellikle gelistirilmis tohumlar, kimyasal
giibreler ve kimyasal ilaglarin kullanilmasini igeren yaklasima biiyiik
timitler baglanmis, ancak sonuglar beklenildigi gibi olmamistir. Yeniliklerin
kabul edildigi, genellikle sulanan alanlarda ise iireticilerin girdi ve iiriinlerin
pazarlanmasinda digsa bagimliliklari artmis, verimlilikler yiikselse bile ¢ogu
zaman gelirler ayn1 hizla yiikselmemis ve biiyiik ¢evresel problemler ortaya
cikmistir. “Teknoloji transferi” yaklaginu {ireticileri daha fazla edilgen hale
sokmus, Ozglivenlerini yok etmistir. Endistriyel tarim Diinya’da kriz
halindedir. 1987’lerden bu yana Vietnam’da ¢eltik verimi artnus, ancak
giibre, tarim ilaglarn ve tohum igin yapilan harcamalardaki hizhi artig
nedeniyle ¢iftci gelirleri dismiigtiir. (Chossudovsky, 1999, s.195) ABD’de
bile; satilan gidalara 6denen paranin ancak %21°i giftgilere gitmekte, gerisi
aracilarca ele gecirilmektedir. Bu %21’in de 6nemli bir kismu girdilere
gitmekte, geriye ciftciye cok az birsey kalmaktadir. Cevre kirliligi korkung
boyutlardadir. Diinya Saglik Orgiitiiniin (WHO) bir sérveyi Hindistan’da
satilan sebzelerin %50’sinin tarimsal ilaglarla kirletilmis oldugunu ortaya

1 “Katilimct Kirsal Degerlendirme” (KKD) (Participatory Rural Appraisal, PRA)
yaklagimi; yerel toplumlara, kendi hayat ve kosullarinin bilgisini paylasma, bilgi {iretme,
analiz etme, planlama ve eyleme gegme giiclinii kazandiran bir yaklagimdir. KKD ile ilgili
temel bilgiler Chambers,1992; Chambers,1993; Institute Of Development Studies (IDS),
1996; IDS, 1997; IDS, 1998; Ozkaya, Karaturhan ve Boyaci, 1998 ve Ozkaya, 2000°de
bulunabilir.
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koymustur. Diinya gen kaynaklart hizla Yok olmaktadr. Cin’de 1949°da
kullanilan 10000 bugday ¢esidi, 1980’lerde 1000’e diismiistiir. (Norberg-
Hodge ve ark., 2001, s. Xv, xvii, 20) Biitiin py, sorunlar ve tepeden inme
dayatilan endiistriyel tarim yaklagimma Karg Diinya’da gelisen “ekolojik
tarim” veya “diisiik dis girdi ve stirdiiriilebilir tarm™ segenekleri  daha
katilimer yaklagimlar I¢in uygun bir ortam yaratmistir,

1990’larin basinda gelismekte olan tlkelerde uygulanmaya baglayan
“Katihhmer Kirsal Degerlendirme” (KKD) yaklagim degisik iilkelerde genis
uygulama alanlart bulmus, Hindistan, Nepal, Avustralya, Bengaldes, Kenya,
Zambiya gibi birgok iilkede yeni yaklasim|a basarili sonuglar elde
edilmistir. Bu uygulamalar aynt zamanda arastirma, yayim, kirsal kalkinma,
dogal kaynaklarin korunmas, politika analizler; ¢alisma agi yaratilmasi gibi
degisik alanlarda olmustur, Cogunlukla grup ¢alismasi geklinde vyiiriitiilen
KKD  uygulamalarinda iireticilerin ozellikle - yoksullarn,  kadimlarin
kosullarina uygun yenilikler daha hizly benimsenmis, bu kesimler ozgliven
kazanmis ve gliclendirilmislerdir. Yerel toplumun ve kuruluglarmin ¢ok
biiyiik rol oynadigi bu yaklagim geleneksel tepeden inme yaklagimlari
radikal bir tarzda elestirerek yaymm, kirsal kalkinma, kadin calismalart vb.
alanlarda 6nemli bir degisimi baslatmistir. Bunlarin ¢ogunda iist yoneticiler
calismalar desteklemislerdir. Biiyiik biirokrasiler icindeki kiiciik otonom
gruplar yenilikleri baslatmis, daha sonra geri kalanlar i¢in bir model haline
gelmislerdir. Katilimc; yontemler sadece informasyon toplamak icin degil,
aynt zamanda yeni diyaloglar kurmak, davraniglary degistirmek ve yerel
halki gglendirmek, yetkilendirmek (empowerment) icin kullanilmislardir.
Gelismekte olan iilkelerde de katilimer  yaklagimlar basarili sekilde
uygulanmaktadir. Avustralya’da katilime: yaklagimlar uygulayan 1000’den
fazla yerel grup, iilkedeki ciftcilerin dortte birini olusturmaktadir. Bunlarmn
tanim politikast ve fonlarin idaresi tzerine artan bir etkisi goriilmektedir.
(Pretty and Chambers, 1994)

Ege Universitesi Tarimsal Uygulama ve Aragtirma  Merkezinde
(TUAM) katilime yaklasmmlarin tarimsal yaymum, kirsal kalkinma, kadinin
gliclendirilmesi, kooperatif¢ilik alanlarinda yayllmast igin 1998°den itibaren
calismalar yapilmigtir, flk ¢alisma bir pilot caliyma niteliginde izmir—
Kemalpasa ilcesi Halilbeyli kéyiinde yiritildii. (Ozkaya, Karaturhan,
Boyaci, 1998) Al ayhk kisa sayilacak bir siirede kdyde bir erkek ve kadin
grubunda yiiriitiilen ¢alismalar ¢ok basarili sonuglar verdi.

KKD  yaklagiminin bagarili  sonuglar pilot uygulamalar olarak
lilkemizde de elde edilmis olmakla birlikte tilkede bu yaklagimn
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kullaniminin yayginlagtirlmast ve ilge, il gibi daha biiyik boyutlarda
uygulanmasi hayli gii¢ bir gérevdir.

Biirokraside (kamu veya 6zel) sdylem olarak katilmciliga hayli ragbet
ediliyor gibi goriiniiyorsa da, gergekten inanarak katihmin uygulanmasi bir
yenilik olarak direngsiz gerceklesememektedir.' Direng hem kurumlardan
hem de bireylerden gelmektedir. KKD yaklasiminin kurumsallagsmasi, yani
tarimsal yayimla ilgili olan (tartm il ve ilge midirliikleri) veya tarimsal
yayim etkinlikleri yiiriitebilecek olan (ziraat odalari, sulama birlikleri,
kooperatifler vb.) kurumlarin bu yaklagimi siirdiiriilebilir ~ sekilde
benimsemesi, c¢alismalarinda bu yonde bir degisikligin olusmasi ile;
yaklasimin 6lgeginin biiyiitiilmesi, yani ilge, il hatta bolge caplarinda, bir
cok kolaylastirict ile birlikte uygulanmasi, iilkemizde uygulamada ortaya
¢tkacak sorunlarin ve bunlarla bas edebilme yollarinin saptanmast amactyla
bu arastirma-uygulama yiiriitiilmiistiir.

Bu c¢alisma yaklasumi geregi hem bir aragtirma hem de bir
uygulamadir. Yasamda degisiklikler olusturmaya c¢alisirken elde edilen
bilginin kalitesi ¢ok daha yiiksek olacaktir. Hem veri toplantp katilimer bir
bi¢imde analiz edilmekte, hem de katihmct dreticilerin yasamlarinda
degisiklik yaratan cylem kararlart alinmakta ve ireticilerce yasama
gecirilmektedir. Bu nedenle bu galismaya “arastirma-uygulama” denilebilir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Arastirma-uygulamanin = materyalini  Ocak  1999-Temmuz 2001
arasinda Izmir ili Menemen Ilgesinde yapilan;  kolaylastiricilar® igin
yuriitiilen egitim c¢alismalari; alti kdy, dokuz (dordii kadin, besi erkek)
iiretici  grubunda elde edilen veriler ve lilgede proje etkinligi olarak
diizenlenen ¢esitli lretici ve yonetici toplantilarinda elde edilen veriler
olusturmaktadir. Bu arastirma-uygulama, eylem arastirmasi (action
research)  yontemlert  kullamilarak  yapilnustir,.  Katthmer  Kirsal

' (1)Pasif katihm diyebilecegimiz hedef gruptan anketier vb. yontemlerle veri toplamak:
(2)damsma  denebilecek hedef gruptan fikirler,disiinceler almak; (3) isbirligi
diyebilecegimiz hedef grup ve disardan gelenlerin (Ornegin yayimctlar) ¢alismalari beraber
planlayp ytirtitmeleri gibi {i¢ segenek bir ¢oklarinca katilimcilik olarak kabul ediimcktedir.
Ancak burada soziinii ettigimiz; (4) aktif katthm dedigimiz KKD benzeri, hedef grubun
planlamay1 yapip, ¢alismalar yurtitttiigii, disardan gelenlerin de bu siireci kolaylastirdida
yaklasimdir. Bu nedenle ¢ogu calisma hak etmedikleri halde yanlss olarak katilunci etiketi
ile tanitilmaktadir. (Holtland, 1999, s.3)

? Kolaylastirict  (facilitator) katilimet calismalarda yerel toplum ve uzmanlarin
informasyonu paylasarak dgrenmeleri ve gereken eylem kararlarmi almalarma yardimei
olan kisidir. Toplantilari hegomonya kurmaktan kaginarak “yoénetir”. Kolaylastiricilar
disardan gelen profesyoneller olabilecegi gibi yerel toplumdan da segilebilirler.
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Degerlendirme (KKD) yaklagimi bu ¢alismada gerek eylemin (yani tarimsal
yayim ve kirsal kalkinma ¢alismalarinin), gerekse verilerin toplanip,
islenerek bilimsel bilgiler haline getirilmesi (yani arastirma) igin
kullanilmistir.

Var olan finansal olanaklarin ve KKD yaklagimini bilen elemanlarin
kisitli olmast nedenleri ile dlgek biiyiitme ve kurumsallasmanin ancak bir
ilge diizeyinde olabilecegi diisiiniilmiistiir. zmir Tarm Il Mudirligi ve
Tarim Ilge Miidiirliikleri ile goriiserek, birlikte ¢alismay1 kabul eden ilgeler
arasindan Menemen Ilgesinin secilmesi kararlagtirilmigtir. Menemen Tarim
Ilge Miidiirliigii ile goriigiilerek var olan yayimci sayisi, arag sayisi, hatta
araglarin yaslar1 vb. dikkate alinarak grup kurulacak koyler saptanilmigtir.
Bu koyler zaman iginde degisebilmistir. Kolaylastiricilar Tarim flce
© Miidiirliigiinden teknisyen veya ev ekonomistleri, Sulama Birliginden bir
ziraat miihendisi ve isletme egitimli bir personel, Ziraat Odasindan bir
ziraat miihendisidir. Kolaylastiricilara KKD konusunda kisa bir egitim
verilmistir. KKD yaklagiminda fiireticiler de kolaylastirici olabilirse de
calismada bu saglanamamigtir. Bir kdyde grup calismasi kolaylagtiricinin
ilgisizligi, koy ic¢i celiskiler ve anlagsmazliklarin grup c¢aligmalarin
etkilemesi sonucu yiritiilememis, baska bazi koylerde kolaylagtiricinin
- baska isleri nedeniyle ilgilenemesi veya tayin olmasi sonucu bir siire sonra
durdurulmus, buna karsilik bazi kdylerde ise yeni grup ¢aligmalari muhtarin
ilgisi veya yeniden devreye sokulan kolaylastiricilar sayesinde sonradan
baslatilabilmigtir. Erkek gruplarmin yapildigt koyler; Siileymanli, Belen,
Musabey, Harmandali ve Seyrek; kadin gruplarimn yiiriitiildiigii koyler ise
Harmandali, Kesikkoy, Siileymanli ve Musabey’dir.

Gruplarin biiylikliigii 6-25 katihmet arasinda degisebilmistir. Grubun
olusturulmasinda kdydeki ¢aligmalara 6nderlik eden muhtar ve kolaylastiric
birlikte calismislardir. Ogrendigini bagkalarina agabilecek, koylil ile iyi
iletisimi olanlar, onder ve yenilikgi ¢iftgilerin, grublarda yer almasina
ugrasilmigtir. Kiigiik ve orta ¢iftgilerin grublara yeterli sayida girmesine
ozellikle gayret gosterilmigtir.

Gruplar genellikle haftada bir giin giindiiz veya gece toplanmiglardir.
Bazi dénemlerde (mevsim, islerin yogunlugu, Ramazan olmasi vb.
nedenlerle) gece ¢alismak daha uygun olmussa da bazi kéylerde
kolaylastiricilarin iglerine ilgilerini kaybetmeleri sonucu, zorlayacak bir
otorite de kurulamadigindan giindiiz ¢alisilmak zorunda kalinmistir. Bu
koylerde ya toplantilar bir siire sonra kapatilmis ya da basarilar sinirh
kalmistir. Baz1 koylerde ise gerektiginde gece calisabilmis, kolaylastiricilar
islerine kendilerini adamislardir. Bu koylerde basar yiiksek olmustur.
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Bina iglerinde yapilan toplantilarda, KKD yaklagimina uygun olarak
giindem iireticilerce belirlenmis, gorsel paylasima', diyaloga, problem
¢ozmeye dayali oturumlar yapilmistir. Toplantilarda elde edilen veriler hem
niceliksel (kantitatif) hem niteliksel (kalitatif) olabilmektedir. Omegin
koyde toprak tahlili yaptiranlarin orani veya bir yil iginde mastitis gegiren
inek orami gibi veriler nicelikseldir. Toplantilarda elde edilen verilerin
onemli bir ¢ogunlugu ise nitelikseldir. Omegin tarimsal iiretimi ¢ok
olumsuz etkileyen g¢evre sorunlari konusundaki duyarlilik, bunlara kars:
birlikte miicadele etmeye egilim duyma veya kadinin siit iiretiminde aktif
rol oynamasi konusundaki degerler boyledir. Toplantilarda katilimcilarca
sunulan ve olabildigince gorsel paylasimla, gorsel paylasimin olamadigi
durumlarda sozel diyalogla paylasilan bu kalitatif ve kantitatif veriler
toplant1 siireci iginde katilimcilarca (kolaylastirici dahil) karsilagtiriimisg,
diizeltilmis, toplanmus, tartisilmig ve bilgi diizeyine yiikseltilmistir.

Her grup toplantisinin sonunda katilimcilar ele aldiklar1 konuda ne
gibi eylem caligmalar1 yapabileceklerini planlamiglardir. Bu eylemler
“solarizasyon yontemi ile toprak dezenfeksiyonunun isteyen katilimcilarca
uygulanmas1” gibi bireysel veya “kadinlar giinii kutlamalarim1 grubca
organize etmek” gibi kollektif de olabilmektedir. Eylem aragtirmasi
anlayisina uygun olarak kaliteli bilgiye bu eylem asamalarinda ve bu
kararlarin sonuglarinin ilerideki toplantilarda degerlendirilmesi sirasinda
ulagilmaktadir. Klasik ve ankete dayali ¢alismalardan farkli olarak, bu
calismada ii¢ y1l boyunca yogun bir sekilde kolaylastiricilarla, iireticilerle,
yoneticilerle temas edilmis, birlikte calisilmig, davramglan gozlenmis ve
konusma yapilmistir. Bu nedenle vanlan sonuglarda biitiin bunlarin agirhigt
bulunmaktadir.

3. KATILIMCI YAKLASIMLARIN KURUMSALLASTIRILMASI

Katilimer  yaklagimlarin - kurumsallastirilmasinda {i¢ konu Onem
kazanmaktadir. Basarili bir kurumsallagma igin yayim kuruluslarni vb.

kurumlarda ¢alisanlannin  hem katiimer yaklasimlar ve yontemleri
ogrenmeleri, hem kurum icinde etkilesimli bir 6grenme ortaminin olugmast,

' Tarim haritasi, matriks, venn diyagrami gibi gorsel materyalin biitin katihimcilarca
birlikte olugturulmast ve her katilanin yapilanlari gorerek , bunlar algilamasi, kisaca
paylasmasi, katkida bulunmasi, gorsel paylasim (visuel sharing) olarak nitelenmektedir.
Ancak caliymamizda her kolaylastirict uygun goérsel materyal hazirlanmasina katkida
bulunamamistir. Kolaylastiricilarin bu beceriye istenilen diizeyde ulagsmalari igin daha
kaliteli ve c¢ogunlugu koyde gergeklesen, is iginde egitime ihtiyag duyuldugu
diisiiniilmektedir.
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hem de kurum igindeki katilimci yaklasimlarin kurumsal destek bulmasi
(yoneticilerin desteklemesi) gerekmektedir.

3.1. Kolaylastiricilarla lgili Genel Problemler

Kolaylagtiricillarin - ikili ~ bir  yapist  oldugu  izlenmistir.
Kolaylastiricilarin 6nemli bir kesimi bir kisim iireticinin bilgi agisindan
kendisini astifint diisiinmekte, bir kismini ise kendisinden geri gérmekte,
bilgi ve yeniliklere agik olmadigini diisiinmektedir. Yayimcilarin zaman
icinde meslek igi egitimlerin az yapilmasi veya yapilanlarin etkili olmamasz;
kitap, brosiir vb. yaymnlarin ellerine gegmemesi, bunlardan daha 6nemli
olarak da belirtildigi gibi basarili olan veya olmayan arasinda hig¢ bir ayrim
yapilmamis olmasi, daha bilgili olmanin hig bir yarar getirmemekte olmasi
yayimcilarin dnemli bir kisminin bilgi ve beceri agisindan geri kalmalarina
yol agmaktadir. Yayimcilarin bir kismi yeni bir sey 6grenmek igin yayn
aramak, bagkalarina ziyaret yapmak gibi ¢abalar gostermemektedir. Halbuki
gecim miicadelesi icindeki {treticiler genellikle bilgi nerede ise gidip
bulmakta, girdi saticilarn da bunlar1 ziyaret ederek informasyon
aktarmaktadirlar. Hatta bazi iireticiler yurtdisina tarim fuarlarina giderek
ziyaretler yapmakta, iiretim uygulamalarini yerinde gérmektedirler. Sonugta
yayimcilarin bir kismu iireticilerden kendilerini geri hissetmekte, artik
bunlarla temas etmek istememekte, tireticilerden korkmaktadirlar,

3.2. Kurumsallagsmaya Iliskin Sonuclar

Proje koordinatorleri KKD ¢alismalarini destekleyecek bir ortamda
caliygmamiglardir. Kosullarin ¢ogu aleyhdedir. Bu akintiya karsi yiizmeye
benzemistir. Tarim Ilge Miidiirliigii, Ziraat Odasi ve Sulama Birlikleri KKD
yaklasimin1 kurumsallagtiramamiglar, kurum iginde bazi bireyleri harig,
kurum olarak  yaklasimm felsefesini, yontem ve tekniklerini
i¢sellestirememislerdir. Onbir kolaylastiricidan sadece dordii yaklagimi
i¢sellestirebilmistir. Bu kolaylastiricilarin proje Oncesi bireysel tutum ve
davranislart yaklasima yakinlik duymalarina neden olmustur. Bazilar ¢ok
basarili olmuslarsa da hepsi de gorsel paylasimda ve bunun igin uygun
gorsel araclar, matriksler vb. hazirlamada giiglilk g¢ekmislerdir. Gorsel
paylasim yeterince kaliteli olamamistir. Ancak KKD igin hayati 6nemde
olan diyalogu kurduklan sdylenebilir. Birisi Sulama Birliginden, birisi de
Tarm llge Miidiirliigiinden iki tarla uzmam ise diger islerinin goklugu
nedeniyle isi silirdiirememis, hatta birisi hazirlik yapmadan geldigi bir-iki
oturumdan sonra KKD uygulamasimi birakmugtir. Bes kolaylastirict etkili
¢aligmalar yap(a)mamustir. Birisi ¢ok c¢abalamis fakat yeterince basarili
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olamamigtir. Birinin ¢ok agir olmak {izere, dordiiniin motivasyon
problemleri vardir.

Kurumsallagtirmadaki problemlerin temelinde bu kurumlarda {ist
yoneticilerin yaklasimi desteklememeleri ve kurum iginde bir Ggrenme
ortaminin olmamasi yatmaktadir. Yayimcilarin ¢ogunun Ozgiivenleri
yetersizdir. Yoneticiler ve yayimcilarin {i¢ yil boyunca bu yargiyi
destekleyecek bircok eylem ve sOylemleri olmustur. Yukardan asagi
katilimer olmayan bir yonetim kiiltiiriiniin oldugu yayim sisteminden,
ureticilerle katilimi Ongdren bir yaklasimi benimsemesi ve uygulamasi
beklenemezdi. Ancak siiphesiz biitiin kurumlar degisir. Bu degisimin
baslayabilmesi igin iist yoneticilerin bu yonde bir degisime destek olmasi
gerekirdi. Bu da gergeklestirilememistir. Ureticilerden veri almak, bazi
konularda fikrini sormak ¢ogu yodnetici ve yayimci igin katilimeilik
sanilabilmektedir. Yayimcilardan belli bir basart beklenilmemesi,
caligmayan1 engelleyecek hemen hemen hi¢ bir mekanizmanin olmamasi
veya isletilmemesi, ¢alisanlarin da ddillendirilmemesi sonugta ¢ogu
yayimcinin ireticilere sorumluluk hissetmemelerine yol agmaktadir. Bunun
sonucu teknik yetersizlik ve Ozgiiven yoklugu ve iireticiden kagmadir.
Sonunda yayimcilarin ¢ogu biirosuna kapanmakta, idari gorevlerin (prim
odeme vb.) coklugu da kapanmaya katkida bulanmaktadir. Bu kosullar
altinda hi¢ olmaz ise bazi Tarmm il ve Iige Miidiirliiklerinin KKD ve benzeri
katilimcr yaklasgimlari uygulamalar i¢in bunun felsefesine ¢ok inanmis,
gerekli 6grenen kurum ortamimt kurabilen, KKD yontemlerini calisanlara
Ogretebilecek egitim olanaklarini  saglayabilen yoneticilerin  olmasi
gereklidir. Ancak bu tiir yoneticilerin bulundugu miidiirliiklerde biiyiik
zorluklarla yaklagimin kurumsallasmasi sanst goriilebilir. Ciinkii yillarin
aligkanligr ig¢inde bu tiir bir degisime direnecek olanlarin sayisi hayli fazla
olacaktir. KKD yaklagiminin Tarim il ve Tarim Ilge Miidiirliiklerinde hig bir
reform yapmadan tiimiinde uygulanmasi durumunda ise inanmig goriinen
yoneticiler ve cahganlar elinde yaklagimin hizla yozlagsacagi ve kotii
kullanilacag: biiylik bir olasiliktir.

Ziraat Odalarinin  eleman azhgi; yaklasimi  kullanmalarini
kisitlamaktadir. Projede yakin iliskiler iginde bulunulan bir tarim
ekonomistinin ¢alistigi Menemen Ziraat Odasinin yaklagimi uygulayabildigi
goriilmiistiir. Ancak odalarin degisik nedenlerle iireticilere yabancilagmig
olmast nedeniyle ancak kurum diizeyinde katilimecr ydnetim anlayisinin
yerlesmesi ile KKD yaklasimini kurumsallastirabilecegi soylenebilir. Su
anda lilke diizeyinde bu kurumun da KKD benzeri yaklagimlar
kurumsallagtirabilmesi zor goriilmektedir.
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Sulama Birlikleri i¢in de benzer bir durum vardir. Yapt su anda
belediye benzeri bir durum gostermektedir. Katilimer yaklagimlar yeterince
uygulanmamaktadir. Diger yandan iilkemizde kirsal kesimde ve kirsal
kalkinma veya yayim konular ile ilgilenen sivil toplum kurulusu gok azdur.
Menemen’de bu alanda isbirligi yapacak bir sivil toplum kurulusu
bulunamamustir.

KKD yaklasiminin kirsal kalkinma, yayim alaninda ¢alisan kamu veya
sivil toplum kuruluglari tarafindan igsellestirilerek kurumsallasmasinin
giicliikler igerdigi soylenebilir. Ancak hayat degisimlere agiktir. Gelecege
ipotek koyamayiz. Bu kurumlar da ne kadar kat1 ve iireticiye uzak olsalar da
degisecektir. Katilimci yaklasimlara inannus yoneticilerle, yaklagimin
yontemlerine inanmug kritik kitlede eleman yetistirilebilir ve bu kurumlarda
“Ogrenen kurum” ortami yaratilabilirse; bazi il ve ilge tarim miidiirliikleri,
ziraat, orman veya veteriner fakiilteleri, ilge ziraat odalan, kooperatifler,
dernek veya vakiflar bir ada seklinde katilimc: yaklagimlar uygulayabilirler.
- Ulke diizeyinde yaygin uygulama igin ise daha bagka bir ¢ok degisikligin
gerektigi sOylenebilir.

Olgek Biiyiitmeye iliskin Sonuclar

Zor kosullara ragmen KKD yaklagimin 6lgek biiyiitme yonii basarih
olmustur.

o Ureticiler birgok yeniligi kabul etmislerdir. Bunlar yeni
liretim teknikleri, yeni girdiler ve gesitler olmustur.

e  Baz yenilikler “ciftciden giftgciye yontemi” ile yayilmigtir.

e  Kiiltiir mantar1 gibi yeni iriinler kabul edilmistir.

e  Kadinlar tarafindan kendi ev bahgelerinde yetistirmek iizere
organik sebze yetistiriciligi kabul edilmigtir.

e Baz iftgiler biitlin bir koyiin yararlanmasi1 amaciyla
adaptasyon arastirmalari diizenlemiglerdir.

e Koy igin okaliptus agaci dikmek, analiz etmek iizere toprak
orheklerinin toplanmas: gibi kollektif eylemier gercekiestirilmistir.

e  Bir kdyiin nderligi ile Gediz Nehri kirliligi ile savasmak
lizere biitiin ilge ¢apinda bir eylem baglatilabilmistir. Bu konu Menemen
Iigesinin en énemli giindem konusu olabilmis ve bu konuda bir konsey
kurulabilmistir. Ancak makale yazim tarihinde eylemsizlik durumu séz
konusu bulunmaktadir.

e Bir kdydeki kadin grubunun eylemleri erkek grubunun
pasifligine ragmen biitin koy hayvanciligim harekete gecirecek bir
durum kazanabilmistir.
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e  Kadin grublarinda bitkisel ve hayvansal iiretim sorunlarindan
bazan daha da ¢ok Onemsenerek saglik sorunlari, dogum kontrol
sorunlari, kadina uygulanan siddet vb. konulardaki insan haklan
sorunlart oturumlarin  en &nemli konular1 olabilmis ve ¢ogunda
gelismeler saglanabilmistir. Bu konularda ilgili uzmanlar ¢alismalara
katilmislardir. KKD yaklasiminin tarim dis1 diger alanlarda da basarih
bir gekilde uygulanabilecegi bir kez daha kamtlanmistir. KKD
yaklasiminin biitiinciil (holistik) 6zelligi bu konularla ilgilenmeyi

~ dayatmustir. Bu konularda giiglenen kadinlarin tarimsal konularda da
basarili olduklari izlenmistir.

e Kadin grubu uygulamalanni 06zgliven artigt saglayarak
kadinlarin gii¢lendirilmesinde/ yetkilendirilmesinde ¢ok etkili olmustur.

e  Kadin grubu Harmandah K&yiinde hem koy hem de izmir
Biiyiiksehir ve yakin gevre i¢in ¢ok 6nemli bir konu olan ¢6p deponi
alanmnin yarattig1 sorunlara karsi eylem haline gegebilmistir. Bu haliyle
koy smirlarint ¢ok asan bir konunun giindeme getirilmesi, goriiniir hale
gelmesinde kadin grubunun KKD ¢aligsmalari ¢ok etkili olmustur.
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OLUMUNUN 50. YILDONUMUNDE
MUHITTIN BiRGEN VE TURK KOOPERATIFCILiGi'

Prof. Dr. ZEKi ARIKAN?
OZET

Kooperatifgilik hareketi XIX. yiizyithn ortalarinda kapitalizmin
gittikge agirlasan baskisina karst bir segenek olarak ortaya ¢ikti ve giderek
biiyiik bir gelisme gosterdi. Cok gegmeden Mithat Pasa’nin Memleket
Sandiklart  projesiyle Osmanh Imparatorlugu’nda ilk zirai kredi
kooperatifleri modeli ortaya ¢ikti. Memleket Sandiklar’nin yerini Menafi
Sandiklan aldi. 1888’de kurulan Ziraat Bankasi’nin ana sermayesinin
kaynagi Ziraat Bankast’dur.

II. Mesrutiyet’in ilamindan sonra kooperatif¢ilik hareketi ¢ok tartistld
ve bir ¢ikis yolu olarak goriildii. Bir ¢ok yazarlar, aydinlar bu konuda ¢esitli
oneriler sundular. Kooperatifgiligi savunanlardan biri de Tanin basyazari
Mubhittin  Birgen, (1885-1951) idi. Birgen, milli burjuvazi igin
kooperatifgiligin gelistirilmesini savunuyordu.

Birgen, Tiirk kooperatif¢iligine biiyiik bir atihm sagladi. 1926 yilinda
izmir’e geldi. Buradaki incir Miistahsilleri Kooperatifi yeniden canland.
Milli Aydin Bankasi’min sermayesi arttirildi. Bunun yaminda kuramsal
olarak da kooperatifcilik diisiincesinin koklesmesi igin Tiirk Kooperatifgisi
dergisini ¢ikardi.

II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet doneminin 6nde gelen yazar ve
aydinlarindan biri olan Muhittin Birgen’i 50. 6lim yidéniimiinde bir kez
daha saygiyla aniyoruz. i

MUHITTIN BIRGEN AND TURKISH COOPERATIVE MOVEMENT ON
HIS 15™ DEATH ANNIVERSARY

ABSTRACT

The first movement of cooperativism in the Ottoman Empire is
witnessed in the middle of 19th century. The architect of this movement is
the great statesman, Mithat Pasha.

' Tarim Ekonomisi Dernegi, Ege Uni. Ziraat Fak. Tarim Ekonomisi Bolimii, izmir
Koykoop, Ziraat Miih. Odasi izmir Subesi, iletisimevi tarafindan 21 Aralik 2001 tarihinde
“Diinya Kooperatifgilik Giinii” nedeniyle diizenlenen konferansda sunuldu.

2 Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii 6gretim yesi
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After 1864, as part of the provincial reforms, cooperative district
funds (memleket sandigr) were established in many of kazas of the Danube
province during Mithat Pasha’s governorship to provide low-interest loans
to farmers. In July 1867, an entirely new system was devoloped, based
mainly on Mithat’s experience in Danube province. One Public Benefits
Bank (menafi sandig1 ) was established in each province to finance farmers
at resonable rates of interest.

Finally, in 1888 the Agricultural Bank ( Ziraat Bankasi) was
established to take over and reform the entire system of agricultural credits.

In July 23 The Young Turks Revolution had taken place. During this
period the idea of cooperativism was extensively discussed among the
intellectuals many of whom defended it. The movement of cooperativism
has made a certain amount of progress. One of intellectuals who defended
this idea was Mubhittin Birgen (1885-1951).

Muhittin Birgen acqired reputation as the editor of Tanin newspaper.
When the Turkish National War of Independence began, he went to Ankara,
where he was appointed to the General Directore of Press and Publication.
In Anadolu’da Yeni Giin newspaper, he advocated socialism. Afterwards,
because he was in conflict with Ankara government and because he had a
big interest in Russia Revolution, he left Turkey and later headed of
Cooperative for Aydin Fig Producers Joint-Stock Company. He undertook
the post of general manager in Milli aydin Bankas: ( National Bank of
Aydin) . During his admistration, which he has been defending for many
years, in the Aegean region in the best manner, he published the periodical
Tiirk Kooperatifisi and introduced new concepts to Turkish cooperativism.
In 1934 he left Izmir and he became a deputy in the Grand National
Assemly. He died in 1951 in [stanbul.

DEGERLI KONUKLAR,

Muhittin Birgen , II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemlerinin onde
gelen yazar, gazeteci, ¢evirmen, siyaset ve fikir adamlarindan biridir. Biitiin
bu nitelikleri yaninda Birgen, ¢agdas Tiirk kooperatifgiliginin 6nde gelen
adlan arasinda sayilmaktadir. Bugiinkii konusmamizi ona ayirmamm asil
nedenlerinden biri de i¢inde bulundugumuz 2001 yilinin, Muhittin Birgen’in
Oliimiiniin 50. yildoniimii olmasidir. Boylece 6liimiiniin 50. yildoniimiinde
Birgen’i anmak, onun yakin tarihimizdeki yerini vurgulamak ve Tiirk
kooperatifciligine olan katkilarini gozden gecirmek yerinde olacaktir,
sanityorum.
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Bilindigi gibi ¢agdas anlamda kooperatif¢ilik XIX. yiizyil ortalarninda
kapitalizmin ezici baskisina karsi bir segenek olarak ortaya gikti ve bunun
temel ilkeleri, ahlaki olgiileri belirlendi. Osmanli Imparatorlugunda,
Batidaki uygulamalardan biraz farkli olarak Mithat Pasa’nin Memleket
Sandiklari, tarimsal kooperatifiligin ilk modeli olarak kabul edilmektedir.
flk kez Mithat Pasa’nin baginda bulundugu Tuna Vilayetinde uygulanan bu
sistem, giderek yayginlastirildi ve Memleket Sandiklari, Ziraat Bankas gibi
tamamen ulusal nitelikte bir bankanin temelini olugturdu. Izmir Valisi
Kamil Pasa’min koylilleri ezen, tarlalarindaki iriinii rehin alacak kadar
onlari borg batagina sokan Rum bakkallara kars: giftgilerin kendi aralarinda
birleserek birer yardimlagma sandigi olusturmalarim salik veren buyrugu da
kooperatifcilik tarihinde énemli bir yer tutar. Koy bakkallar1 denilen bu
hareket, donemin etkili gazetesi Ahenk’te 6nemli bir yanki uyandirmis,
gazeteye gonderilen yazilar, Tiirkiye’de koy ve koylii sorunlanmin ilk kez
genis Olgiide tartisiimasina ortam hazirlamisgtir.

II. Mesrutiyet doneminde kooperatif¢ilik diisiince olarak bilyiik bir
gelisme gosterdi. Gazeteler ve dergiler kooperatifciligi, milli iktisatin, ulusal
kalkinmanin temel dgelerinden biri olarak gordiiler. Istanbul ve izmir basim
bu hareketin sozciiliigiinii yaptyordu. izmir’de kooperatif yerine sirket,
teaviin sirketi, sosyete kooperatif ve ortaklama gibi terimlerin kullanildigini
biliyoruz. Istanbul ve izmir’de kurulan tiiketim kooperatifleri, Aydin’da
1912 yilindan baglamak iizere incir iireticilerinin 6rgiitlenme calismalart,
Kooperatif Aydin Incir Miistahsilleri Anonim Sirketi’nin ve Milli Aydin
Bankast’nin kurulmasi kooperatifcilik hareketinin 6nemli asamalar olarak
goriilmektedir.

Iste 1I. Mesrutiyet déneminde kooperatif¢iligi savunan kalemlerden
biri de Birgen'di. Birgen, bu konudaki diisiincelerini 1. Megrutiyet
déneminin popiilist yayin organlarindan biri olan Halka Dogru dergisinde
dile getiriyordu. Birgen, “IMECE SIRKETLERI” olarak adlandirdigi
kooperatifler yardimuyla ticaretin ulusallasabilecegini, fireticinin simsarlarin
elinden kurtulabilecegini ve milli bir burjuvazi yaratilabilecegini
savunuyordu.

Kimdi Muhittin Birgen? Aslen Yozgath olan Omer Liitfi Beyin
gocupu olarak 1885 yilinda istanbul’da dogdu. Unkapami Riistiyesini ve
Vefa idadisini bitiren Birgen, Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Fakiiltesinden
mezun olmustur. II. Mesrutiyetin ilanindan 6nce Hicaz Demiryollarinda
memur olarak ¢alismus, II. Mesrutiyetten sonra da gesitli okullarda edebiyat
ve felsefe ogretmenligi yapmustir. Bu arada verdigi derslerle ilgili olarak
YENI EDEBIYAT bashigin1 tastyan bir kitap da yazmmistir. Birgen, bir siire
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sonra II. Mesrutiyetin en etkin gazetelerinden biri olan Tanin gazetesine
girdi. Gazete Hiseyin Kdzim Kadri, Hiiseyin Cahit ve Tevfik Fikret
tarafindan kurulmus ve giderek lttihat ve Terakki’nin yayin orgami haline
gelmigtir. Birgen de Ittihat ve Terakki’nin sol kanadinda yer aliyordu.
Hiiseyin Cahit’in gazeteden ayrilmasindan sonra Tanin basyazarhgim
Birgen tstlendi ve onun bu gazetedeki basyazarhgi Miitarekeye kadar, daha
dogrusu Tanin’in 1918’de kapanmasina kadar siirdii. Birgen biitiin savas
boyunca siirdiirdiigli Tanin basyazarligi yaninda, Ittihat ve Terakki icinde
stirekli yiikselmis ve iiglincli dénem Osmanli Mebusan Meclisi’nde Corum
milletvekili olarak yer almistir. Yine savas sirasinda Canakkale ve Suriye
cephelerinde yapilan gezilere de katilmigtir.

Miitareke, Ittihatgilar i¢in karanlik bir dénemin baslangici oldu. Cok
gegmeden Istanbul’da bir ittihatcr avi baslad:. Birgen ancak saklanarak
yakay1 ele vermekten kurtuldu. Suriye cephesinden Istanbul’a gelen Mustafa
Kemal Paga’yt Yunus Nadi ile birlikte Beyoglu’ndaki pansiyonunda Birgen
de ziyaret etmisti. O, Mustafa Kemal Paga’yt 1917 yilinda baskomutanhiga
gonderdigi bir rapordan, Canakkale savaslarindan beri taniyordu. Bu rapor,
Ittihat ve Terakki’nin merkeziumumi iiyeleri arasinda elden ele dolasiyordu.
Cok oOnemli olan bu raporda Mustafa Kemal Pasa, artik bir savunma
“savasinin yapilmasi gerektigini savunuyordu.

Birgen, ¢ok gegmeden “islahat igin Anadolu’ya gonderilen Mustafa
Kemal Pasa’nin isyan ettigini” duyunca babasmin “ avantiir” olarak
nitelendirdigi bu harekete katilmaya karar verdi. 30-40 kisilik bir cete kurdu
ve uzun bir yolculuktan sonra Ankara’ya ulasti.

Birgen, o zamanki Ankara’nin, meclisin ve hiikiimetin durumunu
oldukga garpici bir tablo halinde bize sunmaktadir:

“Harp etmek igin silah ve cephaneden, propaganda yapmak igin
matbaa ve kagittan mahrum olan bu milli hiikiimetin postanesinde pul,
dairelerinde memur, hazinesinde para ve nihayet politika aleminde dostu
yoktu...”

Sayilmasina olanak bulunmayan biitin bu yokluklar arasinda iki seyin
varhigr agik¢a duyumsaniyordu. Biri Tiirk ulusu, 6teki de Mustafa Kemal
Paga. Cevresine siirekli giiven veren milli kahraman yavas yavas biitiin
yokluklart varliklara déniistirmenin yollarimi buldu. Ancak, O meclisin
icinde ve disinda bir kisim politikacilar tarafindan biiyiik sikintilara
sokuluyordu. M. Kemal, biitiin bu saldirilara kars1 tarihte esi goriillmemis bir
sabir gostermekten geri kalmiyordu:

“Vaziyetin agirligmi, biitiin yiikiinii bu hareketin reisi cekerdi. Bir
kisim politikacilarin dahi o zamandan ona eza ve cefanin tiirlii tiirliisiinii
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yaptiklar1 goriiliirdii. Bu devirlerde onun gdstermis oldugu sabur, tolerans ve
tahammiil kudretini inkilap tarihlerinde hi¢ bir inkilapginin gostermis
olabilecegini zannetmiyorum.”

Birgen, Ankara’da bir siire gazetecilik yapmis 14 Arahk 1920- 9 Mart
1921 tarihleri arasinda Matbuat ve Istihbarat Umum Miidiirliigiinde
bulunmustu. Kisa siiren bu gorevi sirasinda Hakimiyet-i Milliye gazetesinin
giinliik olarak c¢ikmasimi sagladi. 7 Ekim 1920°de kurulan Ceride-i
Resmiye’nin diizenli olarak ¢ikmasina 6n ayak oldu. Anadolu hareketini dig
tilkelere anlatmak i¢in Fransizca Ajans haberleri yayinladi.

Birgen, Anadolu hareketinin basariya ulagmasi i¢in askeri basartlarin
toplumsal bir eylemle desteklenmesi gerektigi lizerinde duruyordu. Sovyet
devriminin giiglii olarak etkisi altinda kalan Birgen, yazilariyla Tiirkiye’nin
sosyalist olacagini ilan ediyordu. Ittihatct solun énde gelenlerinden biri olan
Kor Ali Thsan Bey’in basini cektigi Mesleki Temsil programi TBMM’de
kabul edilmedigi i¢in Birgen kirgin olarak Ankara’dan ayrldi. Ciinkii bu
programin en bilyiik savunucularindan biri Birgen idi. Istanbul’daki evini
dagitan Birgen, yaninda kaymvalidesi, esi Melahat Hanim, bir siire sonra
Moskova’da Nazim Hikmet’le evlenecek olan baldizi Niizhet Hanim ve kizi
Asude oldugu halde Kleopatra vapuruyla 1921 Mayisinda Batum yolunu
tuttu. Kendi deyimiyle o da artik ““ gdgebe ittihatgilardan™ biri olmustu.

Birgen, becerebildigi kadar tiiccar olacakti. Ciinkii ¢ogu kendi
arkadaslarindan olugan bir ticari firmanin temsilcisi olarak Rusya’ya
gidiyordu. Buna bagl olarak *“ayni zamanda eline biiyiik ve emsalsiz bir
inkilab1 yakindan gérmek” ve incelemek gibi biiyiik bir firsat gegiyordu.
Ankara’daki “miicadelele muhitinden ayrilmis olmak” igine dert olmakla
birlikte Kafkasya’nin Tiirkiyesine dogru gitmek, orada yeni seyler gérmek
ve bir inkilabin gézoniine serilen dalgalarimi seyretmek, verilerini bulmak ve
yeni bir hayata dogru gitmek ona cesaret veriyordu. Kaldi ki o bu cesareti
bulacak kadar gengti ve enerjikti.

Birgen, Batum’dan trenle Tiflis’e dogru yol alirken “bu biyiik
inkilabin yarattigi perisanlifi”da goriiyordu. Paranin hi¢ bir degeri
kalmamigti, insanlar agti. Trendeki ddsemeler giyecek yapilmak iizere
sokiilmiistii. Birgen, biitiin bunlart tarihsel siire¢ i¢inde dogal buluyordu.
Cunkii “ne ¢are ki bir kiil haline alinmasi icab eden insan medeniyeti iginde
ihtilal de vardi”.

Savag sonrasi eski ittihatgilarin bir kismi1 Moskova, Tiflis, Bakii gibi
yerlere siginmiglardi. Aralarinda Anadolu’daki harekete el koymak igin
calisanlar da bulunuyordu. Birgen kendi anlatimina gore basta Enver Pasa
ve Dr. Nazim olmak iizere Ittihatcilarin dnde gelenlerini uyarmis ve onlara
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Anadoluyu rahat birakmalarin1 salik vermigti. 16 Ekim 1921°de Kazim
Karabekir Pasa’ya Tiflis’ten yazdig bir mektup ise onun ruh halini agik¢a
ortaya koymaktadir.

“...Son defa Ankara’da Matbuat ve Istihbarat Umum Miidiirii, ondan
evvel mebus, Vatan basmuharriri idim. Simdi ise bir serseri!. Istanbul’la en
son alakalarin1 kesmig, Ankara’nmin havasini bir tirlii imtiza¢ edememis,
bundan bes ay evvel Anadolu topraklarindan ¢ikarak kasdi kesb ile buralara
kadar gelmis ve nihayet son iki ayr Moskova’da gegirdikten sonra da
buraya (Tiflis) avdet etmig bir serseri”.

Ayrnica Tiflis’te kendisinin “bes aydir tetebbu...” ile ugrastigindan
s6z etmektedir. Ancak bu uzun mektup, Birgen’in ¢alismalarinin sadece bu
alanlarla simirlhh kalmadigini agikga ortaya koymaktadir. Bu arada Enver
Pasa aleyhine olan goriislere de karsilik vermektedir. Bunun yaninda
kendilerinin “ ne Mustafa Suphi gibi bir serseri, ne de mektepten yeni
¢ikmis ¢ocuklar gibi” olmadiklarini belirtmektedir. Dahasi Moskova’da
Enver Pasa tarafindan kurulmus olan Islam Ihtilal Cemiyetleri ittihati’ndan
ovgiiyle s6z etmektedir. Enver Pasa’y1 da en son goren ve konugan lttihatgi
da Birgen’dir.

Enver Pasa Batum’dan Bakii’ye geldigi zaman Birgen’de orada idi.
Goriigsme Bakii Tiirk Elgiligi’nin bir odasinda oldu. Birgen bu kargilagmayi
sOyle anlatmaktadir:

“Enver Pasa’min Tiirkistan seyahatim ne maksatla yaptigi malum
olmamakla beraber, Anadolu ' sergiizestinden vazgectigini gostermesi
itibariyle memnun oldum. Hatta bunu biraz da kendisine yazmig oldugum
mektubun tesirine atfetmek istedim. Enver Pasa ile son karsilasmam biitiin
teferruati ile hatirlarim.

“Kiigiik ve los bir odada karsilastik, 6piistiik...”

“Bunun gibi son muharebe ( I. Diinya Savasi) esnasinda hiikiimet
islerine fazla karigmis insanlarin, Ankara’min yeni hayatinda rol
oynamamalarinin biraz miiskiil oldugunu gérdiim. Muharebede ¢ok sefalet
goérmiis olan Anadolu, bizim tekrar meydana ¢ikmamizi hos gbrmiiyor.
Bizim zamamimizda canlari yanmis olan insanlar bizi gormekten memnun
olmuyorlar. Bunun i¢in ben de hi¢ olmazsa bir miiddet uzaklasarak, ticaret
hayatina atilmaya karar verdim. Bu sozlerim Moskova’ya yazmis oldugum
mektubun ifadesidir.

Benim gibilere kars1 vaziyet bdyle olursa, sizin gibilere karsi
vaziyetin ne olacagini artik sizler takdir edebilirsiniz.

Hulasa Anadolu’yu rahat birakmahyiz.

Enver Paga beni derhal

"
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-Dogru!

Diye tasdik etti. Batum’a Sakarya Muharebesi’'nde bir bozgunluk
olursa yardima kosmak igin gitmis oldugunu, fakat muharebe kazanilmis
oldugu icin artik boyle bir seye ihtiya¢ kalmadigini séyledi... En son mevzu,
Turklstan Tagkent, Buhara idi. Ama bu konularda orjmal hi¢ bir fikri
yoktu...’

Ondan Ogleden sonra bir bugukta ayrildim. Ayrihirken gene
kucaklastik, Opiistiik. Ug saat sonra o giin ilk defa gordiigiim Bakii’niin
bulvarinda dolasirken deniz kenarinda orta hacimde bir geminin rthtimdan
kalkarak limandan ¢ikmak iizere manevra yaptigim gordiim. Denizin
kenarina yaklagarak, bacasindan mazot dumanlan figkirarak uzaklagan
gemiyi seyrettim. Giivertede dolasanlar arasinda birini ona benzettim. Bu
sirada ve bir tesadiif olarak deniz kenarinda Bulvar denilen parkta bir Azeri
saz takimi defli tanburlu okuyuculari ile o sirada moda olan bir sarkiy:
vuruyordu:

“Yasa ¢ok yasa Mustafa Kemal Paga”.

( Sarkt 1918 ‘de Enver Pasa 1¢m bestelenmisti simdi Mustafa Kemal
i¢in sOyleniyordu).

Birgen artik Tiirkiye’ye donmenin daha uygun olacagma Kkarar
vermisti. Yakin arkadasi Nazmi Topguoglu ile birlikte yurda doneceklerdi.
Fakat o sirada AZerbaycan Maarif Komiseri Mustafa Kulief’ten bir mektup
aldi. Mektupta Kulief, “Azerbaycan maarifinin 1slahi igin” Birgen’i Bakii’ye
caginyordu. O sirada Azerbaycan’a yerlesmis olan Bolsevikler, milli
Azerbaycan’in siyasal varligim yok etmis, ekonomik giiciinii kirmis ve
ulusal kiiltiir mensuplarin1 da ortadan kaldirmigti. Azeri komiinistler hic
olmazsa “Milli Maarife kuvvet vermek suretiyle kendilerini (halka)
sevdirmek ihtiyacini hissediyorlardi”. Pek ¢ok Azeri Birgen’in bir buguk
yildan beri Kafkasya’da ticaretle ugrasmakla birlikte bilimsel konulara da
uzak kalmadifini  biliyordu. Bu giiven duygusu onun Bakii’ye
¢agirilmasinda etkili oldu.

Azerbaycan’da ulusal bir egitimin temellerini atmak igin felsefi ve
sosyal konularin Tiirk diliyle okutulmasi zorunlu idi. Ciinkii, Sovyetler
Tiirkgenin degil, birinci tesrin (Ekim) dilinin yani Rus¢a’nin daha dogrusu
ihtilal dilinin giiglenmesini istiyorlardi. Milliyet fikrini ortadan kaldirmak
isteyen Bolgevikler, ulusal bir dilin giiglenmesi yolundaki ¢abalar1 hos
karsilamiyorlardi.

Birgen, Azerbaycan egitiminin ileri gelenleriyle gbriistii ve Oneriyi
kabul etti. Alj Pedagoji Enstitiisiinde Tiirk tarihi, felsefe, sosyoloji okuttugu
gibi Bakii Universitesinde de Osmanl edeblyatl tarihi dersleri verdi.Rus
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profesorlerin oniinde parlak bir sinav verdi.Kendisine Privat dogent linvani
verildi. Birgen’i sinavdan gegiren Rus profesorler, “Dogrusu Tiirkler’de
helva yapildigin1 biliyorduk ama bilim adami yetistigini bilmiyorduk”
diyerek sozde onu onurlandirmis oldular. Birgen okuttugu derslerin
kitaplarini yazdi.

Birgen, derslerinde tam bir yansizlikla hareket ederek elden geldigince
serbest diisiinen kafalarin olugsmasina ¢ahisiyordu.Azeri gengler, “bir
ellerinde kara bir ekmek , 6teki ellerinde kitap siirekli okuyup duruyorlardr.”
Oyleki gok gegmeden soyleyis farki disinda &grenciler Tiirkiye Tirkgesini
konusmaya ve Tirkiye’de basilan kitaplari tam anlamiyla okuyup
kavramaya baglamiglardi. Birgen, daha ¢ok ilerleme saglamak i¢in
[stanbul’dan Sgretim {iyesi ve kitap getirmeye calisti.Bunlarin aralarinda
Tiirk egitim ve bilim tarihinde Ismail Hikmet Ertaylan, Halil Fikret Kanat
gibi onemli yer tutacak isimler de vardi. Biitiin bunlarin 6tesinde Birgen,
Maarif ve Medeniyet dergisini de ¢ikarmayi basardi. Bu yolda daha biiyiik
basarilara imza atacag sirada Ceka’nin baskisi sonucu Tiirkiye’ye donmek
zorunda kaldi.

Birgen, anilarinda Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerine de deginmekte ve
bu iliskilerin bundan boyle karsilikli gliven esasina dayanan bir baglamda
siirdiirilecegini vurgulamaktadir.

“...Ne Tiirkiye’de bir giin gelip Azerbaycan’1 ilhak fikri vardir, ne de
Azerbaycan’da iltihak fikri vardir. Bunun aksini sdyleyenler ya kendilerine
is mevzuu ¢ikarmak isteyen ve hasis menfaat gayeleri giiden insanlardir ki
bunlara inkilap 1stilahinda provokator derler, ya da hi¢ bir seyden haberi
olmayan, cahil, gafil, vesveseye zebun insanlardir...”” Ciinki, “Bugiinkii
Tiirkiye tarihin ¢izdigi hudutlara hiirmet ve riayet etmeyi ve kendi hudutlart
icinde mesut olmanin imkéanlarin1 artirmayr diisinmekten baska bir fikir
sahibi degildir. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi agildigi giin Mustafa Kemal
Pasa’nin temelini attigi bu dis siyasetten sapma sézkonusu degildir. O halde
“Azerbaycan Tiirkiye ile Rusya arasindaki dostlugu ayrica kuvvetlendiren
bir rabitadir. Ve 6yle olmalidir. Rusya’da carligin, Tiirkiye’de saltanatin
yikilip gitmesi ile aralarindaki karsilikli tecaviiz ve diigmanlik unsurlarindan
kurtulmus olan bu iki memleket i¢in Azerbaycan ayrica bir dostluk
mevzuudur..” : :

Ug yil kadar yurtdisinda kalan Birgen, 1924 yili baglarinda Istanbul’a
dondi. Tirkiye’de Milli Miicadele sona ermis, cumhuriyet ilan edilmis ve
Tiirk Devriminin temelleri atilmaya baslamisti. Birgen Istanbul’da gesitli
okullarda felsefe, sosyoloji 6gretmenligi yaptr. Once Meslek, daha sonra da
Halk Gazetesi’ni ¢ikardi. Meslek’in 6nsoziinde bu gazetenin:
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“Tirkiye’de is aleminin, yani tiiccarin, fabrikatoriin, sermayedarin,
amelenin, kiigiik memurun, kdyliiniin, ¢iftlik sahibinin, gemicinin, askerin
miisterek menfaatim miidafaa edecegi” dile getirilmektedir. Ayni zamanda
Meslek’in * Tiirkiye’de demokrasinin tahkimi ve Cumbhuriyet fiitiihatinin
muhafazasi gayesiyle yeni bir fikir hareketi ve ictimai cereyan igin” yayina
girdigi agiklanmaktadir. Birgen’in bu on bes glinliik gazetede baslattigi bir
dizi yazis1 da dikkati ¢ekmektedir. O da Osmanli Tarihinin, kapikulu
diizeninin, XIX. yiizyilda Tiirkiye’de sermaye hareketlerinin ilging Dbir
¢oziimlemesini yapmis olmasidir. Bu yazilarinda Birgen, “ Biitiin sosyal
olaylart biitiin tarihsel gelismeleri, biitiin toplumsal ve kuramsal asamalari
en iyi agiklayacak” materyalist yontemi kullanmistir. Niyazi Berkes,
Birgen’in hafif sol Alman Tarihgiliginin etkisi altinda bulundugunu
yazmaktadir,

Meslek’in yayma girmesiyle kooperatif Aydmn incir Miistahsilleri
Anonim Ortakhgimin yeniden faaliyete ge¢mesi ayni zamana rastlamaktadir.
[zmir ve Izmir'de kooperatif¢ilik hareketlerine Meslek biiyiik bir agirhk
vermektedir. Meslek bir yandan kooperatifciligi savunuyor, oblir yandan da
bu hareketin ilk atildigi, yeserdigi Ege havzasina birinci derecede bir yer
veriyordu. Ciinkii [zmir, Birgen’in anlatimiyla “Diinkii Tirkiye’de oldugu
gibi buglinkii Tiirkiye’nin de en biiyiik, en faal ve en feyyaz bir iktisat
havzasidir”. Ancak savag dolayisiyla “dahilde biiyiik sehirlerin bir kismi
kamilen bir kismn da kismen mahv ve harab oldu. Harabe haline gelen
mamur kdylerin miktari da sayisiz denebilir... Simdi eski Aydm Vilayeti
havzasinda etraf ve havalisi ile birlikte bilyiikk bir harabe halinde
bulunuyor”. Bununla birlikte Ege bélgesi kisa zamanda “mamur” bir hale
gelmek icin  gerekli kosullara da sahip bulunmaktadir. Biitin bu
degerlendirmeler, onun Ege bolgesine 1924 yihnda yaptigi gezi ve
incelemelerin sonucuydu. O, gozlemlerini Meslek’te “Tirkiye’nin en
Miihim Servetlere Sahip iktisat Havzas:: izmir” bashgi altinda dizi halinde
yayinladi. 1925 yilinda ise giinliik Halk gazetesini ¢ikarmaya bagladi. Halk
gazetesi de kooperatifciligi biiyik bir agirlik veriyordu. Bunun yaninda
gazete kiiltiir, sanat konularina, gesitli yurt sorunlarina da yer veren oldukca
zengin bir icerik tagimaktadir. Bu gazetenin Smrii yaklasik bir yil oldu.
Bunun kapanmasindan sonra Birgen [zmir’e geldi. Neden Izmir? Ciinkii
burast Birgen’in yillardan beri savundugu kooperatif¢iligin en 6nemli bir
uygulama alantydr. Kooperatifcilik iizerine diisiincelerini Birgen en iyi
bicimde burada hayata gecirebilirdi. Onun izmir'e gelmesinde Nazmi
Topguoglu ile Azerbaycan’da baslayan arkadashginin da 6nemli bir etkisi
olsa gerektir. Ciinkii Nazmi Topguoglu, Kooperatif Aydin Incir
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Miistahsilleri Anonim Sirketinin ve Milli Aydin Bankasinin g
kurucusundan biri idi (digerleri Ahmet Sart ve Kazim Nuri). Miitareke ve
iggalle birlikte kesintiye ugrayan Ege bolgesindeki kooperatifgilik hareketi
cumhuriyetle birlikte yeni bir gelisme siirecine girmisti. Kooperatif yeniden
toparlanmaya baslamis, Milli Aydin Bankasi da faaliyete ge¢misti. Muhittin
kooperatifte miidiir olarak goreve basladi, Milli Aydin Bankasinin da idare
meclisi bagkanligina getirildi. Kooperatif ve banka onun déneminde yepyeni
bir kimlik kazandi. Ihracat bilyiik bir artis gosterdi. Resadiye, Erbeyli,
Karapinar, Germencik, Kosk vb. yerlerde depolar kuruldu. Milli Aydin
Bankasinin da sermayesi artirildi. 1930 yihi baslarinda iireticilerin kredi
sorunlarim ¢6zmek igin olusturulan Halk Itibar bankalarmin gercek anlamda
kurucusu Birgen oldu. Bu kuruluslar, ireticinin kredi sorunlarinin
¢ozlimiine yardimcr olmus, halki tefecinin elinden kurtarmis ve tasarruf
fikrinin yerlesmesine onemli bir katkida bulunmustur. Birgen kendisinin ve
diger yoneticilerin bu konuda yalnizca bir yol gésterme odevini yerine
getirdiklerini ve asil isi kotaranlarin dogrudan dogruya treticiler oldugunu
belirtmektedir.

Birgen, kooperatifgiligin bilimsel ve kuramsal yoniinii de ihmal
etmedi. Nazmi Topguoglu ile birlikte ¢ikardiklani  Tiirk Kooperatif¢isi
(1930-1933) dergisi bu alandaki ¢abalarin en 6nemli iiriinlerinden biridir.
Derginin ilk sayisinda yer alan bir makalede, diinyada yayimnlanan
kooperatifgilik ile ilgili dergilerin tirajlant agiklanmakta ve soyle
denilmektedir:

“Biz bu muazzam matbuatin arasinda simdilik yalmiz 1000 niisha
tab’eden ve bunun da dortte iiglinli satacagindan emin olmayan aylik
miitevazi bir mecmua ile karigiyoruz”. Derginin alt bashginda : “Bir kisi
herkes icin, herkes bir kisi i¢in” ilkesi yer almaktadir.

Kooperatif¢iligi amaci Tiirkiye igin gerekliligi ve izlenecek yolun
programi da yine bu ilk sayida agiklanmaktadir;

“Kooperatifcilik hareketi nihayet bizde de dogmak iizeredir. Eger az
¢igekle bahar olabilseydi, “dogmustur” dahi diyebilirdik. Kooperatif medeni
begeriyetin sosyal kurulug ve iktisadi adalet yolunda yaptigi en feyizli ve
hayirli bir katkidir. Boyle oldugu halde maalesef medeni icatlar arasinda
Tiirkiye’ye en geg giren kooperatif olmustur”.

Derginin temel amaglarindan biri de kooperatifcilige “ilmi” bir kimlik
vermek ve kooperatifcilik ahlakinin  “intigarina” yani yayilmasina
koklesmesine katkida bulunmakti. Birgen, bu dergide Tiirk Kooperatifcilik
tarthine olduk¢a zengin malzeme saglayan bir ¢ok yaziya imza atmigtir.
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Ayn1i zamanda Birgen, kooperatifcilik bilgisini pratikle birlestirmis,
kooperatif¢iligin tanim1 amaci ve islevi lizerine yeni goriigler gelistirmigtir.

Birgen, Tiirkiye’de kooperatif¢iligi zorunlu kilan nedenleri hem
diinya, hem de iilkemizde goriilen bunalim (buhran) baglaminda agiklamaya
¢alismaktadir. Soyle ki:

1930’1u yillarda Tiirkiye’deki bunalim, biiyiik diinya buhraninin bir
parc¢ast olarak goriilmektedir. Kimilerine gore diinya bunalimi sona
erdiginde Tirkiye’deki bunalim da bitecektir. Diger bir goriise gore de
Tiirkiye’deki bunalim ile diinya bunalim birbirinden ayridir. Birgen, bu
ikinci goriisii  benimsemeye yatkin goriilmektedir. Ona goére diinya
ekonomisi bir “siirprodiiksiyon” nedeni ile bunalim igindedir. Fakat bizim
derdimizi bagka tiirlii anlatmak gerekiyor:

Savagtan sonra Tiirkiye’de herkes iiretimci girisimlere 6nem verdi.
Ciftei tarlada, zanaat¢i tezgdhta, tiiccar magazada, ihracatg1r borsada,
fabrikator fabrikada tiirlii islere giristiler. Ancak Tirkiye’de islerin ne
teskilati, ne sermayesi, ne ilmi ve ihtisast ne de makinesi vardi. Ozellikle
makinesizlik, teskilatsizlik ve sermayesizlik Tiirk {reticilerinin {ilkenin
tiketimine muhtag oldugu seyleri aynen ya da deger halinde ortaya
koymaya yetmiyor. Ciinkli Tiirkiye’nin iiretim araglar1 Tirk iiretimini
disariyla rekabet edemez duruma getirmistir. Bu bakimdan kimsede iiretim
sevki, cesareti ve girigimci giicli birakmamaktadir.

...Zaten uluslararasi ihtiya¢ agisindan biiyiik bir degeri olmayan toprak
tiriinleri iretimi de inis ve ¢ikiglardan son derece etkilenmektedir. Fiyatlarin
diismesinden iirlin iizerinden ticaret yapanlar son derece etkileniyorlar ve
felakete ugruyorlar. Ote yandan parasiz koylii kitlesi, Tiirkiye’nin en biiyiik
niifusu ac1 bir sikintiya ugruyor. Bu sikintinin sonucu olarak da herhangi bir
bunalima karsi direnecek bir birikime sahip olmayan koylimiiz elindeki
mal1 ve hayvant hicten fiyatlarla elden ¢ikarmaya c¢ahisiyor.

Bizim derdimiz buradadir.

Birgen’e gore Tiirkiye’nin yasadigi bunalim, yaklasik 150 yil once
baslamistir. Baska bir deyisle Avrupa’nin kapitalizm asamasina girmesiyle
birlikte Tiirkiye’de bunalim ¢ikmistir. Durum béyle olunca islerin diizelmesi
de dyle bir yilda, bes yilda olacak gibi degildir. Sorunlarin ¢6ziilmesi igin
cagdas, bilimsel yontemlerle sabirla hareket etmek gerekmektedir. Ayrica
sorunlart ¢ozebilecek Onlemlerin sayis1 da az degildir. Bu durumda
temelden bir degisiklik zorunludur ve iilke ekonomisini kavrama
anlayisinda bir inkilap yapilmast gereklidir. Bu inkilabin somut ifadesi ise o
gline kadar uygulananlardan farkli olan kooperatif¢iliktir.
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Birgen’e gore kooperatifler Rochdale ilkeleri uygun olarak
kurulmalidir. Unutmamalidir ki; kooperatif¢ilik bir halk hareketidir. Bir
baska deyisle yukaridan asagiya degil, asagidan yukariya gergeklesirse
beklenen yararlar, sonuglar elde edilebilir. Bu durum Tirkiye igin ayri bir
onem tasimaktadir. Ciinkii iilkeyi yoneten “igtimai sinif” eskiden kapikulu
olarak adlandirtliyordu. Bunun yerini Tanzimattan sonra  bir “biiro-
aristokrasi” almistir. Bu kesim ise her seyin kendi denetimi altinda olmasini
ister. Her isin devletin Onciiliigiinde yapilmasim savunur. Bu ise
kooperatif¢iligin temel ilkelerinden olan 6zgiir harekete aykiri bir durumdur.
Kooperatif¢gilik hareketinin bizde basariya ulagmasi i¢in kooperatifgiligin ne
oldugunu bilmemiz gerekir. Oysa biz kooperatifi yalmz bir s6z olarak, yahut
ticaret yasasinin ya da 6zel olarak yapilmis yasalarin kimi maddeleriyle
agiklanan hukuki bir kavram seklinde taniriz. Hayir her seyden o6nce
kooperatifi biitiin biinyesi, biitiin ruhu ve biitiin tarihiyle tamimak gerekir.
Boyle yapmadigimiz zaman kooperatif bizim igin yanhs anlagilmaya ve
yanlis uygulanmaya mahkum bir sistemdir.

Birgen, 1940’11 yillarda yazdig1 bir yazida kooperatifciligi yegine
kalkinma ve refah yolu olarak gormektedir: “Bizim memleketin ¢ok
zayiflamis  olan iktisadi  biinyesine bir kooperatif¢ilik  siringasi
yapmadigimiz miiddetge Tiirk iktisadina ingirah (ferahlik), Tirk hayatina
refah vermek imkdm olamayacagina en derin bir kanaat ve imanla
kaniim...Uzun asirlar arasinda en hain ihmallerin tahribatini gdrmiis ve
bugiin hangi tarafa bakilsa bir bozukluk, bir ¢iiriikliik, bir anarsi manzarasi
arz eden Tirk iktisadiyatinin ne zaman islahini diisiinsem ilk ve son vasita
olmak lizere kooperatifciligi goriiriim.”

Birgen, kooperatif¢iligin gelismesinde MILITAN lara biiyiik gorevler
diistiigii inancindadir. Oyle ki kooperatif militani olmayan yerde kooperatif
de olmaz. Bizde karsiligi bulunmayan militan s6zii “halka herhangi bir
ictimai fikrin ne oldugunu anlatan ve o igtimai fikri derin bir iman ile
severek onun igin ¢alismayr hayatiin en aziz gayesi taniyan insanlara
verilmig isimdir.” Militan, kooperatif¢iligin gayelerine nefsini baglanns
bulunmaktadir. Kooperatif, her ¢esit ferdi kazan¢ hirsina karst yonelmis
sosyal ve ekonomik bir miicadele aleti oldugu i¢in bu alanda g¢alismayt
kendisine bir dert, bir gaye edinmis olan ve aynt zamanda anlamaya
ogrenmeye meraklt bilgi ve inanct nefsinde toplamig insanlara muhtagtir.
Onun kooperatif militanindan anladigi  budur. Bu nedenle Tiirk
kooperatif¢iligi militan denilen tipin bol bol dogdugunu goriirse ancak o
zaman gelisecektir
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Birgen, kooperatif¢iligin masa basinda okudugu kitaplarla kafas
karmakansik olmus, okuryazarlarla yiiriiyecegine pek inanmamaktadir.
Kendisi, biraz okuyup yazma Ggrenmis, biraz gazete okur ve ylireginde
kdyliniin sevgisini tasiyan basit bir koylii ile calismay: tercih edecegini
sOyler. Sonug olarak sunu dile getirir: “Dokuz senelik tecriibe hayatinda ben
daima bu tercihi kullandim ve hi¢bir zaman aldandigini gérmedim.”

Birgen, Aydin Zirai Satis Kooperatifleri Ittihadini kurarak 1934
yilinda {zmir’den aynldi. Istanbul’da yeniden gazetecilige basladi. Son
Posta gazetesinin basyazarligini Ustlendi. Fakat ekonomik durumu higte iyi
degildi. Milletvekili olmay: bir kurtulus caresi olarak gérdii. Hasan- Ali
Yiicel’in araciligiyla partiye kaydoldu ve 1939 secimlerinde Mardin
milletvekili olarak meclise girdi. Barem kanunu elestiren bir yazi yazdig
icin CHP kodamanlarinin higsmina ugradi. Ilk ve son kez mecliste s6z aldt.
Bundan sonra bir daha meclise ayak basmadi, milletvekilligi diisiiriildii.

[stanbul’da ticarete basladi. Fakat kurdugu firma ¢okertildi. Her seyi,
kiigiik bir otomobiline kadar her seyi haczedildi. Seker hastalifina
yakalanmusti. Olgiimleri kendisi yapiyordu. 1951 yilinda, sekerin yaninda
kalp yetmezliginden o6ldii. Cok milkemmel ekonomi bilen Birgen, ne
kendisine ne de arkasinda biraktifi esi ve kizina en ufak bir ekonomik
giivence saglayamamigti.

Eserleri arasinda binlerce gazete yazilari, Birinci Diinya Savagi’na
girisimizi anlatan amlar, Suriye cephesi anilari kitaplasmamustir. Ittihat ve
Terakki igindeki 10 yillik anilari eger yaymncilar sozlerinde dururlarsa
kitaplasacaktir. Ismail Miistak’la ¢evirdigi Maksim Gorki’den Ana,
Engels’ten ¢evirdigi Ailenin Ozel Miilkiyetin Kokeni ve Guy de
Maupassant’tan  ¢evirdigi bir roman Birgen’in g¢eviri alamindaki
etkinliklerine 6rnek olarak gosterilebilir. Ayrica yukarida soziinii ettigimiz
Yeni Edebiyat kitabr da eserleri arasinda sayilabilir.
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