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PREFACIO AL TOMO 74 (SEGUNDO VOLUMEN)

En septiembre del afio 2016, publicamos los resultados de la investigacion
que denominamos Un escollo viejo en el camino nuevo de la unidad, que
para su publicacion en el formato digital, procedimos a dividirla en dos
volumenes: Primer volumen y segundo volumen.

El Primer Volumen, cubre los primeros dos capitulos del indice, hasta la
pagina 107 correspondiente a la version en formato fisico; mientras que el
Segundo Volumen, cubre los capitulos restantes del indice, desde la
pagina 108 correspondiente a la version en formato fisico.

El Primer Volumen constituye el tomo 73 de nuestras Obras Completas
para el periodo 1976-2023, en tanto que el Segundo Volumen representa el
tomo 74. El prefacio de ambos tomos es el mismo.

En esta ocasion nos adherimos a la presentacién que habiamos escrito en
septiembre del afio 2016, en ocasidn de la publicacién del libro Un escollo
viejo en el camino nuevo de la unidad, en formato fisico, y que ahora
también la acogemos, deciamos:

“Los comunistas dominicanos tienen por objetivo supremo hacer una
contribucion eficaz a la cristalizacion de la revolucién proletaria,
establecer la dictadura del proletariado y marchar hacia una sociedad
comunista.

“Para lograr tales objetivos es menester superar muchos escollos, desde
nuestras limitaciones en la comprension de la teoria marxista-leninista
hasta el ejercicio de la division de las fuerzas marxistas.

“En estos momentos confrontamos una evidente reiteracion de un viejo
escollo opuesto a la unidad comunista, que no es sino la division. Este
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virus llegé al proyecto unitario PSD-MUC-PRP’ vy, a peticion del MUC
principalmente, ha sido desmantelado.

“Me he animado a publicar este ensayo, Un escollo viejo en el camino
nuevo de la unidad, sélo con el animo de contribuir al debate necesario
que debe desarrollarse en la corriente marxista dominicana, con el fin de
derrotar la division y transitar el camino nuevo de la unidad. El escollo
viejo es precisamente la division, el camino nuevo es la unidad. EI PRP
escoge el camino nuevo y desecha el escollo viejo. ¢Y usted, amigo
lector?

“Aparentemente disensiones en la elaboracion del programa proletario han
servido de base para generar un retroceso en el proceso unitario PSD-
MUC-PRP y escoger el escollo viejo de la division.

“Ciertamente hay que consignar que la formulacion de un correcto
programa partidista, en procura de que la unidad marxista se logre sobre
bases firmes e impulsar la revolucién proletaria, es un asunto vital en el
recorrido que efectuaremos antes de lograr la fundacién del partido de los
comunistas dominicanos y escoger el camino nuevo de la unidad.

“Por eso los marxistas que el 5 de octubre del afio 2014 nos agrupamos en
lo que hoy es el Partido de la Revolucion Popular (PRP), desde un primer
momento elaboramos el programa sobre el que nos uniriamos. La
definicion del programa partidista nos ha permitido navegar en el mar
proceloso de la lucha de clases sin perder el rumbo trazado, es decir,
alcanzar el objetivo supremo del socialismo y el comunismo.

“De modo que el loable esfuerzo del desaparecido colectivo marxista
PSD-MUC-PRP, en pos del camino nuevo de la unidad, pudo ser mucho
mas duradero si se hubiese cimentado en la idea acerca de la importancia
prioritaria de un programa auténticamente proletario elaborado con una
metodologia marxista-leninista.

! Partido Socialista Dominicano (PSD), Movimiento de Unidad Comunista (MUC) y
Partido de la Revolucion Popular (PRP).
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“El PRP insiste en ese camino; tomar el camino opuesto conduce a una
unidad efimera que sélo sirve para llevar méas desaliento al proletariado
revolucionario; por consiguiente, es conveniente tomar muy en cuenta la
experiencia pasada, para evitar la repeticion de los mismos errores.

“Uno de los antidotos al veneno que hemos insumido en tiempos pretéritos
recientes es precisamente el didlogo, la conversacion fraterna y la
discusion de las ideas encontradas, relacionadas con el programa,
naturalmente en un ambiente democratico. La imposicién de proyectos de
programa mediados por el autoritarismo, el burocratismo y la prepotencia
no conduce a puerto seguro. Debemos estar abiertos no sélo a las
propuestas que emanen del concierto de voluntades marxistas partidistas,
sino también de las que procedan de militantes marxistas que hoy no se
encuentran ubicados en ninguna agrupacion comunista. Estas propuestas
deben circular libremente, al tiempo que se permita la circulacion de
documentos, si los hubieran, que sean criticos a los proyectos
programaticos presentados.

“Estamos, entonces, publicando este oplsculo que tiene por hilo central
relievar el caracter proletario, marxista-leninista del programa asumido
por el PRP en su primer congreso; poner al descubierto la intencion loable
del desaparecido PSP al elaborar su programa hace muchas décadas, al
tiempo que se comprueba sus limitaciones tedricas y completa
desactualizacion; y asimilar la experiencia positiva de la desmantelada
unidad PSD-MUC-PRP. En este tenor presentamos diversos tipos de
documentos: el primero relacionado con nuestras reflexiones expuestas en
el evento perepeista de fecha 03/02/2016; el segundo esté constituido por
el documento cuyo titulo es “Nuestras consideraciones sobre el proyecto
de programa del MUC”, presentado en la asamblea de militantes del PRP
de Santo Domingo, efectuada en fecha 03/07/2016; el tercero se refiere a
las resoluciones votadas, sobre el asunto en discusion, por la asamblea de
militantes del PRP de Santo Domingo, efectuada en fecha 03/07/2016; el
cuarto estd relacionado con las resoluciones votadas por el Comité
Regional Norcentral del PRP, sobre el tema en litigio; el quinto constituye
el conjunto de nuestros pareceres sobre la desarticulacion del proceso
unitario PSD-MUC-PRP; y el sexto, finalmente, refiérese a los efectos



200
Linares

contrapuestos de desaliento y esperanza que la desarticulacion del
esfuerzo unitario PSD-MUC-PRP ha desparramado sobre el panorama de
izquierda en la Republica Dominicana.

“Ahora bien, sustentamos la hipdtesis de que el factor esencial que ha
precipitado la interrupcion del proceso unitario PSD-MUC-PRP, no son
las discrepancias relacionadas con la confeccion del programa del futuro
partido comunista. Pareciera que hay una mano maestra que ha sembrado
la disociacion, la desconfianza y la divisidn entre nosotros, debido a que
los argumentos que enarbola el MUC, para ir a la divisién, no justifican
una decision tan dréstica.” Es casi seguro que alguien ha puesto en boca
del PRP afirmaciones, sobre personalidades revolucionarias y sobre
grupos marxistas hermanos, que nuestro Partido nunca ha pensado. El
MUC vy nuestro profesor Luis Gémez Pérez gozan de una alta estima en
las filas del PRP; no tenemos razén alguna para hablar a sus espaldas. El
PRP no calumnia; el PRP no critica a espaldas de los camaradas
revolucionarios. ElI PRP, por cuanto domina la teoria marxista, se siente
confiado en el debate y en el proceso de lucha de clases. No tiene que
recurrir a métodos propios de la contrarrevolucion. Sirvan, pues, estas
palabras para el MUC y Luis Gomez y para todo el concierto de fuerzas
revolucionarias dominicanas. El PRP es correcto y respetuoso”. (FIN).

Dr. Manuel de Jesus Linares Jiménez
Enero 2023.

2 \éase la carta del MUC de fecha 16/09/2016, en el capitulo VI de este libro, donde se
oficializa el desmantelamiento del espacio unitario PSD-MUC-PRP.
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Continuacion...

Caria de azucar

Cuadro 141

Numero de explotaciones sembradas de cafia de azucar, superficie y
produccion, segun provincias (Zafra 1970-1971)

Provincia Numero | Superfi- Superficie | Produccion
de cie abonada (toneladas
explota- planta- cortas)
ciones da
Total 3444 | 2864143 2649489 10025512
DTO. NAC. 952 415048 412135 891726
La Altagracia 74 212323 171643 1379439
El Seibo 849 503261 383811 1550207
S.P.de 430 598529 1886891
Macoris 586875
La Romana 20 209356 183446 647300
REGION 1373 | 1523469 1325775 5463837
ESTE
Espaillat 3 75 0 60
Puerto Plata 188 93693 87234 414999
Santiago 18 175 0 191
La Vega 10 117 50 150
Duarte 1 1200 1200 6200
Maria T. 0 0 0
Sanchez 0
Salcedo 5 82 82 0
Samana 0 0 0 0
Sanchez 8 18121 42228
Ramirez 18121
Santiago R. 4 28 24 0
Valverde 9 31342 31142 205767
REGION 246
NORTE 144833 137853 669595
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San Cristébal 740 578384 572227 1899583
Peravia 57 41881 41570 126981
Azua 0 0 0 0
San Juan 26 465 9 1
Bahoruco 36 100702 100627 624863
Barahona 2 25793 25793 157236
REGION 861 747225 740226 2808664
SUR

Montecristi 0 0 0 0
Dajabon 2 40 0 0
Estrelleta 2 8 0 0
Independencia 8 33520 33500 191690
Pedernales 0 0 0 0
REGION 12 33568 33500 191690
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 3,444 fincas sembradas de cafia de azUcar, de este total, el 39.87%
estuvo establecido en la Region Este, encabezada por la provincia del
Seibo. Se destaca también la Region Sur que acumul6 el 25% de las fincas
cafieras; esta region, estuvo liderada por San Cristobal que de 861 fincas
cafieras, tenia en su seno el 85.95%. La Region Oeste, acaparé pocas
fincas de este tipo, apenas un 0.35%; el Distrito Nacional, muy por el
contrario, en el renglén discutido alcanzo el segundo lugar, con un 27.64%
de las fincas cafieras. El liderazgo de la Region Este, qued6 confirmado
cuando al observar la superficie plantada, se situé en 1,523,469 tareas,
para una participacion de 53.19% en el total. Dentro de dicha region, la
provincia de San Pedro de Macoris, que poseia una menor cantidad de
fincas cafieras que El Seibo, sin embargo, su superficie plantada fue
superior, estableciéndose por encima, incluso, de todas las provincias con
fincas cafieras. En el volumen de produccion tenemos que, a nivel
nacional, se produjo 10,025,512 de toneladas cortas de cafia de azUcar, de
este total, la Region Este aportd el 54.50%; esta region fue comanda
obviamente por la provincia de San Pedro de Macoris, que generd
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1,886,891 de toneladas. La impresionante participacion de la Region Este,
en la produccion cafiera, se debio principalmente a su enorme superficie
plantada, puesto que solo el 8.7% de la superficie plantada fue abonada,
mientras que en las demas regiones dicha proporcion fue mucho mayor.
De modo que en la regién, centro de la produccién carfiera, el sistema de
produccidn vigente era eminentemente extensionista. ES por esta razon
que el rendimiento de las fincas, en la Region Este, fue de 3.59 ton./tarea,
mientras, por ejemplo, en la Regién Norte fue de 4.62 ton./tarea; en la
Regidn Sur, 3.76 ton./tarea; en la Region Oeste, 5.71 ton./tarea; y en el
Distrito Nacional, 2.15 ton./tarea, en consecuencia, solamente éste estuvo
por debajo del rendimiento oriental.

Ahora bien lo importante es investigar si un alto porcentaje de la cafia de
azucar que se produjo en la zafra 1970-71, equivalente a 10,025,512 de
toneladas cortas, tuvo como destino el mercado o el autoconsumo familiar.
Sin dudas el mercado. De las fincas a los ingenios azucareros y de éstos a
los mercados internacionales y al mercado interior. Solamente la cafa de
azUcar producida en fincas pequefias, de tamafio menor a 8 tareas, no tenia
como destino los ingenios, mas representdé un volumen de produccion
completamente marginal.> Ello da cuenta, entonces, de la predominante
agricultura comercial, que finalmente fomenta capitalismo, pura y
simplemente.

Conforme al nuevo censo nacional agropecuario de 1982, el VII, tenemos
informaciones sumamente interesantes, sobre la evolucion de la economia
agricola azucarera. Ahora la produccion se remonta a 17.98 millones de
toneladas de cafia de azUcar; de este total, las fincas grandisimas de 16,000
y maés tareas, generaron 11.26 millones de toneladas, equivalente a un
62.62% de la produccion total. Las fincas citadas, apenas eran 59, que
frente a 2,014 fincas cafieras existentes en el pais, representaban
Gnicamente el 2.93%, de modo que con un bajo porcentaje de las
explotaciones, las fincas muy grandes acaparaban un altisimo porcentaje

¥ Véase el volumen V de los resultados del “VI censo nacional agropecuario de 19717,
ONE, p. 54. Precisamente en la nota 1 que aparece en la pagina citada (54), cuadro 10, se
lee: "Se refiere a la cafia de azlcar no para uso de ingenios azucareros™. (Comillas y
cursivas son nuestras).
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de la produccién. Asi, en el afio 1982, en la economia azucarera, existia un
grave problema de concentracion de la produccion en pocas fincas, como
resultado de la concentracién de la propiedad de la tierra cafiera, en manos
de la burguesia campesina y terratenientes aburguesados, particularmente
en la Region Este. Acudamos a la evidencia empirica para contrastar
nuestras aseveraciones.

Cuadro 142
NuUmero de explotaciones de cafia de azlcar y superficie ssmbrada,
segun tamafio (Afo 1982)

Tamario (tareas) Numero | Superficie sembrada
La Republica 2552 4747627
Menos de 8 538 2088
De 200 a 799 1046 272630
De 800 a 1599 402 257994
De 1600 a 3199 315 405454
De 3200 a 7999 143 361205
De 8000 a 15999 49 205200
De 16000 y més 59 3243056

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Cuadro 143
Concentracion de la tierra (Afio 1982)

Grupos de Porcentajesde | Porcentajes superficie
campesinos fincas sembrada
Grupo campesino 21,08 0,04
inferior

Grupo campesino 40,99 5,74
medio

Grupo campesino 37,93 94,22
superior

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.
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Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino superior, con solo
el 38% de las explotaciones caferas, acapar0 el 94% de la superficie
sembrada, mientras los campesinos medios e inferiores, a pesar de que
poseian el 62% de las fincas, solamente pudieron poseer el 6% de la
superficie sembrada. La concentracion era evidente. Esta se puede
confirmar también, via el calculo del indice de Gini. Veamos:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:

IG=X(p-9))/2p

Donde:

IG= indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.
Cuadro 144

Fincas grandes, medianas y pequefias: namero y superficie de las
explotaciones segun tamafio (Afio 1982)

Extension Por- | Porciento | Porciento Por- p-q
(tareas) ciento de | acumulado ciento
de | superficie de fincas | acumu-
fincas (p) lado de
superfi-
cie (9)
Menos de 8 21,08 0,04 21,08 0,04 21,04
De 200 a 40,99 5,74 62,07 6,78 55,29
799
de 800 a 15,75 5,43 77,82 12,21 65,61
1599
De 1600 a 12,34 8,54 90.16 20,75 69,41
3199
De 3200 a 5,60 7,61 95,76 28,36 67,4
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7999
De 8000 a 1,92 4,32 97,68 32,68 65
15999
De 16000 y 2,31 68,31 100,00 100,00 0
mas

Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al Séptimo Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

IG=[X(p-@)1 2 p= 343,75/544,57= 0,63. El Gini, para medir la
concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel cafiero, se encuentra por
encima del Gini, correspondiente a toda la estructura agraria, en el afio
1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el &mbito que nos
ocupa es mayor.

Exploremos ahora, el comportamiento azucarero, en el &mbito provincial y
regional, pero referido a los resultados del VII censo nacional
agropecuario de 1982.

Cuadro 145
Numero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de cafia de
azucar, superficie y produccion, segin provincias (Afio 1982)

Provincia Numero de | Superficie | Produccion

explotaciones | sembrada | (Toneladas)
Total 2014 4745539 17978573
DTO. NAC. 596 671316 2499684
La Altagracia 135 118710 520670
El Seibo 305 179758 792442
S. P. de Macoris 311 1119852 3616636
La Romana 58 1082999 3965998
REGION ESTE 809 2501319 8895746
Espaillat 2 4 16
Puerto Plata 125 147302 722799
Santiago 4 750 4602
La Vega 7 19197 84264
Duarte 0 0 0
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Maria T. Sanchez 0 0 0
Salcedo 0 0 0
Samana 0 0 0
Sanchez Ramirez 10 55790 198356
Santiago R. 4 386 3088
Valverde 3 67408 342950
REGION NORTE 155 290837 1356075
San Cristébal 411 910801 3364708
Peravia 17 2454 19146
Azua 3 63 492
San Juan 4 22 88
Bahoruco 0 0 0
Barahona 11 367772 1838854
REGION SUR 446 1281112 5223288
Montecristi 0 0 0
Dajabon 3 21 84
Elias Pifia 2 50 160
Independencia 3 884 1838854
Pedernales 0 0 3536
REGION OESTE 8 955 1842634

Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al VII Censo
Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 2,014 fincas, medianas y grandes, sembradas de cafia de azlcar, de
este total, el 40.17% estuvo establecido en la Region Este, encabezada por
la provincia de San Pedro de Macoris. Se destaca también la Regién Sur
que acumulo el 22.14% de las fincas cafieras; esta region, estuvo liderada
por San Cristobal que de 446 fincas cafieras, tenia en su seno el 92.15%.
La Region Oeste, acapard pocas fincas de este tipo, apenas un 0.40%; el
Distrito Nacional, muy por el contrario, en el renglén discutido alcanzo el
segundo lugar, con un 29.59% de las fincas cafieras. El liderazgo de la
Region Este, quedo confirmado cuando al observar la superficie sembrada,
se situo en 2,501,319 tareas, para una participacion de 52.70% en el total.
Dentro de dicha region, las provincias lideres eran San Pedro de Macoris y
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La Romana, que poseian 2,202,851 tareas sembradas, es decir, el 88.80%
del total correspondiente a la Region Este. De hecho ambas provincias se
constituyeron en el centro de produccion de cafia de azucar en la
Republica Dominicana. En el volumen de produccion tenemos que, a nivel
nacional, se produjo 17,978,573 de toneladas de cafia de azucar, de este
total, la Region Este aportd el 49.48%; esta region fue comanda
obviamente por las provincias de San Pedro de Macoris y de La Romana,
particularmente por ésta, que genero6 3,965,998 de toneladas, lider absoluta
en toda la Republica Dominicana. La impresionante participacion de la
Region Este, en la produccién cafiera, se debié principalmente a su
enorme superficie plantada, puesto que su rendimiento se mantuvo
estancado respecto a los resultados de 1971. Quedando al descubierto un
sistema de produccién eminentemente extensionista. Asi tenemos, en la
Region Este, un rendimiento de 3.56 ton./tarea, mientras, por ejemplo, en
la Region Norte fue de 4.66 ton./tarea; en la Region Sur, 4.08 ton./tarea;
en la Region Oeste, 4.08 ton./tarea; y en el Distrito Nacional, 2.87
ton./tarea, en consecuencia, solamente éste estuvo por debajo del
rendimiento oriental. Se repitid la historia de 1971. Ahora bien lo
importante es investigar si un alto porcentaje de la cafia de azlcar que se
produjo en el 1982, equivalente a 17,978,573 de toneladas, tuvo como
destino el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado. De
las fincas, medianas y grandes, a los ingenios azucareros y de éstos a los
mercados internacionales y al mercado interior, como ocurri6 en la zafra
1970-1971; pero ¢hacia donde fluyé la cafia de azucar proveniente de las
fincas pequefias?, ¢era ésta un volumen de produccion enteramente
marginal, como nos ilustraba el VI censo nacional agropecuario de 19717
Acudamos al volumen 11, del VII censo nacional agropecuario de 1982. Se
observa aqui, pagina 44, que mientras en la zafra 1970-1971, la
produccién era tan marginal, que la misma se media en funcion de las
matas de cafia de azlcar que poseian las citadas fincas pequefias; mas, en
el 1982, ocurre que en todo el pais brotd de tales fincas nada méas y nada
menos que 11,194 toneladas de cafia de azlcar, que por su magnitud, es
muy probable que tuviese, en gran medida, como destino el ingenio
azucarero. De todos modos el mercado, ora interior, ora internacional, en
una gran proporcion, fue su destino. (Como se distribuyeron las
mencionadas 11,194 toneladas de cafia de azUcar de las fincas pequefias?,



209
Un escollo viejo en el camino nuevo de la unidad (Segundo Volumen)

nos parece que se mantuvo la tendencia definida, por las fincas medianas y
grandes, ya analizadas. Veamos:

Cuadro 146
NuUmero de explotaciones pequefias de cafia de azucar, superficie
sembrada y produccion, segun provincias (Ao 1982)

Provincia NUmero de Superficie Produccion
explotaciones sembrada | (Toneladas)
Total 538 2088 11194
DTO. NAC. 136 525 2748
La Altagracia 8 20 208
El Seibo 98 490 2724
S. P. de Macoris 62 300 1369
La Romana 0 0 0
REGION ESTE 168 810 4301
Espaillat 9 13 189
Puerto Plata 68 304 1539
Santiago 15 23 164
La Vega 5 5 28
Duarte 1 1 4
Maria T. Sanchez 0 0 0
Salcedo 9 16 80
Samana 0 0 0
Sanchez Ramirez 11 15 108
Santiago R. 13 34 168
Valverde 0 0 0
REGION 131 411 2280
NORTE
San Cristébal 73 285 1517
Peravia 0 0 0
Azua 0 0 0
San Juan 13 23 124
Bahoruco 5 9 36
Barahona 8 21 164
REGION SUR 99 338 1841




210

Linares

Montecristi 0 0 0
Dajabon 2 2 16
Elias Pifia 2 2 8
Independencia 0 0 0
Pedernales 0 0 0
REGION 4 4 24
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Efectivamente, a nivel de las fincas pequefias, la Region Este reveld por
enésima vez su liderazgo; capturd el 24.35% de las fincas, poseyo el
38.79% de la superficie sembrada y acumulé el 38.42% del volumen
producido de cafia de azlcar. Sin embargo, dentro de la citada region, las
provincias de La Romana y de San Pedro de Macoris, fueron desplazadas,
como centro de produccion, por la provincia del Seibo, lider nacional en la
produccién de cafia de azUcar, en el ambito de las fincas pequefias. En
cuanto al rendimiento, todas las regiones presentaron guarismos mayores a
los ostentados en el marco de las fincas medianas y grandes. Mirelos aqui:
Region Este, 5.30 ton./tarea; Region Norte, 5.54 ton./tarea; Region Sur,
5.45 ton./tarea; Region Oeste, 6 ton./tarea; y solo el Distrito Nacional,
desmejoro su situacion al situarse en 1.66 ton./tarea.

¢Hacia donde fluyeron las 11,194 toneladas de cafia de azlcar de las
fincas pequefias?, ¢hacia los mercados interior e internacional? La
respuesta pudiera ser negativa si el centro de produccion de la cafia de
azlcar se hubiese desplazado hacia regiones donde su produccion
histéricamente ha sido marginal, verbigracia, la Regién Oeste. Mas no
sucedio asi. Adviértase que las provincias productoras de cafia de azUcar,
en magnitudes apreciables, en ocasion de las fincas pequefias, al igual que
en los casos de las fincas medianas y grandes, poseian ingenios azucareros
0 los poseian sus vecinos. En la Region Este, las provincias del Seibo y de
San Pedro de Macoris, produjeron 4,093 toneladas que respecto al total de
la region, dicha cantidad representd un elevado 95.16%. ¢Hacia donde
pudo haber fluido esta cafia? Hacia los ingenios azucareros del propio San
Pedro de Macoris 0 en su defecto, hacia su vecino, el poderoso Central
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Romana. En la Region Norte, la provincia de Puerto Plata, produjo en las
fincas pequenas, 1,539 toneladas, es decir, el 67.50% con respecto al total
de la regidn. ¢Hacia donde fluyd probablemente? O, hacia los ingenios de
la misma provincia de Puerto Plata. En la Region Sur, la provincia de San
Cristébal produjo, en las fincas pequefas, 1,517 toneladas, es decir, el
82.40% con respecto al total de la region. ¢Hacia donde fluyd
probablemente? O, hacia los ingenios establecidos en la misma provincia
de San Cristébal. En el Distrito Nacional se produjo 2,748 toneladas, en
las fincas pequefias. ¢Hacia dénde fluyé probablemente? O, hacia los
ingenios establecidos en el mismo Distrito Nacional. Como se ve, el
autoconsumo de la cafia de azucar proveniente de las fincas pequefias, si
se produjo fue marginal. El grueso tuvo como destino el mercado, la
agricultura comercial, en un ambiente propiamente capitalista, fomentando
incluso a nivel de fincas de escaso poder economico, el régimen capitalista
de produccion.

Café

Pasemos a examinar la economia cafetera, la cual, al igual que la
azucarera, mostrd rasgos, no sélo nacionales, sino también provinciales.
Observe:

Cuadro 147
Numero de explotaciones de café, superficie y produccién, segin
provincias (Afio 1971)

Provincia Numero de | Superficie | Superficie | Produccion
explotaciones | plantada | abonada (quintal)
Total 87037 | 2071209 84040 879782
DTO. NAC. 98 611 6 252
La Altagracia 1052 10518 36 3501
El Seibo 4301 42635 1809 13743
S.P.de 32 125 58
Macoris 0
La Romana 1 4 0 1
REGION 5386 53282 1845 17303
ESTE
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Espaillat 5079 155335 12998 82222
Puerto Plata 7802 204437 6750 95255
Santiago 7814 152522 5908 78457
La Vega 9829 132457 2952 79967
Duarte 7039 160926 1817 71120
Maria T. 2449 30069 11077
Sanchez 4
Salcedo 4730 156614 7390 82347
Samana 1471 13314 11 5585
Sanchez 3728 45540 17454
Ramirez 311
Santiago R. 768 11115 44 4083
Valverde 616 32204 477 17393
REGION 51325 1094533 38662 544960
NORTE
San Cristébal 11218 210953 1875 74650
Peravia 5127 218428 14586 86121
Azua 2644 84413 5719 25816
San Juan 2944 40567 608 15788
Bahoruco 1890 71486 232 20582
Barahona 2747 220249 18433 68340
REGION 26570 846096 41453 291297
SUR
Montecristi 86 2084 0 728
Dajabon 958 12941 9 3621
Estrelleta 1719 21246 162 8222
Independencia 670 21201 0 7408
Pedernales 225 19215 1903 5991
REGION 3658 76687 2074 25970
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares
Nacional Agropecuario, 1971.

con datos del VI Censo

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 87,037 fincas sembradas de café, de este total, el 58.97% estuvo
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establecido en la Region Norte, encabezada por la provincia de La Vega,
principalmente. Se destaca también la Region Sur que acumul6 el 30.53%
de las fincas cafeteras; esta region, estuvo liderada por San Cristébal que
de 26,570 fincas cafeteras, tenia en su seno el 42.22%. La regiones Oeste
y Este, y el Distrito Nacional acapararon pocas fincas de este tipo, apenas
un 10.50%. El liderazgo de la Regién Norte, quedd confirmado cuando al
observar la superficie plantada, se situé en 1,094,533 tareas, para una
participacion de 52.84% en el total. Dentro de dicha region, la provincia
de Puerto Plata, que poseia una menor cantidad de fincas cafeteras que La
Vega y Santiago, sin embargo, su superficie plantada fue superior
(204,437 tareas), estableciéndose por encima, incluso, de la mayoria de las
provincias con fincas cafeteras de todo el pais. En el volumen de
produccion tenemos que, a nivel nacional, se produjo 879,782 quintales de
café, de este total, la Region Norte aportd el 61.94%; esta region fue
comandada obviamente por la provincia de Puerto Plata, que genero
95,255 quintales de café. La superficie abonada, en todo el pais, fue
extremadamente baja, al no llegar siquiera al 5%. De modo que el sistema
de produccidn vigente era eminentemente extensionista razon por la cual,
el rendimiento por tarea’, fue precario: Region Norte, 0.53 quintales/tarea;
Region Sur, 0.38 quintales/tarea; Region Este, 0.36 quintales /tarea;
Region Oeste, 0.39 quintales/tarea; y en el Distrito Nacional, 0.5 quintales
[tarea.

Ahora bien, lo importante es investigar si un alto porcentaje del café que
se produjo en el 1971, equivalente a 879,782 quintales, tuvo como destino
el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado.

Precisamente en el volumen I, de los resultados del VI censo nacional
agropecuario de 1971, pagina 38, se indica que del total de café producido,
812,731 quintales, es decir, el 92.38%, tuvo como destino la venta en el
mercado, apenas un 7.62% fluyd hacia el autoconsumo. Ello da cuenta,
entonces, de la predominante agricultura comercial, que finalmente

* En el célculo del rendimiento cafetero, la superficie plantada que fue utilizada fue
aquella que poseia arboles en edad de produccién; estas informaciones aparecen en la
pagina 38 del volumen I, del “VI censo nacional agropecuario de 1971”.
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fomenta capitalismo, pura y simplemente, como también hubimos de
concluir en el caso de la economia azucarera.

El VII censo nacional agropecuario de 1982, por su parte, arroja
informaciones sumamente interesantes, sobre la evolucion de la economia
agricola cafetera. Ahora la produccion se remonta a 1,671,652 quintales
de café; de este total, las fincas medianas (de 200 a 799 tareas), generaron
1,108,510 quintales, equivalente a un 66.31% de la produccion total.

Las fincas citadas, que eran 4,050, que frente a 7,235 fincas cafeteras
medianas y grandes existentes en el pais, representaban el 55.98%, de
modo que con un alto porcentaje de las explotaciones, las fincas medianas
justamente acaparaban un altisimo porcentaje de la produccion,
presentdndose una situacion totalmente diferente al de la economia
azucarera. De modo que es muy posible que el grado de concentracion de
la propiedad de la tierra, en manos de la burguesia campesina y los
terratenientes aburguesados, sea mucho menor que en la estructura agraria
azucarera. Acudamos a la evidencia empirica para contrastar nuestras
aseveraciones.

Cuadro 148
Numero de explotaciones de café y superficie ssmbrada, segun tamafio
(Ao 1982)
Tamanfo (tareas) NUmero Superficie sembrada
La Republica
Menos de 8 11264 33941
De 200 a 799 4050 1118427
De 800 a 1599 2152 204054
De 1600 a 3199 730 188334
De 3200 a 7999 224 100707
De 8000 a 15999 55 56600
De 16000 y méas 29 73356

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.
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Cuadro 149
Concentracion de la tierra (Ao 1982)

Grupos de campesinos Porcentajes de fincas | Porcentajes
superficie
sembrada

Grupo campesino inferior 60,87 1,91

Grupo campesino medio 21,89 63

Grupo campesino superior 17,24 35,09

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo

Nacional Agropecuario, 1982.

Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino inferior, es
duramente castigado. Posee el 60.87% de las fincas, pero solamente
conserva el 1.91% de la superficie sembrada de café, mientras que el
grupo campesino superior, con solo el 17.24% de las explotaciones
cafeteras, acapar6 el 35.09% de la superficie sembrada. ElI grupo
campesino medio, salié altamente beneficiado, pues con el 21.89% de las
fincas acapar6 el 63% de la superficie sembrada. Hagamos el calculo del

indice de Gini:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:
IG=[X(p-9)}/2p

Donde:

IG= indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.
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Cuadro 150
Fincas grandes, medianas y pequefias: numero y superficie de las
explotaciones segun tamafio (Afio 1982)

Extension | Porciento | Porciento | Porciento Por- p-q
(tareas) de fincas de | acumulado ciento
superficie de fincas | acumu-
(p) lado de
superfi-
cie (9)
Menos de 8 60,87 1,91 60,87 1,91 | 58,96
De 200 a 21,89 63,00 82,76 64,91 | 17,85
799
de 800 a 11,63 11,49 94,39 76,40 | 17,99
1599
De 1600 a 3,95 10,61 98,33 87,01 | 11,33
3199
De 3200 a 1,21 5,67 99,54 92,68 | 6,86
7999
De 8000 a 0,30 3,19 99,84 95,87 | 3,97
15999
De 16000 y 0,16 4,13 100,00 100,00 | 0,00
mas

Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al Séptimo Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

IG=[X(p-9))/2Xp= 116.96/635.73= 0.18. El Gini, para medir la
concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel cafetero, se encuentra
muy por debajo del Gini, correspondiente a toda la estructura agraria, en el
afio 1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el ambito que
nos ocupa es mucho menor. Exploremos ahora, el comportamiento
cafetero, en el &mbito provincial y regional, pero referido a los resultados
del V11 censo nacional agropecuario de 1982.
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Cuadro 151

Numero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de cafe,
superficie y produccion, segun provincias (Afio 1982)

Provincia Numero de Superficie | Produccion
explotaciones sembrada (quintales)
Total 7235 1741478 1671652
DTO. NAC. 137 32352 28705
La Altagracia 103 3068 15147
El Seibo 332 18227 17700
S. P. de Macoris 8 574 574
La Romana 0 0 0
REGION ESTE 443 21869 33421
Espaillat 388 172160 174567
Puerto Plata 460 301311 303241
Santiago 399 53229 51126
La Vega 1007 267915 250652
Duarte 375 29485 28229
Maria T. Sanchez 194 10386 9909
Salcedo 286 155137 155015
Samana 187 10324 9137
Sanchez Ramirez 188 15267 14914
Santiago R. 116 9338 8968
Valverde 40 6080 6186
REGION 3640 1030632 1011944
NORTE
San Cristobal 630 49583 44448
Peravia 622 263712 247357
Azua 327 38588 36256
San Juan 228 19898 19021
Bahoruco 152 28231 29299
Barahona 593 206956 175658
REGION SUR 2552 606968 552039
Montecristi 28 2769 2724
Dajabon 136 17238 14818
Elias Pifia 106 9929 9848
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Independencia 39 4276 4356
Pedernales 154 15445 13797
REGION 463 49657 45543
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 7,235 fincas, medianas y grandes, sembradas de café, de este total, el
50.31% estuvo establecido en la Region Norte, encabezada por la
provincia de La Vega. Se destaca también la Regidn Sur que acumuld el
35.27% de las fincas cafeteras; esta region, estuvo liderada por San
Cristobal que de 2,552 fincas, tenia en su seno el 24.68%. La Region
Oeste, acaparé pocas fincas de este tipo, apenas un 6.40%; el Distrito
Nacional, fue peor, apenas alcanzé un 1.89% de las fincas cafeteras. El
liderazgo de la Region Norte, quedd confirmado cuando al observar la
superficie sembrada, se situé en 1,030,632 tareas, para una participacion
de 59.18% en el total. Dentro de dicha region, la provincia lider fue Puerto
Plata, con 301,311 tareas sembradas, es decir, el 29.23% del total
correspondiente a la Region Norte. De hecho, Puerto Plata y La Vega, se
constituyeron en el centro de produccion del café en la Republica
Dominicana. En el volumen de produccion tenemos que, a nivel nacional,
se produjo 1,671,652 quintales de café, de este total, la Region Norte
aportd el 60.53%; esta region fue comandada obviamente por las
provincias de Puerto Plata y La Vega particularmente por la primera, que
generd 303,241 quintales de café, lider absoluta en toda la Republica
Dominicana. Debemos hacer notar que el rendimiento de quintales de café
por tarea, aumento considerablemente en todas las regiones, poniéndose al
descubierto un adelanto en el tratamiento cultural de la tierra cafetera.” He

> La productividad cafetera pudo ser mayor, pero dado el hecho de que los cafetos
sembrados, pertenecen principalmente a la variedad Typica, en casi el 75% del éarea
dedicada a la produccién de café no se aplica fertilizante, una gran mayoria de los cafetos
sobrepasan los 30 afios de edad, existencia de una densidad de siembra inadecuada,
deficiente regulacion de sombra, etc., conspiraron para que tal objetivo no se lograra.
(Véase nuestra obra Modelo econométrico de la economia cafetera dominicana, pp. 13-
14).
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aqui los resultados: Region Norte, 0.98 quintales/tarea; Region Sur, 0.91
quintales/tarea; Region Oeste, 0.92 quintales/tarea; Region Este, 1.53
quintales/tarea; y en el Distrito Nacional, 0.89 quintales/tarea. El progreso
fue enorme.

Ahora bien lo importante es investigar si un alto porcentaje del café que se
produjo en el 1982, equivalente a 1,671,652 quintales, tuvo como destino
el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado. No creemos
que las condiciones existentes, en el afio 1971, caracterizadas por la venta
en el mercado del 92% del volumen de produccién, hayan cambiado, 10
afios después. Por tanto, su destino, en el afio 1982, fue el mercado. Ello
da cuenta, entonces, de la predominante agricultura comercial, que
finalmente fomenta capitalismo, pura y simplemente. El volumen I, de los
resultados del VII censo nacional agropecuario de 1982, en la pagina 41,
nos ilustra sobre la economia cafetera, pero a nivel de las fincas pequefias,
de menos de 8 tareas. Observemos:

Cuadro 152
Numero de explotaciones pequefias de café, superficie sembraday
produccidn, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUmero de Superficie Produccion

explotaciones sembrada (qgs.)
Total 11264 33941 34997
DTO. NAC. 92 226 260
La Altagracia 45 150 172
El Seibo 280 698 788
S. P. de Macoris 13 25 28
La Romana 2 4 4
REGION ESTE 340 877 992
Espaillat 912 2980 3129
Puerto Plata 1650 5544 5678
Santiago 1194 3536 3762
La Vega 2507 6542 6819
Duarte 1246 3826 3842
Maria T. Sdnchez 155 467 481
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Salcedo 1401 4556 4654
Samana 111 286 288
Sanchez Ramirez 438 1366 1386
Santiago R. 16 62 62
Valverde 97 437 447
REGION 9727 29602 30548
NORTE

San Cristébal 533 1158 1125
Peravia 285 1011 999
Azua 48 218 219
San Juan 52 168 164
Bahoruco 39 188 183
Barahona 81 278 283
REGION SUR 1038 3021 2973
Montecristi 2 10 13
Dajabon 31 59 61
Elias Pifia 24 104 107
Independencia 6 26 27
Pedernales 4 16 16
REGION 67 215 224
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

En este ambito, de fincas pequefias, la Region Norte reveld por enésima
vez su liderazgo; captur6 el 86.35% de las fincas, poseyo el 87.22% de la
superficie sembrada y acumulé el 87.29% del volumen producido de café.
Dentro de la citada region, las provincias de Puerto Plata y de la Vega,
reafirmaron su condicion de centro de produccion cafetera,
particularmente la Gltima, sobresaliendo ahora como lider nacional en la
produccién de café, en el ambito de las fincas pequefias. En cuanto al
rendimiento, todas las regiones presentaron guarismos mayores a los
ostentados en el marco de las fincas medianas y grandes, excepto la Este.
Mirelos aqui: Region Norte, 1.03 quintales/tarea; Region Sur, 0.98
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quintales/tarea; Region Oeste, 1.04 quintales/tarea; Region Este, 1.13
quintales/tarea; y el Distrito Nacional, 1.15 quintales/tarea.

¢Hacia donde fluyeron los 34,997 quintales de café, de las fincas
pequefias?, ¢hacia los mercados interior e internacional? La respuesta
pudiera ser negativa si el centro de produccién cafetero se hubiese
desplazado hacia regiones donde su produccion histéricamente ha sido
marginal, verbigracia, la Regién Este. Mas no sucedi6 asi. El centro se
mantuvo en el Norte. De modo que su destino no fue sino también el
mercado en una alta proporcién, como ocurri6 con el café proveniente de
las fincas medianas y grandes. Predomind la agricultura comercial, en un
ambiente propiamente capitalista, fomentando incluso a nivel de fincas de
escaso poder econdémico, el régimen capitalista de produccion.

Cacao

Pasemos a examinar la economia cacaotera, la cual, al igual que la
azucarera y la cafetera, mostré rasgos, no sélo nacionales, sino también
provinciales. Observe:

Cuadro 153
Numero de explotaciones de cacao, superficie y produccién, segun
provincias (Afio 1971)

Provincia Numero de | Superficie | Superficie | Produccion

explotacio- | plantada abonada (quintal)
nes

Total 31850 | 1035455 8689 697615

DTO. NAC. 51 508 0 331

La Altagracia 601 15979 17 7050

El Seibo 4343 148141 716 79110

S.P.de 4 56 0 45

Macoris

La Romana 1 4 0 2

REGION 4949 164180 733 86207

ESTE

Espaillat 1494 50113 32 38791
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Puerto Plata 3653 73669 1921 52970
Santiago 500 5366 6 4197
La Vega 1158 52301 618 38225
Duarte 7380 369782 3579 269267
Maria T. 2536 82926 36 53397
Sanchez

Salcedo 1890 64426 193 48259
Samana 603 11003 52 4210
Sanchez 2938 82811 144 53631
Ramirez

Santiago R. 9 31 0 6
Valverde 137 2959 200 2182
REGION 22298 795387 6781 565135
NORTE

San Cristébal 4488 74904 1146 45130
Peravia 15 214 0 705
Azua 2 2 0 1
San Juan 13 64 14 41
Bahoruco 1 30 0 6
Barahona 24 132 15 54
REGION 4543 75346 1175 45937
SUR

Montecristi 0 0 0 0
Dajabon 5 13 0 3
Estrelleta 1 7 0 0
Independencia 2 2 0 2
Pedernales 1 12 0 0
REGION 9 34 0 5
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 31,850 fincas sembradas de cacao, de este total, el 70% estuvo
establecido en la Region Norte, encabezada por la provincia Duarte. El
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restante 30% estuvo concentrado principalmente en las regiones Este
(encabezada por la provincia del Seibo) y Sur (encabezada por la
provincia de San Cristobal). El liderazgo de la Region Norte, quedd
confirmado cuando al observar la superficie plantada, se situ6 en 795,387
tareas, para una participacion de 76.81% en el total. Dentro de dicha
region, la provincia Duarte también ejerce un dominio completo, ya que
acumulo el 46.49% de la superficie plantada en la Region Norte. En el
volumen de produccion tenemos que, a nivel nacional, se produjo 697,615
quintales de cacao, de este total, la Regién Norte aport6 el 81%; esta
region fue comandada obviamente por la provincia Duarte, que genero
269,267 quintales de cacao, o sea el 47.65% del volumen de produccion
de la Region Norte. La superficie abonada, respecto a la plantada, en todas
las regiones fue extremadamente baja. EI promedio nacional no lleg6 a
1%. De modo que en el sistema de produccion vigente era eminentemente
extensionista, razén por la cual, el rendimiento por tarea®, fue precario:
Region Norte, 0.74 qg/tarea; Region Sur, 0.72 qqg/tarea; Region Este, 0.60
qg/tarea; Region Oeste, 0.83 qg/tarea; y en el Distrito Nacional, 0.72
qg/tarea. Si estos resultados son comparados con el rendimiento
prevaleciente, en términos promedios, a nivel nacional, que fue de 0.72
quintales/tarea, solamente en las regiones Norte y Oeste se obtuvieron
magnitudes relativas superiores.

Ahora bien, lo importante es investigar si un alto porcentaje del cacao que
se produjo en el 1971, equivalente a 697,615 quintales, tuvo como destino
el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado.
Precisamente en el volumen I, de los resultados del VI censo nacional
agropecuario de 1971, pagina 39, se indica que 689,901 quintales, es decir,
el 98.89% del total producido, tuvo como destino la venta en el mercado,
apenas un 1.11% fluyo hacia el autoconsumo. Ello da cuenta, entonces, de
la predominante agricultura comercial, que finalmente fomenta
capitalismo, pura y simplemente, como también hubimos de concluir en el
caso de las economias azucarera y cafetera. ElI VII censo nacional

® Calculado tomando como base la superficie sembrada, con &rboles en edad de
produccion. Véase el volumen I, del “VI censo nacional agropecuario de 19717, pagina
39.
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agropecuario de 1982, pagina 42, por su parte, arroja informaciones
sumamente interesantes, sobre la evolucion de la economia agricola
cacaotera. Ahora la produccion se remonta a 985,038 quintales; de este
total, las fincas medianas (de 200 a 799 tareas), generaron 592,628
quintales, equivalente a un 60.16% de la produccion total. Las fincas
medianas, que eran 1,978, que frente a 3,211 fincas cafeteras medianas y
grandes existentes en el pais, representaban el 61.60%, de modo que con
un alto porcentaje de las explotaciones, las fincas medianas justamente
acaparaban un altisimo porcentaje de la produccion, presentdndose una
situacion totalmente diferente al de la economia azucarera. De modo que
es muy posible que el grado de concentracion de la propiedad de la tierra,
en manos de la burguesia campesina y los terratenientes aburguesados, sea
mucho menor que en la estructura agraria azucarera. Acudamos a la
evidencia empirica para contrastar nuestras aseveraciones.

Cuadro 154
Numero de explotaciones de cacao y superficie sembrada, segun
tamafo (Afio 1982)

Tamarno (tareas) NUmero Superficie

sembrada
La Republica 6360 996073
Menos de 8 3149 10895
De 200 a 799 1978 598682
De 800 a 1599 837 134249
De 1600 a 3199 274 167383
De 3200 a 7999 92 55018
De 8000 a 15999 21 18046
De 16000 y méas 9 11800

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Cuadro 155
Concentracion de la tierra cacaotera (Ao 1982)
Grupos de campesinos Porcentajes de Porcentajes
fincas | superficie ssmbrada
Grupo campesino inferior 49,51 1,09
Grupo campesino medio 31,1 60,1
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Grupo campesino

superior

19,4

38,81

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino inferior, es
duramente castigado. Posee el 49.51% de las fincas, pero solamente
conserva el 1.09% de la superficie sembrada de cacao, mientras que el
grupo campesino superior, con solo el 19.4% de las explotaciones
cafeteras, acaparo el 38.81% de la superficie sembrada. Por su parte, el
grupo campesino medio, salié altamente beneficiado, pues con el 31.10%
de las fincas acapar6 el 60.10% de la superficie sembrada. Hagamos el

célculo del indice de Gini:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:

IG=[X(p-9)1’2p

Donde:

IG= indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.

Cuadro 156
Fincas grandes, medianas y pequefias: numero y superficie de las
explotaciones cacaoteras, segun tamario (Ao 1982)

Exten- Porciento Por- Porciento | Porciento p-q
sion de fincas | ciento de | acumulado | acumulado
(tareas) superfi- de fincas de
cie (p) | superficie
(a)
Menos de 49,51 1,09 49,51 1,09 | 48,42
8
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De 200 a 31,10 60,10 80,61 61,19 | 19,42
799
de 800 a 13,16 13,48 93,77 74,67 | 19,10
1599
De 1600 4,31 16,80 98,08 91,48 | 6,60
a 3199
De 3200 1,45 5,52 99,53 97,00 | 2,53
a 7999
De 8000 0,33 1,81 99,86 98,81 | 1,04
a 15999
De 16000 0,14 1,18 100,00 100,00 | 0,00
y Mas

Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al Séptimo Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

IG=[X(p-9)1Xp= 97,11/621,35= 0.16. El Gini, para medir Ia
concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel cacaotero, se encuentra
muy por debajo del Gini, correspondiente a toda la estructura agraria, en el
afio 1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el ambito que
nos ocupa es mucho menor. Exploremos ahora, el comportamiento
cacaotero, en el ambito provincial y regional, pero referido a los resultados
del indicado V11 censo nacional agropecuario de 1982.

Cuadro 157
Numero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de cacao,
superficie y produccién, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUmero de Superficie Produccion

explotaciones sembrada (quintales)
Total 3211 985178 985038
DTO. NAC. 89 21330 20358
La Altagracia 62 4440 4892
El Seibo 611 197502 198111
S. P. de Macoris 10 780 808
La Romana 0 0 0
REGION ESTE 683 202722 203811
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Espaillat 156 23841 22397
Puerto Plata 213 26003 25981
Santiago 18 2106 2261
La Vega 228 73477 82079
Duarte 717 269504 269711
Maria T. Sanchez 243 27288 27069
Salcedo 234 262345 262772
Samana 103 17240 9185
Sanchez Ramirez 193 23718 24780
Santiago R. 2 20 20
Valverde 7 700 490
REGION NORTE 2114 726242 726745
San Cristébal 310 34142 33407
Peravia 0 0 0
Azua 0 0 0
San Juan 0 0 0
Bahoruco 0 0 0
Barahona 13 740 715
REGION SUR 323 34882 34122
Montecristi 0 0 0
Dajabon 2 2 2
Elias Pifia 0 0 0
Independencia 0 0 0
Pedernales 0 0 0
REGION OESTE 2 2 2
Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo

Nacional Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 3,211 fincas, medianas y grandes, sembradas de cacao, de este total,
el 65.84% estuvo establecido en la Region Norte, encabezada por la
provincia Duarte. El liderazgo de la Region Norte, quedd confirmado
cuando al observar la superficie sembrada, se situd en 726,242 tareas, para
una participacion de 73.72% en el total. Dentro de dicha region, las
provincias lideres fueron Duarte y Salcedo, con 269,504 y 262,345 tareas
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sembradas, respectivamente, es decir, el 73.23% del total correspondiente
a la Region Norte. En el volumen de produccién tenemos que, a nivel
nacional, se produjo 985,038 quintales de cacao, de este total, la Region
Norte aporto el 73.78%; esta region fue comandada obviamente por las
provincias Duarte y Salcedo, las cuales generaron 532,483 quintales de
cacao, lideres absolutas en toda la Republica Dominicana. Debemos hacer
notar que el rendimiento de quintales de cacao por tarea, aumentd
considerablemente en todas las regiones, poniéndose al descubierto un
adelanto en el tratamiento cultural de la tierra cacaotera. He aqui los
resultados: Region Norte, 1.00 quintales/tarea; Regién Sur, 0.98
quintales/tarea; Region Este, 1.03 quintales/tarea; Region Oeste, 1.00
quintales/tarea; y en el Distrito Nacional, 0.95 quintales/tarea.

Ahora bien, lo importante es investigar si un alto porcentaje del cacao que
se produjo en el 1982, equivalente a 985,038 quintales, tuvo como destino
el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado. No creemos
que las condiciones existentes, en el afio 1971, caracterizadas por la venta
en el mercado del 98.89% del volumen de produccion, hayan cambiado,
10 afios después. Por tanto, su destino, en el afio 1982, fue el mercado.
Ello da cuenta, entonces, de la predominante agricultura comercial, que
finalmente fomenta capitalismo, pura y simplemente.

El volumen 11, de los resultados del VII censo nacional agropecuario de
1982, en la pagina 42, nos ilustra sobre la economia cacaotera, pero a nivel
de las fincas pequefias, de menos de 8 tareas. Observemos:

Cuadro 158
Numero de explotaciones pequefias de cacao, superficie sesmbraday
produccidn, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUmero de Superficie Produccion

explotaciones sembrada (qgs.)
Total 3149 10895 11476
DTO. NAC. 29 108 128
La Altagracia 16 56 58
El Seibo 269 907 1075
S. P. de Macoris 1 1 3
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La Romana 2 4 4
REGION ESTE 288 968 1140
Espaillat 241 933 959
Puerto Plata 353 944 969
Santiago 14 38 82
La Vega 138 423 429
Duarte 1154 4364 4435
Maria T. Sanchez 135 564 564
Salcedo 188 609 700
Samana 24 42 49
Sanchez Ramirez 227 899 982
Santiago R. 1 1 20
Valverde 2 4 7
REGION NORTE 2477 8821 9196
San Cristébal 354 990 1004
Peravia 0 0 0
Azua 0 0 0
San Juan 0 0 0
Bahoruco 0 0 0
Barahona 1 8 8
REGION SUR 355 998 1012
Montecristi 0 0 0
Dajabdn 0 0 0
Elias Pifia 0 0 0
Independencia 0 0 0
Pedernales 0 0 0
REGION OESTE 0 0 0
Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo

Nacional Agropecuario, 1982.

En este ambito, de fincas pequefias, la Region Norte reveld por enésima
vez su liderazgo; capturé el 78.66% de las fincas, posey6 el 80.96% de la
superficie sembrada y acumulé el 80.13% del volumen producido de
cacao. Dentro de la citada regién, la provincia Duarte, reafirm6 su
condicion de centro de produccion cacaotera, sobresaliendo también como
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lider nacional en la produccion de cacao, en el ambito de las fincas
pequefias. En cuanto al rendimiento, todas las regiones presentaron
guarismos mayores a los ostentados en el marco de las fincas medianas y
grandes, excepto la Este. Mirelos aqui: Region Norte, 1.04 quintales/tarea;
Region Sur, 1.01 quintales/tarea; Region Este, 1.18 quintales/tarea; y el
Distrito Nacional, 1.18 quintales/tarea.

¢Hacia donde fluyeron los 11,476 quintales de cacao, de las fincas
pequefias?, ¢hacia los mercados interior e internacional? La respuesta
pudiera ser negativa si el centro de produccion cacaotero se hubiese
desplazado hacia regiones donde su produccién histéricamente ha sido
marginal, verbigracia, la Region Oeste. Mas no sucedié asi. El centro se
mantuvo en el Norte. De modo que su destino no fue sino también el
mercado en una alta proporcion, como ocurrié con el cacao proveniente de
las fincas medianas y grandes. Predomind la agricultura comercial, en un
ambiente propiamente capitalista, fomentando, incluso a nivel de fincas de
escaso poder econdémico, el régimen capitalista de produccion.

Tabaco

Pasemos a examinar la economia tabacalera, la cual, al igual que las
economias azucareras, cafetera y cacaotera, mostré rasgos, no solo
nacionales, sino también provinciales. Observe:

Cuadro 159
Numero de explotaciones de tabaco, superficie y produccién, segin
provincias (Afio 1971)

Provincia NUmero Superficie | Superficie | Produc-
de plantada | abonada cion
explotacio- (quintal)

nes
Total 31673 387614 29179 639796
DTO. NAC. 8 87 0 143
La Altagracia 366 3674 0 6356
El Seibo 429 2396 0 3658
S. P. de Macoris 3 7 0 11
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La Romana 19 135 0 286
REGION ESTE 817 6212 0 10311
Espaillat 1980 21131 1975 36114
Puerto Plata 3198 38294 1048 51155
Santiago 11626 186211 14598 336764
La Vega 2802 26748 4415 35590
Duarte 157 1298 6 2239
Maria T. 233 1196 9 2386
Sanchez

Salcedo 218 1468 6 2378
Samana 661 5242 40 7895
Sanchez Ramirez 1424 12905 1040 17828
Santiago R. 1434 10490 1764 13699
Valverde 1620 22640 1727 43361
REGION 25353 327623 26628 549409
NORTE

San Cristébal 2039 16568 721 26455
Peravia 12 93 32 134
Azua 455 5647 193 9259
San Juan 591 5427 243 8194
Bahoruco 61 532 50 1074
Barahona 201 2096 15 3508
REGION SUR 3359 30363 1254 48624
Montecristi 1947 21485 899 27724
Dajabdn 129 1071 397 1799
Estrelleta 16 134 0 180
Independencia 8 43 1 76
Pedernales 36 596 0 1530
REGION 2136 23329 1297 31309
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 31,673 fincas sembradas de tabaco, de este total, el 80% estuvo
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establecido en la Region Norte, encabezada por la provincia de Santiago.
El liderazgo de la Region Norte, quedd confirmado cuando al observar la
superficie plantada, se situ6 en 187,188 tareas, para una participacion de
81.88%. Dentro de dicha region, la provincia de Santiago también ejerce
un dominio completo, ya que acumulé el 53.79% de la superficie plantada
en la Region Norte. En el volumen de produccion tenemos que, a nivel
nacional, se produjo 639,796 quintales de tabaco, de este total, la Region
Norte aportd el 85.87%; esta region fue comandada obviamente por la
provincia de Santiago, que generd 336,764 quintales de tabaco, o sea el
61.29% del volumen de produccion de la Regién Norte. La superficie
abonada, respecto a la plantada, en todas las regiones fue extremadamente
baja. El promedio nacional no lleg6 a 1%. De modo que el sistema de
produccion vigente era eminentemente extensionista, razén por la cual, el
rendimiento por tarea’, fue precario: Region Norte, 1.68 qg/tarea; Region
Sur, 1.60 qg/tarea; Region Este, 1.66 qg/tarea; Region Oeste, 1.34
qg/tarea; y en el Distrito Nacional, 1.64 qqg/tarea. Si estos resultados son
comparados con el rendimiento prevaleciente, en términos promedios, a
nivel nacional, que fue de 1.65 quintales/tarea, se advierte que estuvieron
por debajo o que fueron casi iguales.

Ahora bien lo importante es investigar si un alto porcentaje del tabaco que
se produjo en el 1971, equivalente a 639,796 quintales, tuvo como destino
el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado.
Precisamente en el volumen I, de los resultados del VI censo nacional
agropecuario de 1971, pagina 54, se indica que 629,462 quintales, es decir,
el 98.38% del total producido, tuvo como destino la venta en el mercado,
apenas un 1.62% fluyo hacia el autoconsumo. Ello da cuenta, entonces, de
la predominante agricultura comercial, que finalmente fomenta
capitalismo, pura y simplemente. ElI VII censo nacional agropecuario de
1982, péagina 42, por su parte, arroja informaciones sumamente
interesantes, sobre la evolucion de la economia agricola tabaquera. Ahora
la produccion se remonta a 985,038 quintales; de este total, las fincas
medianas (de 200 a 799 tareas), generaron 592,628 quintales, equivalente

" Incluye, como é&rea sembrada, aquella superficie que incluye sélo tabaco y tabaco
intercalado. Véase la pagina 54, volumen I, “VI censo nacional agropecuario de 1971”.
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a un 60.16% de la produccion total. Las fincas medianas, que eran 1,978,
que frente a 3,211 fincas cafeteras medianas y grandes existentes en el
pais, representaban el 61.60%, de modo que con un alto porcentaje de las
explotaciones, las fincas medianas justamente acaparaban un altisimo
porcentaje de la produccion, presentdndose una situacion totalmente
diferente al de la economia azucarera. De modo que es muy posible que el
grado de concentracion de la propiedad de la tierra, en manos de la
burguesia campesina y los terratenientes aburguesados, sea mucho menor
que en la estructura agraria azucarera. Acudamos a la evidencia empirica
para contrastar nuestras aseveraciones.

Cuadro 160
Numero de explotaciones de tabaco y superficie sesmbrada, segun
tamafo (Afio 1982)

Tamario (tareas) Numero | Superficie
sembrada

La Republica 4626 81576
Menos de 8 4214 16457
De 200 a 799 225 25445
De 800 a 1599 139 13056
De 1600 a 3199 35 6811
De 3200 a 7999 9 10791
De 8000 a 15999 4 9016
De 16000 y mas 0 0

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Cuadro 161

Concentracion de la tierra tabacalera (Afio 1982)

Grupos de campesinos Porcentajes de fincas Porcentajes
superficie
sembrada

Grupo campesino inferior 91,09 20,17

Grupo campesino medio 4,86 31,19

Grupo campesino superior 4,05 48,64
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Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino inferior, es
duramente castigado. Posee el 91.09% de las fincas, pero solamente
conserva el 20.17% de la superficie sembrada de tabaco, mientras que el
grupo campesino superior, con solo el 4.05% de las explotaciones
tabaqueras, acaparo el 48.64% de la superficie sembrada. Por su parte, el
grupo campesino medio, sali6 altamente beneficiado, pues con el 4.86%
de las fincas acapar6 el 31.19% de la superficie sembrada. Hagamos el
célculo del indice de Gini:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:

IG=[X(p-9)1’2p

Donde:

IG= indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.

Cuadro 162
Fincas grandes, medianas y pequefias: numero y superficie de las

explotaciones tabacaleras, segin tamafio (Afio 1982)
Extension | Porciento | Porciento | Porciento | Porciento | p-q
(tareas) de fincas de | acumulado | acumulado

superficie de fincas de
(p) | superficie
(Q)
Menos de 8 91,09 20,17 91,09 20,17 | 70,92
De 200 a 4,86 31,19 95,95 51,36 | 44,59
799
de 800 a 3,00 16,00 98,96 67,37 | 31,59
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1599

De 1600 a 0,76 8,35 99,72 75,72 | 24,00
3199

De 3200 a 0,19 13,23 99,91 88,94 | 10,97
7999

De 8000 a 0,09 11,05 100,00 100,00 | 0,00
15999

De 16000 y 0,00 0,00 100,00 100,00 | 0,00
mas

Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al Séptimo Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

IG=[X(p-9)12p= 182,07/685,62=0,27 . El Gini, para medir la
concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel tabaquero, se encuentra
muy por debajo del Gini, correspondiente a toda la estructura agraria, en el
afio 1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el &mbito que
nos ocupa es mucho menor.

Exploremos ahora, el comportamiento tabaquero, en el &mbito provincial
y regional, pero referido a los resultados del indicado VI censo nacional
agropecuario de 1982.

Cuadro 163
NuUmero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de tabaco,
superficie y produccién, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUumerode | Superficie Produccion

explotaciones | sembrada (quintales)
Total 412 65119 104004
DTO. NAC. 4 338 710
La Altagracia 10 329 585
El Seibo 4 31 32
S. P. de Macoris 1 15 15
La Romana 0 0 0
REGION ESTE 15 375 632
Espaillat 13 1655 2270
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Puerto Plata 33 1565 3039
Santiago 111 42049 65389
La Vega 30 3499 5536
Duarte 1 10 40
Maria T. Sanchez 0 0 0
Salcedo 0 0 0
Samana 4 34 74
Sanchez Ramirez 31 1180 1848
Santiago R. 16 1476 2921
Valverde 37 6388 11544
REGION NORTE 276 57856 92661
San Cristébal 32 1052 1408
Peravia 3 24 25
Azua 8 426 598
San Juan 4 140 197
Bahoruco 1 50 100
Barahona 0 0 0
REGION SUR 48 1692 2328
Montecristi 63 4404 6689
Dajabdn 5 444 974
Elias Pifia 0 0 0
Independencia 0 0 0
Pedernales 1 10 10
REGION OESTE 69 4858 7673

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 412 fincas, medianas y grandes, sembradas de tabaco, de este total, el
67% estuvo establecido en la Region Norte, encabezada por la provincia
de Santiago. El liderazgo de la Region Norte, quedo confirmado cuando al
observar la superficie sembrada, se situ6 en 57,856 tareas, para una
participacion de 88.85% en el total. Dentro de dicha region, la provincia
lider fue Santiago, con 42,049 tareas sembradas, es decir, el 72.68% del
total correspondiente a la Region Norte. En el volumen de produccion



237
Un escollo viejo en el camino nuevo de la unidad (Segundo Volumen)

tenemos que, a nivel nacional, se produjeron 104,004 quintales de tabaco,
de este total, la Region Norte aporto el 89.09%; esta region fue comandada
obviamente por la provincia de Santiago, la cual gener6 65,389 quintales
de tabaco, lider absoluta en toda la Republica Dominicana. Debemos hacer
notar que el rendimiento de quintales de tabaco por tarea, aumentd
considerablemente en todas las regiones, poniéndose al descubierto un
adelanto en el tratamiento cultural de la tierra tabaquera. He aqui los
resultados: Region Norte, 1.6 quintales/tarea; Region Sur, 1.37
quintales/tarea; Region Este, 1.68 quintales/tarea; Regién Oeste, 1.58
quintales/tarea; y en el Distrito Nacional, 2.10 quintales/tarea. Si estos
niveles, de cada region, son comparados con el rendimiento, a nivel
nacional, de 1.6 quintales/tarea, se concluye que sélo la Region Este y el
Distrito Nacional, presentaron proporciones a éste.

Ahora bien, lo importante es investigar si un alto porcentaje del tabaco que
se produjo en el 1982, equivalente a 104,004 quintales, tuvo como destino
el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado. No creemos
que las condiciones existentes, en el afio 1971, caracterizadas por la venta
en el mercado del 98.38% del volumen de produccion, hayan cambiado,
10 afos después. Por tanto, su destino, en el afio 1982, fue el mercado.
Ello da cuenta, entonces, de la predominante agricultura comercial, que
finalmente fomenta capitalismo, pura y simplemente.

El volumen 11, de los resultados del VII censo nacional agropecuario de
1982, en la pagina 38, nos ilustra sobre la economia tabaquera, pero a
nivel de las fincas pequefias, de menos de 8 tareas. Observemos:

Cuadro 164
Numero de explotaciones pequefias de tabaco, superficie sembraday
produccidn, segun provincias (Afio 1982)

Provincia Numero de Superficie Produccion

explotaciones sembrada (qgs.)
Total 4214 16457 26831
DTO. NAC. 5 17 23
La Altagracia 32 105 158
El Seibo 36 98 119




238

Linares
S. P. de Macoris 4 18 23
La Romana 0 0 0
REGION ESTE 72 221 300
Espaillat 474 1629 2600
Puerto Plata 373 1577 2949
Santiago 1798 6704 10280
La Vega 638 2596 4085
Duarte 4 17 25
Maria T. Sanchez 8 22 57
Salcedo 1 1 2
Samana 14 58 119
Sanchez Ramirez 179 749 1285
Santiago R. 13 39 60
Valverde 113 550 991
REGION NORTE 3615 13942 22453
San Cristébal 165 608 835
Peravia 1 3 3
Azua 53 256 512
San Juan 29 111 194
Bahoruco 2 2 7
Barahona 2 2 7
REGION SUR 252 982 1558
Montecristi 264 1268 2452
Dajabon 6 26 43
Elias Pifia 1 2 5
Independencia 0 0 0
Pedernales 0 0 0
REGION OESTE 271 1296 2500
Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo

Nacional Agropecuario, 1982.

En este ambito, de fincas pequefias, la Region Norte reveld por enésima
vez su liderazgo; capturd el 85.78% de las fincas, poseyo0 el 84.72% de la
superficie sembrada y acumulé el 83.68% del volumen producido de
tabaco. Dentro de la citada regién, la provincia Santiago, reafirmé su
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condicion de centro de produccién tabaquera, sobresaliendo también como
lider nacional en la produccion de tabaco, en el ambito de las fincas
pequefias. En cuanto al rendimiento, todas las regiones presentaron
guarismos mayores a los ostentados en el marco de las fincas medianas y
grandes, excepto la Este. Mirelos aqui: Region Norte, 1.61 quintales/tarea;
Region Sur, 1.59 quintales/tarea; Region Este, 1.36 quintales/tarea; Region
Oeste, 1.93 quintales/tarea; y el Distrito Nacional, 1.35 quintales/tarea;
mientras tanto, el rendimiento promedio nacional fue de 1.63
quintales/tarea, superior a los correspondientes a cada region, excepto la
Oeste. ¢Hacia donde fluyeron los 26,831 quintales de tabaco, de las fincas
pequefias?, ¢hacia los mercados interior e internacional? La respuesta
pudiera ser negativa si el centro de produccion tabaquero se hubiese
desplazado hacia regiones donde su produccion histéricamente ha sido
marginal, verbigracia, el Distrito Nacional. Mas no sucedi6 asi. El centro
se mantuvo en el Norte. De modo que su destino no fue sino también el
mercado en una alta proporcion, como ocurrié con el tabaco proveniente
de las fincas medianas y grandes. Predominé la agricultura comercial, en
un ambiente propiamente capitalista, fomentando, incluso a nivel de fincas
de escaso poder econdmico, el régimen capitalista de produccion.

Datos estadisticos sobre la economia cerealista (arroz y maiz)
La economia agricola cerealista, en la Republica Dominicana, como

analizamos en el periodo 1900-1960, se fundamenta en dos cultivos
fundamentales, el arroz y el maiz. Analicémosla, en el lapso 1961-2010.

Cuadro 165
Produccion de arroz y maiz (1961-2010)

Afo Unidad Arroz Maiz Total
1961 T.M. 112,856 50,233 163,089
1962 T.M. 111,300 48,464 159,764
1963 T.M. 117,849 45,583 163,432
1964 T.M. 143,058 43,198 186,256
1965 T.M. 167,446 37,500 204,946
1966 T.M. 177,912 42,500 220,412
1967 T.M.
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1968 T.M.

1969 T.M.

1970 T.M. 210,000 45,000 255,000
1971 T.M. 212,000 49,000 261,000
1972 T.M. 214,000 50,000 264,000
1973 T.M. 273,242 46,600 319,842
1974 T.M. 259,446 48,800 308,246
1975 T.M. 218,611 46,122 264,733
1976 T.M. 312,228 66,621 378,849
1977 T.M. 308,041 65,488 373,529
1978 T.M. 351,020 49,342 400,362
1979 T.M. 376,739 48,068 424,807
1980 T.M. 397,698 45,760 443,458
1981 T.M. 400,460 62,869 463,329
1982 T.M. 446,913 49,254 496,167
1983 T.M. 500,543 55,102 555,645
1984 T.M. 506,550 83,810 590,360
1985 T.M. 493,756 90,515 584,271
1986 T.M. 486,907 58,956 545,863
1987 T.M. 517,181 48,343 565,524
1988 T.M. 460,206 47,330 507,536
1989 T.M. 461,587 52,300 513,887
1990 T.M. 405,388 50,490 455,878
1991 T.M. 442,587 46,593 489,180
1992 T.M. 465,125 43,253 508,378
1993 T.M. 442,531 40,608 483,139
1994 T.M. 375,807 28,188 403,995
1995 T.M. 486,741 41,995 528,736
1996 T.M. 474,220 40,308 514,528
1997 T.M. 508,539 33,877 542,416
1998 T.M. 474,595 34,174 508,769
1999 T.M. 566,516 30,319 596,835
2000 T.M. 593,630 23,919 617,549
2001 T.M. 731,052 36,513 767,565
2002 T.M. 730,705 30,268 760,973
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2003 T.M. 608,692 43,928 652,620
2004 T.M. 374,827 37,708 412,535
2005 T.M. 419,211 35,170 454,381
2006 T.M. 463,983 30,899 494,882
2007 T.M. 485,769 29,429 515,198
2008 T.M. 429,518 26,826 456,344
2009 T.M. 561,365 36,037 597,402
2010 T.M. 595,934 36,658 632,592

Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de
Estado de Agriculturay ONE.

Gréfico 1

Tasa anual de crecimiento de la
produccion de cereales (1971-2010)

50.00 -

-50.00 -

Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de
Estado de Agriculturay ONE.

Esta economia, despues de la liquidacion del tirano el 30 de mayo de
1961, continu6 su proceso expansivo, salvo durante el decenio perdido de
los ochenta y el lapso 2002-2004. En el lapso 1961-1965, a pesar de que se
vio afectado por una gran efervescencia politica, su produccion alcanzé un
crecimiento acumulativo anual de 130.82%; para el afio 1970 el volumen
de produccion habia superado las 200,000 toneladas métricas, en el afio
1976, supera las 300,000 toneladas y alcanza un pico, en el afio 2002.
Desde entonces, ha descrito una trayectoria de altibajos, pero con



242
Linares

tendencia a la baja. Ahora, ¢cuales son sus rasgos provinciales y
regionales? Comencemos por el arroz.

Cuadro 166

NuUmero de explotaciones de arroz, superficie y produccion, segun
provincias y regiones (Marzo-agosto 1971)

Provincia Numero | Superficie | superficie Produc-
de | sembrada| abonada cion
explotacio- (Solo) (quintal)
nes

Total 27816 1185634 705202 | 2332938
DTO. NAC. 389 10642 6015 13241
La Altagracia 357 5322 0 8368
El Seibo 1237 12263 305 16831
S. P. de Macoris 59 4204 4098 8044
La Romana 1 5 0 6
REGION ESTE 1654 21794 4403 33249
Espaillat 58 993 224 1152
Puerto Plata 43 808 193 895
Santiago 831 24857 18268 46090
La Vega 2398 190978 148548 368950
Duarte 4438 215739 111071 418801
Maria T. 2925 110702 38460 225830

Sanchez
Salcedo 108 6559 3294 11938
Samana 286 17258 8181 33683
Sanchez Ramirez 2515 150859 112912 270369
Santiago R. 695 4653 132 7130
Valverde 509 100700 97208 212359
REGION 14806 824106 538491 | 1597197

NORTE
San Cristobal 4384 90550 24228 123829
Peravia 254 5656 4255 8055
Azua 216 4191 3169 7500
San Juan 3937 143677 67411 336300
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Bahoruco 69 1310 270 1877
Barahona 89 1280 330 1539
REGION SUR 8949 246664 99663 479100
Montecristi 1019 63120 46639 162956
Dajabon 740 14924 8476 39849
Estrelleta 208 3548 1390 6164
Independencia 41 767 125 1057
Pedernales 10 169 0 125
REGION 2018 82528 56630 210151
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 27,816 fincas sembradas de arroz, de este total, el 53.23% estuvo
establecido en la Region Norte, encabezada por la provincia Duarte. El
liderazgo de la Region Norte, qued6é confirmado cuando al observar la
superficie plantada, se situé en 824,106 tareas, para participacion de
69.51%. Dentro de dicha region, la provincia Duarte también tuvo una
participacion adecuada en el renglon superficie sembrada, alcanzando, en
dicha region, un 26.18%. En el volumen de produccion tenemos que, a
nivel nacional, se produjo 2,332,938 quintales de arroz, de este total, la
Region Norte aportd el 68.46%; ésta region fue comandada obviamente
por la provincia Duarte, que generd 418,801 quintales, o sea el 26.22% del
volumen de produccién de la Regidn Norte. Respecto al rendimiento de la
tierra arrocera®, tenemos que su promedio nacional fue de 1.97
quintales/tarea; mientras que las regiones tuvieron los siguientes
rendimientos: Region Norte, 1.94 quintales/por tarea; Region Sur, 1.94
quintales/tarea; Region Este, 1.53 quintales/tarea; Region Oeste, 2.55; y en
el Distrito Nacional, 1.24 quintales/tarea. De modo que solamente la
Region Oeste presentd un nivel de rendimiento por encima del nacional.

& Incluye el area sembrada de arroz, tanto solo como intercalado. Véase volumen I,
pagina 46, VI censo nacional agropecuario de 1971.
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Ahora bien resulta importante también, investigar si un alto porcentaje del
arroz que se produjo en el 1971, equivalente a 2,332,938 quintales, tuvo
como destino el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el
mercado. Precisamente en el volumen I, de los resultados del VI censo
nacional agropecuario de 1971, pagina 46, se indica que 2,223,434
quintales, es decir, el 95.31% del total producido, tuvo como destino la
venta en el mercado, apenas un 4.69% fluyo hacia el autoconsumo. Ello da
cuenta, entonces, de la predominante agricultura comercial, que
finalmente fomenta capitalismo, pura y simplemente.

El VII censo nacional agropecuario de 1982, pagina 37, por su parte,
arroja informaciones sumamente interesantes, sobre la evolucion de la
economia agricola arrocera. Ahora la produccion se remonta a 4,099,807
quintales; de este total, las fincas medianas (de 200 a 799 tareas),
generaron 1,227,825 quintales, equivalente a un 30% de la produccion
total. Dichas fincas, que eran 1,149, frente a 1,945 fincas arroceras
medianas y grandes existentes en el pais, representaban el 59.07%, de
modo que con un alto porcentaje de las explotaciones, las fincas medianas
justamente acaparaban un porcentaje mucho menos alto, que en otras
economias arriba estudiadas, de la produccion. Es muy posible, entonces,
que el grado de concentracion de la propiedad de la tierra, en manos de los
campesinos acomodados y los terratenientes aburguesados, no sea tan
pronunciado. Acudamos a la evidencia empirica para contrastar nuestras
aseveraciones.

Cuadro 167
NuUmero de explotaciones de arroz y superficie sembrada, segin
tamano (Afo 1982)

Tamafno (tareas) NUmero Superficie

sembrada
La Republica 5522 787637
Menos de 8 3577 14292
De 200 a 799 1149 243626
De 800 a 1599 494 171111
De 1600 a 3199 206 163998
De 3200 a 7999 76 117289
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De 8000 a 15999

10 15286

De 16000 y mas

10 62035

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con
Nacional Agropecuario, 1982.

datos del VII Censo

Cuadro 168
Concentracion de la tierra arrocera (Afio 1982)

Grupos de campesinos Porcentajes de Porcentajes
fincas superficie

sembrada

Grupo campesino inferior 64,78 1,81
Grupo campesino medio 20,81 30,93
Grupo campesino superior 14,41 67,26

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con
Nacional Agropecuario, 1982.

datos del VII Censo

Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino inferior, es
duramente castigado. Posee el 64.78% de las fincas, pero solamente
conserva el 1.81% de la superficie sembrada de arroz, mientras que el
grupo campesino superior, con solo el 14,41% de las explotaciones
arroceras, acapar0 el 67.26% de la superficie sembrada. Hagamos el

calculo del indice de Gini:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:
IG=[2(p-9))/2p

Donde:

IG= indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.
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Cuadro 169
Fincas grandes, medianas y pequefias: numero y superficie de las
explotaciones arroceras, segun tamafio (Afio 1982)

Extension | Porciento | Porciento | Porciento | Porciento p-q
(tareas) de fincas de | acumulado | acumulad
superficie de fincas ode
(p) | superficie
(@
Menos de 64,78 1,81 64,78 1,81 | 62,97
8
De 200 a 20,81 30,93 85,59 32,74 | 52,85
799
de 800 a 8,95 21,72 94,53 54,47 | 40,07
1599
De 1600 a 3,73 20,82 98,26 75,29 | 22,98
3199
De 3200 a 1,38 14,89 99,64 90,18 | 9,46
7999
De 8000 a 0,18 1,94 99,82 92,12 | 7,70
15999
De 16000 0,18 7,88 100,00 100,00 | 0,01
y Mas

Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al Séptimo Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

IG=[X(p-9))/2Xp= 196,03/642,63=0.30. El Gini, para medir la
concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel arrocero, se encuentra
muy por debajo del Gini, correspondiente a toda la estructura agraria, en el
afio 1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el ambito que
nos ocupa es mucho menor. Exploremos ahora, el comportamiento
arrocero, en el &mbito provincial y regional, pero referido a los resultados
del indicado V11 censo nacional agropecuario de 1982.
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Cuadro 170
Numero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de arroz,
superficie y produccion, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUmero de Superficie | Produccion

explotaciones sembrada (quintales)
Total 1945 773345 4099807
DTO. NAC. 106 25324 120985
La Altagracia 11 778 2339
El Seibo 67 8302 39536
S. P. de Macoris 17 1760 8108
La Romana 0 0 0
REGION ESTE 95 10840 49983
Espaillat 3 2435 11905
Puerto Plata 7 2036 8329
Santiago 68 30062 152094
La Vega 322 216132 1295037
Duarte 275 129633 585893
Maria T. Sanchez 82 16369 81729
Salcedo 17 5957 41515
Samana 21 3431 13363
Sanchez Ramirez 143 95371 570088
Santiago R. 21 505 2725
Valverde 161 107866 530769
REGION NORTE 1120 609797 3293447
San Cristébal 189 10512 50404
Peravia 19 2305 13014
Azua 13 508 2008
San Juan 170 51659 238667
Bahoruco 6 650 4078
Barahona 7 437 1311
REGION SUR 404 66071 309482
Montecristi 110 44410 230433
Dajabon 83 14794 88538
Elias Pifa 24 1834 5809
Independencia 1 150 975
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Pedernales 2 25 75
REGION OESTE 220 61213 325830

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 1,945 fincas, medianas y grandes, sembradas de arroz, de este total,
el 57.58% estuvo establecido en la Region Norte, encabezada por la
provincia de La Vega. El liderazgo de la Region Norte, qued6 confirmado
cuando al observar la superficie sembrada, se situ6é en 609,797 tareas, para
una participacion de 78.85% en el total. Dentro de dicha regién, la
provincia lider fue La Vega, con 216,132 tareas sembradas, es decir, el
35.44% del total correspondiente a la Region Norte. En el volumen de
produccién tenemos que, a nivel nacional, se produjeron 4,099,807
quintales de arroz, de este total, la Region Norte aport6 el 80.33%; esta
region fue comandada obviamente por la provincia de La Vega, la cual
generd 1,295,037 quintales de arroz, lider absoluta en toda la Republica
Dominicana. Debemos hacer notar que el rendimiento de quintales de
arroz por tarea, aumentd considerablemente en todas las regiones,
poniéndose al descubierto un adelanto en el tratamiento cultural de la
tierra arrocera. He aqui los resultados: Region Norte, 5.4 quintales/tarea;
Region Sur, 4.68 quintales/tarea; Region Este, 4.61 quintales/tarea; Regidn
Oeste, 5.32 quintales/tarea; y en el Distrito Nacional, 4.78 quintales/tarea.
Si estos niveles, de cada region, son comparados con el rendimiento, a
nivel nacional, de 5.30 quintales/tarea, se concluye que sélo las regiones
Norte y Oeste, presentaron resultados similares a éste.

Ahora bien, también es importante investigar si un alto porcentaje del
arroz, que se produjo en el 1982, equivalente a 4,099,807 quintales, tuvo
como destino el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el
mercado. No creemos que las condiciones existentes, en el afio 1971,
caracterizadas por la venta en el mercado del 95.31% del volumen de
produccidn, hayan cambiado, 10 afios despues. Por tanto, su destino, en el
afio 1982, fue el mercado. Ello da cuenta, entonces, de la predominante
agricultura comercial, que finalmente fomenta capitalismo, pura y
simplemente.
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El volumen 11, de los resultados del VII censo nacional agropecuario de
1982, en la pagina 37, nos ilustra sobre la economia arrocera, pero a nivel
de las fincas pequefias, de menos de 8 tareas. Observemos:

Cuadro 171

Numero de explotaciones pequefias de arroz, superficie sembrada y
produccion, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUmero de Superficie | Produccion

explotaciones sembrada (qas.)
Total 3577 14292 67644
DTO. NAC. 291 927 3197
La Altagracia 8 26 83
El Seibo 148 431 1462
S. P. de Macoris 24 74 279
La Romana 0 0 0
REGION ESTE 180 531 1824
Espaillat 10 34 138
Puerto Plata 7 24 74
Santiago 66 169 921
La Vega 327 1287 7884
Duarte 307 1413 6581
Maria T. Sanchez 144 734 3204
Salcedo 7 21 153
Samana 42 183 660
Sanchez Ramirez 196 891 5554
Santiago R. 18 61 251
Valverde 8 47 302
REGION NORTE 1132 4864 25722
San Cristébal 856 2464 10144
Peravia 123 448 2406
Azua 46 250 866
San Juan 698 3446 17348
Bahoruco 42 231 927
Barahona 33 129 542
REGION SUR 1798 6968 32233
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Montecristi 48 317 1507
Dajabon 57 372 1950
Elias Pifia 57 259 905
Independencia 14 54 542
Pedernales 0 0 0
REGION OESTE 176 1002 4904

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

En este &mbito, de fincas pequefias, la Regiéon Norte fue desplazada por la
Region sur, asumiendo el liderazgo arrocero; capturd el 50.26% de las
fincas, poseyd el 48.75% de la superficie sembrada y acumulé el 47.65%
del volumen producido de arroz. Dentro de la citada region, la provincia
de San Cristébal, afirm6 su condicién de centro de produccion arrocera,
sobresaliendo también como lider nacional en la produccién de arroz, en el
ambito de las fincas pequefias. En cuanto al rendimiento, todas las
regiones presentaron guarismos menores a los ostentados en el marco de
las fincas medianas y grandes. Mirelos aqui: Region Norte, 5.29
quintales/tarea; Regidén Sur, 4.62 quintales/tarea; Region Este, 3.43
quintales/tarea; Regidn Oeste, 4.89 quintales/tarea; y el Distrito Nacional,
3.45 quintales/tarea; mientras tanto, el rendimiento promedio nacional fue
de 4.73 quintales/tarea, superior a los correspondientes a cada region,
excepto la Oeste.

¢Hacia donde fluyeron los 67,644 quintales de arroz, de las fincas
pequefias?, ¢hacia los mercados interior e internacional? La respuesta
pudiera ser negativa si el centro de produccidén arrocero se hubiese
desplazado hacia regiones donde su produccion historicamente ha sido
marginal, verbigracia, la Regién Este. Mas no sucedio6 asi. De modo que
su destino no fue sino también el mercado en una alta proporcion, como
ocurrio con el arroz proveniente de las fincas medianas y grandes.
Predomino la agricultura comercial, en un ambiente propiamente
capitalista, fomentando, incluso a nivel de fincas de escaso poder
economico, el régimen capitalista de produccion.
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El cultivo del maiz, también presenta rasgos provinciales y regionales, que
de inmediato exponemos.

Cuadro 172
Numero de explotaciones de maiz, superficie y produccion, segun
provincias y regiones (Marzo-agosto 1971)

Provincia Numero de | Superficie | superficie Pro-
explotacio- | sembrada | abonada duc-

nes cion

(quin-

tal)

Total 77258 949264 75272 | 1534078
DTO. NAC. 1701 18455 1369 35276
La Altagracia 1521 19993 222 31144
El Seibo 3813 31554 153 47697
S. P. de Macoris 624 4981 81 10043
La Romana 111 1286 0 1857
REGION ESTE 6069 57814 456 | 90741
Espaillat 3269 39644 572 70211
Puerto Plata 5235 91559 14562 | 186262
Santiago 10542 123028 2006 | 165433
La Vega 6451 72766 2560 | 131402
Duarte 3139 42702 1221 87225
Maria T. Sanchez 1993 17766 217 27624
Salcedo 2156 37110 302 74039
Samana 875 8040 234 11785
Sanchez Ramirez 2853 30359 1325 48082
Santiago R. 2705 30700 13286 24063
Valverde 921 14072 1157 22386
REGION NORTE 40139 507746 37442 | 848512
San Cristébal 8956 92356 2410 | 136939
Peravia 2637 36591 4952 55340
Azua 2155 26970 435 45375
San Juan 6719 85030 2759 | 126233
Bahoruco 574 5039 113 8104
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Barahona 1175 22156 40 52308
REGION SUR 22216 268142 10709 | 424299
Montecristi 1549 39174 13360 59544
Dajabdn 2487 31059 11767 35258
Estrelleta 2271 18434 122 28706
Independencia 550 4199 46 5988
Pedernales 276 4241 1 5754
REGION OESTE 7133 97107 25296 | 135250

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 77,258 fincas sembradas de maiz, de este total, el 51.95% estuvo
establecido en la Region Norte, encabezada por la provincia de Santiago.
El liderazgo de la Region Norte, quedd confirmado cuando al observar la
superficie plantada, se situ6 en 507,746 tareas, para una participacion de
53.48%. Dentro de dicha regidn, las provincias de Puerto Plata, Santiago y
La Vega, tuvieron una participacion adecuada en el renglén superficie
sembrada. En el volumen de produccién tenemos que, a nivel nacional, se
produjo 1,534,078 quintales de maiz, de este total, la Regién Norte aportd
el 55.31%; esta region fue comandada obviamente por las provincias
citadas arriba, que aportaron un 56.93% del volumen de produccién de la
Region Norte. Respecto al rendimiento de la tierra maicera, tenemos que
su promedio nacional fue de 1.62 quintales/tarea; mientras que las
regiones tuvieron los siguientes rendimientos: Region Norte, 1.67
quintales/por tarea; Region Sur, 1.58 quintales/tarea; Region Este, 1.57
quintales/tarea; Region Oeste, 1.39; y en el Distrito Nacional, 1.91
quintales/tarea. De modo que solamente la Region Norte y el Distrito
Nacional, presentaron niveles de rendimiento superiores al promedio
nacional.

Ahora bien, resulta importante también, investigar si un alto porcentaje del
maiz que se produjo en el 1971, equivalente a 1,534,078 quintales, tuvo
como destino el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el
mercado. Precisamente en el volumen |, de los resultados del VI censo
nacional agropecuario de 1971, pagina 47, se indica que 1,235,081
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quintales, es decir, el 80.51% del total producido, tuvo como destino la
venta en el mercado, apenas un 19.49% fluyo hacia el autoconsumo. Ello
da cuenta, entonces, de la predominante agricultura comercial, que
finalmente fomenta capitalismo, pura y simplemente.

El VII censo nacional agropecuario de 1982, pagina 39, por su parte,
arroja informaciones sumamente interesantes, sobre la evolucion de la
economia agricola maicera. Ahora la produccion se remonta a 149,385
quintales; de este total, las fincas medianas (de 200 a 799 tareas),
generaron 69,167 quintales, equivalente a un 46.30% de la produccion
total. Las fincas medianas, que eran 1,025, que frente a 1,976 fincas
maiceras medianas y grandes existentes en el pais, representaban el
51.87%, de modo que con un alto porcentaje de las explotaciones, las
fincas medianas justamente acaparaban un porcentaje también alto de la
produccion. Es muy posible, entonces, que el grado de concentracién de la
propiedad de la tierra, en manos de los campesinos acomodados y los
terratenientes aburguesados, no sea tan pronunciado. Acudamos a la
evidencia empirica para contrastar nuestras aseveraciones.

Cuadro 173
NuUmero de explotaciones de maiz y superficie sembrada, segun
tamafio (Afio 1982)

Tamarno (tareas) Numero | Superficie % %
sembrada Fincas Super-

ficie

La Republica 7731 82985 100,00 100,00
Menos de 8 5755 13283 74,44 16,01
De 200 a 799 1025 34013 13,26 40,99
De 800 a 1599 683 18468 8,83 22,25
De 1600 a 3199 192 8779 2,48 10,58
De 3200 a 7999 56 3582 0,72 4,32
De 8000 a 15999 12 1892 0,16 2,28
De 16000 y méas 8 2968 0,10 3,58

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.
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Cuadro 174
Concentracion de la tierra maicera (Afio 1982)

Grupos de campesinos Porcentajes de fincas | Porcentajes
superficie
sembrada

Grupo campesino inferior 74.44 16.01

Grupo campesino medio 13.26 40.99

Grupo campesino superior 12.30 43.00

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino inferior, es
duramente castigado. Posee el 74.44% de las fincas, pero solamente
conserva el 16.01% de la superficie sembrada de maiz, mientras que el
grupo campesino superior, con solo el 12.30% de las explotaciones
maiceras, acaparé el 43.00% de la superficie sembrada. Hagamos el
calculo del indice de Gini:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:

IG=X(p-9)/2p

Donde:

IG= Indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.
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Cuadro 175
Fincas grandes, medianas y pequefias: numero y superficie de las
explotaciones maicera, segun tamafio (Afio 1982)

Extension | Porciento | Porciento | Porciento Por- p-q
(tareas) de fincas de | acumulado ciento
superficie de fincas | acumu-
(p) lado de
superfi-
cie (9)
Menos de 8 74,44 16,01 74,44 16,01 | 58,43
De 200 a 13,26 40,99 87,70 57,00 | 30,70
799
de 800 a 8,83 22,25 96,53 79,25 | 17,28
1599
De 1600 a 2,48 10,58 99,02 89,83 | 9,19
3199
De 3200 a 0,72 4,32 99,74 94,15 | 5,59
7999
De 8000 a 0,16 2,28 99,90 96,43 | 3,47
15999
De 16000 y 0,10 3,58 100,00 100,00 | 0,00
mas

Fuente: Elaborado

Nacional Agropecuario, 1982.

IG=[X(p-9)]/2p=

124.66/657.32=

0.19

por Manuel Linares en base al Séptimo Censo

El Gini, para medir la

concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel maicero, se encuentra
muy por debajo del Gini, correspondiente a toda la estructura agraria, en el
afio 1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el ambito que
nos ocupa es mucho menor. Exploremos ahora, el comportamiento
maicero, en el ambito provincial y regional, pero referido a los resultados

del indicado VI censo nacional agropecuario de 1982,



256

Linares

Cuadro 176

Numero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de maiz,
superficie y produccion, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUmero de Superficie | Produccion

explotaciones sembrada | (quintales)
Total 1976 69702 149385
DTO. NAC. 60 1465 2553
La Altagracia 42 2438 6653
El Seibo 73 1711 2366
S. P. de Macoris 25 2084 4269
La Romana 19 344 482
REGION ESTE 159 6577 13770
Espaillat 39 1962 5873
Puerto Plata 94 8399 18227
Santiago 132 4099 8159
La Vega 166 6451 17669
Duarte 45 1767 4612
Maria T. Sanchez 28 348 715
Salcedo 31 1447 4549
Samana 17 169 392
Sanchez Ramirez 50 1280 2898
Santiago R. 50 677 637
Valverde 25 1009 2463
REGION NORTE 677 27608 66194
San Cristébal 260 3795 7159
Peravia 102 1923 3516
Azua 132 4696 3064
San Juan 176 10552 22518
Bahoruco 31 507 1327
Barahona 57 1549 2365
REGION SUR 758 23022 39949
Montecristi 43 1989 6445
Dajabon 64 951 1959
Elias Pifa 75 2550 5199
Independencia 35 1007 2216
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Pedernales 103 4533 5900
REGION OESTE 320 11030 21719
Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 1,976 fincas, medianas y grandes, sembradas de maiz, de este total, el
38.36% estuvo establecido en la Region Sur, encabezada por la provincia
de San Cristébal. Sin embargo, respecto a la superficie sembrada, la
Region Norte paso a ejercer el liderazgo en la economia maicera, pues se
situé en 27,608 tareas, para una participacion de 39.61% en el total.
Dentro de dicha region, la provincia lider fue Puerto Plata, con 8,399
tareas sembradas, es decir, el 30.42% del total correspondiente a la Region
Norte. En el volumen de produccion tenemos que, a nivel nacional, se
produjeron 149,385 quintales de maiz, de este total, la Region Norte
aporto el 44.31%; esta region fue comandada obviamente por la provincia
de Puerto Plata, la cual gener6 18,227 quintales de arroz, lider absoluta en
toda la Republica Dominicana. Debemos hacer notar que el rendimiento
de quintales de maiz por tarea, aumentd considerablemente en todas las
regiones, poniéndose al descubierto un adelanto en el tratamiento cultural
de la tierra maicera. He aqui los resultados: Region Norte, 2.4
quintales/tarea; Regién Sur, 1.74 quintales/tarea; Region Este, 2.09
quintales/tarea; Region Oeste, 1.97 quintales/tarea; y en el Distrito
Nacional, 1.74 quintales/tarea. Si estos niveles, de cada region, son
comparados con el rendimiento, a nivel nacional, de 2.14 quintales/tarea,
se concluye que solo la region Norte presentd un resultado superior al
indicado.

Ahora bien, también es importante investigar si un alto porcentaje del
maiz, que se produjo en el 1982, equivalente tuvo como destino el
mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado. No creemos
que las condiciones existentes, en el afio 1971, caracterizadas por la venta
en el mercado del 80.51% del volumen de produccion, hayan cambiado,
10 afos después. Por tanto, su destino, en el afio 1982, fue el mercado.
Ello da cuenta, entonces, de la predominante agricultura comercial, que
finalmente fomenta capitalismo, pura y simplemente. EI volumen II, de los
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resultados del VII censo nacional agropecuario de 1982, en la pagina 39,
nos ilustra sobre la economia maicera, pero a nivel de las fincas pequefias,
de menos de 8 tareas. Observemos:

Cuadro 177
Numero de explotaciones pequefias de maiz, superficie sembraday
produccion, segun provincias (Afio 1982)

Provincia Numero de Superficie | Produccion

explotaciones sembrada (qas.)
Total 5755 13283 38529
DTO. NAC. 496 671 9382
La Altagracia 76 310 761
El Seibo 338 642 1324
S. P. de Macoris 153 265 638
La Romana 8 14 44
REGION ESTE 575 1231 2767
Espaillat 324 1022 2436
Puerto Plata 228 764 1469
Santiago 810 1831 4025
La Vega 346 779 1922
Duarte 83 220 595
Maria T. Sanchez 31 74 157
Salcedo 82 244 624
Samana 15 18 32
Sanchez Ramirez 155 364 829
Santiago R. 59 102 209
Valverde 51 141 288
REGION NORTE 2184 5559 12586
San Cristébal 1036 1594 3752
Peravia 245 483 1223
Azua 114 506 1926
San Juan 648 1951 4191
Bahoruco 47 134 291
Barahona 93 237 494
REGION SUR 2183 4905 11877
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Montecristi 70 174 431
Dajabdn 45 107 222
Elias Pifia 160 481 1021
Independencia 28 67 120
Pedernales 14 88 123
REGION OESTE 317 917 1917

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

En este &mbito, de fincas pequefias, la Regién Norte continu6 al frente;
capturd el 37.95% de las fincas, poseyd el 41.85% de la superficie
sembrada y acumulé el 32.66% del volumen producido de maiz,
obviamente muy seguida de cerca por la Region Sur. Dentro de la Regién
Norte, la provincia de Santiago, se constituyd en el centro de produccion
maicera, sobresaliendo también como lider nacional en la produccién de
maiz, en el ambito de las fincas pequefias. En cuanto al rendimiento,
tenemos los siguientes resultados: Region Norte, 2.26 quintales/tarea;
Regidn Sur, 2.42 quintales/tarea; Region Este, 2.25 quintales/tarea; Regidn
Oeste, 2.09 quintales/tarea; y el Distrito Nacional, 13.98 quintales/tarea;
mientras tanto, el rendimiento promedio nacional fue de 2.90
quintales/tarea, superior a los correspondientes a cada region, excepto el
Distrito Nacional. ¢Hacia donde fluyeron los 38,529 quintales de maiz, de
las fincas pequefas?, ¢hacia los mercados interior e internacional? La
respuesta pudiera ser negativa si el centro de produccion maicero se
hubiese desplazado hacia regiones donde su produccion histéricamente ha
sido poca significativa, verbigracia, la Regién Oeste. Mas no sucedi6 asi.
De modo que su destino no fue sino también el mercado en una alta
proporcién, como ocurrié con el maiz proveniente de las fincas medianas
y grandes. jPredomind la agricultura comercial, en un ambiente
propiamente capitalista, fomentando, incluso a nivel de fincas de escaso
poder econémico, el régimen capitalista de produccién!
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Datos estadisticos sobre la economia de las oleaginosas

La economia agricola de oleaginosas, en la Republica Dominicana, se
fundamenta en un cultivo fundamental, el mani. Analicémosla, en el lapso
1961-2010.

Cuadro 178
Oleaginosas (1961-2010)
Afo Mani | Otras oleaginosas Total
1961 43178 399 43577
1962 51894 421 52315
1963 47790 445 | 48235
1964 49594 443 50037
1965 45356 409 45765
1966 50796 423 51219
1967 45336 416 45752
1968 47325 414 | 47739
1969 72629 413 73042
1970 74767 412 75179
1971 80426 412 80838
1972 80159 411 80570
1973 71705 412 72117
1974 59027 413 59440
1975 51213 412 51625
1976 43170 414 | 43584
1977 51683 415 52098
1978 55556 453 56009
1979 37829 455 38284
1980 46393 456 46849
1981 28209 457 28666
1982 30780 470 31250
1983 33550 509 34059
1984 34557 529 35086
1985 42505 650 | 43155
1986 46585 706 47291




261

Un escollo viejo en el camino nuevo de la unidad (Segundo Volumen)

1987 44120 747 44867
1988 33090 731 33821
1989 35274 800 36074
1990 29489 790 30279
1991 9845 810 10655
1992 7073 839 7912
1993 518 868 1386
1994 774 884 1658
1995 1058 910 1968
1996 2793 1625 4418
1997 1763 970 2733
1998 6280 992 7272
1999 4819 1015 5834
2000 2283 1039 3322
2001 2780 1063 3843
2002 3436 1314 4750
2003 2496 1554 4050
2004 2847

2005 2951

2006 2522

2007 3147

2008 2392

2009 3917

2010 3830

Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de

Estado de Agriculturay ONE.

El cultivo del mani, también presenta rasgos provinciales y regionales, que

de inmediato exponemos.
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Cuadro 179
Numero de explotaciones de mani, superficie y produccion, segun

Provincia Numero | Superfi- | Superfi- Produccion
de cie cie (quintal)
explota- | sembra- | abonada

ciones da

(Solo+in-

tercala-

do)
Total 36160 644707 95210 873900
DTO. NAC. 8 343 45 524
La Altagracia 2250 55831 128 76700
El Seibo 1422 17144 43 23705
S. P. de Macoris 3 144 0 78
La Romana 19 388 0 521
REGION ESTE 3694 73507 171 101004
Espaillat 497 7636 119 9462
Puerto Plata 1237 13495 177 15158
Santiago 2220 27828 874 36714
La Vega 1887 24279 3172 30584
Duarte 286 4541 89 5607
Maria T. 1152 20741 1604 29184

Sanchez
Salcedo 200 3433 14 3837
Samana 560 8772 2261 12496
Sanchez Ramirez 1819 24312 4667 29878
Santiago R. 3399 58181 30379 76380
Valverde 52 1141 130 1724
REGION 13309 | 194359 43486 251024
NORTE

San Cristobal 546 6594 384 9777
Peravia 1840 39538 6210 53588
Azua 1424 24107 616 32512
San Juan 6403 137122 2164 196241
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Bahoruco 175 2632 19 3775
Barahona 120 1622 41 2980
REGION SUR 10508 211615 9434 298873
Montecristi 784 14895 3078 18911
Dajabon 4069 79267 38279 109732
Estrelleta 3467 61970 597 80939
Independencia 107 2397 40 3129
Pedernales 214 6443 80 9764
REGION 8641 164972 42074 222475
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 36,160 fincas sembradas de mani, de este total, el 35.58% estaba
establecido en la Region Sur, encabezada por la provincia de San Juan. El
liderazgo de la Region Sur, quedd confirmado cuando al observar la
superficie plantada, se situ6 en 211,615 tareas, para una participacion de
32.82%. Dentro de dicha regién, la provincia de San Juan, sostuvo un
liderazgo mayoritario en el rengldn superficie sembrada. En el volumen
de produccién tenemos que, a nivel nacional, se produjeron 873,900
quintales de mani, de este total, la Regidon Sur aportd el 34.20%; esta
region fue comandada obviamente por la provincia de San Juan, que
aportd un 65.66% del volumen de produccion de la Region Sur. Respecto
al rendimiento de la tierra manicera, tenemos que su promedio nacional
fue de 1.36 quintales/tarea; mientras que las regiones tuvieron los
siguientes rendimientos: Regién Norte, 1.29 quintales/por tarea; Region
Sur, 1.41 quintales/tarea; Region Este, 1.37 quintales/tarea; Region Oeste,
1.35; y en el Distrito Nacional, 1.53 quintales/tarea. De modo que
solamente la Region Sur, la Region Este y el Distrito Nacional,
presentaron niveles de rendimiento superiores al promedio nacional.

Ahora bien, resulta importante también investigar si un alto porcentaje del
mani que se produjo en el 1971, equivalente a 873,900 quintales, tuvo
como destino el mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el
mercado. Precisamente en el volumen 1, de los resultados del VI censo
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nacional agropecuario de 1971, pagina 55, se indica que 856,936
quintales, es decir, el 98% del total producido, tuvo como destino la venta
en el mercado, apenas un 2% fluyo hacia el autoconsumo. Ello da cuenta,
entonces, de la predominante agricultura comercial, que finalmente
fomenta capitalismo, pura y simplemente.

Datos estadisticos sobre la economia de las leguminosas
La economia agricola de las leguminosas, en la Republica Dominicana, se

fundamenta en los cultivos siguientes: habichuelas y guandules.
Analicémosla, en el lapso 1961-2010.

Cuadro 180
Leguminosas (1961-2010)
Ao Habichuelas Guandules
1961 19435 20700
1962 18681 20250
1963 19000 20750
1964 23256 20785
1965 22676 21000
1966 29478 21150
1967 22676 21400
1968 20000 21500
1969 26000 23000
1970 25000 25000
1971 28000 26000
1972 30000 27000
1973 33800 27016
1974 43730 28369
1975 35709 29454
1976 36735 14512
1977 35873 15465
1978 41542 16553
1979 49696 14694
1980 49342 18454




265

Un escollo viejo en el camino nuevo de la unidad (Segundo Volumen)

1981 52387 24008
1982 58673 23873
1983 61139 24468
1984 67253 25748
1985 48018 26289
1986 49170 27248
1987 52169 21389
1988 52795 34222
1989 54273 39834
1990 53134 41825
1991 31555 51265
1992 37086 26354
1993 38558 24516
1994 37240 21314
1995 37378 29692
1996 33289 16755
1997 27000 15224
1998 24273 20078
1999 25882 21772
2000 22068 25443
2001 30260 20095
2002 29361 26551
2003 29027 26795
2004 22814 22274
2005 22738 17952
2006 28971 24243
2007 28528 19456
2008 21009 17797
2009 30603 26306
2010 32994 25070

Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de

Estado de Agriculturay ONE.
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Gréfico 2
Volumen de produccion de
leguminosas (1961-2010)
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Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de
Estado de Agriculturay ONE.

Esta economia tuvo un desempefio positivo a lo largo del periodo
postrujillista. En cada decenio marcé ascensos, aunque en el siglo XXI, su
ritmo de crecimiento se reduce. De todos modos ostentd una tasa de
crecimiento acumulativo sumamente alta: 83.21%.

Examinemos el caso de las habichuelas coloradas, en el marco provincial
y regional.
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Cuadro 181
Numero de explotaciones de habichuelas coloradas, superficie y
produccion, segun provincias y regiones (Marzo-agosto 1971)

Provincia Numero de | Superficie | Superficie | Produc-
explotacio- | sembrada | abonada cién
nes | (Solo+in- (quintal)
ter-
calado)
Total 36091 462738 2183l 457474
DTO. NAC. 54 644 1 388
La Altagracia 203 1582 41 1885
El Seibo 698 4190 5 4749
S. P. de Macoris 43 366 0 644
La Romana 16 134 6 92
REGION ESTE 960 6272 52 7370
Espaillat 777 8907 442 10375
Puerto Plata 1450 12284 249 10561
Santiago 6890 74397 336 57268
La Vega 4096 18289 3612 47175
Duarte 273 3190 607 4237
Maria T. Sdnchez 244 1536 15 1990
Salcedo 284 3462 110 3361
Samana 159 1052 40 1006
Sanchez Ramirez 289 2301 62 2186
Santiago R. 357 3416 105 1169
Valverde 202 1956 37 1632
REGION 15021 130790 5615 140960
NORTE
San Cristobal 3038 26540 249 26665
Peravia 2000 27767 4103 32377
Azua 3510 64032 1202 63060
San Juan 5670 105161 9242 124348
Bahoruco 932 10119 7 9745
Barahona 738 6538 97 6856
REGION SUR 15888 240157 14900 | 263051
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Montecristi 228 2824 641 2201
Dajabon 668 6922 141 5967
Estrelleta 1964 14944 484 14716
Independencia 924 11324 0 11141
Pedernales 384 11055 0 11680
REGION 4168 47069 1266 45705
OESTE

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 36,091fincas sembradas de habichuelas coloradas, de este total, el
44.02% estaba establecido en la Regién Sur, encabezada por la provincia
de San Juan. El liderazgo de la Regién Sur, quedd confirmado cuando al
observar la superficie plantada, se situ6 en 240,157 tareas, para una
participacion de 51.90%. Dentro de dicha region, la provincia de San Juan,
sostuvo un liderazgo mayoritario en el renglon superficie sembrada. En el
volumen de produccién tenemos que, a nivel nacional, se produjeron
457,474 quintales de habichuelas coloradas, de este total, la Region Sur
aporto el 57.50%; esta region fue comandada obviamente por la provincia
de San Juan, que aportdé un 47.27% del volumen de produccién de la
Region Sur. Respecto al rendimiento de la tierra habichuelera, tenemos
que su promedio nacional fue de 0.99 quintales/tarea; mientras que las
regiones tuvieron los siguientes rendimientos: Regién Norte, 1.08
quintales/por tarea; Region Sur, 1.09 quintales/tarea; Region Este, 1.17
quintales/tarea; Region Oeste, 0.97; y en el Distrito Nacional, 0.60
quintales/tarea. De modo que solamente las regiones Norte, Sur y Este,
presentaron niveles de rendimiento superiores al promedio nacional.

Ahora bien resulta importante tambiéen, investigar si un alto porcentaje de
las habichuelas coloradas que se produjo en el 1971, tuvo como destino el
mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado. Precisamente
en el volumen I, de los resultados del VI censo nacional agropecuario de
1971, pagina 48, se indica que 382,135 quintales, es decir, el 83.53% del
total producido, tuvo como destino la venta en el mercado, apenas un
16.47% fluyé hacia el autoconsumo. Ello da cuenta, entonces, de la
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predominante agricultura comercial, que finalmente fomenta capitalismo,
pura y simplemente. ElI VII censo nacional agropecuario de 1982, pagina
40, por su parte, arroja informaciones sumamente interesantes, sobre la
evolucion de la economia agricola habichuelera. Analicemos la
concentracion de la tierra, en manos de los distintos grupos que coexistian
en dicha economia.

Cuadro 182
Numero de explotaciones de habichuelas coloradas y superficie
sembrada, segun tamafio (Afio 1982)

Tamafno (tareas) NUmero Superficie % %
sembrada | Fincas | Super-

ficie

La Republica 6438 147122 | 100,00 | 100,00
Menos de 8 4456 13612 | 69,21 9,25
De 200 a 799 1001 50292 | 15,55 34,18
De 800 a 1599 668 30214 | 10,38 20,54
De 1600 a 3199 225 19480 3,49 13,24
De 3200 a 7999 62 8255 0,96 5,61
De 8000 a 15999 18 12607 0,28 8,57
De 16000 y méas 8 12662 0,12 8,61

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Cuadro 183
Concentracion de la tierra maicera (Ao 1982)

Grupos de campesinos Porcentajes de fincas | Porcentajes
superficie
sembrada

Grupo campesino inferior 69,21 9,25

Grupo campesino medio 15,55 34,18

Grupo campesino superior 15,24 56,56

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.
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Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino inferior, es
duramente castigado. Posee el 69.21% de las fincas, pero solamente
conserva el 9.25% de la superficie sembrada de habichuelas coloradas,
mientras que el grupo campesino superior, con solo el 15.24% de las
explotaciones, acaparé el 56.56% de la superficie sembrada.

Calculemos el indice de Gini:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:

IG=[X(p-9)1’2p

Donde:

IG= indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.

explotaciones habichueleras, segun tamafio (Afio 1982)

Cuadro 184
Fincas grandes, medianas y pequefias: numero y superficie de las

Extension | Porciento | Porciento Porciento | Porcien- p-q
(tareas) de fincas de | acumulado to
superficie | de fincas (p) | acumu-
lado de
superfi-
cie (9)
Menos de 69,21 9,25 | 69,21404163 9,25 | 59,96
8
De 200 a 15,55 34,18 84,76 43,44 | 41,33
799
de 800 a 10,38 20,54 95,14 63,97 | 31,17
1599
De 1600 a 3,49 13,24 98,63 77,21 | 21,42
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3199

De 3200 a

7999

De 8000 a

15999

De 16000

y mas
Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al Séptimo Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

0,96 5,61 99,60 82,82 | 16,77

0,28 8,57 99,88 91,39 | 8,48

0,12 8,61 100,00 100,00 | 0,00

IG=[X(p-9)12p= 179,13/647,22= 0.28. El Gini, para medir la
concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel habichuelero, se
encuentra muy por debajo del Gini, correspondiente a toda la estructura
agraria, en el afio 1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el
ambito que nos ocupa es mucho menor. Exploremos ahora, el
comportamiento habichuelero, en el dmbito provincial y regional, pero
referido a los resultados del indicado VII censo nacional agropecuario de
1982.

Cuadro 185
Numero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de
habichuelas coloradas, superficie y produccion, segun provincias (Afio

1982)

Provincia NUmero de Superficie Produccion

explotaciones sembrada (quintales)
Total 1982 133510 208379
DTO. NAC. 45 4903 6690
La Altagracia 36 3179 5166
El Seibo 43 546 777
S. P. de Macoris 8 312 692
La Romana 7 1295 1844
REGION ESTE 94 5332 8479
Espaillat 33 2508 4363
Puerto Plata 41 380 536
Santiago 155 5950 23220
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La Vega 282 16027 31874
Duarte 39 8655 15643
Maria T. Sanchez 11 58 94
Salcedo 46 4313 9133
Samana 9 41 47
Sanchez Ramirez 37 2887 3432
Santiago R. 22 284 356
Valverde 18 254 380
REGION NORTE 693 41357 89078
San Cristébal 131 3170 4118
Peravia 154 7523 8444
Azua 243 16912 18426
San Juan 244 34325 49194
Bahoruco 38 1872 2416
Barahona 39 941 1108
REGION SUR 849 64743 83706
Montecristi 25 260 424
Dajabon 31 757 1028
Elias Pifia 85 3923 4347
Independencia 44 2759 4594
Pedernales 116 9476 10033
REGION OESTE 301 17175 20426
Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo

Nacional Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 1982 fincas, medianas y grandes, sembradas de habichuelas
coloradas, de este total, el 42.83% estuvo establecido en la Regién Sur,

encabezada por las provincias de San Juan y Azua.

Respecto a la superficie sembrada, la Region Sur continud ejerciendo el
liderazgo en la economia habichuelera, pues se situ6 en 64,743 tareas, para
una participacion de 48.49% en el total.
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Dentro de dicha region, la provincia lider fue San Juan, con 34,325 tareas
sembradas, es decir, el 53% del total correspondiente a dicha regién. En el
volumen de produccion tenemos que, a nivel nacional, se produjeron
208,379 quintales de habichuelas coloradas, de este total, la Regién Sur
aporto el 40.17%; esta region fue comandada obviamente por la provincia
de San Juan, la cual generd 49,194 quintales de habichuelas coloradas,
lider absoluta en toda la Republica Dominicana.

El rendimiento de las explotaciones agricolas habichueleras, fue el
siguiente: Region Norte, 2.15 quintales/tarea; Region Sur, 1.29
quintales/tarea; Region Este, 1.59 quintales/tarea; Region Oeste, 1.19
quintales/tarea; Distrito Nacional, 1.36 quintales/tarea; y el promedio
nacional fue 1.56 quintales/tarea. Si estos resultados son comparados con
los del afio 1971, se concluye que son mayores que éstos, dando cuenta de
un cierto desarrollo tecnoldégico en la produccion habichuelera
dominicana. Ahora bien, también es importante investigar si un alto
porcentaje de la produccién citada arriba, tuvo como destino el mercado o
el autoconsumo familiar.

Sin duda el mercado. No creemos que las condiciones existentes, en el afio
1971, caracterizadas por la venta en el mercado del 83.53% del volumen
de produccion, hayan cambiado, 10 afios después. Por tanto, su destino, en
el afio 1982, fue el mercado. Ello da cuenta, entonces, de la predominante
agricultura comercial, que finalmente fomenta capitalismo, pura y
simplemente. EI volumen II, de los resultados del VII censo nacional
agropecuario de 1982, en la pagina 40, nos ilustra sobre la economia
habichuelera, pero a nivel de las fincas pequefias, de menos de 8 tareas.
Observemos:

Cuadro 186
Numero de explotaciones pequefias de habichuelas coloradas,
superficie sembrada y produccion, segun provincias (Afio 1982)

Provincia NUmero de Superficie | Produccion

explotaciones sembrada (qas.)
Total 4456 13612 20509
DTO. NAC. 150 234 402
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La Altagracia 43 256 337
El Seibo 94 180 308
S. P. de Macoris 45 65 132
La Romana 5 8 20
REGION ESTE 187 509 797
Espaillat 394 1044 1688
Puerto Plata 128 269 431
Santiago 1220 2972 4313
La Vega 579 1944 3002
Duarte 51 138 220
Maria T. Sanchez 7 9 17
Salcedo 143 503 781
Samana 8 15 19
Sanchez Ramirez 72 190 320
Santiago R. 13 20 33
Valverde 15 33 58
REGION NORTE 2630 7137 10882
San Cristébal 293 549 937
Peravia 233 998 1412
Azua 156 726 1073
San Juan 524 2296 3377
Bahoruco 67 270 378
Barahona 45 154 199
REGION SUR 1318 4993 7376
Montecristi 43 134 243
Dajabon 13 43 76
Elias Pifia 60 309 441
Independencia 50 192 246
Pedernales 5 61 46
REGION OESTE 171 739 1052
Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo

Nacional Agropecuario, 1982.

En este &mbito, de fincas pequefias, la Region Norte, pasa a ocupar el
primer lugar; capturd el 59% de las fincas, poseyo el 52.43% de la
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superficie sembrada y acumul6 el 53.06% del volumen producido de
habichuelas coloradas, obviamente muy seguida de cerca por la Regién
Sur.

Dentro de la Regién Norte, la provincia de Santiago, se constituyd en el
centro de producciéon habichuelera, sobresaliendo también como lider
nacional en la produccion de habichuelas coloradas, en el ambito de las
fincas pequefias. En cuanto al rendimiento, tenemos los siguientes
resultados: Region Norte, 1.52 quintales/tarea; Region Sur, 1.48
quintales/tarea; Region Este, 1.57 quintales/tarea; Region Oeste, 1.42
quintales/tarea; y el Distrito Nacional, 1.72 quintales/tarea; mientras tanto,
el rendimiento promedio nacional fue de 1.51 quintales/tarea.

Esos resultados fueron similares a los obtenidos en las fincas medianas y
grandes. ¢Hacia donde fluyeron los 20,509 quintales, de habichuelas
coloradas, de las fincas pequefias?, ¢hacia los mercados interior e
internacional?

La respuesta pudiera ser negativa si el centro de produccion habichuelero
se hubiese desplazado hacia regiones donde su produccién histéricamente
ha sido poca significativa. Mas no sucedi0 asi. De modo que su destino no
fue sino también el mercado en una alta proporcion, como ocurri6 con las
habichuelas coloradas provenientes de las fincas medianas y grandes.
iPredomin6 la agricultura comercial, en un ambiente propiamente
capitalista, fomentando, incluso a nivel de fincas de escaso poder
econémico, el régimen capitalista de produccion!

Datos estadisticos sobre la economia de los tubérculos, bulbos y raices

La economia agricola de tubérculos, bulbos y raices, en la Republica
Dominicana, se fundamenta en los cultivos siguientes: papas, batatas,
yuca, flame, yautia, cebolla y cebollin y ajo. Analicémosla, en el lapso
1961-2010.
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Cuadro 187
Tubérculos, bulbos y raices (1961-2010)
Afo Papas Batatas Yuca
1961 6391 71780 140391
1962 8061 76500 148000
1963 7581 74700 147000
1964 15436 77397 153095
1965 15873 76600 151500
1966 18141 77350 152800
1967 20408 75000 151500
1968 19550 78000 155000
1969 22676 84000 165000
1970 23000 87000 170000
1971 24000 91000 184000
1972 25000 95000 195000
1973 29100 93200 197400
1974 29600 92500 191600
1975 27362 79773 190645
1976 22086 83764 170794
1977 12245 78005 184898
1978 11655 60726 148390
1979 8967 59360 119285
1980 14804 68061 115870
1981 16463 71348 125688
1982 15806 59215 109397
1983 16802 60577 111541
1984 16600 68452 123811
1985 15936 71327 135449
1986 16111 75678 143305
1987 15026 72300 142908
1988 15342 71360 157199
1989 17260 72930 158771
1990 16327 70815 161470
1991 29630 44977 137422
1992 34633 52703 143779
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1993 20792 31182 93922
1994 23316 38489 98786
1995 33442 45989 136821
1996 23368 41734 124985
1997 22248 28872 96562
1998 18818 44244 131893
1999 29322 52953 126530
2000 24893 36818 125046
2001 64705 32330 123877
2002 48580 32342 120239
2003 49285 33894 123614
2004 36800 27611 90514
2005 47575 36361 98267
2006 42337 28741 128369
2007 41794 36402 128340
2008 33035 35495 100164
2009 43480 47147 165688
2010 51379 53626 211105
Continuacion

Afo Yautia | Cebollay cebollin Ajo
1961 23295 12900 2956
1962 27000 13300 3105
1963 24000 14400 3253
1964 25903 16348 3402
1965 25450 13832 2721
1966 25750 17914 4082
1967 27300 n.d n.d
1968 29400 n.d n.d
1969 31000 n.d n.d
1970 32000 n.d n.d
1971 33000 n.d n.d
1972 34000 n.d n.d
1973 37055 n.d n.d
1974 38544 n.d n.d
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1975 37991 n.d n.d
1976 36281 n.d n.d
1977 40816 n.d n.d
1978 36961 n.d n.d
1979 41226 n.d n.d
1980 47579 n.d n.d
1981 50388 n.d n.d
1982 56027 n.d n.d
1983 48743 n.d n.d
1984 50546 n.d n.d
1985 53983 n.d n.d
1986 55386 n.d n.d
1987 56061 n.d n.d
1988 59246 n.d n.d
1989 63215 n.d n.d
1990 60686 n.d n.d
1991 22567 17162 2367
1992 28241 21893 3583
1993 27855 24948 5314
1994 33490 21236 5098
1995 45881 26067 4815
1996 40056 26174 3969
1997 44054 24071 4666
1998 33520 24108 5380
1999 48508 39819 4705
2000 49044 40701 5117
2001 39529 41182 4071
2002 59412 42652 6972
2003 79377 43491 4958
2004 69305 37040 2038
2005 30463 46257 1054
2006 26434 42955 2989
2007 29805 47972 3190
2008 24364 49369 2588
2009 29028 47323 1148
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| 2010 30274 | 48386 | 2001 |
Conclusion

Ao Otros tubérculos Total*

(Name)

1961 18757 276470
1962 21000 296966
1963 21000 291934
1964 20391 311972
1965 20450 306426
1966 20400 316437
1967 25532 299740
1968 26118 308068
1969 26704 329380
1970 27290 339290
1971 27877 359877
1972 28463 377463
1973 29049 385804
1974 32906 385150
1975 31965 367736
1976 29161 342086
1977 29478 345442
1978 23583 281315
1979 17236 246074
1980 19532 265846
1981 17045 280932
1982 19909 260354
1983 17315 254978
1984 16667 276076
1985 17050 293745
1986 17900 308380
1987 18172 304467
1988 18898 322045
1989 19427 331603
1990 19019 328317
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1991 8063 262188
1992 8103 292935
1993 6636 210649
1994 6679 227094
1995 9866 302881
1996 14429 274715
1997 10616 231089
1998 13028 270991
1999 11047 312884
2000 13582 295201
2001 18042 323736
2002 22062 332259
2003 24664 359283
2004 16352 279660
2005 15374 275351
2006 25056 296881
2007 27476 314979
2008 25751 270766
2009 27507 361321
2010 27703 424474

Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de
Estado de Agriculturay ONE.
*Incluye los distintos productos expuestos en este cuadro.

Sin lugar a dudas, la produccion de tubérculos, bulbos y raices, en la
Republica Dominicana, describe una trayectoria ascendente, como se
puede comprobar en el cuadro estadistico expuesto arriba.

En el aflo 1961 se produjeron 276,470 T.M., sin embargo en el afio 2010
se remonta a 424,474 T.M., experimentando un aumento absoluto de cerca
de 150,000 T.M. Su tasa acumulativa de crecimiento, durante el periodo
en cuestion, fue de 77%. En la produccion nacional de tubérculos, bulbos
y raices, se destaca el cultivo de la yuca. Veamos cdmo se manifestd éste,
en el marco provincial y regional.
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Cuadro 188

Numero de explotaciones de yuca, superficie y produccién, segun

provincias y regiones (Marzo-agosto 1971)

Provincia Numero | Superficie | Superficie | Produccion

de | sembrada abonada (quintal)

explotacio- (Solo+in-
nes | tercalado)

Total 58094 532831 10317 9526949
DTO. NAC. 1451 16229 475 322910
La Altagracia 2139 16027 100 284897
El Seibo 3282 21828 63 433399
S.P.de
Macoris 543 4893 39 100490
La Romana 277 3231 3 66641
REGION
ESTE 6241 45979 205 885427
Espaillat 1428 13202 207 299219
Puerto Plata 3233 31024 404 572587
Santiago 7997 82761 589 1601967
La Vega 3650 31269 611 295758
Duarte 907 10043 11 209786
Maria T.
Sanchez 1667 13980 97 274300
Salcedo 403 5329 16 104519
Samana 906 8639 222 177225
Sanchez
Ramirez 2227 20788 497 412140
Santiago R. 2965 24330 1272 92636
Valverde 783 7768 26 108557
REGION
NORTE 26166 249133 3952 4148694
San Cristobal 8719 86061 1389 1855961
Peravia 1622 13953 652 281177
Azua 1882 17247 135 338496
San Juan 4711 34498 153 646355
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Bahoruco 182 1169 27 25017
Barahona 468 4272 27 90649
REGION

SUR 17584 157200 2383 3237655
Montecristi 1275 13951 133 22643
Dajabdn 2688 28741 3108 562399
Estrelleta 2209 14793 53 260738
Independencia 180 942 8 17496
Pedernales 300 3663 0 68987
REGION

OESTE 6652 62090 3302 932263

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 58094 fincas sembradas de yuca, de este total, el 45% estaba
establecido en la Region Norte, encabezada por la provincia de Santiago.
El liderazgo de la Region Norte, quedd confirmado cuando al observar la
superficie plantada, se situd en 95,754 tareas, para una participacion de
46.76%. Dentro de dicha regidn, la provincia de Santiago, sostuvo un
liderazgo mayoritario en el renglén superficie sembrada. En el volumen
de produccion tenemos que, a nivel nacional, se produjeron 9526949
quintales de yuca, de este total, la Region Norte aporto el 43.55%; esta
region fue comandada obviamente por la provincia de Santiago, que
aport6 un 38.61% del volumen de produccion de la Region Norte.
Respecto al rendimiento de la tierra yuquera, tenemos que su promedio
nacional fue de 17.88 quintales/tarea; mientras que las diferentes regiones
tuvieron los siguientes rendimientos: Region Norte, 16.65 quintales/por
tarea; Region Sur, 20.60 quintales/tarea; Region Este, 19.26
quintales/tarea; Region Oeste, 15.01 quintales/tarea; y en el Distrito
Nacional, 19.90 quintales/tarea. De modo que solamente las regiones
Norte, Sur y Este y el Distrito Nacional, presentaron niveles de
rendimiento superiores al promedio nacional.

Ahora bien resulta importante también investigar si un alto porcentaje de
las habichuelas coloradas, que se produjo en el 1971, tuvo como destino el
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mercado o el autoconsumo familiar. Sin dudas el mercado. Precisamente
en el volumen |, de los resultados del VI censo nacional agropecuario de
1971, pégina 49, se indica que 9,213,510 quintales, es decir, el 96.71% del
total producido, tuvo como destino la venta en el mercado, apenas un
3.29% fluyd hacia el autoconsumo. Ello da cuenta, entonces, de la
predominante agricultura comercial, que finalmente fomenta capitalismo,
pura y simplemente.

El VII censo nacional agropecuario de 1982, pagina 36, por su parte,
arroja informaciones sumamente interesantes, sobre la evolucion de la
economia agricola yuquera. Analicemos la concentracion de la tierra, en
manos de los distintos grupos que coexistian en dicha economia.

Cuadro 189
NUmero de explotaciones de yuca y superficie sesmbrada, segun
tamafo (Afio 1982)

Tamafno (tareas) Numero | Superficie % %

sembrada | Fincas | Superficie
La Republica 12866 86739 | 100,00 100,00
Menos de 8 10733 23669 83,42 27,29
De 200 a 799 952 28653 7,40 33,03
De 800 a 1599 866 19392 6,73 22,36
De 1600 a 3199 222 7505 1,73 8,65
De 3200 a 7999 66 4416 0,51 5,09
De 8000 a 15999 18 611 0,14 0,70
De 16000 y més 9 2493 0,07 2,87

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Cuadro 190
Concentracion de la tierra yuquera (Afio 1982)

Grupos de campesinos Porcentajes de fincas | Porcentajes
superficie
sembrada

Grupo campesino inferior 83,42 27,29

Grupo campesino medio 7,4 33,03
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\ Grupo campesino superior \

9,18 |

39,68 |

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

Advierta usted, amigo lector, como el grupo campesino inferior, es
duramente castigado. Posee el 83.42% de las fincas, pero solamente
conserva el 27.29% de la superficie sembrada de yuca, mientras que el
grupo campesino superior, con solo el 9.18% de las explotaciones, acapard
el 39.68% de la superficie sembrada.

Hagamos el calculo del indice de Gini:

Para calcularlo se aplica la siguiente formula:

IG=[X(p-9)1’2p

Donde:

IG= indice de Gini.

p= Porciento acumulado de fincas.

g= Porciento acumulado de la superficie de tierra.

explotaciones yuqueras, seg

Cuadro 191
Fincas grandes, medianas y pequefias: numero y superficie de las

Un tamafio (Afio 1982)

799

Extension Porcien- | Porcien- Porcien- | Porcien- p-q
(tareas) to de to de to to
fincas | superficie | acumulado | acumu-
de fincas | lado de
(p) | superfi-
cie (q)
Menos de 8 83,42 27,29 83,42 27,29 | 56,13
De 200 a 7,40 33,03 90,82 60,32 | 30,50
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de 800 a 6,73 22,36 97,55 82,68 | 14,87
1599

De 1600 a 1,73 8,65 99,28 91,33 7,95
3199

De 3200 a 0,51 5,09 99,79 96,42 3,37
7999

De 8000 a 0,14 0,70 99,93 97,13 2,80
15999

De 16000 y 0,07 2,87 100,00 100,00 0,00
mas

Fuente: Elaborado por Manuel Linares en base al Séptimo Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

IG=[X(p-q9))/2p= 115,63/670,79= 0.17. El Gini, para medir la
concentracion de la propiedad de la tierra, a nivel yuquero, se encuentra
muy por debajo del Gini, correspondiente a toda la estructura agraria, en el
afio 1982, que habia sido 0,49, por tanto, la desigualdad en el ambito que
nos ocupa es mucho menor.

Exploremos ahora, el comportamiento yuquero, en el &mbito provincial y
regional, pero referido a los resultados del indicado VII censo nacional
agropecuario de 1982.

Cuadro 192
Numero de explotaciones (medianas y grandes) sembradas de yuca,
superficie y produccién, segun provincias (Afio 1982)

Provincia Numero de Superficie Produc-
explotaciones sembrada cion

(quinta-

les)

Total 2133 63070 506151
DTO. NAC. 94 2374 17407
La Altagracia 97 3907 29124
El Seibo 126 2066 15082
S. P. de Macoris 28 1377 13875
La Romana 28 2047 14365
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REGION ESTE 279 9397 72446
Espaillat 45 2263 19962
Puerto Plata 109 2964 19989
Santiago 160 5061 42707
La Vega 189 6723 68884
Duarte 49 2208 13950
Maria T. Sanchez 53 608 4698
Salcedo 30 1794 11098
Samana 44 1644 10530
Sanchez Ramirez 76 2212 17220
Santiago R. 91 2799 23245
Valverde 34 2270 15462
REGION NORTE 880 30546 247745
San Cristébal 319 6505 48551
Peravia 72 1043 8055
Azua 110 3197 24124
San Juan 108 2457 19672
Bahoruco 14 207 2419
Barahona 33 1489 12886
REGION SUR 656 14898 115707
Montecristi 38 593 5413
Dajabdn 102 2675 20219
Elias Pifia 41 1161 13628
Independencia 9 112 1253
Pedernales 34 1314 12333
REGION OESTE 224 5855 52846

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

De acuerdo al VII censo nacional agropecuario de 1982, en el pais habia
unas 2133 fincas, medianas y grandes, sembradas de yuca, de este total, el
41.26% estuvo establecido en la Region Norte, encabezada por las
provincias de Santiago. Respecto a la superficie sembrada, la Region
Norte continud ejerciendo el liderazgo en la economia yuquera, pues se
situo en 30546 tareas, para una participacion de 48.43% en el total. Dentro
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de dicha region, la provincia lider fue La Vega, con 6723 tareas
sembradas, es decir, el 22% del total correspondiente a dicha regién. En el
volumen de produccion tenemos que, a nivel nacional, se produjeron
506,151 quintales de yuca, de este total, la Region Norte aport6 el 48.95%;
esta region fue comandada obviamente por la provincia de la Vega, la cual
gener0 68884 quintales de yuca, lider absoluta en toda la Republica
Dominicana. El rendimiento de las explotaciones agricolas yuqueras, fue
el siguiente: Regién Norte, 8.11 quintales/tarea; Region Sur, 7.77
quintales/tarea; Region Este, 7.71 quintales/tarea; Regién Oeste, 9.03
quintales/tarea; Distrito Nacional, 7.33 quintales/tarea; y el promedio
nacional fue 8.03 quintales/tarea.

Ahora bien, también es importante investigar si un alto porcentaje de la
produccidn citada arriba, tuvo como destino el mercado o el autoconsumo
familiar. Sin dudas el mercado. No creemos que las condiciones
existentes, en el afio 1971, caracterizadas por la venta en el mercado del
96.71% del volumen de produccién, hayan cambiado, 10 afios despues.
Por tanto, su destino, en el afio 1982, fue el mercado. Ello da cuenta,
entonces, de la predominante agricultura comercial, que finalmente
fomenta capitalismo, pura y simplemente.

El volumen 11, de los resultados del VII censo nacional agropecuario de
1982, en la pagina 36, nos ilustra sobre la economia yuquera, pero a nivel
de las fincas pequefias, de menos de 8 tareas. Observemos:

Cuadro 193
Numero de explotaciones pequefias de yuca, superficie sembraday
produccidn, segun provincias (Afio 1982)

Provincia Numero de Superficie | Produccion

explotaciones sembrada (qgs.)
Total 10733 23669 186998
DTO. NAC. 1139 1764 13212
La Altagracia 177 510 3722
El Seibo 654 1151 8805
S. P. de Macoris 458 799 6295
La Romana 35 56 424
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REGION ESTE 1324 2516 19246
Espaillat 393 1212 9619
Puerto Plata 470 1160 9102
Santiago 1655 3639 28097
La Vega 581 1534 11907
Duarte 84 214 1672
Maria T. Sanchez 86 234 1888
Salcedo 106 387 3105
Samana 92 242 2149
Sanchez Ramirez 356 1029 7486
Santiago R. 213 735 5664
Valverde 87 272 2106
REGION NORTE 4123 10658 82795
San Cristébal 2627 4781 39505
Peravia 394 843 7108
Azua 95 236 1896
San Juan 427 1103 9263
Bahoruco 32 84 620
Barahona 94 212 1833
REGION SUR 3669 7259 60225
Montecristi 94 258 2400
Dajabon 120 397 2793
Elias Pifia 233 721 5442
Independencia 17 44 422
Pedernales 14 52 463
REGION OESTE 478 1472 11520

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VII Censo
Nacional Agropecuario, 1982.

En este ambito de fincas pequefias, la Region Norte pasa a ocupar el
primer lugar; capturo el 38.41% de las fincas, poseyo el 45% de la
superficie sembrada y acumul6 el 44.27% del volumen producido de yuca.
Dentro de la Region Norte, la provincia de Santiago, se constituyo en el
centro de produccion yuquera, pero a nivel nacional, fue superada por la
provincia surefia de San Cristobal. En cuanto al rendimiento, tenemos los
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siguientes resultados: Region Norte, 7.77 quintales/tarea; Region Sur, 8.30
quintales/tarea; Region Este, 7,65 quintales/tarea; Region Oeste, 7.83
quintales/tarea; y el Distrito Nacional, 7.49 quintales/tarea; mientras tanto,
el rendimiento promedio nacional fue de 7.90 quintales/tarea. Estos
resultados fueron similares a los obtenidos en las fincas medianas y
grandes.

¢Hacia donde fluyeron los 186,998 quintales de yuca, de las fincas
pequefias?, ¢hacia los mercados interior e internacional? La respuesta
pudiera ser negativa si el centro de produccion yuquero se hubiese
desplazado hacia regiones donde su produccion histéricamente ha sido
poca significativa. Mas no sucedi6 asi. De modo que su destino no fue
sino también el mercado en una alta proporcion, como ocurrié con la yuca
proveniente de las fincas medianas y grandes. jPredominé la agricultura
comercial, en un ambiente propiamente capitalista, fomentando, incluso a
nivel de fincas de escaso poder economico, el régimen capitalista de
produccion!

Datos estadisticos sobre la economia frutera

La economia agricola frutera, en la Republica Dominicana, se fundamenta
en los cultivos siguientes: guineos, pifias, naranjas dulces, toronjas,
aguacates, mangos, cocos, limones agrios, tamarindos, cajuiles,
guandbanas, lechosas, limones dulces, naranjas agrias, zapotes, jaguas,
nisperos y melones. En esta ocasion trabajaremos las estadisticas de las
tres primeras.

Cuadro 194
Frutas (1961-2010)

Afo Naranjas dulces Pifas (Miles Guineo
(Miles de unidades) de unidades) | (Miles de

racimos)

1961 152500 2519 16358
1962 163500 2600 15876
1963 169000 4000 13724
1964 166927 2699 11127
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1965 168250 3450 11893
1966 169900 3720 10503
1967 183235 2138 9711
1968 187103 3043 10172
1969 190970 7600 10316
1970 194837 8620 10748
1971 198704 10200 10969
1972 202572 11663 12041
1973 206439 14490 12679
1974 210306 18438 13313
1975 197629 19355 13467
1976 218041 19558 13998
1977 221908 19609 13837
1978 225775 20189 13903
1979 225828 20786 12107
1980 233509 18026 15826
1981 241451 18370 18478
1982 249902 18756 19716
1983 254476 18006 18751
1984 257401 18209 19141
1985 269241 19047 19402
1986 277011 18852 19091
1987 293078 19945 20555
1988 294836 19713 21377
1989 296600 19784 22873
1990 296600 19784 22873
1991 302535 34707 9737
1992 308526 30446 16897
1993 353870 35879 18788
1994 365601 63793 18291
1995 387537 48460 15360
1996 450889 39754 16071
1997 436210 38976 15894
1998 344161 29723 13605
1999 361365 31979 17638




291

Un escollo viejo en el camino nuevo de la unidad (Segundo Volumen)

2000 579508 28387 17241
2001 294155 60346 18046
2002 379511 47875 20530
2003 692552 42875 21023
2004 917 40838 19119
2005 457142 28073 22200
2006 515433 31139 20447
2007 368583 40385 20236
2008 442569 44325 17946
2009 567891 56078 24071
2010 608618 69411 30009

Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de
Estado de Agriculturay ONE.

En la produccion nacional de frutas, se destaca particularmente el guineo.
Veamos como se manifesto éste, en el marco provincial y regional.

Cuadro 195

Numero de explotaciones de guineo, superficie y produccién, segin
provincias y regiones (Septiembre 1971)

Provincia Numero de | Superficie | Super- | Arboles
explotacio- | sembrada ficie | enedad

nes abona- de

da| produc-

cién

Total 49532 413692 | 34881 | 3402665
DTO. NAC. 137 1191 15 4958
La Altagracia 313 1427 0 16986
El Seibo 1658 7281 3 116611
S. P. de Macoris 79 334 0 921
La Romana 17 87 14 85
REGION ESTE 2067 9129 17 | 134603
Espaillat 680 4740 805 458145
Puerto Plata 3904 26427 240 126858
Santiago 4307 28779 525 70514
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La Vega 3588 22027 1130 93912
Duarte 723 4764 55 786433
Maria T. Sanchez 683 3581 24 94474
Salcedo 177 1772 3 480017
Samana 450 2520 2 3934
Sanchez Ramirez 767 4343 18 81403
Santiago R. 409 1843 48 6895
Valverde 191 10283 8077 33664
REGION NORTE 15879 111079 | 10927 | 2236249
San Cristébal 6075 38177 163 338747
Peravia 3317 30098 745 383911
Azua 4903 52265 1001 51317
San Juan 7480 58522 122 9092
Bahoruco 2346 33334 301 42636
Barahona 1445 17570 465 186571
REGION SUR 25566 229966 2797 | 1012274
Montecristi 99 22369 | 20956 282
Dajabon 712 2308 1 5793
Estrelleta 3191 18175 43 3713
Independencia 1583 15823 76 1787
Pedernales 298 3652 49 3006
REGION OESTE 5883 62327 21125 14581

Fuente: Elaborado por Manuel Linares con datos del VI Censo
Nacional Agropecuario, 1971.

De acuerdo al VI censo nacional agropecuario de 1971, en el pais habia
unas 49,532 fincas sembradas de guineo, de este total, el 51.61 estaba
establecido en la Region Sur, encabezada por la provincia de San Juan. El
liderazgo de la Region Sur, quedd confirmado cuando al observar la
superficie plantada, se situé en 229966 tareas, para una participacion de
55.59%. Dentro de dicha region, la provincia de San Juan, sostuvo un
liderazgo mayoritario en el renglén superficie sembrada. En lo atinente al
numero de arboles en edad de produccion, tenemos que a nivel nacional,
habia un total de 3402665. De este total, la Regién Norte aportd el
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65.72%; esta region fue comandada obviamente por la provincia Duarte,
que aportd un 35.17% del total correspondiente a la Region Norte.

Datos estadisticos sobre la economia de las hortalizas
La economia agricola de las hortalizas, en la Republica Dominicana, se

fundamenta en los cultivos siguientes: tomate de ensalada, tomate
industrial, auyamas, ajies y otras. Veamos las estadisticas.

Cuadro 196
Hortalizas (1961-2010)

Producto 1961 1962 1963 | 1964
Tomates (T.M.) 7664 7879 5431 | 6174
Auyamas (T.M.) 1432 1547 1519 | 1558
Ajies (T.M.) 1348 1359 1532 | 1794
Otras (T.M.)

Continuacion
Producto 1965 1966 1967 | 1968
Tomates (T.M.) 6200 6500 35825 | 60395
Auyamas (T.M.) 1569 1577 2733 | 2814
Ajies (T.M.) 1800 1920 8659 | 9046
Otras (T.M.)

Continuacion
Producto 1969 1970 1971 | 1972
Tomates (T.M.) 43410 56686 86123 | 81426
Auyamas (T.M.) 4560 6005 5877 | 4741
Ajies (T.M.) 10167 11304 10690 | 10245
Otras (T.M.) n/d n/d n/d n/d

Continuacion
Producto 1973 1974 1975 1976
Tomates (T.M.) 82747 121794 132776 | 123001
Auyamas (T.M.) 4733 4368 9525 9750
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Ajies (T.M.) 10665 11286 11800 | 12339

Otras (T.M.) n/d n/d n/d n/d
Continuacion

Producto 1977 1978 1979 1980

Tomates (T.M.) 134814 125607 107855 | 152508

Auyamas (T.M.) 7347 8798 9161 9276

Ajies (T.M.) 13843 13991 13599 | 14779

Otras (T.M.) n/d n/d n/d n/d
Continuacion

Producto 1981 1982 1983 1984

Tomates (T.M.) 155442 160783 164788 | 162294

Auyamas (T.M.) 10559 10768 9190 9718

Ajies (T.M.) 15560 16584 16692 | 17276

Otras (T.M.) n/d n/d n/d n/d
Continuacion

Producto 1985 1986 1987 1988

Tomates (T.M.) 164891 170003 173084 | 162699

Auyamas (T.M.) 10246 10820 11448 | 10188

Ajies (T.M.) 17812 18507 19580 | 18650

Otras (T.M.) n/d n/d n/d n/d
Continuacion

Producto 1989 1990 1991 1992

Tomates (T.M.) 172949 172949 71172 95653

Auyamas 10293 10293 13251 11520

(T.M.)

Ajies (T.M.) 19142 19142 8842 13335

Otras (T.M.) n/d n/d 95602 102162
Continuacion

Producto 1993 1994 1995 1996

Tomates (T.M.) 87863 82689 93507 197903
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Auyamas 16794 19078 15611 19359

(T.-M.)

Ajies (T.M.) 12174 11752 13633 14886

Otras (T.M.) 101140 101898 104140 109139
Continuacion

Producto 1997 1998 1999 2000

Tomates (T.M.) 253690 277587 386027 388508

Auyamas 20000 16408 21380 23978

(T.M.)

Ajies (T.M.) 12393 11680 20628 14560

Otras (T.M.) 136860 139050 193001 160191
Continuacion

Producto 2001 2002 2003 2004

Tomates (T.M.) 316381 251042 274249 252972

Auyamas 32625 31797 32979 40551

(T.M.)

Ajies (T.M.) 24629 28729 36302 27907

Otras (T.M.) 213967 203162 209939 n.d.
Continuacion

Producto 2005 2006 2007 2008

Tomates (T.M.) 252972 254313 211578 203948

Auyamas 40551 36201 36534 39444

(T.M.)

Ajies (T.M.) 27907 28943 29118 32115

Otras (T.M.) n.d. n.d. n.d n.d.
Continuacion

Producto 2009 2010

Tomates (T.M.) 252972 254313

Auyamas (T.M.) 40551 36201

Ajies (T.M.) 27907 28943

Otras (T.M.) n.d. n.d.
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Fuente: Banco Central de la Republica Dominicana, Secretaria de
Estado de Agriculturay ONE.

Datos estadisticos generales sobre el desarrollo de la ganaderia
comercial en el periodo postruijillista’

En el tomo |, de esta obra, al exponer sobre la evolucion de la ganaderia,
en el periodo 1920-1960, nos encontramos que la poblacién animal, en
casi todos los renglones que las constituian (vacuno, porcino, caprino,
ovino equino, etc.), habia progresado en términos absolutos; sin embargo
el indicador, nimero de cabezas de ganado por habitante, habia
experimentado un declive muy visible. ;Qué queria decir dicho indicador?
Sencillamente que la riqueza pecuaria percapita no aumentaba en el
periodo histérico sefialado arriba. En la etapa postrujillista la situacion
mejord. En términos absolutos, la riqueza pecuaria ha aumentado y, en
términos relativos, también, al menos en los decenios de los 80 y 90;
dando cuenta, obviamente, del fomento de la ganaderia comercial. Estas
aseveraciones se extraen, sin el menor temor a equivocacion, del cuadro
16, de la obra, de la CEPAL, Desarrollo econémico y social en la
Republica Dominicana, tomo Il (compendio estadistico), paginas 355-356.
Alli vemos como del afio 1980 al 1999, el ganado bovino, pasd de
1,995,000 cabezas a 2,530,000; el porcino, de 250,000 a 980,000; el
caprino, de 451,000 a 570,000; el ovino, de 69,000 a 135,000; y aves de
corral, de 20,700,000 a 42,000,000.

Se nota también el incremento de la produccion de carnes bovina, porcina,
ovina y caprina y de pollo; e igualmente la produccién de leche fresca,
huevos de consumo, cera de abejas y miel de abejas. Especificamente la
produccidn de carne bovina aumento, del afio 1980 al 2009, en 108%; y la
carne de pollo en 439%, segun se puede observar en “Republica
Dominicana en cifras” 2011, de la ONE.*°

® Véase, Evolucion, estructura y organizacion del subsector ganadero en la Republica
Dominicana, de la autoria José Lois Malkun.

10 yéase el indicado estudio de la CEPAL, cuadro 16, y “Republica Dominicana en
cifras” 2011, de la ONE.
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La ganaderia comercial, en los Gltimos decenios, se ha visto obstaculizada
en su desarrollo capitalista, particularmente en lo que respecta a los
campos avicola y bovino. La produccion de carne de pollo, si bien va en
aumento, posee un alto contenido importado, en lo que concierne a
material genético, alimentos, medicamentos y equipos. Ante la
devaluacion del peso dominicano, sus costos de produccion, por tanto,
aumentan rapidamente, tiene que enfrentar elevados tipos de interés activo
en la banca y la deficiencia en el suministro de energia eléctrica. La
produccion de carne bovino, por su parte, se asienta en un sistema
extensivo y habitualmente se ve golpeada por la escasez de agua en los
hatos. Pero uno de sus problemas fundamentales, es el hecho de que se
estd manifestando una tendencia a la baja en la demanda de este tipo de
carne, puesto que muchos hogares dominicanos prefieren la carne de
pollo.'*Hasta aqui el resumen.

Camaradas del MUC, entonces, ;donde estan el semifeudalismo, la
aparceria a la media y a la tercia? jNo se sabe donde estan porque
representan una significacién irrelevante en el agro dominicano! La tesis
del semifeudalismo en la agricultura dominicana, es pura mitologia de una
economia politica que no posee como soporte el marxismo y que no
descansa en la investigacion de nuestra realidad agraria. Este error del
pasado no debemos ratificarlo para que avance la revolucion.

2.4 Resumen de las consideraciones expuestas

Hagamos finalmente una sintesis de las observaciones expuestas al
proyecto de programa del MUC:

En primer lugar, las tesis marxistas principales que sustenta el proyecto
son expuestas sin un orden logico, como lo aconseja Lenin, dando lugar a
multiples confusiones tedricas.

1 \éase el estudio de la CEPAL, Desarrollo econémico y social en la Republica
Dominicana, tomo I, paginas 406-410.
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En segundo lugar, contiene tesis conjuntamente con detalles y comentarios
que las hacen muy extensas y proclives a contener elementos que se
contradicen unos con otros.

En tercer lugar, es un proyecto que recoge casi integramente el programa
del desaparecido PSP que tiene una existencia aproximada de 70 afios, por
tanto, presenta tendencias a validar afirmaciones completamente en
desuso.

En cuarto lugar, es un proyecto que presenta una cierta tendencia a la
generalidad desenfocada de un capitalismo concreto, como el dominicano,
dando la impresion de que no se sustenta en una investigacion
socioeconOmica actualizada. Su caracter abstracto es evidente.

En quinto lugar, por las razones expuestas arriba, nos parece prudente
sugerirle al MUC que reflexione sobre la posibilidad de introducir
modificaciones a su proyecto.™

'2 Nota: La primera version del documento que acabamos de exponer se publicé en fecha
27/6/2016; mientras que la segunda versién fue publicada en fecha 04/7/2016.
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CAPITULO Il N
DOCUMENTO No. 3 DE FECHA 3 DE JULIO DEL ANO 2016

3.1 Introduccioén

En la reunion del PRP de fecha 03/07/2016 no solamente se discutio el
Documento No. 2, arriba expuesto, sino que en adicién los militantes
perepeistas de la demarcacion geografica de Santo Domingo, tomaron
resoluciones sobre el tema en debate. Veamos:

3.2 Resoluciones del evento de militantes del PRP de la ciudad de
Santo Domingo

Reunidos el domingo 3 de julio en curso, para discutir el proyecto de
programa propuesto por el MUC, hemos decidido de manera unanime lo
siguiente:

1. Saludar la iniciativa del MUC de proponer un proyecto de programa,
que unido al planteado por el PRP, viene a constituir una buena base para
el impulso de la unidad marxista.

2. Después de estudiar el aludido proyecto de programa, asi como el
documento “Nuestras consideraciones sobre el proyecto de programa del
MUC”, de la autoria de Manuel Linares, Secretario General del PRP,
hemos convenido sugerirle al MUC lo siguiente:

a) Presentar las principales tesis marxistas en el orden logico sugerido por
Lenin.
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b) Excluir de las tesis principales, detalles y explicaciones que se tornan
innecesarios.

c) Asumir, si lo considera necesario, el programa del PSP sélo como
referencia, puesto que el régimen capitalista de hoy lo desborda
considerablemente.
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CAPITULO IV ]
DOCUMENTO No. 4 EMITIDO POR EL COMITE REGIONAL
NORCENTRAL

PARTIDO DE LA REVOLUCION POPULAR (PRP)
(Marxista-Leninista)

COMITE REGIONAL NORCENTRAL

Después de estudiar el proyecto de programa del MUC, e igualmente el
documento “Nuestras consideraciones sobre el proyecto de programa del
MUC?”, de la autoria de Manuel Linares, el Comité Regional Norcentral ha
convenido lo siguiente:

1. Saludar la iniciativa del MUC de proponer un proyecto de programa,
que unido al planteado por el PRP, viene a constituir una buena base para
el impulso de la unidad marxista.

2. Proponer al conjunto del movimiento marxista la elaboracion del
programa en base al orden Idgico propuesto por Lenin, en el tomo 4, de
sus Obras Completas.

3. Plantear las tesis principales del programa de manera concisa, sin entrar
en detalles superfluos.

4. Consultar el programa del PSP, pero en modo alguno tomarlo como
guia, en razon de que no esté actualizado.

5. Elaborar un programa sustentado en la investigacion marxista de la
realidad socio-econdmica dominicana.
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6. Promover una reunion de marxistas, con el fin de -elaborar
conjuntamente las tesis principales del programa conforme al formato
planteado por Lenin.

7. Escoger una Comision conjunta PRP-MUC que elabore una guia
metodoldgica para la elaboracion y discusiones del programa.

8. Programacion de tres debates pre congreso que aborden los siguientes
temas:

"Elementos internacionales dominantes para la elaboracion del programa
del proletariado”. Aqui podriamos invitar como panelistas, ademas de los
expositores dominicano uno o dos cuadros del movimiento revolucionario
internacional.

"Elementos nacionales dominantes para la elaboracion del programa del
proletariado™.
"Perfil y retos del partido del Proletariado™

9. Proponemos ademas que tres Comisiones nacionales trabajen para la
realizacion del Congreso:

CONTENIDO, Responsable de elaboracion, recopilacién y distribucion de
los contenidos tedricos que dan vida a los debates del Congreso.
ORGANIZATIVO, Responsable de organizar los eventos del Congreso,
registros de participacion, lugares de realizacion, materiales de apoyo
didacticos, recursos audiovisuales. LOGISTICA, Dormitorios (si se
necesitan), alimentacion, transporte (si se necesita), seguridad, etcétera.

Firman:

José, Alfredo, Tony y Edy
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CAPITULO V )
DOCUMENTO No. 5: DESARTICULACION DEL PROCESO
UNITARIO PSD-MUC-PRP

5.1 Introduccion

El Dr. Luis Gdmez Pérez rompid practicamente el vinculo unitario con el
PRP el 6 de septiembre del 2016, en la reunidon que ordinariamente
realizaba la coalicion PSD-MUC-PRP.

Esa coalicion respondia al nombre de Colectivo de Unificacion Comunista
(CUC) y se reunia el dia martes de cada semana, en el local del Frente
Amplio ubicado en la calle Santiago, sector Gazcue.

En la citada reunion, nuestro querido profesor, dijo que en el encuentro
que haria la direccién del MUC, el viernes 9 de septiembre del 2016, él
plantearia que el MUC abandonara el proceso de unidad con el PRP (hasta
el momento el PRP no ha recibido las resoluciones de la direccion del
MUC sobre el particular).*®

Algo anéalogo dijo el camarada Luis Méndez, en representacion del PSD.
Este adujo que el PSD ya no estaria en la coalicion y que dicha entidad se
iba a concentrar en los trabajos del espacio unitario PCT-PCML-PSD,
conocido con las siglas de CODEIM.

El MUC ya no quiere unidad con el PRP; si esa es su decision el PRP no
puede menos que aceptarla, pero que conste para la historia que la ruptura

3 Aclaramos que la comunicacién de ruptura fue entregada, por Luis Gémez a Manuel
Linares, el 24 de septiembre del afio 2016.
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no procedié del PRP. Algo més. Si el MUC-PSD desea seguir adelante
con el CUC integrando otras organizaciones politicas, sin el PRP, también
aceptamos una decision de ese tipo. EI PRP solamente participa en
procesos unitarios con entidades que no se sientan incobmodas con su
presencia. Mas, como el PRP es hijo de fusiones de organizaciones
marxistas, igualmente no puede menos que insistir en la unidad comunista
para que el proceso revolucionario avance.

5.2. Una actitud inexplicable

Al igual que el primer documento, el segundo, tercer y cuarto documentos
tuvieron como destino las manos del profesor Dr. Luis Gémez Pérez, a fin
de que los entregara a la direccion del MUC, de modo que ésta pudiese
estudiarlo y asi pudiera emitir una respuesta segin su parecer.

Hasta el momento, finales del mes de septiembre 2016, no recibimos
contestacién alguna, ni de Luis Gomez Pérez, ni del MUC.

Con motivo del desarrollo de un conjunto de contradicciones internas en el
PRP marxista-leninista, en Santo Domingo, y en respuesta a la postura de
los camaradas que posteriormente abandonaron el Partido, en la reunion
de fecha 03/07/2016, precisamente sobre el segundo documento aludido
arriba, nos vimos forzados a darle difusién publica, via nuestro libro que
trata sobre dichas contradicciones internas, simplemente para que el
movimiento revolucionario dominicano pudiera advertir de primera fuente
el nivel marxista-leninista de un documento una de las partes
contradictorias objetaba.

Advierta usted, amigo lector, que ni el primer documento, ni el segundo,
habian tenido como ambito de circulacion méas que las manos de nuestro
profesor Luis Gomez Pérez, hasta que sale a la luz pablica mi libro arriba
citado, en el mes de agosto de 2016. Por tanto, las diferencias
programaticas del PRP con el profesor Luis Gomez Pérez, se hacen del
conocimiento publico cuatro (4) meses después de haberle entregado el
primer documento y después de 30 dias de haberle entregado los
documentos restantes. Queda evidenciada, entonces, la paciencia con la
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que el PRP traté el problema, por el respeto que profesamos ante nuestro
profesor y el MUC todo y para garantizar un feliz término a la proyectada
fusion MUC-PRP.

Un buen dia (06/09/2016), en la reunion semanal que celebraba el espacio
unitario PSD-MUC-PRP, en el local del Frente Amplio ubicado en la calle
Santiago, sector Gazcue, el enigma quedd descifrado; nuestro profesor me
dijo “definitivamente ese documento no lo entregué a la direccion del
MUC?”. Perfecto. Aplaudimos esta sinceridad. Pensamos, sin embargo, que
el PRP no merecia una humillacién como esa, sobre todo cuando nuestro
Partido lo Unico que hizo en la relacion unitaria con el MUC, fue darle a
éste un trato selecto en aras de llevar la unidad hasta la fusion de ambas
organizaciones.

5.3. Un poco de historia

El Partido de la Revolucién Popular (PRP), marxista-leninista, que nos
honra presidir, fue fundado en el ler. congreso socialista de la unidad
revolucionaria dominicana “Manuel Aurelio Tavarez Justo”, celebrado en
el lapso 28 de septiembre/5 de octubre del 2014; casi simultdneamente se
fundaba el Movimiento de Unidad Comunista (MUC), bajo la direccion
del Dr. Luis Gémez Pérez.

En la rueda de prensa convocada por el nicleo de revolucionarios en la
que se dio a conocer la existencia del MUC, Luis Gomez Pérez decia que
uno de los propdsitos del MUC era contribuir a la fundacion del Partido
Unificado de los Comunistas Dominicanos (PUCD).

El PRP observd que ambas entidades poseian un punto de contacto
cardinal: construir el partido marxista-leninista dominicano; por
consiguiente, inmediatamente se produjo un acercamiento politico y una
actuacién conjunta especialmente en la lucha econémica obrera (cafieros,
controladores aéreos y trabajadores de la salud). Asimismo llevamos a
efecto la unidad de accidn en el caso de la desaparicidn de los estudiantes
mejicanos normalistas perpetrada por el gobierno de Enrique Pefia Nieto,
en la conmemoracion del 98 aniversario de la Revolucion Socialista
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Soviética y en dos eventos marxistas dedicados a la discusion del tema
“LAS ALIANZAS Y LOS COMUNISTAS”, relacionados con la tactica
politica a aplicar en la coyuntura electoral de mayo 2016.

Reproduzcamos ahora la propuesta de fusion que le present6 el PRP a los
camaradas del MUC, el pasado 26 de enero del afio 2016. Veamos:

El movimiento comunista dominicano continda dividido en una
multiplicidad de organizaciones y grupos que tienen como doctrina el
marxismo-leninismo.

Esa division le ocasiona una debilidad extrema tanto en el aspecto de la
cantidad como en el de la calidad.

Mientras persiste la division comunista, el capital arrecia su ofensiva en
contra del trabajo. La explotacion que pesa sobre el proletariado cada dia
se ve intensificada.

Igualmente la lucha por la hegemonia, sobre el movimiento de masas,
particularmente sobre el movimiento obrero, se inclina a favor de las
formaciones politicas burguesas, habida cuenta la dispersion de las
fuerzas proletarias.

Llegd el momento de iniciar un proceso que ponga fin a la escision. Es lo
que propone el PRP.

Tres factores fundamentales provocaron la grave escision del movimiento
comunista a escala nacional e internacional: a) Degeneracion del centro
de la revolucion; b) Influencia de la ideologia burguesa y pequefio-
burguesa sobre el movimiento proletario; c¢) Interferencia directa de la
CIA.

A partir de la victoriosa revolucion socialista soviética del afio 1917, esa
gran nacion y el Partido Comunista de la Unién Soviética (PCUS), se
convirtieron en el centro de inspiracion de los movimientos
revolucionarios de liberacion nacional y de la revolucion proletaria
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mundial. Sin embargo con la realizacion del XX congreso del PCUS vy el
ascenso al poder del grupo gque encabezo Nikita Kruschov, en el afio 1956,
se sientan las bases revisionistas para la degeneracion del PCUS y la
conversion de la nacién socialista en una nacion socialimperialista; acto
seguido el movimiento comunista internacional quedo6 dividido.

Pero también como los partidos comunistas y obreros del mundo
desarrollan sus actividades revolucionarias en medio de una sociedad
burguesa, constantemente el individualismo, el sectarismo, el dogmatismo
y el seguidismo, propios de la ideologia no proletaria, inciden sobre ellos
precipitando, muchas veces sin justificacién alguna, procesos internos
divisionistas.

Igualmente, el alto mando de las potencias imperialistas, sus organismos
de espionaje, se infiltraron en los partidos comunistas y obreros y, desde
dentro, atizaron la escision, bajo el precepto de que dividiendo las fuerzas
revolucionarias posponen el derrocamiento del yugo del capital, para el
cual trabajan.

Los factores enunciados arriba persisten; contindan ahi, pero como ya
hemos asimilado muchas experiencias es relativamente facil detectar los
agentes, conscientes o inconscientes, del imperialismo infiltrados en el
movimiento comunista, pues generalmente son divisionistas extremos.
Estos individuos deben ser desenmascarados y aislados del proceso
revolucionario. lgualmente los que padecen del sectarismo deben ser
reeducados en el espiritu unitario del marxismo-leninismo y si se resisten
deben ser expulsados, de nuestros partidos, sin contemplacion.

Respecto a la escision en el plano internacional se todavia se mantienen
los partidos que otrora estuvieron bajo la influencia del PCUS
revisionista; los partidos otrora ex-pro PTA; y los partidos otrora ex-pro
PCCH.

ElI PRP cree que los comunistas dominicanos no debemos caer
nuevamente en el seguidismo internacional; tenemos cabeza propia y
sabemos razonar conforme a la teoria del marxismo-leninismo; sin dejar
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de luchar firmemente en contra de las desviaciones oportunistas,
particularmente en contra del revisionismo, hemos de mantener nuestra
independencia politico-ideoldgica de dicho factor de escision.

A pesar de que el MUC y el PRP todavia no cuentan con dos (2) afios de
existencia, sus dirigentes se notan muy maduros al analizar los tres
factores causantes de la escision del movimiento comunista internacional;
pensamos que se encuentran completamente aptos para liquidar la
division mediante un proceso de fusion de sus pequefias fuerzas.

Desde el nacimiento de nuestras entidades, éstas han estado trabajando
de comun acuerdo, en diferentes frentes de masas y sisteméaticamente la
solidaridad proletaria, entre nuestros militantes, se ha puesto de
manifiesto; y lo que es méas importante aun es que la coincidencia tactico-
estratégica se ha ido profundizando. Si esta es la situacion, entonces, no
debemos demorar la fusion, demos el paso.

He aqui los pasos que propone el PRP hacia la fusion:

1. Elaborar proyecto de programa del partido.

2. Elaborar proyecto de concepciones tacticas del partido.

3. Documento analitico sobre qué hacer en los frentes de masas.
4. Elaborar proyecto de estatutos del partido.

5. Conferencia de fusion PRP-MUC el 24 de abril 2016.

En virtud de que la proyectada union de nuestras dos organizaciones no
constituye el partido comunista, ya que éste serd el resultado de una
unificacion mucho mas amplia de grupos marxistas, proponemos que
subsistan provisionalmente ambos nombres, PRP-MUC, en la propaganda
y en los documentos oficiales del partido.

El PRP propone que en la conferencia nacional de fusién elijamos, de
manera unanime, al Dr. Luis GOomez Pérez, como Coordinador General
del PRP-MUC, por su capacidad, honestidad y trayectoria comunista.
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Finalmente si estamos de acuerdo con la fusion propuesta, sugerimos que
la hagamos extensiva a otras organizaciones marxistas, de reciente
formacion, e igualmente a marxistas y revolucionarios independientes,
que estan deseosos de barrer con la escision. jPongamonos a trabajar ya!
(Cursiva, es nuestra).

Firma:

Comision Ejecutiva del Comité Central del PRP
26/01/2016

5.3.1 Respuesta del MUC

El 4 de febrero del afio 2016, los camaradas del MUC respondieron la
propuesta fusionista del PRP, con la siguiente comunicacion:

Ante la propuesta de fusion del Partido de la Revolucion Popular (PRP) el
Movimiento de Unidad Comunista (MUC) responde positivamente, al
tiempo que deja constancia de algunas observaciones y contrapropuestas
al documento del PRP de fecha 26-01-2016:

Con el contenido de la introduccion estamos de acuerdo.

En relacion al primer apartado: ¢Quiénes provocaron la escision?, se
consideré que el proceso de escision es mas complejo y convendria
agregarse como un factor importante el seguidismo.

En relacion al segundo apartado: Situacion actual de los factores
escisionistas, se consider6 que el sectarismo seguidista se ha
diversificado.

En relacion al tercer apartado: Fusién PRP-MUC, se pueden encontrar
disparidades en la literatura de los dos grupos, entre las cuales se puede
citar una formulacién tedrica mas radical por parte del PRP con algunas
herencias del pro-chinismo.
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En relacién al cuarto apartado: Pasos hacia la fusion, se propone
agregar:

1. Discusion de la situacion nacional e internacional y, dentro de ella, la
del proletariado.

2. Completar la discusion sobre la tactica con una vision estratégica.

3. Otorgar a todo el proceso de fusion un carécter abierto por lo que,
tanto el Programa como los Estatutos deben asumir el caracter de
proyectos hasta la unificacion definitiva con otros grupos y personas
independientes.

En relacion al quinto apartado: Nombre de las estructuras fusionadas, se
propone, no la suma de los dos nombres actuales PRP-MUC, sino una
denominacion abierta hasta la fundacion del Partido Unificado:
PROYECTO DE PARTIDO COMUNISTA UNIFICADO.

En relacién al sexto apartado: ¢Quién debe presidir el PRP-MUC?, se
propone combinar una secretaria general y una presidencia de la nueva
organizacién, para una mejor conduccion de las labores tacticas y
estratégicas. Se propone que la secretaria general corresponda a un
dirigente del PRP y la presidencia a otro del MUC. El primero puede ser
Manuel Linares y el segundo Luis Gomez.

Solicitamos considerar la posibilidad de dos apartados mas: el séptimo
sobre la revista Emancipacion Proletaria y el periédico Unidad, en la
perspectiva de que ambos sean abiertos a la participacion de los dos
agrupamientos y luchadores independientes interesados. Un octavo
apartado se ocuparia de establecer dos énfasis en el trabajo cotidiano. El
primero en la actividad de atraccion del proletariado dominicano al
proyecto partidario y el segundo en incentivar el trabajo hacia los demas
grupos unificables y luchadores independientes.

Por la direccion del MUC,
Luis R. Gémez,
04/02/2016
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5.3.2 Opiniones emitidas en INTERNET sobre la fusion

Opinién del camarada Manuel Almonte. Camarada Manuel Linares, le
envio, a pedido del Dr. Luis Gémez Pérez, la posicion del MUC sobre la
propuesta fusion que sometiera el Partido de la Revolucion Popular del
cual usted es parte de su direccion. Ademas, le anexo mi parecer al
respecto, opinién enviada al camarada Luis Gomez Pérez y a la que le
puede darle usted, respetado camarada, el uso que mejor considere.

A continuacion mi parecer sobre la fusion MUC-PRP.

Estimado Luis Gomez, pienso que el paso de fusién entre el MUC vy el
PRP es bueno, y me alegra, por ser antesala para otros mas importantes y
decisivos: aproximacion de un torrente de fuerzas y personalidades
comunistas y de izquierdas en un solo proyecto politico.

Creo que aun asi, con todo y buenas intenciones, tenemos que establecer
que el partido comunista no se decreta ni es fruto del deseo de una o mas
fuerzas. Ya eso no se puede ver es asi, ni tiene sentido.

El partido comunista hay que construirlo desde sus bases historicas
mismas: el proletariado. De no pasar por este requerimiento, nos
exponemos a repetir la historia, y ya Marx lapidariamente hablo sobre lo
que es la historia en ese sentido, y nosotros mismos hemos sufridos las
consecuencias.

Hay que tratar de que las fuerzas de izquierdas y comunistas asuman la
meta y concepcion imprescindible del rescate de las ideas y practicas
marxistas como tarea fundamental para acercarnos al momento de la
reunificacion de los comunistas en un solo partido fundamentado en el
concepto de libertad y respeto a las ideas.

Quiero remachar, como decia Lenin, que hay tener claro que este paso del
MUC vy el PRP, sin importar la cantidad de sus miembros, es un buen
ejemplo ante las deméas denominaciones de izquierda y muestra de lo que
se puede hacer si estamos imbuidos de sinceridades.
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De todo modo sabes que he trabajado para que esto se dé y que estaré
dispuesto a apoyar mis palabras como compromiso de hombre honesto que
un dia decidio abrirse a las ideas del socialismo y el comunismo para
darme a la utopia de ver a mi pueblo libre como ofrenda al mundo.

Sabes, amigo, que aunque no pueda estar orgdnicamente con ustedes,
estoy de otra manera quizas mas importante y de mayor rendimiento: la
colaboracion real y efectiva entre un equipo de trabajo con alta vision del
concepto del debate de las ideas y otros conceptos esenciales para poder
Ilamarse comunista.

Viene a mi mente lo que creo era el himno del Partido Comunista Italiano
en sus estrofas finales, ““...que viva el comunismo y la libertad!!”

Puedes contar conmigo.
Con estima, respeto y admiracion:

Manuel Almonte
4/02/2016

Comentario de Manuel Linares sobre la opinion de Manuel Almonte.
Distinguido camarada Manuel Almonte:

Gracias por el envio digital de la carta del MUC, ante la propuesta de
fusion del PRP; también veo muy interesantes tus opiniones respecto al
proceso unitario PRP-MUC.

Debo decirte que al leer la respuesta del MUC senti un gran impacto
espiritual, una emocion superior. EI MUC se bafia de gloria con esa
misiva.

El 14 de febrero el Comité Central del PRP discutird en detalle la nueva
situacion unitaria y los documentos que someteremos al MUC, relativos al
programa, concepciones tacticas, linea agraria, linea internacional, tesis
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sobre la crisis capitalista actual, proyecto de estatutos, entre otros; todos
estos documentos el PRP los tiene elaborados.

Somos de opinion que la discusién de esos documentos, asi como los que
proponga el MUC, debe hacerse de cara al publico, para que otras
organizaciones marxistas puedan participar en el debate y se entusiasmen
por la unidad.

Para la reunion del 14 de febrero, si usted gusta, puede participar como
invitado, para nosotros seria un honor vuestra presencia; estamos tambien
invitando a otras personalidades que no son del PRP. Concebimos el
proceso unitario como algo abierto, completamente abierto; no puede ser
un proceso de élites.

En estos dias te visitaré para que dialoguemos sobre el marketing que
debemos ejecutar (ya he elaborado algunas ideas), con el fin de que esta
unificacion tenga impacto real en el moviimiento revolucionario y en la
clase social del proletariado. La propagandizacion del proceso es crucial.
TU puedes jugar un rol estelar en este aspecto; algo similar debo decir con
relacion a dirigentes del MUC, como Fernando, Aponte, Manuel, entre
otros, que también tienen experiencia en marketing politico.

Adelante, hermano.

Manuel Linares,
04/01/2016

Opinién de Miguel Aponte Viguera. Nuestra posicion en torno a
la propuesta de fusion a los camaradas del MUC-PRP

El grupo marxista - leninista surgido al calor de la conmemoracion del 97
Aniversario de la Gran Revolucion Socialista de Octubre Rusa del 1917,
estructurado en Santo Domingo en el ultimo trimestre de 2014, ha
cumplido un cometido histérico de promocion y rescate de las ideas
socialistas y comunistas en la Republica Dominicana.
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Nos propusimos desarrollar un Plan o programa minimo en torno al
restablecimiento en nuestro movimiento Comunista dominicano de las
practicas y teorias de los bolcheviques dominicanos y dominicanas que en
los origenes de la fundacion de aquel Partido Democratico Revolucionario
Dominicano (PDRD), luego convertido en Partido Socialista Popular,
impulsaron Freddy Valdez Gonzalez, José T. Domenech, Vinicio Viguera
Ozuna, Cesar Batista Iturbides, José Ramon Gullon Martinez, Félix
Servio Ducodray Mansfield, Frank y Cecilio Gullén Martinez, Juan
Ducoudray Mansfiel, Juan Niemen Castel, Justino José del Orbe, Roberto
Mc-Cabe Aristy, Andrea Evangelina Rodriguez Perozo, Elbia Ferran
(cubana esposa de Freddy Valdez), Alberto Henriquez Véasquez, Quirico
Valdez y Mauricio Béez, entre otros aguerridos y bragados jovenes
socialistas.

Ellos y ellas constituyeron el ndcleo originario del socialismo dominicano
y de la lucha sin cuartel y a muerte contra la tirania trujillista comenzada
en 1930, bajo la imposicion de los Estados Unidos de Ameérica y su
intervencion armada de "marines” del 1916-1924.

Una rica experiencia de lucha obrera y socialista nos dejaron los titanes
anti-trujillistas y revolucionarios marxistas leninistas de la gloriosa época
de accionar clandestino y publico del PDRD y PSP, fundado en las
entrafias del monstruo en la década del cuarenta, entre 1944 y 1946.

Grande y aleccionadora seria la praxis de los socialistas, incluyendo la
inmolacién del 1947 cuando fueron asesinados vilmente por la satrapia los
aguerridos militantes del Partido Socialista Popular, Juventud Democratica
y Frente Democratico, quedando decenas de ellos en el camino, otros
muchos en las carceles y el resto en el exilio.

Corri6 mucha sangre y, como dice el pueblo, mucha agua debajo del
puente. Quedd atras la etapa hermosa de la influencia del Gran Octubre
proletario y la Rusia Bolchevique de 1917, cuando dos rusos llegaron a
estas latitudes y nos trajeron folletos, brochures y algunos libros de Marx
y Lenin que rodaron por campos y ciudades del Cibao dominicano.
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Surgieron células socialistas y se formo el Partido de los comunistas y las
comunistas dominicanos (as).

Sucederian las luchas armadas y los episodios heroicos de combate del
movimiento obrero y clandestino contra una férrea dictadura
anticomunista que se prolongaria por unos 30 afos y meses. Asesinando,
reprimiendo, torturando y sometiendo a todo un pueblo trabajador y
campesino al mas profundo y despotico destino que marcaria el caracter
de las generaciones posteriores, aun las de estos dias del siglo veintiuno.

Habria y se sucederian en la historia del movimiento patri6tico, de
liberacion nacional y socialista de la Republica Dominicana coincidencias
y momentos de Unidad y Lucha que harian avanzar a peldafios supremos
la lucha de las masas por la Libertad y la Independencia, con proyeccién
hacia la nueva sociedad realmente democratica y socialista.

Ahi estan las expediciones de Constanza, Maimén y Estero Hondo del 14
de Junio y también la formacion de la agrupacion patriotica 1J4, en donde
militantes y dirigentes socialistas participaron en la lucha armada
y "cotidiana y gris" (como decia Lenin, Vladimir Ilich) como forma de
acercar la conquista de grandes reivindicaciones econémicas, sociales y
politicas para el pueblo trabajador. Hubo grandes inmolaciones de
patriotas y socialistas.

También llegaria la lucha sin cuartel contra los gobiernos oligarquicos
postrujillista, civicos y militares, para desembocar en la Insurreccion de
Abril convertida en Guerra Patria (por la presencia criminal de las tropas
militares yanquis) de los meses de Abril - Noviembre de 1965.

Habria una destacada participacion de dirigentes y militantes socialistas en
dichos enfrentamientos armados. Luego vendria el periodo de lucha
semilegal, clandestina y, luego abierta y hasta electoral, de los socialistas
organizados en multiples partidos de Izquierda y/o marxistas - leninistas
hasta la primera década o sea, tres lustros del actual siglo veintiuno.
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Acerca de las causas de la division del movimiento comunista
dominicano. Los (as) compaferos (as) del Partido de la Revolucion
Popular (PRP) han planteado, en una carta propuesta enviada al
Movimiento de Unidad Comunista (MUC), la necesidad de una fusién
organica que se consolidaria para el proximo Abril de 2016, en ocasion de
la conmemoracion del 51 Aniversario de la Guerra de Abril de 1965.
Exponen las razones para la concrecion de dicha fusion y, al mismo
tiempo, expresan algunas consideraciones de tipo tedrico acerca de las
posibles causas que originaron la gran division y enfrentamiento
ideoldgico de las izquierdas en la Republica Dominicana.

A saber: La primera de las causales de la division ésta, segun el PRP, en ™
la degeneracion del centro de la revolucion”, "influencia de la ideologia
burguesa y pequefio-burguesa en el movimiento proletario e "interferencia
directa de la CIA".

VVeamos en cuales puntos coincidimos y en cuales otros nos pondremos de
acuerdo. Creo que sobre los diferentes o contradictorios no debemos
insistir, en aras de la unificacion comunista real y practica.

1- Si comenzamos de abajo hacia arriba, o0 sea, del tercer punto sobre " la
interferencia directa de la CIA"™ en la desunion o enfrentamiento
ideoldgico de agrupaciones de Izquierda o de haber sido penetradas
por la Agencia Central de Inteligencia de los EE.UU. de América, creo
que tiene mucha razon el PRP. Verbigracia, hemos visto en la historia del
movimiento comunista dominicano como ciertos grupos que se
autodenominaron “partido comunista” llegaron al colmo de ultimar
militantes revolucionarios con el pretexto de desarrollar "una denominada
lucha ideoldgica™. Caso del PACOREDO es emblematico.

Aunque, en el plano internacional, vimos que hubo choques armados entre
los ejércitos de China Comunista y la Repablica Popular de Vietnam,
cuando la disputa chino-soviética de las décadas de los afios 60 y 70. Pero
todo eso quedo atrads, afortunadamente. Hoy hay cooperacion pacifica
entre China y Vietnam. Los rusos traicionaron la esencia y el espiritu de la
Gran Revolucién de Octubre 1917.\
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Ahora bien, si no hay una polarizacion entre las posiciones ideoldgicas de
China Popular (hoy socialista en lo fundamental) y los traidores de la
Rusia postsoviética, entonces cual es podemos sefialar como causante de
la presente division comunista en el mundo. Tampoco existe el polo o
campo de los seguidores de Albania ni los denominados "independientes”
de la Yugoslavia de Tito. Debemos atribuirla a la incidencia actual de la
CIA? Este es un tema a investigar, creo!

En cuanto a los dos anteriores aspectos, el de la influencia de las
ideologias burguesas y pequefio burguesas en el movimiento socialista y
comunista y la degeneracion de los polos o centros de la revolucién, creo
que es innegable. Estamos totalmente de acuerdo. Esa debe ser nuestra
mas importante tarea de lucha para lograr la unificacién del movimiento
marxista - leninista dominicano!

No se si los camaradas del PRP estan de acuerdo en nuestra afirmacion de
que son los dos (0 méas polos) mundiales de la "revolucion™ que han
"degenerado”. Tendriamos que analizar la existencia de "nuevos™ polos o
centros de la revolucion mundial existentes, por el ejemplo EL DE LOS
COREANOS DEL NORTE, O EL DE CUBA SOCIALISTA Y SUS
MODELOS ESTRUCTURADOS EN EL DENOMINADO "NUEVO
SOCIALISMOQO". Personalmente tengo posiciones muy criticas Yy
cuestionadoras de esos centros hegemonicos.

Como dije antes, no entrare en andlisis de lo que fue para mi el Socialismo
Real existente en la antigua URSS (especialmente antes de la gran traicién
de Gorvachov y Yelsin, junto a la cupula antileninista del PCUS) al
desmontar las estructuras socialistas sin tirar ni un tiro.

Por demas, es harto sabido la influencia negativa que han jugado en la
Unidad y Lucha requerida en nuestro pais, esos aspectos antes expresados
y analizados con miras a superarlos y tenerlos en cuenta en la actual etapa
de lucha unificadora de los (as) comunistas dominicanos (as).

Pues bien. En cuanto a los pasos a dar para empujar el proceso de Unidad
de los marxistas- leninistas dominicanos (as). Creo lo siguiente...
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Estoy de acuerdo con un proceso inicial de los incipientes movimientos
realmente comunistas del pais. Considero que el proceso debe ser tanto de
reagrupamiento de unidades ya conformadas y, también de captacion de
militantes y activistas sueltos.

Creo en el paso propuesto de unificacion del MUC-PRP y de otros que
podrian estar de acuerdo, como el MIR, Partido Comunista (Maoista),
Partido Comunista (Marxista-Leninista), Movimiento Popular Dominicano
(grupo radical), comunistas independientes y otros.

Hay que dar el paso, pero no en tan corto tiempo (Creo debia ser para el
99 Aniversario de la Revolucion Rusa en Octubre-Noviembre 2016) y con
la salida de un PERIODICO UNICO BOLCHEVIQUE !Comunistas
Unificad@s!, 6rgano de la fusion de los agrupamientos MUC-PRP-MIR
etc.

El nombre del partido podria ser MOVIMIENTO UNIDO DE LA
REVOLUCION POPULAR o MURP HACIA PUCD...; PARTIDO
COMUNISTA UNIFICADO DE LA REVOLUCION POPULAR.

De acuerdo con ELABORAR UN PROGRAMA (PODRIA SER EN
BASE A LOS TRABAJOS TEORICOS DEL CAMARADA LINARES Y
ENRIQUECIDO POR LOS DEL CAMARADA GOMEZ, UN
PROYECTO DE LINEA INTERNACIONAL, ESTATUTOS (BASADOS
EN UNA PROPUESTA QUE TIENE FERNANDO CORONA) Y LA
BANDERA ROJA CON LOS SIMBOLOS DE LA CLASE OBRERA' Y
CAMPESINADO. AUNAR RECURSOS ECONOMICOS Y
MAQUINARIAS PARA COLOCARLAS EN UN LOCAL
PUBLICO Y ABIERTO.

Propongo una impactante actividad conjunta para celebrar el 70
Aniversario de la fundacion del PARTIDO SOCIALISTA POPULAR
(PSP), 27 DE FEBRERO 2016.
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Opinién de Juan Fermin. Compafiero Linares:

Estoy de acuerdo con el contenido y el espiritu de la propuesta, siempre
que se sigan los lineamientos, de que, la propuesta no se quede entre los
propiciadores, es decir, en los dirigentes, como decimos en el argot
politico, entre las cupulas, porque este ha sido el método utilizado en las
organizaciones, cuando se han producido fusiones o acuerdos en el pasado
en las izquierdas. La base, la clase obrera y el pueblo han estado ausentes,
se le excluye, y, es uno de los errores que hemos estado cometiendo, en tal
sentido, es, pertinente la participacion de los miembros de las dos
organizaciones.

Compariero Linares, seria oportuno que, donde tu hablas de la fusion,
donde hay dos parrafos y luego desarrolla los temas que consideras
importantes a trabajar, te sugiero, que este mandato surja desde un Pleno o
una Asamblea partidaria, desde donde se sacan propuestas, que bien
pueden ser parte de las que estas haciendo.

Desde el pleno o la Asamblea se puede lanzar una lluvia de ideas o
propuestas que favorezcan el contenido a trabajar, y, de esta manera, se
inicia con la participacion democrética de los miembros de las dos
organizaciones, el momento politico que vive la sociedad permite lo que te
planteo, si fuera un momento de represion y persecucion politica, con una
comision de tres compafieros bastaria, ahora bien, lo que digo no es que
todo el mundo participe en la elaboracion de los puntos que propones, no
es eso lo que digo, sino que, con la participacion en un Pleno o Asamblea,
pongamos en practica la batalla de las ideas, el debate, que en un dia
desarrollemos una lluvia de ideas, y que previo a esto, cada quien lleve
elaboradas las ideas, para no improvisarlo todo.

La sociedad dominicana esta pasando por una etapa de confusion en los
valores, la crisis del sistema capitalista, se ha llevado todo como sistema
burgués, por lo que, debemos incluir un reglamento disciplinario, elaborar
0 recoger parte de los principios que dan sustento al comunismo, no
podemos surgir como organizacion donde no esté con claridad la moral
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comunista, que sepamos lo que es un informe que puede salir de la
organizacion y otra cosa, es lo que debemos mantener a lo interno.

Comentario de Manuel Linares sobre la opinién de Juan Fermin. El
pequefio nucleo de perepeistas de Santiago, goza de mucho aprecio y
admiracion en todo el PRP, debido a que las intervenciones que efectda,
en los organismos de direccion, siempre son bien sopesadas Yy
fundamentadas en la teoria marxista e igualmente delatan su rica
experiencia revolucionaria. Sin embargo, la comunicacion de Juan F.
merece una necesaria aclaracion. Y esta aclaracion la pude bosquejar en la
reunién que sostuve en Santiago, con dicho nucleo, el 31 de enero del afio
en curso.

Agradecemos el sefialamiento referente a que la unidad no se quede a
nivel de la cupula direccional. Es esta una sabia sugerencia. Pero debemos
decir que el mandato de unidad no provino de la cabeza de un hombre o de
una mujer; provino del II Congreso “Carlos Marx”, por tanto, la Comision
Ejecutiva del Comité Central no esta haciendo otra cosa que no sea
ejecutar la directiva de nuestro maximo organismo de direccion. Nuestra
aseveracion se puede comprobar si consultamos el periddico del PRP,
denominado jUNIDAD!, en su edicion 9, dedicada exclusivamente al
tema del Il Congreso.

Por otra parte, la Comision Ejecutiva del PRP actué diligentemente al
proponer los puntos basicos que deben servir de base a la fusion PRP-
MUC, dado que ya pasamos por esa experiencia en ocasion del ler.
Congreso “Manuel Aurelio Tavarez Justo”, de la unidad revolucionaria
dominicana, celebrado en el lapso 28 de septiembre/5 de octubre del afio
2014, en el cual se discutieron los puntos sugeridos por la citada comision.
Los organismos ejecutivos estan para eso, para ejecutar decisiones
tomadas por mecanismos superiores. Los puntos para el congreso de
unificacién deben ser ampliados o reducidos, por la direccion central del
PRP, asi como por la direccion del MUC, pero alguien tenia que
proponerlos.
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De todos modos, pienso que las observaciones contenidas en la
comunicacion de Juan F., deben tomarse muy en cuenta para evitar errores
que empafien la unificacion.

5.3.3 ElI PRP comienza a discutir los puntos basicos para la fusién

Nuestro Partido no se detuvo; ahora daba otro paso hacia la fusion con el
MUC, puesto que en fecha 03/04/2016 celebrd un evento nacional para
discutir el programa que pudiera servir de base a la fusion. EI PRP sometio6
a discusion el programa del desaparecido PSP que precisamente nos habia
suministrado el MUC y tomé algunas resoluciones sobre el particular.™
Asimismo evalu6 nuevamente el programa del PRP aprobado en su primer
congreso y demostrd que el mismo tenia un contenido marxista-leninista y
que respondia plenamente al formato leninista de confeccién del programa
proletario.

Todas esas resoluciones fueron entregadas formalmente al MUC en la
persona del Dr. Luis Gomez Pérez; sin embargo no recibimos respuesta
alguna.

A pesar de ello si observamos de parte del Dr. Luis Gomez Pérez el
despliegue de un gran esfuerzo hacia la amplificacién del concierto
unitario, lo que de hecho postergaba la fusion PRP-MUC. El programa
original del PSP o el proyecto de programa del inexistente Partido
Unificado de los Comunistas Dominicanos (PUCD), seguia difundiéndose
sin tomar en cuenta las objeciones muy bien fundamentadas que le habia
formulado el PRP. Nuestro Partido estaba siendo victima de una relacion
autoritaria.

5.3.4 Las diferencias programaticas salen a la luz publica

De manos del profesor Luis Gomez, hace varios meses, el Partido de la
Revolucién Popular, recibié un voluminoso documento que lleva por titulo

1 véase el capitulo | del presente libro.
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“PROGRAMA Y ESTATUTOS DEL PARTIDO UNIFICADO DE LOS
COMUNISTAS DOMINICANOS (PUCD)”.

El PRP de inmediato hizo una observacion de rigor. Primero el PUCD no
existe, segundo, dicho nombre no era el resultado de un consenso de las
organizaciones involucradas en las conversaciones unitarias, tal vez, era el
criterio del MUC, nunca del colectivo; por tanto, adjudicarle siglas al
esfuerzo unitario, sin previamente llegar a acuerdos, da cuenta de métodos
puramente autoritarios.

Si el Dr. Luis Gémez Pérez concuerda con el programa del desaparecido
PSP, el PRP no puede oponerse a ello; pero publicar un proyecto de
programa, con el nombre de un partido que pudiera ser la denominacion
del partido unificado, crea confusién y pudiera calificarse como una
intromision en los asuntos internos del PRP. Asuntos que sélo sus
organismos directivos estan facultados para dirimirlos. Esta delicada
situacion se ve agravada cuando precisamente el PRP posee su propio
programa aprobado en el ler. Congreso socialista de la unidad
revolucionaria dominicana “Manuel Aurelio Tavarez Justo”, celebrado en
el lapso 28 de septiembre/5 de octubre del 2014.

Con el documento “PROGRAMA Y ESTATUTOS DEL PARTIDO
UNIFICADO DE LOS COMUNISTAS DOMINICANOS (PUCD)”, las
limitaciones detectadas en el programa original del PSP ahora se vieron
multiplicadas. Estas limitaciones fueron ampliamente analizadas en el
documento  “NUESTRAS  CONSIDERACIONES SOBRE EL
PROYECTO DE PROGRAMA DEL MUC” y que aparece en el capitulo
Il de este libro.

¢Por qué se vieron amplificadas las limitaciones del programa original del
PSP? Simplemente debido a que el Dr. Luis Gomez Pérez ignoro las
observaciones que, con buena fe, formul6 el PRP. Lo grave de esta actitud
no solamente radicd en lo indicado, sino que en adicion a no aplicar el
formato leninista de la confeccion del programa, introdujo modificaciones
de “forma” en las tesis del programa del PSP, como fue la colocaciéon de
subtitulos antes de cada tesis, que no hicieron sino generar mMas
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confusiones, puesto que en algunos casos los subtitulos van por un lado y
el contenido de la tesis va por otro. Es la primera vez que vemos un
programa marxista con subtitulos antes de cada tesis. EI PRP no
comprende las razones por las que se desea elaborar un programa que
contradice el formato leninista y las orientaciones leninistas que impugnan
la elaboracion del programa pensando en un “manual discursivo del
marxismo”. Tal metodologia conduce irremisiblemente a explicaciones
que no necesariamente forman parte del programa. En la elaboracion del
programa el PRP solamente se atiene a las orientaciones de Marx (Critica
del programa de Gotha), Engels (Critica al programa de Erfurt) y de
Lenin. Y como la metodologia que ha estado aplicando nuestro profesor se
aparta de tales orientaciones no podemos por menos que desaprobarla.

Y esta desaprobacion, mi distinguido profesor, no es un irrespeto, ni
tampoco responde a un radicalismo verbal. EI PRP tiene derecho a evaluar
las propuestas que les hacen y tomar una posicion firme al respecto, sobre
todo cuando las mismas se apartan del marxismo-leninismo ya sea en la
parte conceptual o en la parte metodoldgica, como ha sido el caso del tema
en litigio.

El PRP dispone de un programa que se fundamenta en una investigacion
histérica del régimen econdémico social prevaleciente en la sociedad
dominicana; es una investigacion completamente actualizada; por tanto, el
programa que ha emanado de alli reviste también una actualidad evidente;
en cambio, el programa del desaparecido PSP, es un programa
completamente desactualizado y elaborado a espalda del formato leninista.
Distinguido profesor Dr. Luis Gomez Pérez, el PRP no aceptard dicho
programa; preferimos quedarnos solos en el firmamento marxista
dominicano. El partido que surja de un programa como el que usted esta
difundiendo tropezard con obstaculos que emanan de una deficiente
investigacion del actual tramado socio-econdmico dominicano. Y entonces
el PRP gritard a todo pulmoén: jVIVA EL PROGRAMA PROLETARIO
DEL PARTIDO COMUNISTA, CONFECCIONADO CONFORME A
LA DOCTRINA MARXISTA-LENINISTA!
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Si no hay claridad para la elaboracién del programa proletario, si no hay
claridad respecto al contenido del programa proletario, el PRP prefiere
Ilevar un debate publico y contradictorio con las organizaciones marxistas
hermanas antes de formalizar la unidad. Ir a una unidad con el programa
original del PSP o con el programa original del PSP enmendado en
algunos puntos, colocaria al PRP de espalda al marxismo-leninismo. De
inmediato paso a fundamentar la base historica de esta conclusion.

En el afio 1875, el partido marxista aleman, llevé a cabo un congreso de
unificacién con un grupo politico lassalleano, en la ciudad de Gotha. Esta
fusion fue aplaudida por el proletariado aleméan, pero Marx observo que el
programa en que se cimento adolecia de fallas muy graves que puso de
manifiesto en su trabajo “CRITICA AL PROGRAMA DE GOTHA”. Este
articulo, escrito en el afio 1875, no fue sino en el afio 1891 cuando Engels
lo hizo publico.

Reproduzcamos el prélogo de Engels, a dicho trabajo, para que se vea
claramente que la dureza del lenguaje empleado en un documento
cientifico depende de las condiciones concretas que les rodean:

C. Marx
Critica del Programa de Gotha

PROLOGO DE F. ENGELS

El manuscrito que aqui publicamos -la critica al proyecto de programa y
la carta a Bracke que la acompafia- fue enviado a Bracke en 1875, poco
antes de celebrarse el Congreso de unificacion de Gotha, para que lo
transmitiese a Geib, Auer, Bebel y Liebknecht y se lo devolviera luego a
Marx. Como el Congreso del Partido en Halle habia colocado en el orden
del dia la discusion del programa de Gotha, me parecia cometer un delito
hurtando por mas tiempo a la publicidad este importante documento -
acaso el mas importante de todos- sobre el tema que iba a ponerse a
discusion.
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Pero este trabajo tiene, ademas, otra significacion de mayor alcance aun.
En él se expone por primera vez, con claridad y firmeza, la posicion de
Marx frente a la tendencia trazada por Lassalle desde que se lanz6 a la
agitacion, tanto en lo que atafie a sus principios econémicos como a su
tactica.

El rigor implacable con que se desmenuza aqui el proyecto de programa,
la inexorabilidad con que se expresan los resultados obtenidos y se ponen
de relieve los errores del proyecto, todo esto, hoy, a la vuelta de quince
afnos, ya no hiere mas a nadie. Lassalleanos especificos ya sélo quedan en
el extranjero como ruinas aisladas, y el programa de Gotha ha sido
abandonado en Halle, como absolutamente insatisfactorio, incluso por sus
propios autores.

A pesar de esto, he suprimido algunas expresiones y juicios duros sobre
personas, alli donde carecian de importancia objetiva, y los he sustituido
por puntos suspensivos. El propio Marx lo haria asi, si hoy publicase el
manuscrito. El lenguaje violento que a ratos se advierte en él obedecia a
dos circunstancias. En primer lugar, Marx y yo estabamos mas
estrechamente vinculados con el movimiento aleman que con ningun otro;
por eso, el decisivo retroceso que se manifestaba en este proyecto de
programa tenia por fuerza que irritarnos muy seriamente. En segundo
lugar, nosotros nos encontrabamos entonces -pasados apenas dos afios
desde el Congreso de La Haya de la Internacional- en la mas enconada
lucha contra Bakunin y sus anarquistas, que nos hacian responsables de
todo lo que ocurria en el movimiento obrero de Alemania; era, pues, de
esperar que nos atribuyesen también la paternidad secreta de este
programa. Estas consideraciones ya no tienen razon de ser hoy, y con
ellas desaparece también la necesidad de los pasajes en cuestion.

Algunas frases han sido sustituidas también por puntos, a causa de la ley
de prensa. Cuando he tenido que elegir una expresion mas suave, la he
puesto entre paréntesis cuadrados. Por lo demas, reproduzco literalmente
el manuscrito.

Londres, 6 de enero de 1891
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F. Engels
(Los subrayados son nuestros. M.L.).

Los revolucionarios dominicanos estamos compelidos a acudir a esa
magnifica obra de Marx, para estudiarla y aprender como se analiza y
coémo se confecciona un programa desde el punto de vista marxista. jNi
mas ni menos eso fue lo que hizo el PRP!

En junio de 1891, Engels escribi6 su trabajo “CRITICA AL PROGRAMA
DE ERFURT”, una joya de modelo marxista para confeccionar el
programa del partido de la clase obrera.

Mire lo que él decia: “El proyecto actual se distingue muy ventajosamente
del programa anterior. Los numerosos restos de una vieja tradicion -tanto
la especificamente lassalleana, como la socialista vulgar- han sido
eliminados en lo fundamental; desde el punto de vista tedrico, el proyecto
ha sido redactado, en conjunto, sobre la base de la ciencia actual, lo que
hace posible discutirlo sobre dicha base.

“El proyecto se divide en tres partes: I. Exposicion de los motivos. Il.
Reivindicaciones politicas. Ill. Reivindicaciones concernientes a la
proteccién de los obreros.

“LEXPOSICION DE LOS MOTIVOS EN DIEZ PARRAFOS.
Hablando en términos generales, esta parte adolece del defecto de que
trata de conciliar dos cosas inconciliables: servir de programa y, a la vez,
de comentarios de ese programa. Se tiene miedo de no quedar bastante
claro si se escriben formulas breves y convincentes, por cuya razon se
insertan comentarios gue hacen la exposicién larga y locuaz. A mi modo
de ver, el programa debe ser 1o mas breve y preciso posible. Poco importa
incluso que se encuentre alguna vez una palabra extranjera o una frase
cuyo sentido no se capte integramente de golpe. En este caso, la lectura
publica en las reuniones y explicacion escrita en la prensa haran lo
necesario, con lo cual, la frase corta y expresiva, una vez comprendida, se
graba en la memoria y se convierte en consigna, lo que jamas ocurre con
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una explicacion més larga. No se pueden hacer demasiadas concesiones
en aras de la popularidad; no se deben subestimar las facultades
intelectuales y el grado de cultura de muchos obreros, ya que han
comprendido cosas mucho mas dificiles que lo que les puede presentar el
programa mas conciso y mas corto; y si el periodo de la ley de excepcion
contra los socialistas hizo mas dificil y, en algunos lugares, impidié por
entero la propagacion de conocimientos universales entre las masas
recién conquistadas, bajo la direccion de los viejos, sera ahora facil de
recuperar lo perdido, ya que se puede otra vez guardar y leer libremente
nuestras publicaciones propagandisticas”. (Los subrayados son nuestros.
M.L.).

Ese es, a nuestro juicio, uno de los defectos del programa del PSP, que
quiere ser un programa y a la vez servir de comentario de dicho programa.
Son fines completamente inconciliables como correctamente afirmaba
Engels. Este defecto se ve agravado en el proyecto de programa y
estatutos del PSP enmendado por el profesor Dr. Luis Gomez Pérez,
cuando precisamente en la exposicion de los motivos les son afiadidos
subtitulos a cada tesis.

Los revolucionarios dominicanos debemos leer los trabajos de Marx y
Engels, arriba citados, acudiendo a INTERNET, si es que no lo poseemos
en fisico. ¢Qué aprenderemos? Que la metodologia leninista de confeccién
del programa es una imitacién (claro, no una copia) de la metodologia
marxista. Lenin imit6 y asumi6 los contenidos de la “CRITICA DEL
PROGRAMA DE GOTHA” y de la CRITICA AL PROGRAMA DE
ERFURT?”, para confeccionar el programa del POSDR y posteriormente
del Partido Comunista, en lucha inconciliable frente a las ideas de
Plejanov y las ideas liberales del menchevismo. Asimismo todo aquel que
lea este libro, que estamos publicando, inmediatamente se dara cuenta que
el PRP imita, en la confeccion y andlisis del programa, a Marx, Engels y
Lenin; es una cadena. Y, ¢por qué debemos actuar de esta manera? Para
evitar los errores del pasado, para que el programa tenga un contenido
marxista-leninista.
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CAPITULO VI
DOCUMENTO No. 6: DESALIENTO Y ESPERANZA

6.1 Introduccion

El pasado 6 de septiembre del afio en curso el espacio unitario PSD-MUC-
PRP, desarroll6 su habitual reunion del dia martes de cada semana. En esta
reunion el PSD informo sobre su decision de abandonar los esfuerzos
unitarios que se venian haciendo entre el PSD, el MUC vy el PRP; y que,
en adiciéon, el PSD se concentraria en los trabajos unitarios que desarrolla
el CODEIM (unidad PCT-PCML-PSD). De su parte el Coordinador
General del MUC, Dr. Luis Gomez Pérez, afirmd que plantearia en la
reunién de la direccion del MUC que se celebraria en fecha 09/09/2016 la
ruptura con el PRP. Las malas noticias continuaron, pues en la mafiana del
24 de septiembre, del afio en curso, recibi una comunicacion del MUC,
bajo la firma de su maximo dirigente, de fecha 16/09/2016, en la que
informa sobre la resolucién de romper definitivamente con el PRP y de
abandonar el proyecto PSD-MUC-PRP.

6.2 Desaliento: el MUC rompe definitivamente con el PRP

El MUC se marcho del proyecto fusionista que venia tejiendo con el PRP.
Nuestra unidad se inici0 desde el mismo momento en que ambas
organizaciones emergieron en el mes de octubre del afio 2014. Veamos la
comunicacion rupturista del MUC (advertencia no quitaremos, ni
agregaremos absolutamente nada a la carta):
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Hacia la Fundacion del Partido Unificado de los Comunistas
Dominicanos —-PUCD-
MOVIMIENTO DE UNIDAD COMUNISTA
-MUC-

Santo Domingo, D.N.
16 de Septiembre del 2016.

Sefior.

Manuel Linares Jiménez,

Secretario General del Partido de la Revolucion Popular (PRP).
A MANO.

De nuestra mayor consideracion:

Hacemos provecho de la presente para informarle que la direccién del
Movimiento de Unidad Comunista (MUC) ha tomado la decision, después
de una detenida ponderacion, de dejar sin efecto los planes de fusion
PRP-MUC, asi como la propuesta de formar el COLECTIVO DE
UNIFICACION COMUNISTA.

Las razones son multiples pero solo destacamos tres, las que estan fuera
de toda discusion. Las demés las evitamos porque entendemos, que una
polémica como la que se provocaria, va a enrarecer el ambiente de
unificacion.

Primera razén: Como habiamos sefialado en la respuesta a su propuesta
de unificacion MUC-PRP, la existencia de disparidades entre las dos
organizaciones, entre ellas se citaba una formulacion teérica por parte de
ustedes mas radical que la del MUC, lo que dificulta las tareas de
unificacion en una izquierda marxista con tantas diversidades como la
nuestra. Ademas del consiguiente peligro del dogmatismo.
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Segunda razén: Algunas herencias pro-chinas (a la vieja usanza) en el
plano de la politica internacional del PRP, en un momento que demanda
tanta tolerancia a las diversidades no antagonicas que lo caracterizan.

Tercera razon: Mas recientemente, la inclusion en su publicacion
“Conspiracion Anti-PRP en Santo Domingo” de un documento
completamente ajeno a esa situacion’®. y que debié ser destinado a la
discusion interna entre el Partido Socialista Dominicano (PSD), el MUC
y el PRP. Ademas contiene un enfoque completamente errado por cuanto
atribuye al MUC dos proyectos que son del Partido Unificado de los
Comunistas Dominicanos. (PUCD).

Como prueba del citado error reproducimos la disculpa formulada por
Usted en la introduccion del documento: “Disculpen que hablemos de la
propuesta del MUC, cuando precisamente el documento entregado
aparece con el nombre del Partido Unificado de los Comunistas
Dominicanos. (PUCD). A confesion de parte, relevo de prueba.

Ademas, la critica al MUC no procede pues la responsabilidad del PRP
consistia en hacer lo mismo que hizo el MUC y haria el PSD, referido al
proyecto del Partido Socialista Popular (PSP) para buscar una sintesis y
entonces publicarla, en el entendido de que el documento del PSP, aunque
se tomara como guia, estaba pendiente de su actualizacién. Es importante
retener que la base para tomarlo como guia estd avalada por Usted
mismo al afirmar que en verdad el documento del PSP contiene todas las
propuestas de Lenin para un programa de partido, aungue estuvieran
dispersas.

El trabajo del MUC, en realidad, no rebasa la idea de facilitar la
discusion del documento del PSP y asi lo hizo saber al inicial la discusion
a fondo de los dos documentos.

1> Nuestras Consideraciones sobre el Proyecto del Programa del MUC.
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El momento de hacer la critica entre las tres organizaciones no habia
llegado. Se estaba en la etapa de la critica para actualizar los proyectos
del PSP.

Todo lo expuesto nos convence de que el trabajo conjunto con Ustedes no
enriquecera el proceso de unificacion y por el contrario lo dificultara.
Sin otro particular, le saluda,

Por la direccion del Movimiento de Unidad Comunista (MUC),

Coordinador General.
Luis R. Gémez Pérez.

Pasemos a efectuar un analisis de la carta del MUC.

El abandono del proceso de fusion MUC-PRP, por parte de los camaradas
del MUC, constituye un duro golpe al proceso revolucionario dominicano.
¢Por qué? Porque reitera la division existente entre las fuerzas marxistas.
Todo lo que sea division genera debilidad, mientras que la unidad bien
cimentada genera fortaleza. Los comunistas dominicanos no
comprendemos esta verdad elemental, por eso exhibimos una debilidad
extrema. Si se hace una suma de los miembros del MUC-PRP no arroja un
total de 40, pero si se fusionaran su influencia sobre la clase obrera
comenzaria a sentirse; es por esta razén que el PRP hace los sacrificios
que tenga que hacer para lograr la unidad de los comunistas dominicanos
en un solo partido.

Si las tres razones esenciales que arguye el MUC para retirarse del
proyecto unitario son examinadas a fondo, veremos que las mismas no
justifican la ruptura de la unidad. La primera habla de una supuesta
radicalidad tedrica del PRP, que a nuestro entender no es un defecto, es
una virtud. El PRP es firme en la sustentacion de la teoria revolucionaria
del marxismo-leninismo. Cuando los grupos marxistas sustentan con poco
ardor esta teoria, ello facilita la penetracion en su seno de ideas y politicas
ajenas al interés de la clase social del proletariado, como ocurrié con el
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1J4 y el MPD. La segunda nos atribuye una supuesta inclinacion hacia el
chinismo a la vieja usanza, acusacion que Se cae por Su propio peso,
puesto que el PRP tiene cabeza propia. EI PRP no es fanatico de ninguna
teoria, ni de persona alguna. Ahora si concordamos con la condena
implacable al revisionismo contemporaneo que se incubd y se desarroll6
en el viejo PCUS, que hizo degenerar el Partido y el Estado soviéticos. Y
la tercera, probablemente es la de menos importancia. El profesor Luis
Gomez Pérez sabe muy bien que a inicios del mes de abril del afio 2016, el
PRP le entregd el primer documento critico del PRP sobre el programa del
PSP, lamentablemente el MUC no respondi6; con el segundo documento
critico, denominado ‘“Nuestras consideraciones sobre el proyecto de
programa del MUC”, entregado a inicios del mes de julio del afio 2016,
lamentablemente el MUC tampoco respondio.

Ahora resulta que el programa del PSP no tiene padre, nadie lo esti
promoviendo en concreto. Es propiedad, dice nuestro profesor, del PUCD.
Pero resulta que el PUCD no existe, el que existe es el MUC. No
entendemos por qué ahora deja en el aire tal proyecto. Ciertamente el PRP
admitié que el proyecto del PSP se tomara como una de las guias para la
confeccidn del programa al observar el entusiasmo de nuestro profesor por
el mismo; dicho proyecto el PRP lo estudi6 inmediatamente y emitié su
primer documento critico. EI PRP cumplié. Desafortunadamente no hubo
reaccion alguna ante nuestro documento, al contrario el profesor Luis
Gbémez continué promoviendo el programa del PSP enmendado por él.
Esta situacion provoco un segundo documento critico por parte del PRP.
Tampoco se produjo ninguna respuesta, por escrito. La reaccion fue tardia
cuando dicho documento se hizo publico.

Es muy evidente que el MUC y su maximo dirigente tomaron una posicion
tajante respecto al PRP. Es evidente gque existe otro factor u otros factores
que alimentaron la ruptura. Es probable que ese factor o esos factores
provinieran de un ambiente externo al MUC e igualmente externo al PRP.
La unidad iba viento en popa a pesar del “radicalismo del PRP, el supuesto
chinismo heredado y el segundo documento critico al programa del PSP
enmendado”. Una mano maestra hizo su intromision en la relacion MUC-
PRP. Nos causa un gran pesar escuchar estas palabras de nuestro
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apreciado profesor: “Todo lo expuesto nos convence de que el trabajo
conjunto con Ustedes no enriquecera el proceso de unificacion y por el
contrario lo dificultara”. El PRP cree todo lo contrario. Dos afios de
unidad con el MUC nos convence de que el trabajo conjunto con dicha
agrupacién y su maximo dirigente, enriquecera el proceso de unificacion y
de ninguna manera lo dificultara.

6.3 Esperanza: persistir en el marxismo-leninismo

La desarticulacion del espacio unitario PSD-MUC-PRP, constituyd un
golpe a la revolucién dominicana. Mire usted, amigo lector, el siguiente
manifiesto que no pudo salir, a causa de la division, una vez mas.

MANIFIESTO A LOS COMUNISTAS DOMINICANOS

Introduccion.  Nuestras organizaciones revolucionarias, Partido
Socialista Dominicano (PSD), Movimiento de Unidad Comunista (MUC)
y el Partido de la Revolucion Popular (PRP), después de un periodo de
acercamiento politico han decidido, por propia voluntad, constituir este
espacio de coordinacién, que denominaremos Colectivo de Unificacion
Comunista (CUC), rumbo a la unidad de las distintas agrupaciones
comunistas y de revolucionarios independientes para dejar instituido el
partido de la clase obrera dominicana.

Este colectivo no es un nuevo partido de izquierda, sencillamente es la
expresion que a partir de estos momentos identifica el esfuerzo unitario
del PSD-MUC-PRP.

Procuramos la unidad debido a que la division sistematica de los
partidarios de la doctrina marxista, ha alejado la edificacion del partido
comunista y ha facilitado la entrada del desazon y abatimiento en el seno
del proletariado revolucionario dominicano.

La division constituye uno de los problemas fundamentales que aqueja a
las fuerzas marxistas. Ella se hace mas notoria cuando precisamente se
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fundamenta en diferencias que bien podrian resolverse aplicando
correctamente el arma de la critica y la autocritica.

Basta de divisiones tontas e inutiles de los comunistas, si deseamos el
ascenso de la lucha revolucionaria del proletariado y del campesinado,
las dos clases sociales principales de la revolucion democratica. Mientras
estemos divididos las masas oprimidas, por la burguesia y los
terratenientes, no nos prestaran atencién. Por tanto, la unidad es
impostergable.

Naturalmente el proceso unitario por el que abogamos tiene que ser
fundamentado en los principios revolucionarios de la doctrina marxista-
leninista, que es la plataforma que representa los intereses fundamentales
de la clase social del proletariado. Es en este tenor que estamos
publicando el presente MANIFIESTO.

Los obreros y campesinos viven hoy una situacion desesperante.
Mientras la burguesia, los terratenientes y el gobierno danilista, se
enorgullecen del crecimiento que ha experimentado la produccion de
mercancias, durante los Gltimos decenios, incluso, organismos
internacionales pronostican una tasa de expansion de 6% del Producto
Interno Bruto, para el afio 2016, los obreros siguen sumidos en la mas
espantosa de las miserias.

La inmensa mayoria de nuestros obreros se encuentra laborando en
pequefias empresas, donde prevalecen salarios que bordean los
RD$6,000.00 al mes, frente a un costo de la canasta familiar superior a
los RD$25,000.00. Un obrero que perciba un salario minimo de
RD$11,000 en el mes, en una empresa grande, estaria ganando por hora,
aproximadamente 1.7 délares, mientras que en Estados Unidos, el salario
minimo federal es de 7.25 ddlares por hora, por tanto, éste es 4 veces
mayor que el salario del obrero dominicano. Literalmente nuestros
obreros estan pasando hambre.

Los obreros ocupados que padecen una explotacion capitalista brutal, al
menos obtienen unos pesitos que prolongan un poco su vida de agonia;
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pero los millares de obreros que sufren una tasa de desempleo de 15% de
la Poblacién Econdémicamente Activa (PEA), no reciben nada del
capitalismo, por lo que viven del chiripeo o de la solidaridad barrial para
no morirse de hambre. Este segmento del proletariado vive una especie de
“crisis humanitaria”.

Los campesinos practicamente estan en proceso de extincion, azotados
por multiples plagas. Los terratenientes los aplastan acaparando el factor
de produccion principal del campo: la tierra; las expropiaciones en masa
que padecieron los campesinos principalmente a partir del ultimo cuarto
del siglo XIX y apuradas en la primera mitad del siglo XX, una vez fue
aniquilado el tirano Trujillo, ha tenido que soportar otra plaga que lo
acosa sin misericordia, es la plaga de los politicos burgueses que a través
de mecanismos de poder del Estado burgués, lo van expropiando y
arrinconando en predios de menor productividad. Y, finalmente, el poder
imperialista norteamericano le esta propinando una estocada mortal, con
un tratado de libre comercio en el que la economia campesina
dominicana tendra que medirse con monopolios que explotan la
agricultura con métodos que generan altas productividades. jNo tiene
escapatoria!

Un proceso delincuencial en ascenso. El espantoso estado de miseria que
viven las clases sociales oprimidas y explotadas en la Republica
Dominicana, lleva a que de su seno muchas personas decidan penetrar en
el mundo de la delincuencia: roban, matan, extorsionan, trafican con
armas, drogas y mujeres.

El proceso delincuencial ha tenido una expansion verdaderamente
dramatica; aparenta ser incontrolable; de hecho estd poniendo al
descubierto la profunda crisis del régimen de produccion capitalista. Es
esta crisis (intensificacion de la tasa de explotacion del trabajo por el
capital, tendencia decreciente de la cuota media de ganancia capitalista,
explotacion a niveles muy elevados del campo por la ciudad, etc.), que
hace brotar la delincuencia tanto proveniente de las clases oprimidas
(obreros y campesinos) como de la clase burguesa, que se expresa en el
robo del erario publico, evasion en el pago de impuestos, entre otras
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manifestaciones delincuenciales; de donde se desprende que la supresion
de la delincuencia pasa por la supresion del capitalismo y la edificacion
del comunismo.

Depredacion de la naturaleza. La crisis del régimen de produccion
capitalista, también ha traido consigo un deterioro de la naturaleza en
nuestro pais, a causa de su explotacion irracional, por parte del
empresariado, con el Unico objetivo de alcanzar mayores niveles de
ganancias. La desaparicion de rios, la disminucion de sus caudales, la
tala de arboles y la contaminacion de nuestros mares, no tiene
importancia alguna. De lo que se trata es de aumentar los beneficios de
los monopolios nacionales y extranjeros; lo crucial es incrementar la
produccion de mercancias. Esta es la dindmica del capitalismo, que lleva
rapidamente a la nacion dominicana a un ambiente natural invivible, si es
que no encausamos la sociedad hacia una transformacion socialista.

La revolucidn es la solucidn. Los obreros y los campesinos estan viviendo
una realidad insoportable, que emana del capitalismo; para que ellos
salgan de la miseria hay que plantearse con seriedad, primero, la
revolucion democrética y, segundo, la revolucion socialista, que le
garanticen independencia politica a la nacion dominicana y bienestar
econdmico a los trabajadores, en fin, que permitan la edificacién de un
mundo de felicidad, sin explotados y sin explotadores. Estas son metas por
las que lucha el PSD-MUC-PRP. jVamos a la unidad y a la formacién del
partido comunista!

El lector puede advertir que el documento que circularia del PSD-MUC-
PRP tiene un contenido hondamente revolucionario, marxista-leninista. El
desmantelamiento de este espacio unitario, sin duda, causa pesar en la
clase obrera. Esta exclama: jotro intento unitario fallido! Por eso el PRP
prefirid soportar expresiones desconsideradas de nuestro profesor, en aras
de mantener la unidad, y de este modo evitar el desaliento en la clase
obrera, al tiempo que colocdbamos un stop al divisionismo y a los
divisionistas que urden tramas y chismes para que fuerzas marxistas, como
el PSD, MUC y el PRP, permanezcan separadas.
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El PRP ha jurado ante la tumba de nuestros martires y héroes que
persistira en la unidad sobre la base de los principios comunistas; y
cumpliremos con dicho juramento. Por tanto, el desmantelamiento del
espacio unitario PSD-MUC-PRP, si bien es un reves para el marxismo
dominicano, no lo es en perspectiva; toda vez que nos permitira asimilar
criticamente los desaciertos cometidos y como evitarlos en el futuro.
Ahora perseveraremos con mayor ahinco en el marxismo-leninismo, la
doctrina revolucionaria del proletariado. A nuestros obreros oprimidos les
decimos que mantengan la esperanza. El socialismo vencerd, el
capitalismo esta sentenciado por la historia. No lo salva nadie. jAdelante!
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