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Ormancilik Kooperatifi Baskanlarinin
Kooperatifcilik I1keleriyle ilgili Diisiinceleri

H. Batuhan Giinsen’

GIRIS
Kooperatifler tarim, hayvancilik, ormancilik, endiistriyel iiretim, enerji,
ticaret, egitim, saglik, konut, ulasim, finansal hizmetler gibi ekonominin gesitli
dallarinda faaliyet gosterebilmektedir. Bundan dolay1r da toplumun farkl
kesimlerine hitap edebilmektedirler (Pflimlin, 2007). Ozellikle ekonomik kriz
donemlerinde kooperatifler daha fazla is ve istihdam olanag1 saglayarak ulusal
ekonomilere destek de olmuslardir (Avsec ve Stromajer, 2015). Kooperatifler
iilkelerin sadece ekonomik degil sosyal ve politik hedeflerine ulasmalarinda da
onemli roller iistlenmektedir (Ombado, 2012). Bunlarin yaninda, kooperatiflerin
gida giivenligi saglama, cevre sorunlariyla miicadele, cinsiyet ayrimciligi ve
yoksullukla miicadele konularinda da galigmalari, onlar siirdiiriilebilir kalkinma

icin de en uygun kurumsal araglardan birisi yapmaktadir (Altman, 2015; Anonim,
2008; Atmis vd., 2010; Gertler, 2001; ICA, 2017; Tekin, 2015).

Kooperatiflerin bu o6zellikleri géz oniinde bulunduruldugunda, ¢ogunlukla
geligmekte olan iilkelerde orman koylillerinin  kurdugu ormancilik
kooperatiflerinin  diger kooperatif tiirlerine gore, Birlesmis Milletler
Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglarindan SKA1-Yoksulluga Son, SKA2-Ag¢hga
Son, SKAS-Toplumsal Cinsiyet Esitligi, SKA7-Erisilebilir ve Temiz Enerji,
SKA13-iklim Eylemi, SKA15-Karasal Yasam’a ulasmada daha fazla
potansiyelinin oldugu goriilmektedir (UNDEASA, 2019; UNSDGS, 2023).
Dolayisiyla ormancilik kooperatiflerinin kurulus amaglari dogrultusunda basarili
olarak, yukarida belirtilen Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglarina ulasilmasina
biiyiik katkilar saglayabilmektedir.

Uluslararas1 Kooperatifler Birligi (ICA), hangi sektorde faaliyet gosterirse
gostersin genel olarak bir kooperatifin temel degerlerinin kendi kendine yardim,
kendi kendine sorumluluk, demokrasi, esitlik, hakkaniyet ve dayanisma
oldugunu, bu degerlerin uygulamasinda da kilavuzluk yapmasi i¢in yedi
kooperatif¢ilik ilkesi bulundugunu bildirmektedir. Bu ilkeler Goniillii ve Herkese
Acik Ortaklik, Ortaklarin Demokratik Kontrolii, Ortaklarin Ekonomik Katilima,
Ozerklik ve Bagimsizlik, Egitim, Ogrenim ve Bilgilendirme, Kooperatifler Arast
Is Birligi ve Topluma Kars1 Sorumluluktur (ICA, 2015). Kooperatifcilik ilkeleri,
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ayirt edici 6zellikleri tanimlayan veya belirleyen temel birer 6greti veya ilkedir.
Bu ilkeler ile kooperatifler diger isletmelerden agik bir sekilde ayrilmaktadir
(USDA, 2011).

Yol gosterici olan bu ilkeler tam anlamiyla uygulanabildiginde, kooperatifler
demokratik, katilimei, girisimci, her ortagin sorumluluk alabildigi ve
kooperatifcilik bilincine sahip olabildigi yapiya ulasabilmektedir (Hardesty,
1992; Gilingen ve Atmis, 2007; Altman, 2015; Guzman vd., 2019). Baz1 i¢sel ve
dissal  faktorler  kooperatiflerin  bu  ilkeleri yerine  getirmelerini
engelleyebilmektedir. Bu ilkeleri uygulayamamak ve onlardan uzaklasmak ise
kooperatifin anlamimin ve mesrutiyetinin sorgulanmasina neden olabilmektedir
(Oczkowski vd., 2013). Bu durumda kooperatiflerin hem kurulus amaglarina
ulagmalart hem de sirdirilebilir kalkinmadaki rolleri basarisizlikla
sonuglanmaktadir.

Farkli sektorlerde faaliyet gosteren kooperatiflere yonelik ¢ok sayida
arastirma yapilmaktadir. Ancak kooperatif¢ilik ilkelerini arastirmalarinin ana
eksenine alan yeterli aragtirma bulunmamaktadir (Wilson ve MacLean, 2012). Bu
durum Tiirkiye i¢in de gecerlidir: kooperatifcilik ilkelerini arastirma eksenine
alan birka¢ calisma bulunmaktadir. Bunlardan birisi Sanayi ve Ticaret
Bakanliginin 2008 yilinda Tiirkiye’deki kooperatifgilik sektorii icin hazirladigi
rapordur. Raporun en carpici bulgularindan birisi, lilke genelinde kooperatif
ortaklarinin %84’ linlin kooperatif¢ilik ilkelerini hi¢ bilmedikleridir (Anonim,
2008). Daha sonraki yillarda bu raporu giincellenmemistir. Bir diger ¢aligmada
Everest ve Yercan (2016) tarim kredi kooperatiflerinin ortaklarini 6rnek olarak
ele almiglardir ve ortaklarin egitim seviyesinin, tarimsal egitimlere katilmalarinin
ve kooperatif yonetiminde yer almalariin kooperatif¢ilik ilkelerini bilmelerinde
etkili birer faktor oldugunu tespit etmislerdir. Sahankaya Adar vd. (2024) ise
kadin kooperatiflerinin faaliyetlerinin kooperatifcilik ilkeleriyle arasindaki
iliskisine odaklanmiglardir ve Tiirkiye’de kadin kooperatiflerinin topluma karsi
sorumlu olma, egitim-6gretim ve bilgilendirme, goniillii ve herkese agik ortaklik
ilkelerinin gereklerini tam anlamiyla yerine getirirlerken ortaklari demokratik
denetimi, 6zerklik ve ortaklarin ekonomik katilim ilkelerinin ortaklar tarafindan
tam anlamiyla anlagilamadigimi ya da uygulanamadigini tespit etmislerdir.
Simdiye kadar ozellikle ormancilik kooperatifleri ile kooperatif¢ilik ilkelerini
inceleyen herhangi ¢alismaya ise rastlanmamugtir.

Kooperatiflerde demokratik olarak tiim ortaklar yonetime katiliyor olsa da
genel kurul sonucunda secilen ydnetim kurulu iiyeleri kooperatifi daha ileri
tagityabilmekte ya da geriye c¢ekebilmektedir. Bu noktada kooperatifgilik
degerlerini ve ilkelerini tam olarak anlamig, kendini bu yonde gelistirmis
ortaklarin yonetim kuruluna segildiklerinde kooperatiflerine deger kattiklari, aksi
durumda ise kooperatifi fes edilmeye kadar gidecek bir siirecin igine soktuklari
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ifade edilebilmektedir. Ciinkii dogru anlagilmayan iyi bir kooperatif¢ilik ilkesi,
kooperatife kotii bir ilke kadar zarar verebilmektedir.

Tiirkiye’de Ticaret Bakanligi, Tarim ve Orman Bakanlhigi ile Cevre ve
Sehircilik Bakanligi faaliyet alami iginde kooperatifler 35 farkli konuda
calismalarin siirdiirmektedir. Ulkede 53.259 kooperatif ve 7.422.994 kooperatif
ortagi bulunmaktadir (GTB, 2017). Bu kooperatiflerin arasinda 775.563 ortaga
sahip 7.201 tarimsal kalkinma kooperatifi bulunmaktadir. Bunlardan 303.030
ortaga sahip 2.440 tarimsal kalkinma kooperatifi Ormancilik Kooperatifleri
Merkez Birligi (ORKOOP) catis1 altinda toplanabilmistir. Bunlarin icinde ise
sadece 1.506 kooperatif ormancilik alaninda ¢aligmaktadir ve 165.791 ortaga
sahiptirler (ORKOOP, 2020).

Tiirkiye’de uzun bir gegmise sahip olan ormancilik kooperatiflerine kamu
kurumlar1 ve sivil toplum kuruluslar tarafindan ayni ve nakdi destekler
saglantyor olsa da kooperatiflerin amaglarina ulasmada ve basarili olmalarinda
beklenen sonuglar alinamamistir (Toksoy vd., 2009).

Bu calismanin amact; ormancilik kooperatifi baskanlarinin kooperatifcilik
ilkelerini tam anlamiyla bilip bilmediklerini belirlemek, buna gore de
kooperatifcilik  ilkeleri  ekseninde  ormancilik  kooperatiflerinin  iyi
yonetilmelerine ve Birlegsmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglaria
ulagsmada basarili bir sekilde katki saglamalarina yonelik 6nerilerde bulunmaktir.

KOOPERATIFCILIK ILKELERININ KOKENIi VE GELISIMI

Modern anlamdaki ilk kooperatif 1844 yilinda Ingiltere’nin Rochdale
kasabasinda Rochdale Onciileri olarak da amilan isciler tarafindan kurulmustur.
Bir tiiketim kooperatifi olan bu isletmenin iyi yiiriitiilebilmesi i¢in de bazi ilkeler
ortaya konmus ve benimsenmistir (Aytag, 2008; Duft, 2009; Zeuli ve Cropp,
2004). Bu ilkeler diinyada modern anlamdaki kooperatif¢iligin baslangicina ve
geligsmesine bilylik katkilar saglamistir (Dalkiran, 2017).

Gelisen siirecte kooperatifgilik faaliyetlerinin uluslararasi seviyede orgitli
olarak yiiriitiilebilmesi i¢in 1895 yilinda Londra’da Uluslararas1 Kooperatifler
Birligi (ICA) kurulmustur. Rochdale Onciilerinin ortaya koydugu ilkelerin farkli
yorumlanmasini dnlemek ve daha iyi anlagilmasini saglamak i¢in ICA tarafindan
1937 yilinda Paris Kongresinde ilkeler bazi kiiciik degisikliklerle bilimsel bir
temele oturtulmustur. Boylelikle kooperatif¢ilik ilkeleri uluslararasi bir nitelik
kazanmigtir. Daha sonra, diinyada yasanan ekonomik ve sosyal gelismelere bagl
olarak ICA tarafindan 1966 yilinda Viyana’da ve 1995 yilinda Manchester’da
yapilan kongrelerde kooperatif¢ilik ilkeleri yenilenmistir (ICA, 2015; Miilayim,
2003). Bu siiregte kooperatif¢ilik ilkelerinin bazilar1 anlamlarini yitirirken
bazilar1 da teorik 6nemlerini korumuslardir. Bazilar1 ise ekonomik ve sosyal



gelismelere paralel olarak yeni anlamlar kazanmiglardir (Giiloglu ve Korkmaz,
2005).

ICA’nin son olarak 1995 yilinda kabul ettigi ve giiniimiizde halen gecerli olan
yedi kooperatifgilik ilkesi bulunmaktadir. Bu ilkeler Goniilli ve Herkese Agik
Ortaklik, Ortaklarin Demokratik Kontrolii, Ortaklarin Ekonomik Katilim,
Ozerklik ve Bagimsizlik, Egitim, Ogrenim ve Bilgilendirme, Kooperatifler Arasi
Is Birligi ve Topluma Kars1 Sorumluluktur (ICA, 2015). Topluma karsi sorumlu
olma ilkesi gibi bazi ilkeler nispeten yakin zamanda ICA ilkelerine eklenmis olsa
da ilk ¢ ilke olan “goniillii ve herkese acgik ortaklik”, “ortaklar tarafindan
gergeklestirilen demokratik yonetim” ve “ortaklarin ekonomik katilimi” temel
ilkeler olarak da goriilmektedir (Oczkowski vd., 2013). Bu ilkelerin
gelistirilmesinde kooperatiflerin basarili uygulamalar1 ve deneyimleri dikkate
almmis ve kooperatiflerin yirmi birinci yiizyildaki yapisint ve roliinii
sekillendirmek amaclanmistir (Hoyt, 1996). Kooperatif¢ilik ilkeleri birbiriyle
baglantihdir ve birbirlerini destekleyerek giiclendirmektedir. Ornegin egitim,
ogrenim ve bilgilendirme ilkesi tam olarak uygulandiginda ortaklar tarafindan
gerceklestirilen demokratik yonetim ilkesi de gelismekte ve giiclenmektedir
(ICA, 2015).

Kooperatifcilik ilkeleri demokratik sekilde yonetilecek kooperatiflere yol
gosterici olmaktadir (Hardesty, 1992). Ayrica bu ilkelerin etkin bir sekilde
uygulanabilmesi kooperatiflerin basarisinin anahtaridir (Altman, 2015; Guzman
vd., 2019). Bunlardan dolay1 kooperatif¢ilik ilkeleri diinya capinda bir¢ok
iilkenin kooperatifcilik mevzuatina dahil edilmistir (Oczkowski vd., 2013).
Ancak kooperatifcilik ilkeleri degismez degildir (Ombado, 2012). ilkeler her
iilkenin ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve yasal sartlarina ve kooperatiflerin
vizyonlarma gore uygulanan etik degerlerdir (ICA, 2015). Ornegin Amerika
Birlesik Devletleri Tarim Departmani birgok kooperatif bagkaninin ve
arastirmacinin katilimiyla 1987’ de uluslararasi kooperatifeilik ilkelerinden farkl
¢ temel kooperatif¢ilik ilkesi tanimlamistir. Bu ilkeler iilkedeki tarimsal
kooperatifler tarafindan benimsenmis ve uygulanmistir (Dunn, 1988;
Reynolds, 2014).

MATERYAL VE YONTEM
Arastirma Alam

Bu arastirma Tirkiye’nin Bati Karadeniz bdliimiinde yer alan Zonguldak,
Bartin ve Karabiik illerindeki ormancilik kooperatiflerini kapsamaktadir (Sekil
1). Bu ii¢ il, Zonguldak Orman Bolge Miidiirligiiniin faaliyet alanin1 olusturan
orman alanlarini kapsamaktadir. Burasi Tiirkiye’de ormanlarin en yogun yayilis
gosterdigi ve buna bagli olarak da oduna dayali orman {irlinleri {iretiminin en



yiiksek oldugu bolgelerden birisidir (OGM, 2020). Bunlara bagli olarak bolgede
ormancilik kooperatifleri de faaliyetleri uzun yillardir siirdiirmektedir.

“Zonguldak

Sekil 1. Ormancilik kooperatiflerinin faaliyet gosterdigi arastirma alani.

Ornek olarak alinan bolgede; Bartin’daki koylerin tamami  (264),
Zonguldak’ta 380 kdyden 374’ii ve Karabiik te ise 277 kdyden 274’{i orman kdyii
statiisiindedir. Ug ilin olusturdugu bélgede toplam 1.012 orman kdyiinde 296.743
orman koyliisii yasamaktadir. Tiirkiye genelinde orman kdyliisii iilke niifusunun
%8,4’1inii olustururken, bu oran Karabiik’te %18, Zonguldak’ta %27 ve Bartin’da
%48 dir (OGM, 2020; TUIK, 2021).

Zonguldak’ta 55, Bartin’da 32 ve Karabiik’te 88 olmak iizere toplam 175
tarimsal kalkinma kooperatifi bulunmaktadir. Bu kooperatiflerin %87 sini
olusturan 152 kooperatif (Zonguldak’ta 40, Bartin’da 25 ve Karabiik’te 87)
ormancilik alaninda faaliyet gostermektedir.

Yontem

Arastirmada oncelikle kooperatifcilik ilkeleri ve ormancilik kooperatifleri
hakkinda literatiir taramas1 yapilmistir. Zaman ve ekonomik kisitlardan dolay1
arastirma alanindaki tim ormancilik kooperatiflerinin baskanlariyla goriismek
miimkiin olmadig1 i¢in simirh toplumlarda 6rnek biiyiikliigiiniin belirlenmesinde
siklikla kullanilan formiile gore 6rnek biiyiikligii belirlenmistir (Orhunbilge,
2000):
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ZZXNXpxq

>~ P71 (Formiil 1)
NXD2+Z%2xpxq

Burada; n: Ornek biiyiikliigii, Z: Giiven katsayis1 (%95 giiven diizeyi igin
1,96), N: Ana kiitlenin biiyiikliigii (152), p: Olgiilmek istenen biiyiikliigiin ana
kiitlede bulunma oran1 (0,5), q: Olciilmek istenilen biiyiikliigiin ana kiitlede
bulunmama oran1 (0,5) ve D: Kabul edilen 6rnekleme hatasidir (0,10). Bu
formiile gore en az 59 kooperatif baskaniyla goriisiilmesi gerektigi belirlenmistir.

Ornek  biiyiikliigii belirlendikten sonra illerden hangi ormancilik
kooperatiflerinin se¢ilecegi konusunda, kooperatiflerin ortak sayilari ve yil icinde
odun hammaddesi iiretimlerindeki is yogunluklar1 dikkate alinmigtir. Bunlarla
ilgili bilgiler ormancilik kooperatiflerinin bulunduklar1 bdlgeden sorumlu olan
orman isletme miidiirliklerinden ve tarim ve orman il midiirliklerinden
edinilmistir. Bu bilgilere gore her ildeki ormancilik kooperatifleri ortak sayilart
da gozetilerek yil iginde en ¢ok calisandan en az g¢alisana dogru siralanmistir.
Ardindan her il i¢in en ¢ok ¢alisan ve en fazla ortaga sahip olanlar ile en az ¢alisan
ve en az ortaga sahip olan kooperatiflerin arasindan 6rnekler secilmistir. Neticede
Bartin’da 14, Zonguldak’ta 20 ve Karabiikk’te 28 olmak iizere toplam 62
ormancilik kooperatifi 6rnek olarak belirlenmistir.

Arastirma verilerini toplamak i¢in Kooperatif Bilgi Formu ve Kooperatif
Baskanlar1 Anket Formu olarak iki anket formu olusturulmustur. 20 sorudan
olusan Kooperatif Bilgi Formu kooperatifin kurulus y1l1, hangi kdyleri kapsadigi,
ortak sayilari, faaliyet gosterdigi alanlart Ogrenmeye yonelik olarak
hazirlanmistir. Kooperatif Bagkan1 Anket Formunda ise kooperatif baskanlarinin
genel Ozelliklerini ve baskanlarin kooperatif¢ilik ilkeleri de dahil olmak iizere
cesitli konulara bakiglarini tespit etmeye yonelik 182 soru yer almaktadir. Bu
calisma kapsaminda ise iki anket formundan toplam 46 soru degerlendirmeye
alinmustir.

Anketler ormancilik kooperatifi bagkanlarinin yasadigi koylerde yiiz yiize
goriisme yontemiyle uygulanmistir. Anketler tamamlandiktan sonra her bir
sorunun frekans ve yiizde dagilimlari belirlenmistir. Bulgularin frekans ve yiizde
dagilimlar1 tablolar ve sekiller yardimiyla agiklandiktan sonra, Tartigma
boliimiinde literatiirle karsilagtirilarak yorumlanmis, daha sonra da sonug ve
Oneriler ortaya konmustur.

BULGULAR
Kooperatif Baskanlarimin Demografik Ozellikleri

Goriismeye katilan kooperatif baskanlarinin biri hari¢ hepsi erkektir.
Kooperatif bagkanlariin egitim seviyeleri incelendiginde %66,1’inin ilkokul,
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%?21’inin ortaokul, %11,3’linlin lise mezunu oldugu goriilmektedir. Bunlarin
disinda bagkanlardan sadece birisi iiniversite mezunudur. Diger yandan
kooperatif baskanlarinin yaglar1 degerlendirildiginde 36 yasin altinda hi¢ kimse
bulunmadigi goriilmektedir. Bagkanlarin %50’si 51-60 yas araligindayken,
%27’s1 61-70, %140 41-50 ve %6’s1 71-iistii yas araligindadir. 36-40 yas
araliginda ise sadece bir kooperatif bagskani bulunmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Kooperatif bagkanlarinin cinsiyet, egitim ve yas dagilimlari.

Cinsiyet | Frekans % Yas Frekans | %
Erkek 61 98,4 36-40 1 2
Kadin 1 1,6 41-50 9 14

Toplam 62 100,0 [ 51-60 31 50

Egitim Frekans % 61-70 17 27
Tlkokul 41 66,1 | 71-isti 4 6
Ortaokul 13 21,0 | Toplam 62 100

Lise 7 11,3
Universite 1 1,6
Toplam 62 100,0

Ilkeler Hakkinda Diisiinceler ve Diger Bulgular

Bu boliimde kooperatif baskanlarmin kooperatiflerinin - kooperatifgilik
ilkelerini yerine getirip getiremedikleriyle ilgili diisiinceleri ve kooperatiflere ait
genel bulgular, her bir kooperatif¢ilik ilkesi baslig1 altinda ortaya konmustur.

Goniillii ve Herkese A¢ik Ortakhk

Goriigiilen  kooperatif  basgkanlarinin  tamami, kooperatifin  ana
sO0zlesmesinde belirtilen sartlar saglandig1 takdirde, kooperatiflerinin ortak
olmak isteyen herkese acgik oldugunu ifade etmislerdir. Ormancilik
kooperatiflerinin de dahil olduklari tarimsal kalkinma kooperatifleri ana
s0zlesmesinde ortakliga kabul i¢in dort sart vardir. Bunlar Tiirk vatandasi
olmak, kooperatifin calisma bdlgesinin i¢inde kalan orman kdylerinde
ikamet etmek ya da bu kdoylerin niifus kiitiigline kayith olmak, ayni
bolgedeki bagka ormancilik kooperatifine ortak olmamak, ana
sozlesmenin hiikiimlerini biitiin hak ve 06devleri ile kabul etmektir
(Anonim, 2020).

Orman koylerinin yerlesim yeri ve niifus oOzellikleri ile ormancilik
kooperatiflerinin ortak yapilarna ait bilgiler, Goniillii ve Herkese A¢ik Ortaklik
ilkesinin tam olarak uygulanip uygulanmadiginin anlagilmasinda yardime1
olabilmektedir.
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Hem orman kd&ylerinin yerlesim Ozeliklerinden hem de kooperatif ana
sozlesmelerinde belirtilen sartlardan dolay1 ¢ogunlukla her kdyde bir kooperatif
bulunmaktadir. Aragtirma kapsaminda incelenen kooperatiflerin %84 gibi dnemli
bir kismi1 sadece bir koyde, yaklasik %10’u ise iki kdyde faaliyet gostermektedir.
Birbirine yakin ve komsu olan kdylerde yasayanlar ise tek kooperatif catisi
altinda bir araya gelebilmektedir. Ancak bu tip kooperatiflerin sayist oldukc¢a
azdir.

Incelenen 62 ormancilik kooperatifinin kapsadig1 78 orman kdyiinde toplam
32.523 orman kdyliisii yasamaktadir. Bu niifusun 15.946°s1 kadin, 16.577’si ise
erkektir (TUIK, 2020). Kadin ve erkeklerin niifus icindeki paylar1 hemen hemen
esittir. Arastirma bolgesi niifusunun sadece %?28’ini olusturan 9.026 Kkisi
ormancilik kooperatiflerine ortaktir. Bu ortaklarin %91°1 erkek geriye kalan %9’u
ise kadindir (Tablo 2). Orman kdylerinde erkek ve kadin niifusu hemen hemen
esit oranlarda bulunurken, kooperatif ortaklar1 arasindaki cinsiyet dagiliminda
erkekler biiyiik bir agirlik kazanmaktadir. Kooperatiflerde kadin ortaklarin ¢ok
az olmasinin yaninda incelenen kooperatiflerin %26’si1 olusturan 16 ormancilik
kooperatifinde ise hi¢ kadin ortak bulunmamaktadir. Oysaki goriisiilen kooperatif
baskanlarinin %79’u kooperatiflerde kadin ortak olmasi gerektigi yoniinde goriis
bildirmislerdir.

Ormancilik kooperatiflerinin ortak yapilari i¢inde dikkat ¢eken bir diger
nokta, kooperatifin ¢alismalarinda aktif olarak yer alan ortaklarimin sayisidir.
Bolgedeki kooperatiflerde ortaklarinin sadece %22’si aktif olarak ¢aligmaktadir.
Calisan ortaklarin i¢inde kadinlarin pay1 ise %4 tiir (Tablo 2).

Tablo 2. Kooperatiflerin bulundugu koylerin niifuslar1 ve ortak sayilari.

Toplam | Ortalama | Oran (%)

Orman | Toplam | 32.523 417 100
Koyliisii | Kadin 15.946 204 49
Niifusu | Erkek 16.577 213 51
Ortak Toplam 9.026 146 100
Sayisi Kadin 797 13 9
Erkek 8.229 133 91

AKktif Toplam 1.974 32 100
Ortak Kadin 77 1 4
Sayisi Erkek 1.897 31 96

(TUIK, 2020)
Ortaklarin Demokratik Kontrolii

Gortgiilen kooperatif baskanlarinin yaklasik %94’tine gore, kooperatifin
amaglarmin belirlenmesinde ve kararlarin verilmesinde ortaklarin katilimlarinin
saglanarak kooperatifte ortaklarin demokratik kontrolii ger¢eklesmektedir (Sekil
2). Ancak buna karsin kooperatifin faaliyetlerinde, bagkanlarin %29’u ortaklarin
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kendi aralarinda, %38,7’si ise ortaklar ile ydnetim arasinda anlagmazlik
yasandigini dile getirmislerdir. Bu da kooperatif iginde ¢atigmalarin olduguna
isaret etmektedir.

Saglanmiyor

3% \ /_

Saglaniyor
94%

Sekil 2. Ortaklarin yonetime demokratik katilimi.

Tiirkiye’de dikey orgiitlenmesine tamamlayan kooperatif tiirlerinden birisi de
ormancilik kooperatifleridir. Ormancilik kooperatiflerinin dikey orgiitlenmesi
asagidan yukari birim kooperatif, bolge birlikleri, Tiirkiye Ormancilik
Kooperatifleri Merkez Birligi seklindedir. Arastirma kapsaminda goriisiilen
kooperatiflerin biri hari¢ tiimii Zonguldak Bolgesi Ormancilik Kooperatifleri
Birligi’ne baghdir. Ancak kooperatif baskanlarimin %28°1 bagli olduklar1 bolge
Birligi ile aralarinda anlagsmazlik yasandigini dile getirmis, bunun nedeninin ise
temelde, bolge Birliginden yeteri ilgi ve destegi gorememelerinden
kaynaklandigini ifade etmislerdir. Diger taraftan kooperatif baskanlarinin %62’si
bolge Birligine katildiklarindan sonra, Birligin kooperatiflerine herhangi bir
olumlu katkisinin olmadigim belirtmiglerdir.

Ortaklarin Ekonomik Katilim

Kooperatif bagkanlarmin %72,6’s1 kooperatife giriste ortaklarin kooperatif
sermayesine adil bir sekilde katildiklarini, %14,5’i kismen katildiklarini,
%12,9’u ise hi¢ katilmadiklarini belirtmislerdir (Tablo 3). Kooperatif bagkanlari,
ortaklik paylarimin diisiik olmasina ragmen, bazi ortaklarin sermayeye
katilmamadaki gerekgelerini bir yandan orman koyliisiiniin - ekonomik
durumunun kot olmasma diger yandan ortaklarin bunu Onemsememesine
baglamaktadir. BOyle durumlarda bagkanlar ortak giris paymi cogunlukla
kendileri sahsen 6dediklerini de belirtmislerdir.
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Diger taraftan kooperatif bagkanlarinin %631, kooperatiflerinin sermayesinin
ormancilikla ilgili gerekli tiim isleri yapmaya yeterli olmadigimi ifade etmektedir.
Kooperatiflerin %84’iiniin ¢aligma alanlartyla ilgili herhangi bir tesisinin
olmamasi, %79 unun ise ormancilik faaliyetlerinde kullanacak is makinalarinin
olmamasi, kooperatiflerde yasanan sermaye yetersizligi sorununun bir
gostergesidir.

Tablo 3. Sermayeye katilim ve denetleme

Sermayeye katilim Sermayenin denetimi
Frekans % Frekans %
Katilmamaktadir 8 12,9 | Denetlememektedir 0 0
Kismen katilmaktadir 9 14,5 | Kismen denetlemektedir 7 11,3
Katilmaktadir 45 72,6 | Denetlemektedir 55 88,7
Toplam 62 | 100,0 | Toplam 62 | 100,0

Kooperatiflerin ~ bilangolarinin,  gelir  gider hesaplarinin, faaliyet
programlarinin ve raporlariin diizenli araliklarla denetlenmesi kooperatifin
genel kurulunda segilen denetgilerin, genel kurullarda ise ortaklarin gorevidir.
Gortistilen kooperatif baskanlarinin %88,7°si ortaklar tarafindan denetimin
yapildigini, %11,3’1 ise kismen yapildigini bildirmistir (Tablo 3). Bunun yaninda
kooperatif baskanlarinin tamami, kooperatif organlarindan birisi olan
denetcilerin gorevlerini yaptiklarini bildirmislerdir. Ancak bu noktada kooperatif
baskanlari, anket i¢in yapilan yiiz yiize goriigmeler esnasinda denetgilerin bilingli
bir sekilde hareket edemediklerini de dile getirmislerdir.

Ozerklik ve Bagimsizhk

Goriisme yapilan kooperatif bagkanlarinin tamami kooperatiflerinin digaridan
bir miidahale olmadan, bagimsiz ve Ozerk bir sekilde yonetildigini ifade
etmislerdir. Buna karsin kooperatif bagkanlariin  %95’i  devletin
kooperatifcilikle ilgili olusturdugu ulusal politikalarin kendileri agisindan olumlu
olmadigi ve sorunlarmi ¢ozmeye yonelik olusturulmadiklarini ifade
etmektedirler. Bu yiizden de kooperatif baskanlarinin neredeyse tamami,
kooperatiflerin kurulmasinda ve yonetilmesinde temel dayanak olan 1163 sayili
Kooperatifler Kanunu ve ilgili yonetmeliklerde yapilacak diizenlenmeler ile
kooperatiflerle ilgili olusturulacak politikalarda goriislerini aktarmak istediklerini
belirtmiglerdir. Ancak baskanlarin %74’ goriislerini aktarmak istemelerine
ragmen dikkate alinmayacaklarini diistinmektedirler.

Egitim, Ogrenim ve Bilgilendirme

Ornek olarak incelenen ormancilik kooperatiflerinin yaklasik %90’ 1inda cesitli
konularda egitim c¢alismalariin yapildigi belirlenmigtir. Bu  egitimlerin
niteliginin tarim ve orman il miidiirliikleri tarafindan 6zellikle genel kurul 6ncesi
genel olarak kooperatifcilik hakkinda bilgi verilmesi, orman isletme midirliikleri
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tarafindan ise ormanda yapilacak odun iiretimi oncesi kesim teknikleri ve is
giivenligi konularinda egitim verilmesi seklinde oldugu kooperatif bagkanlari
tarafindan ifade edilmistir. Bu iki kurum da bilgilendirmeleri, kooperatifler
onlardan talep etmeden, standart olarak yapmaktadir. Ancak kooperatif
baskanlar1 kisith zaman araliginin, nitelikli egitici personel azligimin ve temsili
olarak az sayida ortagin katilmasinin bu egitimlerin verimini diisiirdiiglinii iddia
etmektedir.

Gortisiilen kooperatif bagkanlarin %48,4’1i kooperatif tarafindan ortaklara
egitim ve 0grenim olanag1 saglanamadigini, %33,9’u saglandigini, %17,7si ise
kismen saglanabildigini bildirmistir (Tablo 4). Diger taraftan kooperatiflerin
ortaklarina yardimeci oldugu konular arasinda egitim olanagi sunma sadece
%3,2°lik bir pay almaktadir. Ortaklarin ¢ogunlukla uzun soluklu g¢oziimler
sunabilecek egitimler yerine giinliik ihtiyaglarini giderecek mazot ve avans gibi
konularda kooperatiflerinden yardim aldiklar1 goriismeler esnasinda dile
getirilmistir. Bunun yaninda kooperatiflerin basarili olmasi i¢in kooperatifeilik,
ormancilik ve korunan alanlar gibi konularda egitimler alinmasi gerektigini
kooperatif baskanlarinin sadece %19’u ifade etmistir. Bagkanlarin biiyiik bir
cogunlugu kooperatiflerin basarisinin egitim ve oOgretim yerine finansal
olanaklarm, tretim ve hizmet g¢esitliliginin arttirillmasiyla olacagimi iddia
etmektedirler.

Tablo 4. Egitim-6gretim olanag1 ve kamuoyu bilgilendirmesi

Egitim-6gretim olanag: Kamuoyu bilgilendirmesi
Frekans % Frekans %
Saglamamaktadir 30 48,4 | Bilgilendirmemektedir 12 19,4
Kismen saglamaktadir 11 17,7 | Kismen bilgilendirmektedir 14 22,6
Saglamaktadir 21 33,9 | Bilgilendirmektedir 36 58,1
Toplam 62 100,0 | Toplam 62 100,0

Egitim, ogretim ve bilgilendirme ilkesinin ilk kisminda kooperatiflerin
kendilerini gelistirebilmeleri igin aralarinda yoneticilerinin de oldugu ortaklarina
egitim ve Ogretim olanagmin saglanmasindan bahsedilmektedir. Ancak
goriisiilen kooperatif bagkanlarinin %66’sinin kooperatifgilik, %86’sinin ise
yoneticilik konularinda herhangi bir egitim almadiklar tespit edilmistir.

Bagkanlarin ~ %86°’s1  kooperatiflerinin =~ yonetim  kurulu  {iyelerinin
kooperatifcilikle ilgili c¢esitli konularda egitimlere ihtiyaci olduklan
diistincesindedirler. Onlara gore egitim konular1 arasinda ilk ii¢ siray1
kooperatif¢ilik, yoneticilik ve girisimcilik almaktadir. Kooperatif baskanlarinin
%74°1, gerekli goriilen bu egitimlerin ilgili kamu kurumlar1 tarafindan ve
periyodik olarak tiim yonetim kurulu iiyelerine verilmesi gerektigi kanaatindedir.

Kooperatif bagkanlarinin %90°’1 ortaklar i¢in de egitimlerin gerekli oldugunu
ve egitim konularinin kooperatif¢ilik ile ormandaki odun iiretimi tekniklerine
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yogunlastigini bildirmislerdir. Bu egitimlerin de ayni yonetim kurulu iiyelerinin
egitiminde oldugu gibi, ilgili kamu kurumlan tarafindan tiim ortaklara verilmesi
goriisii kooperatif bagkanlar arasinda agirlik kazanmaktadir.

Kooperatiflerin egitim ve Ogrenim olanagi sunmasit disinda bu ilkenin
degindigi bir diger dnemli nokta kooperatif¢iligin yapisi ve yararlar1 hakkinda
kamuoyunun bilgilendirilmesidir. Kooperatif baskanlarnin  %58,1’1 bu
bilgilendirmeleri yaptiklarmi belirtirken, %22,6’s1 kismen bilgilendirebildiklerini
%19.4’1 ise hic¢ bilgilendiremediklerini bildirmislerdir (Tablo 4). Kooperatif
yoneticileri kooperatif¢ilikle ilgili bilgilendirme yaptiklar1 kesimin kooperatifin
kurulu bulundugu kéyle sinirh kaldigini ifade etmislerdir.

Kooperatifler Arasi is Birligi

Aragtirmada incelenen kooperatiflerden biri hari¢ tiimii Zonguldak Bolgesi
Ormancilik Kooperatifleri Birligine baglidir. Ormancilik kooperatiflerinde dikey
orgiitlenmede birim kooperatiften sonraki basamak kooperatif bolge birlikleridir.
Bolge birlikleri temelde bir kooperatifin tek basina altindan kalkamayacag: isleri
bolgelerindeki aym1 alanda faaliyet gosteren diger kooperatiflerle birlikte
yapabilmeleri i¢in kurulmaktadir. Bu dogrultuda goriisiilen kooperatif
baskanlarinin %43,5’i tamamen, %6,5’i de ara sira bdlgelerindeki diger
kooperatiflerle is Birligi i¢inde bulunduklarini beyan etmiglerdir. Burada
baskanlar, sadece ¢alisma alanlari birbirine yakin olan kooperatiflerin aralarinda
is Birligi yapabildigi, bolgesel, ulusal ya da uluslararas1 bir ig Birliginin ise soz
konusu olmadigim 6zellikle belirtmiglerdir. Diger taraftan bagkanlar %50’si ise
diger kooperatiflerle hicbir sekilde is Birligi yapmadiklarimi bildirmislerdir
(Tablo 5).

Bolgedeki kooperatiflerin yaris1 diger kooperatiflerle is Birligi yapmamis
olmalarina karsin bagkanlarin %56’s1 diger kooperatiflerle is Birligi yapmaya
istekli olduklarini, %9,7’si kismen istekli olduklarini, %34’ ise is Birligi
yapmak istemediklerini belirtmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Kooperatifler arasi is birligi durumu ve is birligi istegi.

Is Birligi durumu Is Birligi istegi
Frekans | % Frekans | %
Yapmiyor 31| 50,0 | istemeyiz 21| 339
Ara sira yapiyor 4 6,5 | Kismen isteriz 6 9,7
Yapiyor 27 | 43,5 | Isteriz 35| 56,5
Toplam 62 | 100,0 | Toplam 62 | 100,0
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Topluma Karsi Sorumlu Olma

Kooperatifler i¢inde bulunduklari toplumlarin siirdiiriilebilir kalkinmasina
onemli katkilar saglamaktadir. Ancak goriisiilen kooperatif baskanlarinin
%82,3’li bu konuda herhangi bir g¢aligma yapmadiklarii belirtmislerdir.
Bagkanlarin geriye kalan %17,7’lik kismi ise bu konuda faaliyet gosterdiklerini;
kdy camiinin, kdyiin yol ve kopriilerin ve eger varsa okul binalarinin bakim ve
onarimina destek olarak bu calismalart yiiriittiikklerini ifade etmiglerdir.
Kooperatiflerin kdylerinde yapmig olduklart bu destekler aslinda siirdiiriilebilir
kalkinmanin sosyal boyutunun gergeklestirilebilmesine bir katki olarak
goriilebilmektedir.

Yapmaktadir

18% "\

Kismen
yapmaktadir
0%

Yapmamaktadir
82%

Sekil 3. Kooperatifin siirdiiriilebilir kalkinmasi i¢in ¢alismalar yapmasi

TARTISMA

Arastirma alaninda O6rnek olarak ele aliman ormancilik kooperatiflerinin
bagkanlarinin biri hari¢ hepsi erkektir. Farkli calismalarda da ormancilik
kooperatiflerinin yonetim kadrosunun ¢ogunlukla erkeklerden olustugu ve
kadinlarin neredeyse hi¢ yer almadigi belirtilmektedir (Alkan ve Demir, 2013;
Korkmaz ve Giirer, 2018). Oysa bagkan1 kadin olan veya yonetim kurulu iiyeleri
arasinda kadin ortaklarin da oldugu kooperatiflerin daha basarili olduklar
bildirilmektedir (Esteban-Salvador vd., 2019). Arastirmada goriisiilen tek kadin
bagskan ise orman tiriinleri tiretiminde ¢alisan bir ormancilik kooperatifinde degil,
orman koylerinde kadinlarin kurmus oldugu odun dis1 orman iriinlerini isleyerek
gida sektoriinde faaliyet gosteren bir tarimsal kalkinma kooperatifinin bagkanidir.
Egitim seviyesi acisindan degerlendirildiginde ise kooperatif baskanlarinin
agirlikli olarak ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Kooperatif baskanlari
arasinda 36 yas altinda kimsenin bulunmamasi, goriigiilen bagkanlarin yarisinin
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aktif niifus olarak adlandirilabilecek yas grubunun iist sinirinda olmasi, geri
kalaninin ise neredeyse tamaminin 60 yas {istiinde olmasi ¢ok dikkat gekicidir.
Ormancilik kooperatifi bagkanlarinin diisiik egitim seviyesine ve yiiksek yas
ortalamasima Korkmaz ve Giirer (2018) de vurgu yapmaktadir. Kooperatif
baskanlarinin yas ve egitim seviyeleri Tiirkiye’nin Bat1 Karadeniz Boliimiinde
yer alan orman koylerinin demografik o6zellikleriyle dogal olarak benzerlik
gostermektedir. Clinkii bolgede kirdan kente yasanan gogler neticesinde geride
yas ortalamasi yiiksek ve egitim seviyesi diisiik bir niifus kalmistir (Anonim,
2018; Giingen ve Atmis, 2015).

Gonillii ve herkese agik ortaklik kooperatifcilik ilklerinin  ilkini
olusturmaktadir. Goriisiilen kooperatif bagkanlarinin tamami, kooperatiflerinin,
sartlar saglandiginda ortak olmak isteyenlere agik oldugunu belirterek bu
kooperatifcilik ilkesini yerine getirdiklerini diisiinmektedirler. Peki bu sartlar
nelerdir? Ormancilik kooperatiflerinin de i¢inde bulundugu tarimsal kalkinma
kooperatiflerinin Tarim ve Orman Bakanliginca onaylanmis bir ana s6zlesmesi
bulunmaktadir ve kooperatife yeni ortak olacaklar bu so6zlesmeyi
imzalamaktadirlar. Bu ana sdzlesmeye gore kooperatif ortakligina kabul edilmek
icin dort temel sart bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla Tirk vatandasi olmak,
kooperatifin ¢alisma bdlgesinin iginde kalan orman kdylerinde ikamet etmek ya
da bu kdylerin niifus kiitigline kayith olmak, ayni bolgedeki baska ormancilik
kooperatifine ortak olmamak, ana s6zlesmenin hiikiimlerini biitiin hak ve 6devleri
ile kabul etmektir (Anonim, 2020).

Baskanlariyla goriisme yapilan ormancilik kooperatiflerinin biiytik bir kismi
tek bir orman kdyiinii kapsayacak sekilde kurulmustur. incelenen 62 ormancilik
kooperatifinin kapsadigi 78 orman kdyiinde kadin ve erkeklerin niifus i¢cindeki
paylar1 hemen hemen yar1 yariyadir. Diger taraftan bu koylerde yasayan orman
koylilerinin sadece dortte biri kooperatif ortagidir ve bu ortaklarin %91 gibi ¢ok
biiyiik bir kismini erkekler olusturmaktadir. Diger taraftan 6rnek olarak ele alinan
kooperatiflerin dortte birini olugturan 16 ormancilik kooperatifinde hi¢ kadin
ortak bulunmamaktadir. Kadin ortak sayismin bu kadar az olmasma karsin
goriisiilen kooperatif bagkanlarinin yaklasik %80’i ormancilik kooperatiflerinde
kadin ortaklarin da olmas1 gerektigi diisiincesindeler. Ancak mevcut kadin ortak
sayist, kadin ortaklarin sayisii artirmaya yonelik pek de bir sey yapilmadigini
gozler dniine sermektedir. Bolgedeki ormancilik kooperatifleriyle ilgili bir diger
carpict bulgu da kooperatif ortaklarmin yaklagik beste birinin aktif olarak
calisiyor olmasidir ki aktif olarak ¢alisan ortaklar arasinda kadin ortaklarin orani
da sadece %4 tiir.

Kooperatiflerin en temel 6zelliklerinden birisi goniillii kuruluslar olmalaridir
(Miinkner, 2015). Uluslararas1 Kooperatifler Birligi (ICA) goniillii ve herkese
acik ortaklik ilkesini, “kooperatifler cinsel, sosyal, irksal, siyasal ve dinsel ayrim
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gozetmeksizin hizmetlerinden yararlanabilecek ve kooperatif ortakliginin
sorumluluklarini kabul eden herkese aciktir” seklinde tanimlamaktadir (ICA,
2015). Bu da basta cinsiyet esitsizligi ve ayrimcilik korkusu olmadan, herkesin
bir kooperatife katilabilecegi anlamina gelmektedir (Esteban-Salvador vd., 2019;
ICA, 2017). Diger yandan bu ilke kooperatiflerin biiylimelerini ve
biitiinlesmelerini de tesvik etmektedir (Giiloglu ve Korkmaz, 2005). Gériisiilen
ormancilik kooperatifi bagkanlarmin tamami her ne kadar bu ilkeyi yerine
getirdiklerini diisiinseler de orman kdyliisiiniin kooperatif ortagi olma orani ve
kadin ortaklarin ¢ok az olmasi goniilli ve herkese acgik ortaklik ilkesinin
gercekten dogru isleyip islemedigini diistindiirmektedir.

Kooperatif bagkanlarimin %94 ile ¢ok biiyiikk bir kismi1 kooperatiflerinde
ortaklarin ~ demokratik  kontroliinlin  gergeklestigini  belirtmektedir.
Kooperatiflerdeki demokratik kontrol ilkesi uygulamada siklikla “bir ortak bir
oy” kuraliyla ifade edilmektedir. Bunun anlami, ne kadar ortaklik pay1 bulunursa
bulunsun, her ortagin kooperatif genel kurulunda yalniz bir oyunun olmasidir.
Bunun yaninda demokratik kontrol ilkesi, kooperatifleri sermaye sirketlerinden
ayiran en onemli ozelliktir (ICA, 2015). Aciktir ki kooperatifler, ortaklarinin
yonetime ve karar alma siirecine katildiklar1 demokratik kuruluslardir.
Ormancilik kooperatiflerinin ortaklar tarafindan demokratik kontrollerinde,
goriisme yapilan baskanlarin %29’una gore ortaklarin kendi arasinda, %39 una
gore de ortaklar ile kooperatif yonetimi arasinda anlagmazliklar yasanmaktadir.
Yasanan anlagsmazliklar ortaklarin kooperatifin kontroliine ve yonetimine diisiik
katilm gostermesine neden olmaktadir ve bu da kooperatiflerde yetersiz bir
kontrol ve yonetim fonksiyonun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Brandao ve
Breitenbach, 2019).

Demokratik ortak kontrolii birim kooperatiflerde “bir ortak bir oy” kurali ile
ifade edilebilitken bdlge Birligi ve merkez Birligi gibi diger diizeylerde
demokratik ve temsili bir sekilde diizenlenmektedir (ICA, 2015). Goriisiilen
baskanlarin %28’ine gore bagli olduklar1 bdlge Birliginin yeteri ilgi ve destegini
goremedikleri igin birim kooperatifler ile bolge Birligi arasinda anlagsmazliklar
yasanmaktadir. Diger yandan bagkanlarin %62°si bagh olduklar1 bolge Birligin
simdiye kadar kendilerine olumlu bir katkisinin olmadigini da ifade etmislerdir.
Serinikli ve Kumkale (2012) ise ortak (birim) kooperatiflerin ilgisizligini bolge
birliklerinin temel sorunlar1 arasinda gostermistir. Bu da kooperatiflerin {ist
orgiitlenmelerini bir sekilde saglamis olmalarina karsin, birim kooperatifler ile
bolge birlikleri arasinda karsilikli bir anlasmazligin oldugunu gostermektedir.
Guloglu ve Korkmaz (2005) bunun nedeninin birim kooperatiflerde tam
demokrasi varken bolge birlikleri ve merkez birliklerde temsili demokrasinin
olmasindan kaynaklandigini ifade etmektedir.
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Kooperatifeilik ilkelerinden iigiinciisii olan ortaklarin ekonomik katiliminin
iki temel konusu bulunmaktadir. Bunlardan ilki ortaklar, kooperatifin
sermayesine adil bir sekilde katilmasi, digeri ise ortaklarin biitceyi demokratik
sekilde denetlemelidirler. Goriisme yapilan bagkanlarin yarisindan fazlasi
ortaklarin kooperatife giriste sermayesine katilim sagladiklarini ifade etmislerdir.
Ancak dikkat ¢eken bir husus vardir ki o da baskanlarin yaklasik %13 {iniin,
ortaklarin kooperatife giriste sermayeye katilim gostermediklerini ifade
etmeleridir. Bu kisilerin sermayeye katilimdaki giris iicretlerini, baskanlarin
kendileri verdigi yapilan goriismelerde tespit edilmistir. Kooperatife ortak olmak
isteyenlerin sermayeye katilim gostermemesinin ardinda orman kd&ylisiiniin
yasadig1 ekonomik darbogazlar ve ortagin bunu 6nemsememesi oldugu goriisme
esnasinda bagkanlar tarafindan dile getirilmistir. Peki baskanlar neden yeni
ortaklarin sermayeye katilim paylarim1 6demek zorunda kaliyorlar. Bunun
ardinda da 6831 sayili Orman Kanunu’nda ormancilik kooperatiflerine taninan
yararlanma haklarimi kullanabilmek icin kooperatif ortak sayisinin kooperatifin
kurulu bulundugu orman koyii niifusunun yarisinin bir fazlasina sahip olmasi
yatmaktadir. Yoksa ¢ok az ortak ile ormancilik kooperatifleri kurulabilmektedir
ama sart1 saglamadig1 takdirde kendilerine taninan yasal yararlanma haklarindan
faydalanamamaktadirlar.

Kooperatifin sermayesine katilimda yasanan bu sikintilar, kooperatife
giristeki ortaklik paylarinin ¢ok diisilk olmasi ve sermaye arttirimina
gidilememesi, kooperatif baskanlarinin %63 liniin de belirttigi gibi, kooperatif
olarak yapmak istedikleri islerde sermayenin yetersiz kalmasi durumunu
dogurmaktadir. Alkan ve Demir (2013) de arasinda diisiik ortaklik payinin da
bulundugu finansman sorunlarinin ormancilik kooperatiflerinin gelismelerinin
oniindeki etmenlerden birisi oldugunu tespit etmistir. Bu noktada incelenen
kooperatiflerin %84’iinlin yaptiklar1 ormancilik isleriyle ilgili herhangi bir
tesislerinin bulunmamasi, %79’unun ise ozellikle tomruk ve odun iiretiminde
kullanmaya yonelik is makinalarinin olmamasi kooperatiflerdeki sermaye
yetersizliginin 6nemli birer gostergesidir.

Ortaklarin kooperatifin biitgesini demokratik sekilde denetlemesi ortaklarin
ekonomik katilimi ilkesinin ikinci konusunu olusturmaktaydi. Bagkanlarin
yaklasik %89 gibi ¢ok biiylik bir kismi ortaklarin ve denetcilerin (denetim kurulu)
kooperatifin sermaye ve biitgesinin denetimini yaptiklarini belirtmislerdir. Ancak
baskanlarla yiiz yiize yapilan gériismelerde, denetimlerin bilingli bir sekilde degil
de formaliteden yapildigina baskanlar tarafindan dikkat ¢ekilmistir.

Kooperatifler, ortaklar1 tarafindan yonetilen 6zerk ve karsilikli yardima
dayanan bagimsiz kuruluglardir. Goriisiilen kooperatif bagkanlarinin tamami, bu
ozerklik ve bagimsizlik ilkesini kendilerince sagladiklarimi diisiinmektedirler.
Ancak bagkanlarmm %95 gibi bir oranla neredeyse tamami, hiikiimetlerin
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olusturdugu kooperatif¢ilikle ilgili politikalarin ve mevzuatin yereldeki birim
kooperatiflerin sorunlarini ¢ozmekten ¢ok uzak kaldiginin altin1 ¢izmektedirler.
Bunu agmak igin kooperatifgilikle ilgili mevzuatin ve politikalarin yenilenmesi
siireglerinde kendi goriislerini aktarmak istediklerini ama yine de dikkate
alinmayacaklarini soyleyerek kaygilarini ifade etmektedirler.

Tiirkiye’de hiikiimetler kooperatifler lizerinde yonlendirici olmakta bu durum
kooperatiflerin gelismesini ve iist kooperatiflerin olusmasini
engelleyebilmektedir. Oysa kooperatifciligin gelismis oldugu AB iilkelerinde
kooperatifler kendileriyle ilgili politikalarin olusturulmasinda 6nemli rol
oynamaktadir (Sahin vd., 2013). Kooperatiflerin, devlet ve diger kuruluslarla
anlagsma ve is Birligi yapmalar1 veya dis kaynaklardan sermaye saglamalari
durumunda, biitlin bu iliskileri, kooperatifin Gzerkligine ve demokratik
yOnetimine zarar getirilmeyecek bicimde yiiriitiilmesi gerekmektedir (ICA,
2015).

Modern kooperatif¢iligin dogusundan bu yana iizerinde énemle durulan bir
konu da kooperatiflerde egitim, 6gretim ve bilgilendirmedir. Bu ayn1 zamanda
ICA’nin tanimladigi bir kooperatifcilik ilkesidir. Arastirma bdlgesindeki
ormancilik kooperatiflerinin ¢ok biiyiik bir kisminda ¢esitli konularda egitimlerin
yapildig1 goriigmeler esnasinda tespit edilmistir. Ancak bu egitimler
incelendiginde, tarim ve orman il miidirliigii tarafindan kooperatifin genel kurulu
oncesinde kooperatifcilik hakkinda verilen genel diizeyde egitimler ile orman
isletme miidiirliikleri tarafindan verilen ormanda iiretim 6ncesi yapilacak isle
ilgili bilgilendirme egitimleri oldugu anlasilmaktadir. Kooperatif bagkanlarina
gore bu egitimlerin kisitli zamanlarda organize edilerek yapilmasi, kamu
kurumlarinda egitimi verecek nitelikli personel sayisinin az olmasi, diigiik ve
sinirli sayida kooperatif ortagimnin katihmiyla gerceklestirilmesi egitimlerin
basariya ulagsmasinin oniindeki engellerdir.

Egitim, 6gretim ve bilgilendirme ilkesine gore kooperatifler, kooperatiflerinin
gelismesine kendi ortaklarinin, segilmis ve atanmig ydneticilerinin ve
personelinin etkin bir bi¢imde katkida bulunabilmeleri i¢in bu kesimlere egitim
ve Ogretim olanagl saglamalidirlar (ICA, 2015). Ancak goriisme yapilan
kooperatif baskanlarinin yaklasik yarisi, kooperatiflerin ortaklarina egitim-
Ogretim olanagi tamyamadigini ifade etmistir. Diger taraftan kooperatiflerin
ortaklarina yardimer oldugu konular arasinda egitim ve 6gretim sadece %3’liik
bir payda kalmistir. Bagkanlara gore ortaklar, egitim-6gretim yerine mazot temini
ve avans gibi is yaparken glinliik sorunlarini ¢6zecek ve ihtiyaglarini karsilayacak
taleplerde  bulunmaktadirlar. Baskanlarin yaklasik beste birine gore
kooperatiflerinin basarili olmasinda egitim-6gretimin énemli rolii bulunmaktadir.
Geri kalan kesim ise kooperatifin basarili olmasinda finansal olanaklarin, {iretim
ve hizmet g¢esitliliginin arttirilmasinin  gerekli olduguna vurgu yapmustir.
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Arastirmanin egitim-6gretimle ilgili bulgularina benzer bir sonu¢ Sanayi ve
Ticaret Bakanligi’nin 2008 yilinda kooperatif¢ilik sektoriinii degerlendirdigi ve
bir daha da yenilenmeyen raporda da goriilmektedir. Raporda kooperatiflerin
basarisinda kooperatif¢ilik egitiminin yaygmlagtirilmasinin 6nemli oldugu ancak
dordiincii sirada gelebildigi belirtilmektedir. Diger yandan rapora gore goriisiilen
kooperatif bagkanlarinin %59’u yoéneticilige herhangi bir egitim almadan
basladiklarin1 ve siire¢ icinde baska bir egitim almadan gorevlerine devam
ettiklerini bildirmislerdir (Anonim, 2008).

Egitim, 6gretim ve bilgilendirme ilkesinin son kismina gore kooperatifler,
kooperatif¢iligin yapist ve yararlar1 hakkinda genel kamuoyunu 6zellikle de
gengleri ve toplumun kamuoyu onderlerini (6rnegin politikacilart ve kamu
hizmetlilerini) bilgilendirmelidirler (ICA, 2015). Goériisiilen bagkanlarin tamam
bu bilgilendirme ¢aligmalarinin, kooperatiflerinin kurulu bulundugu kdylerle
sinirli kaldigini ifade etmislerdir.

Kooperatifler, ortaklarina daha etkin bir bigimde hizmet edebilmek ve
tiimiiyle kooperatif¢ilik hareketini giliclendirebilmek icin diger kooperatiflerle
bolgesel, ulusal ve uluslararas1 diizeyde is Birligi yapabilmektedirler. Bunun
saglanmasinda da kooperatiflerin kurmus olduklar1 bolge ve merkez birlikleri
onemli rol oynamaktadir. Aragtirmaya konu olan ormancilik kooperatiflerinden
birisi hari¢ hepsi bolge Birligine baghdir. Dikey orgiitlenmenin var olarak
gozilkmesine karsin  bagkanlarim  yarisi  bolgedeki diger ormancilik
kooperatifleriyle herhangi bir ig Birligi icinde olmadiklarini belirtmislerdir. Bunu
yaklasik %44 ile is Birligi yaptiklarimi soyleyenler takip etmistir. Diger
kooperatiflerle is Birligi icinde olanlar cogunlukla birbirine komsu olan orman
koylerinde faaliyet gosteren ormancilik kooperatifleridir. Goriisme yapilan
baskanlar simdiye kadar kooperatifler arasinda bdlgesel, ulusal veya uluslararasi
bir is Birliginin gerceklesmedigini belirtmislerdir. Bu koordinasyon ve birliktelik
eksikliginin ormancilik kooperatiflerinin zayif yanlarindan birisi oldugu daha
onceki yillarda da dile getirilmistir (Toksoy vd., 2009).

Kooperatif bagkanlarinin biiyiik kismi olmasa da %56’sinin yeni is birliklerine
istekli olmalar1 bolgedeki ormancilik kooperatiflerinin basarisi ve gelecegi
agisindan ¢ok onemlidir. Ciinki is Birligi ya da dayanisma kooperatifin 6ziinde
vardir ve kooperatifler birlikte daha kuvvetlidir. Kooperatifler birlikte ¢aligarak
ozelikle sabit maliyetlerin ve kaynaklarin paylasilabildigi yerlerde farkindaligi,
stirdiiriilebilirligi ve etkiyi arttirabilmektedirler (ICA, 2015).

1840’11 yillarda Rochdale Onciilerini bir kooperatif ¢atis1 altinda 6rgiitleyen
ve sonrasinda da kooperatif¢ilik ilkelerini ortaya koyan emekgiler aslinda sanayi
devriminin toplumsal ¢okiisiinden muzdarip insanlardi (Fairbairn, 1994).
Boylelikle kurulan bu ilk kooperatif, toplumsal bir sorumluluk da {istlenmistir.
Topluma kars1 sorumlu olma ileriki yillarda bir kooperatifcilik ilkesi olarak da
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benimsenmistir. Giliniimiizde kooperatifler i¢inde bulunduklar1 toplumlarin
siirdiirilebilir kalkinmasinda Onemli bir arag olarak goriilmelerine karsin
goriigiilen ormancilik kooperatifi bagkanlarinin %82 gibi biiylik bir kismi bu
konuda herhangi bir calisma yapmadiklarin1 bildirmislerdir. Geri kalan
kooperatif baskanlar ise kdylerinin yollarinin, kdpriilerinin, camilerinin ve okul
binalarinin bakim ve onarimlarima destek olarak toplumsal sorumluluklarini
yerine getirdiklerini sOylemislerdir.

SONUC

Ormancilik kooperatifi bagkanlarina direkt olarak her bir kooperatifcilik
ilkesini yerine getirip getirmedikleri soruldugunda; baskanlar Goniillii ve
Herkese Acik Ortaklik, Ortaklarin Demokratik Kontrolii, Ortaklarin Ekonomik
Katilimi, Ozerklik ve Bagimsizlik ilkelerini yerine getirdiklerini, Egitim,
Ogretim ve Bilgilendirme ile Kooperatifler Aras1 Is Birligi ilkelerini kismen
yerine getirebildiklerini, Topluma Karst Sorumluluk ilkesini ise neredeyse hig
yerine getiremediklerini ifade etmislerdir. Ancak arastirma siirecinde ve
baskanlarla yapilan goriismelerde elde edilen diger bilgiler de dikkate alinarak
bir degerlendirme yapildiginda, baskanlarin 6zellikle yerine getirdiklerini
disiindiikleri ilkelerde biraz farklilasmalar ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki
bolgedeki orman kdyliisiiniin kooperatif ortagi olma oraninin ve kooperatiflerde
bulunan kadin ortaklarin sayisinin ¢ok diisiik olmasi baskanlar tarafindan yerine
getirildigi diisiiniilen Goniillii ve Herkese Acik Ortaklik ilkesinin aslinda tam
anlamiyla yerine getirilmedigini bir gostergesidir. Diger taraftan “bir ortak bir
oy” sOylemiyle ozdeslesen ve baskanlarin yerine getirdiklerin diistindiikleri
Ortaklarin Demokratik Kontrolii ilkesinin de, ortaklarin kendi aralarinda ve
yonetimle, birim kooperatiflerin ise bolge birligiyle arasinda yasanan ¢atigmalar
g6z Onilinde bulunduruldugunda yerine getirilmesinde bazi problemlerle karst
karstya kaldigi anlagilmaktadir. Yine bagkanlarin yerine getirdiklerini
diistindiikleri Ortaklarin Ekonomik Katilimi ilkesinde, ortakliga giriste kooperatif
sermayesine katilim konusunun ortak olmak isteyenler tarafindan pek
onemsenmemesi ve ortaklarin nitelikli ve yeterli bilgiye sahip olmadan
kooperatif biit¢esinin demokratik denetimini yapmaya caligmalar1 aksayan
yanlardir.

Ormancilik kooperatiflerinin yillardir bir tiirlii ¢éziilemeyen sorunlar1 olarak
dile getirilen erkek egemen ortak yapisi, sermaye yetersizligi, odun iiretimine
odaklanan tek tip is modeli, hem kooperatif hem de kooperatifler arasinda
yasanan catigmalar, diisiik egitim seviyesine sahip ortaklar, ortaklara farkli
konularda egitim olanagmin saglanamamasi vb. sorunlarin aslinda
kooperatif¢ilik ilkeleriyle direkt baglantili oldugu agikca goriilmektedir.

Ormancilik politikast silirecinde 6nemli bir ilgi grubu olarak goriilen
ormancilik kooperatiflerinin basarisi, sadece ormancilik politikalarma degil
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Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglarina ulagsmada da énemli katkilar saglayacaktir.
Bu yiizden, kooperatifleri basariya tasiyan, uygulama zorunlulugu olmamakla
birlikte neredeyse bir asirlik bir kooperatifcilik Ogretisi ile giiniimiize kadar
stiziilerek gelen kooperatif¢ilik ilkeleri onemlidir. Ormancilik sektdriinde faaliyet
gostermek {izere kurulacak yeni ormancilik kooperatiflerinin ve sorunlarini bir
tiirli ¢6zemeyen ormancilik kooperatiflerinin kooperatifcilik ilkelerini gdzden
gecirmeleri ve bu ilkeleri yiizeysel olarak degil gercekten anlayarak ve
Oziimseyerek uygulamaya calismalari, onlarin basartyr insa etmesine biiyiik
katkilar saglayacaktir.

Tesekkiir: Bu calisma Bartin Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Koordinasyon Birimi’nce desteklenen “Bat1 Karadeniz Bolgesinde (Zonguldak-
Bartin-Karabiik) Faaliyet Gosteren Ormancilik Kooperatiflerinin Y 6netsel
Yapilarinin  Gelistirilmesine 1Iliskin Arastirmalar” adli proje kapsaminda
hazirlanmistir.

25



KAYNAKLAR

Alkan, H. ve Demir, E., 2013. Orman Kdylerinde Kooperatif¢iligin Gelisimine Etki
Eden Etmenler. SDU Orman Fakiiltesi Dergisi, 14: 1-9.

Altman, M., 2015. Cooperative organizations as an engine of equitable rural economic
development. Journal of Co-operative Organization and Management. 3:14-
23.

Anonim, 2008. Kooperatif¢ilik Sektdriine Yonelik Anket Degerlendirme Raporu.
T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 Teskilatlandirma Genel Miudiirliigi,
Ankara.

Anonim, 2018. Orman Kdyliilerinin Sosyo-Ekonomik Yapisi: Algilar, Ihtiyaglar,
Imkanlar ve Stratejiler. Yasama Dair Vakif arastirma raporu. 85s.

Anonim, 2020. Tarimsal Kalkinma Kooperatifi Ana S6zlesmesi, Kooperatif Ana
Sozlesmeleri. T.C. Tarim ve Orman Bakanligi Tarim Reformu Genel
Midirliigii.  https://www.tarimorman.gov.tr/TRGM/Link/24/Kooperatif-
Ana-Sozlesmeleri (Erisim: 12.08.2020).

Atmis E., Giinsen H. B., Ozden S., 2010. How can Turkey’s forest cooperatives
contribute to reducing rural poverty? Unasylva 234/235(61):51-53.

Avsec, F. and Stromajer, J., 2015. Development and socioeconomic environment of
cooperatives in Slovenia. Journal of Co-operative Organization and
Management, 3: 40-48.

Aytag, H., 2008. Tiirk Siyasi Partilerinin Kooperatiflere ve Kooperatif¢ilige Bakisi.
T.C. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Anabilim Dali
Kooperatifgilik Bilim Dali. Yiiksek Lisans Tezi. Ankara.

Brandao, J.B. and Breitenbach, R., 2019. What are the main problems in the
management of rural cooperatives in Southern Brazil? Land Use Policy, 85:
121-129.

Dalkiran, G.B., 2017. The support of women work within cooperative enterprises:
sample of Turkey. Social Sciences Research Journal, 6(3): 1-11.

Duft, K.D., 2009. A Popularist View of Cooperative Principles,
http://www.agribusiness-
mgmt.wsu.edu/ExtensionNewsletters/coop/PopViewCoopPrin.pdf (Erisim
tarihi: 11.09.2009).

Dunn, J.R., 1988. Basic cooperative principles and their relationship to selected
practices. Journal of Agricultural Cooperation. 3:83-93. DOI:
10.22004/ag.econ.46212

Esteban-Salvador, L., Gargallo-Castel, A. and Perez-Sanz, J., 2019. The presidency
of the governing boards of cooperatives in Spain: a gendered approch.

26



Journal of Co-operative Organization and Management. 7: 34-41.
https://doi.org/10.1016/j.jcom.2019.03.002

Everest, B. ve Yercan, M., 2016. Kooperatif ortaklarinin kooperatifcilik ilkelerini
algilamalar1 iizerine bir arastirma: Tarim kredi kooperatifleri 6rnegi. Ege
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 53(1): 67-73.

Fairbairn, B., 1994. The Meaning of Rochdale: The Rochdale Pioneers and the Co-
operative Principles. University of Saskatchewen Centre for the Study of Co-
operatives Occasional Papers.

Gertler, M., 2001. Rural Co-operatives and Sustainable Development. Centre fort he
Study of Co-operatives University of Saskatchewan, Canada. ISBN: 0-
88880-443-1

Giiloglu, T. ve Korkmaz, A., 2005. Kooperatif¢ilik ilkeleri, kiiresellesme ve
kooperatifcilikte yeni egilimler. Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, 55(1): 811-831.

Guzman, C., Santos, F.J., Barroso, M.d.1.O., 2019. Analysing the links between
cooperative principles, entrepreneurial orientation and performance. Small
Bus Econ, https://doi.org/10.1007/s11187-019-00174-5

Giinsen, H.B. ve Atmis, E., 2007b. Ormancilik Orgiitiinin Ormancilik Alaninda
Calisan Kooperatiflere Bakisi: Kastamonu 1li Ornegi, Gazi Universitesi,
Kooperatifgilik  Arastirma ve Uygulama Merkezi 2007 Ulusal
Kooperatif¢gilik Sempozyumu Bildiriler Kitabi. Ankara, TURKEY, pp:101-
115.

Giingen, H.B. ve Atmis, E., 2015. I¢ Goglerin Orman Kéylerinde ve Ormancilik
Calismalar1 Uzerindeki Etkileri. IV. Ormancilikta Sosyo-Ekonomik Sorunlar
Kongresi Bildiriler Kitabi. 15-17 Ekim 2015. Trabzon. s:177-190.

GTB, 2017. T.C. Giimriik ve Ticaret Bakanlig1 Tiirkiye Kooperatif¢ilik Raporu 2016.
Ankara.

Hardesty, S.D., 1992. Cooperative Principles and Regulations: Aiding or Hampering
Cooperatives’ Efforts at Value-Added Marketing? Center for Cooperatives
University of California, Davis. Research Report No.3.

Hoyt, A., 1996. Cooperative principles updated. Cooperative Grocer, 62: January-
February. https://www.grocer.coop/articles/cooperative-principles-updated
Erisim: 18/09/2020.

ICA, 2015. Guidance Notes to the Co-operative Principles. International Co-operative
Alliance, 102p.

ICA, 2017. COOPS for 2030: A movement achieving sustainable develogment for all.
International Cooperative Alliance.

27


https://doi.org/10.1016/j.jcom.2019.03.002

Korkmaz, M. ve Girer, D., 2018. Financial performance evaluation of forest village
cooperatives: a multi-criteria topsis approach. CERNE, 24(3): 280-287.

Miilayim, Z.G., 2003. Kooperatifcilik. Yetkin Yayinevi, Ankara.

Miinkner, H.H., 2015. Co-operative Principles and Co-operative Law. Second,
revised edition. LIT VERLAG, Ziirich.

Oczkowski, E., Krivokapic-Skoko, B., Plummer, K., 2013. The meaning, importance
and practice of the co-operative principles: Qualitive eience from the
Australian co-operative sector. Journal of Co-operative Organization and
Management, 1:54-63.

OGM, 2020. Orman Genel Miidiirliigi 2019 Yili Resmi Istatistikleri.
https://www.ogm.gov.tr/ekutuphane/Sayfalar/Istatistikler.aspx (Erigim
tarihi: 11.08.2020).

Ombado, G., 2012. Co-operative Principles and the Capital Needs of the African Co-
operative Sector. Editors: Tan Suee CHIEH and Chuin Ting WEBER. The
Capital Conundrum for Co-operatives. International Co-operative Alliance.
Pp:86-93.

Orhunbilge, N. 2000. Ornekleme Y 6ntemleri ve Hipotez Testleri. Avciol Basin yayin.
ISBN: 9758345044. 420s.

ORKOOP, 2020. S.S. Tiirkiye Ormancilik Kooperatifleri Merkez Birligi.
http://www.orkoop.org.tr/kurulus4a.html (05.03.2020)

Pflimlin, E., 2007. Cooperatives in France 2006-2007: a sustainable development.
International Raiffeisen Union — Courier. 3: 16-26.

Reynolds, B.J., 2014. Comparing Cooperative Principles of the U.S. Department of
Agriculture and the International Cooperative Alliance. United States
Department of Agriculture Rural Development Rural Business-Cooperative
Programs Research Report 231.

Serinikli, N. ve Kumkale, 1., 2012. Tiirkiye’deki kooperatif {ist érgiitlerinin (bdlge
birliklerinin) sorunlar1 ve ¢dziim onerileri. Trakya Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 14(1): 269-290.

Sahankaya Adar, A., Dedeoglu, S., Kurtulus, G., 2024. Tirkiye’de kadin
kooperatifleri ve kooperatif¢ilik ilkeleri paradoksu. Amme Idaresi Dergisi,
57(4): 163-196.

Sahin, A., Cankurt, M., Giinden, C. and Miran, B., 2013. Multidimensional analysis
of the provinces in Turkey in terms of agricultural cooperatives. Atatiirk
Univ. J. of the Agricultural Facultyt, 44(1): 51-62.

Tekin, H.H., 2015. Cooperatives as power gap between the state and individuals.
Third Sector Social Economic Review, 50(2): 135-151.

28



Toksoy, D., Yenigiin, M. ve Sen, G., 2009. Evaluation of agriculture development
cooperatives in the forest villages by swot analyses (the case study in
Macka). Kastamonu Univ. Journal of Forestry Faculty, 9(1): 12-18.

TUIK, 2021. Tiirkiye Istatistik Kurumu Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi 2019 Yili
Verileri. https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr

UNDESA, 2019. Global Forest Goals and Targets of the UN Strategic Plan for Forest
2030. United Nations Department of Economic and Social Affairs. New
York.

UNSDGS, 2023. United Nations Sustainable Development  Goals.
https://sdgs.un.org/goals (Erisim: 14.08.2023).

USDA, 2011. Understanding cooperatives: cooperative business principles. United
States Department of Agriculture Rural Development, Cooperative
Information Report 45, Section 2.
https://www.rd.usda.gov/sites/default/files/publications/CIR _45-2.pdf

Wilson, F. and MacLean, D., 2012. The big society, values and co-operation. Work,
employment and society, 26(3): 531-541. DOI: 10.1177/0950017012438572

Zeuli, K.A. and Cropp, R., 2004. Cooperatives: Principles and Practices in the 21st
Century, University of Wisconsin, A1457.

29



30



BOLUM 2

31



Integrating Rainwater Harvesting Into Turkish
Forestry
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1.INTRODUCTION

Currently, only 1.5% of existing water resources are usable freshwater
(Lancaster, 2019). For humanity, the most urgent challenge of the 21st century
will be water scarcity (Prinz, 2001). According to the United Nations
Environment Programme World Conservation Monitoring Centre (UNEP-
WCMC), areas where the ratio of annual precipitation to mean annual
evapotranspiration (aridity index) is less than 0.65 are classified as “arid lands.”
These regions cover about 41% of the Earth’s surface (6.1 billion hectares), and
nearly one-third of the global population (2 billion people) lives within them
(FAO, 2019). Based on FAO (1996), Calisgkan and Boydak (2015) defined
desertification as “land degradation in arid, semi-arid, and dry sub-humid areas
(ASA) caused by various factors, including climate change and human activities.”
Several interconnected factors contribute to desertification, including
overgrazing, excessive logging for timber and fuelwood, unsuitable agricultural
practices, improper irrigation causing salinization and alkalization, mining
activities, waterlogged soils, construction of power lines and highways, strict fire
suppression policies, air pollution, the introduction of invasive plant and animal
species, recreational activities—especially off-road vehicle use—industrial
projects, climate change, urbanization, and the expansion of settlement areas
(Bainbridge, 2007; Lovich and Bainbridge, 1999).

ASA areas—including the Mediterranean Basin, the Sahara and Sahel regions
of Africa, Central and South Asia, rural parts of Australia, Patagonia in South
America, and the Great Plains of North America, which also include parts of
Tiirkiye—are widely spread around the world (Figure 1; Vicente-Serrano et al.,
2024).

Human activities since the industrial era have caused an approximately 1°C
rise in the average global temperature, with this increase reaching about 0.2°C
over the past 30 years. Over the last 50 years, in the context of global climate
change, there has been a notable rise in the frequency and severity of extreme
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weather events, leading to more fires, floods, and particularly intense and
prolonged droughts (IPBES, 2019).

.= PSR
b 3 -

Figure 1: Global distribution of arid and semi-arid areas (Source: Vicente-Serrano et al.,
2024, accessed August 13, 2025). https://www.unced.int/sites/default/files/2024-
12/aridity_report.pdf.

Drought is expected to worsen toward the end of the 21st century due to global
climate change, with an increasing frequency, intensity, duration, and impact
(Godfray, 2010; FAO, 2019). Over 10 million hectares of land are estimated to
be affected by drought each year. As a result, by the end of the 21st century, the
global area of arid lands could grow by 10-23%, and the population living in and
affected by these regions is likely to increase by 50%. Nearly 30 million
individuals in Tiirkiye are also presently impacted by drought, a figure projected
to increase to 90 million by the year 2040 (Atabay et al. 2014; Laaribya et al.
2023).

The sustainable management and restoration of ASA lands, which host 35%
of global biodiversity hotspots and half of global livestock production, are of
critical importance at both international and regional levels (FAO, 2019). These
stressed ecosystems are vulnerable to water shortages, drought, desertification,
land use changes, and degradation, which will significantly impact food security,
livelihoods, and well-being. It has also been reported that land degradation in arid

areas has caused a 4-8% drop in the national income of developing countries
(FAO, 2019).

The European Union (EU) has focused on addressing the environmental
impacts of global climate change through mitigation and adaptation efforts. In the
EU’s 2021-2027 program, this issue is included in the sub-program “Climate
Change Mitigation and Adaptation,” one of the four sub-programs within the
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“Program for Environment and Climate Action (LIFE).” This sub-program
specifically aims to stop and reverse ecosystem decline and biodiversity loss.

Global climate change significantly impacts forests by reducing stand health
and resilience, lowering seed production and germination, extending natural
regeneration periods, and leading to inadequate natural regeneration (HLPE,
2017; Ozel et al., 2023). These impacts are mainly driven by rapid temperature
increases, higher fire frequency and severity, and irregular rainfall patterns
(Caliskan et al., 2023; Ozel et al., 2023).

In line with this global trend, arid, semi-arid, and dry sub-humid (ASA) areas
are expected to significantly expand in the Mediterranean Basin (Baggaci et al.,
2021; Feng and Fu, 2013; FAO, 2019; Lee, 2007; Tiirkes et al., 2020). For
example, climate-related degradation and stressors, especially those linked to
drought, have caused the loss of three million hectares of forest in the European
Mediterranean region (Baudena et al., 2020; Enriquez-de-Salamanca, 2023;
Forner et al., 2018). Restoring these areas ecologically and socio-economically
has thus become a priority (Cortina et al., 2011; Laaribya et al., 2023; Oweis,
2022; Yildiz et al., 2022).

As a result of global climate change, recent issues such as insufficient rainfall,
water shortages, and forest fires have become some of the most critical challenges
affecting Tiirkiye's livelihood. According to numerous international and national
reports, Tlrkiye is considered one of the countries most impacted by drought due
to climate change, with the Aegean and Mediterranean regions particularly
vulnerable (Baggaci et al., 2021; Boydak and Caliskan, 2015; Cebeci et al., 2019;
Deligéz and Gencer, 2021). Projections show that average temperatures in
Tiirkiye could increase by 1-6°C from 2016 to 2099 (Caligkan et al., 2023;
Demircan et al., 2017).

According to Tiirkiye’s Desertification Map, 51% of the country falls into the
moderate and 23% into the high desertification sensitivity groups (Figure 2;
CEM, 2021). In the near and medium-term future, rainfall during the spring
period—when plants are physiologically active and growing—is expected to
decrease significantly in regions including the Aegean and Mediterranean
(Baggaci et al., 2021), and drought conditions are projected to worsen in Tiirkiye
compared to the present (Cebeci et al., 2019; Tiirkes et al 2020).
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TURKIYE GOLLESME HASSASIYET HARITASI

Figure 2: Desertification sensitivity map of Tiirkiye (Source: CEM, 2021, accessed May
3, 2025). https://cem.csb.gov.tr/turkiye-collesme-modeli-ve-hassasiyet-haritasi-i-

103686

2. AFFORESTATION AND DROUGHT

In Tiirkiye, arid, semi-arid, and dry sub-humid (ASA) areas are highly fragile
due to environmental constraints such as low rainfall, high temperatures and
evaporation rates, shallow and stony soils, low organic matter content, erosion
risk, and soil compaction (Caliskan and Boydak, 2017). Afforestation plays a
significant role in reducing the vulnerability of these areas to existing drought
stress and in their ecological restoration (Boydak and Caligkan, 2015; Cortina et
al., 2011). Indeed, these afforestation efforts provide vital ecosystem services—
including habitats that support biodiversity, prevention of erosion and
desertification, and regulation of water, microclimate, and soil fertility—while
also producing economic goods, thereby helping to mitigate existing
environmental, social, and financial challenges in these areas (Caliskan and
Boydak, 2017; FAO, 1989; 2019). Moreover, afforestation significantly
contributes to carbon sequestration and the mitigation of climate change impacts
in such areas (Caliskan and Boydak, 2017; Schwaab et al., 2020).

In addition, afforestation enhances ecosystem resilience by allowing water to
be retained in the soil for extended periods, increasing the accumulation of
organic matter, and stimulating microbial activity. Mixed-species tree
plantations, which increase species diversity, create ecosystems that are more
resistant to threats such as drought, pests, and forest fires compared to
monocultures. For local communities, these plantations provide timber, non-
timber forest products, and fodder, thereby diversifying livelihoods and
contributing to rural development. Therefore, afforestation in arid, semi-arid, and
dry sub-humid areas should be regarded not only as an environmental practice
but also as a key component of climate change adaptation and desertification
mitigation strategies.
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The restoration of ASA areas—progressively degraded by environmental and
anthropogenic impacts and now under the threat of climate change—through
afforestation is crucial for maintaining the multifunctional roles of these forests,
particularly as a buffer against the effects of climate change (Deligdz and Gencer,
2021). In Tiirkiye, most afforestation efforts are carried out in ASA areas where
edaphic and environmental conditions are most severe (Deligdz and Gencer,
2021). In such regions, the selection of tree species for afforestation is of great
importance, considering both ecological and socio-economic conditions
(Caliskan and Boydak, 2017; Deligdz and Gencer, 2021). Afforestation in such
areas provides numerous environmental benefits, including the conservation of
biodiversity, improvement of the microclimate, enhancement of soil fertility,
prevention of erosion and desertification, and regulation of water resources, while
also offering a strategic solution to the multidimensional impacts of climate
change through the production of economic goods such as timber (Boydak and
Caliskan, 2015; 2021; Cortina et al., 2011;; Caliskan and Boydak, 2017; Delig6z
and Gencer, 2021; Doelman et al., 2020; Laaribya et al., 2023). In Tiirkiye, the
majority of afforestation projects are implemented in degraded or fire-damaged
arid, semi-arid, and dry sub-humid (ASA) areas. Therefore, the selection of
appropriate tree species, considering ecological and socio-economic challenges,
is of paramount importance (Caligkan and Boydak, 2017; Deligéz and Gencer,
2021). The selection of tree species prioritizes the use of native species that are
well-adapted to local conditions (Deligdz and Gencer, 2021). However, it is also
suggested that non-native species with proven adaptability through trials can be
used alongside native species (Caligkan and Boydak, 2017).

Boydak and Caliskan (2014) emphasized that in afforestation of arid, semi-
arid, and dry sub-humid (ASA) areas, species should be selected that develop
deep taproots rapidly, are drought-resistant, contribute to soil organic matter and
fertility, fix nitrogen, and provide non-timber forest products and ecosystem
services. In afforestation projects in hot arid, semi-arid, and dry sub-humid (ASA)
areas such as the Aegean Region, coniferous species including Aleppo pine
(Pinus halepensis), Turkish pine (Pinus brutia), and stone pine (Pinus pinea) are
recommended, along with broadleaf species such as Turkish oak (Quercus cerris
L.) (Deligdz and Gencer, 2021; Mert et al., 2016; Moricz et al., 2021), sweet
almond (Prunus amygdalus), Russian olive (Elaeagnus angustifolia), terebinth
(Pistacia terebinthus), walnut (Juglans regia), hackberry (Celtis tournefortii),
Judas tree (Cercis siliquastrum), wild pear (Pyrus elaeagnifolia), and mahaleb
cherry (Prunus mahaleb), which are considered to have high potential (Caligkan
and Boydak, 2017). Furthermore, these species have demonstrated significant
success in afforestation projects conducted abroad, including in the
Mediterranean Basin, North Africa, Iran, Uzbekistan, Pakistan, and other regions
(Azmat et al., 2020; Enescu, 2015; Gouta et al., 2021; Karimi et al., 2015;
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Khamzina et al., 2006; Moricz et al., 2021; Repullo-Ruibérriz de Torres et al.,
2021; Rodriguez-Gonzalez et al., 2021). Particularly, Turkish red pine and
maritime pine (Pinus pinaster Aiton) are ecologically and economically
significant fast-growing species well-adapted to drought and fire in
Mediterranean ecosystems, including Tiirkiye (Barrio-Anta et al., 2020;
Grivet et al., 2013; Tapias et al., 2004;. However, recent studies suggest
Turkish red pine shows greater drought tolerance and is more suitable for semi-
arid regions under intensifying climate change (Demir and Esen, 2025).

Increasing the proportion of broadleaf species in arid, semi-arid, and dry sub-
humid (ASA) areas not only enhances the ecosystem services provided by these
ecosystems but also aids in adapting to climate change. Additionally, increasing
the presence of broadleaf species can help reduce damages such as forest fires—
which have become more prominent recently—as well as windthrow and insect
infestations. Recent recommendations stress diversifying pine-dominated
ecosystems by planting more broadleaf species, especially oaks, to improve
climate resilience (Deligdz and Gencer, 2021; Mazza et al., 2021; Mert et al.,
2016; Sen et al., 2011). Furthermore, forestry practices that promote mixed-
species stands, including native tree species and boosting biodiversity rather than
monocultures, will make forests more resilient to potential adverse effects
(Dedrick et al., 2007; Deligéz and Gencer, 202; Kiigiikosmanoglu, 1990; Moreira
et al., 2011; Schwaab et al., 2020).

The successful afforestation of drought-affected areas is crucial, especially by
tackling challenges that threaten survival, such as water shortages, competition
with existing vegetation, animal damage (e.g., insect infestations), high
temperatures, and persistent winds (FAO, 1989). Otherwise, the seedlings are
likely to die, making failure inevitable. Therefore, alternative planting and
cultivation methods should be found for such drought-prone areas (Critchley et
al., 1991; Prinz, 2001).

3. RAINWATER HARVESTING (RWH)

In afforestation projects in arid, semi-arid, and dry sub-humid (ASA) areas,
supplemental irrigation is often necessary to improve the survival rate and growth
of planted seedlings during the first few years. Figuring out how and where to
source this water is one of the most critical challenges in afforestation. Typically,
water is supplied from transported tanks, reservoirs, or various irrigation systems
such as drip irrigation. When alternative water sources are far away and expensive
to access, Rainwater Harvesting (RWH) systems offer a much more cost-
effective water supply for afforestation efforts (Critchley et al., 1991; Prinz,
2001). Using RWH systems and constructing micro-catchments, contour pits,
contour trenches, and basins on-site can capture and concentrate rainfall (Figure
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3; Critchley et al., 1991; FAO, 1989; Lanchester, 2019). Water collected through
these harvesting structures during rainy periods has been shown to greatly
improve seedling establishment and growth (Azigwe et al., 2016; Critchley et al.,
1991; Lanchester 2019).

Figure 3: Rainwater harvesting and crescent-shaped bund system (Source: Lancaster,

2019, accessed August 20, 2025). https://www.harvestingrainwater.com/water-

harvesting/

RWH refers to the practice of capturing rainfall and using it in an area close
to where it falls (Lancaster, 2019). This system mimics healthy, undisturbed
ecosystems where rainwater infiltrates the soil and remains within the natural
cycle through various life forms. In RWH applications, rainfall falling on areas
without crops (e.g., tree seedlings) or areas with no water use value in arid sites
is transferred to nearby planted zones for the benefit of seedlings (Figures 4 and
5; Critchley et al., 1991; Oweis et al., 2001; Prinz, 2001). Therefore, a typical
RWH system includes a “catchment or feeding area” and a “storage facility and
target area.” Rainfall in the catchment is collected and directed into the storage.
The surface runoffis stored in the facility until it can be used for seedlings planted
in the target area (Critchley et al., 1991; Oweis et al., 2001; Prinz, 2001; Pradhan
and Sahoo, 2019).
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Figure 4: Collection of rainwater from rooftops and its transfer to gardens and plants
(Source: Lancaster, 2019, accessed August 20, 2025).

https://www.harvestingrainwater.com/water-harvesting/

HarvestingRainwater.com

Figure 5: Household-scale rainwater harvesting and distribution (Source: Lancaster,

2019, accessed August 20, 2025). https://www.harvestingrainwater.com/water-

harvesting/

RWH not only reduces soil erosion, flood formation, and water pollution but
also increases the availability of drinking and irrigation water. The primary goal
of RWH is to capture rainfall in areas where it occurs and allow it to infiltrate the
soil before significant losses happen through evapotranspiration and surface
runoff, thereby improving the soil’s water economy. This system is based on
traditional practices used by local communities in water-scarce regions to boost
crop productivity. For example, early forms of RWH systems were used in Jordan
about 9,000 years ago, and simple RWH applications existed in southern
Mesopotamia around 4,500 BCE (Critchley et al., 1991; Oweis et al., 2001; Prinz,
2001; Pradhan and Sahoo, 2019).
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In afforestation projects in ASA areas using seeds or seedlings, supplemental
irrigation is crucial during the early years to ensure seedling survival and growth
(Critchley et al., 1991; Prinz, 2001). When alternative water sources are limited
by distance or cost, RWH offers an economical and sustainable solution
(Critchley et al., 1991; Prinz, 2001). Historically, this system was used in Jordan
around 9,000 years ago and in southern Mesopotamia approximately 4,500 BCE
for managing surface and groundwater (Critchley et al., 1991; Oweis et al., 2001;
Prinz, 2001; Pradhan and Sahoo, 2019; Yetik and Sen, 2020).

Today, RWH systems are attracting renewed attention because of their many
benefits, such as helping to mitigate climate change, reducing drought and flood
risks, fulfilling water needs for households, agriculture, and livestock, and
supporting carbon sequestration (Liu et al., 2005, 2022; Marquez et al., 2021;
Oweis et al., 2001; Prinz, 2001; Wu et al., 2018). This renewed interest is global,
with many scientific studies from the United States, China, and India, showing a
worldwide effort to make communities more resilient to climate challenges
(Raimondi et al., 2023). Additionally, RWH systems are recognized for helping
to reduce disaster risks by lowering damage from extreme weather events like
floods and droughts (Galvdo et al., 2024). By collecting large amounts of
rainwater, these systems can lessen the immediate impact of heavy rainfall and
provide vital water supplies during dry spells (Galvao et al., 2024). Its advantages
include high soil retention capacity, durability, and low maintenance
requirements.

Figure 6: Rainwater harvesting in 6x6 m Negarim micro-catchments implemented in

Izmir, Tiirkiye (Photo: Muhammed Ali AYDIN).
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Figure 7: Schematic representation of the Negarim micro-catchment system, a rainwater
harvesting method used in afforestation of arid areas (Source: Critchley et al., 1991;

FAO, 1991; Oweis et al., 2001).

Crescent-shaped bunds, on the other hand, are used in areas receiving 200—
750 mm of annual rainfall, especially for forage crops, vegetables, fruit
cultivation, afforestation, and rangeland rehabilitation (Figure 8 and Figure 9;
Critchley et al., 1991; Maimbo et al., 2007; Oweis et al., 2001; Prinz, 2001).
These semi-circular earthen structures (1-8 m wide, 10—-75 cm high) are built
along contour lines, with lower bunds positioned to catch runoff from upper
bunds. Their diameter decreases as the slope increases. Crescent bunds require
less soil preparation than closed systems like Negarim, making them more
affordable and quicker to set up. They have shown positive results in the Zagros
forests of southeastern Iran, where they improved soil moisture and organic
carbon (Arabkedri et al., 2021), and in olive plantations, where they increased
tree survival rates (Shahini and Roughani 2013).

Figure 8: Crescent-shaped (semi-circular) rainwater harvesting system used in
afforestation of arid areas (Source: FAO, n.d., accessed May 15, 2025).
https://www.fao.org/4/y4690e/y4690e09.htm
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Figure 9: Crescent-shaped bunds (6x6 m) implemented in zmir, Tiirkiye (Photo:
Muhammed Ali AYDIN).

Overall, both Negarim micro-catchments and crescent bunds significantly
contribute to soil conservation, water retention, and sustainable land use in ASA
areas, supporting agriculture, livestock, and forestry with minimal maintenance
requirements (Critchley et al., 1991; Ertop et al., 2023; Kuzucu, 2017; Oweis et
al., 2001; Pacey and Cullis, 1986). Recent research has provided further evidence
supporting the effectiveness of RWH systems in ASA regions. In a study
conducted in western Tiirkiye (Karasin et al., 2024), V-shaped micro-catchments
significantly increased soil moisture, survival rates, and first-year growth
performance of narrow-leaf ash (Fraxinus angustifolia) seedlings compared to
traditional terracing methods. The addition of support materials within the micro-
catchments, such as mycorrhiza, polymers, and osmoprotectants, further
improved these outcomes. The study shows that RWH-based micro-catchment
methods in ASA areas offer an effective solution for afforestation practices
resilient to climate change. In another recent study in izmir, western Tiirkiye
(Aydin et al., 2025), 6 x 6 m baklava-type micro-catchments and 6 m-wide
crescent-shaped bunds were used. One year after installation, these systems
significantly increased average soil moisture content (by 10%, 31%, and 65%),
seedling survival rates (30-100%), and early-stage growth compared to
traditional burrow terracing and pit planting methods (Figures 10, 11, and 12).
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Figure 10: 6x6 m Negarim micro-catchments implemented in izmir, Tiirkiye (Photo:
Muhammed Ali AYDIN).

Figure 11: Crescent-shaped bunds (6x6 m) implemented in {zmir, Tiirkiye (Photo:
Muhammed Ali AYDIN).

Figure 12: Rainwater harvesting methods implemented in Izmir, Tiirkiye (Photo:
Muhammed Ali AYDIN).
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4. CONCLUSION

Rainwater harvesting methods are essential for the success of afforestation
efforts in arid, semi-arid, and dry sub-humid regions facing increasing threats
from climate change and drought. Techniques like baklava micro-catchments and
crescent-shaped bunds help conserve soil moisture, which improves seedling
survival and growth, while also aiding in erosion control, carbon sequestration,
and strengthening ecosystem services. Applying these methods in Tiirkiye and
other Mediterranean climate regions offers a strategic solution for ecologically
and socio-economically sustainable forestry. Recent local studies show that RWH
systems greatly outperform traditional planting and terracing methods in
enhancing soil moisture and increasing early seedling success, making them a
crucial tool for adapting to rising aridity (Aydin et al., 2025; Karasin et al., 2024).
The use of modern geospatial techniques for site selection and the proven long-
term benefits for forest health highlight the importance of expanding these
practices. Investing in RWH infrastructure is not just a technical fix for water
scarcity but a fundamental strategy for creating resilient landscapes and
communities amid climate change (Ma et al., 2024; Raimondi et al., 2023).
Therefore, RWH-based methods should be planned and scaled up as a key part
of climate change adaptation and land restoration strategies.

Acknowledgments: This book chapter was derived from the doctoral
dissertation entitled “The Use of Rainwater Harvesting Methods in Afforestation
of Semi-Arid Areas: Enhancing Climate Change Adaptation and Resilience.”
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Farkl Ilgi ve Cikar Gruplariin Kirsal Kalkinma
Potansiyellerine Yonelik Goriisleri (Karabiik Ili
Yenice Ilcesi Ornegi)

Damla Yildiz' & Sinem Pinarbasi®
1. GIRIS

“Kalkinma ya da gelisme” geri kalmis ve gelismekte olan iilkelerin bir sorunu
iken, “biiyiime” gelismis llkelerin gerceklestirmeye calistiklar: bir durum olarak
ortaya ¢ikmistir. Bliylime, iki farkli agidan degerlendirilebilir. Bunlardan birincisi
niifusun biiyiimesi, digeri ise kisi basina diigen tiretimdeki biiylime seklinde
algilanabilir (Piketty, 2023). Kalkinma kavrami, bilylimeden daha genis kapsamli
olup, az gelismis bir toplumun iktisadi yapisinin doniistiiriilmesi yaninda kiiltiirel,
sosyal ve siyasi yapilarinin da degistirilmesini, yenilestirilmesini ifade
etmektedir. Biiyiime ve kalkinma tanimlari arasinda en 6nemli nokta biiylimede
mevcut ekonomik yapi esas alinirken, kalkinmada mevcut ekonomik yapi
kabullenilmemekte ve bu yapinin degistirilerek gelistirilmesi anlayis1 temel
olmaktadir (Taban ve Kas, 2015; Han ve Kaya, 2006).

1700’14 yillardan giiniimiize kalkinma iktisadi anlayisi, toplumlarin iginden
gectigi dalgalanmalara gore farklilasmistir. Bu siireg igerisinde kalkinma igin
fiziksel sermayeden ¢ok beseri sermayenin de 6n plana ¢iktigi goriilmistiir.
Zamanla siirdiiriilebilir kalkinma yani, “Gelecek kusaklarin ihtiyaglarin
karsilayabilmelerini tehlikeye atmaksizin bugiinkii kusaklarin ihtiyaglarin
karsilayabilme anlayisr” giindeme gelmistir. Kalkinma kavrama siirekli degiserek
gelismis, giderek yoksullugun, issizligin ve gelir dagilimindaki adaletsizligin yok
edilmesinden, sosyal, siyasal ve ulusal kurum ile kuruluslardaki temel
degisiklikleri de igeren ¢ok boyutlu bir deger haline gelmistir. Temel olarak
insani kalkinma yaklagimi diye adlandirilabilecek bu diisiince felsefesinin
odaginda “insan unsuru” yer almaktadir (Taban ve Kas, 2015; Pamuk, 2012).

Kirsal kalkinmanin en temel amaci; yoresel dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve potansiyel kirsal dogal kaynak varliklarmin
degerlendirilmesinin yani sira kirsal alan halkinin gelir diizeyinin ve yasam
kalitesinin artirilmasidir (Arisoy ve Unsal, 2025: 250). Bir yorede 6zellikle
ekonomik anlamda olumlu yonde degisim ve gelisim ancak yorede yasayan
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insanlarin  katilmiyla ve olusturulacak ¢aligmalari  benimsemeleriyle
gerceklesebilir (Geray, 1991). Tiirkiye’de Cumhuriyetin kurulusundan itibaren
kirsal kalkinma kavrami tarim sektdriine yonelik politikalarin bir uzantis1 olarak
algilanmistir. Bundan dolay1r da tarim sektorii oOzellikle planhi donemde
kalkinmanin odaginda yer almistir (Bulut ve Kutlar, 2016).

Tiirkiye’de, kirsal kalkinma politikalarina iliskin bircok strateji planlama
calismalarinin yapildigr goriilmektedir. Tiim bunlarin ortak noktasini kir-kent
karsithiginin minimize edilerek kirsalda niifusun istihdaminin artirilmasi, burada
fiziki ve sosyal sermayenin gelistirilmesi, kirsal sanayi yoluyla iiretimde katma
deger yaratilmasidir. Bunun sonucunda dengeli ve esit bir biiylime yoluyla
ekonomik kalkinmanin itici giicii olarak kirsal kalkinma caligsmalarina 6nem
verilmistir (T.C. Bagbakanlik Devlet Planlama Teskilati, 1984; T.C. Bagbakanlik
Devlet Planlama Teskilati, 2000; T. C. Kalkinma Bakanlig, 2018; T.C.
Baskanlig1 Strateji ve Biitge Bakanligi, 2019). Tiirkiye acgisindan kirsal kalkinma;
kirsal alanlarda bu yasam kosullarinin iyilestirilmesi ve kentsel alanlarin sahip
oldugu ekonomik, sosyal, kiiltiirel sartlarin bu alanlara da saglanmas1 olarak
tanimlanabilir (Yavuz, 2020).

Gegmisten giiniimiize kirsal kalkinma politikalar1 incelendiginde; onceleri
daha ¢ok tarim odakli (T.C. Bagbakanlik Devlet Planlama Teskilati, 1984) olan
kirsal kalkinma politikalarinin giiniimiizde sadece tarim odakli degil bolgesel
politikalarla birlikte degerlendirildigi goriilmektedir. Tiirkiye nin Dokuzuncu ve
Onuncu Kalkinma Planlarinda bdlgesel gelisme ekseni altinda konumlandirilan
kirsal kalkinma, tarim sektoriiniin rekabet giiclinii ve yerel kalkinmay:
destekleyecek sekilde tanzim edilmistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Baskanligi Strateji
ve Biitce Bakanligi, 2021). Bu planlarda, tarim politikalar1 agisindan ticari
isletmelerin rekabet giiclerinin iyilestirilmesi, verimliligin ve siirdiiriilebilirligin
desteklenmesi hedeflenmis; bolgesel politikalar agisindan kirsal kesimin
rekabetci olduklari liriin ve zenginliklere dayanan yerel kalkinma projeleri hayata
gecirilmigtir (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2021).

Gegmisten giliniimiize siire¢ irdelendiginde; kirsal alanlarda yaygin bir
kalkinmanin saglandigim ifade etmek giictiir. Merkeziyet¢i planlama anlayist
yerine yoresel dinamikleri dikkate alan fiziki ve sosyal sermayeyi 6ne cikaran
planlamalara yer verilmesi gerektigi bildirilmektedir. Boylece bu alanda basari
saglayan gelismis ilkelerde kirsal kalkinmanin ydresel sartlara gore
gergeklestirildigi ve standart yaklagimlardan ziyade, alanin sahip oldugu
ozellikleri dikkate alan stratejiler gelistirildigi goriilmektedir (Basibiiyiik, 2004).

Tiirkiye’nin kirsal yapisi baslica iki gruba ayrilabilir. Bunlardan birincisi ova
kdyleri iken ikincisi biiylik bir cogunlugu marjinal tarim isletmelerinden olugan
dag ve orman koyleridir. Tiirkiye tarmminin yapisal sorunu ise ¢ok pargali ve
kiiciik arazilerden olusmasidir. Dolayisiyla kirsal kalkinmada {iretimdeki
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verimliligi bu durum dogrudan etkilemektedir. Cok parcali ve kiiglik arazilerden
olusan tarim igletmeleri dag ve orman kdylerinde yogunlagsmistir. Bundan dolay:
bu koylerdeki isletmeler marjinal tarim alanlar1 olarak tanimlanmaktadir. Bu
kdylerde de birincil temel gecim kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Tiirkiye’ nin
kirsal kalkinmasi iizerinde, fiziki ve sosyal sermayenin en diisiik oldugu dag ve
orman koyleri en biiyiik rolii oynamaktadir. Bu nedenle de kirsal kalkinma
calismalarinda 6nceligin dag ve orman koylerine verilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda caligsma alan1 olarak Karabiik ili Yenice ilgesindeki orman koyleri
secilmistir.

Yapilan kirsal alan ve kirsal kalkinma caligmalariin biiylik boliimii kirsal
alanlara hizmetlerin ulagtirilmasina yoneliktir ve bu gercevede kir-kent arasindaki
farkliliklarin azaltilmasi amaglanmigtir (Celik, 2005: 61). Ancak bu g¢aligmalar
cogunlukla makro Olgekte olup, istenilen sonuglara ulasildigini ifade etmek
giictiir. Bu calisma, Karabiik ili Yenice il¢esinin kirsal kalkinma potansiyellerinin
farkli ilgi ve c¢ikar gruplar1 agisindan belirlenmesi amaciyla gergeklestirilmistir.
Kirsal kalkinma bilesenleri olan tarim, hayvancilik, orman, turizm vb dikkat
ceken Onemli problemler ortaya konmustur. Bu c¢alismadan elde edilen
sonuglarin, ilgeyi kapsayan planlama ¢aligmalarina altyapi saglama bakimindan
Onem tasiyacagi ve yoreyle ilgili planlamalarda bu sonuglarin goéz Gniinde
bulundurulmasinin yararl olacagi diisiiniilmektir.

Calisma kapsaminda yerlesik diizeni Yenice’de olan ve burada ikamet eden,
Yenice ekonomisine dogrudan veya dolayli olarak katkida bulunan, alinan
kararlarda yer alan ve/veya kararlardan etkilenen, yonetim ¢aligmalarina katilan,
iletisim mekanizmalarinin aktif bir sekilde islemesine ve giiclenmesine dogrudan
ve dolayli destek veren tiim paydaslar Yenice kirsal kalkinma siirecinin bir
pargasini olusturmakta olup; “Ilgi ve ¢ikar gruplarr” olarak nitelendirilmektedir.

Yenice ilgesi ve koylerinin kirsal kalkinma g¢alismalarinin yapilabilecegi
dogal, tarihi, kiiltiirel birgok degerlere sahip olmasi ile arastirma alani olarak
secilen bolgenin yukaridaki kaynaklar agisindan zengin olmasina karsin bu
kaynaklarin stirdiirtilebilir kullanimdan uzak olmasi arastirma alaninin se¢iminde
etkili faktorler olmustur. Karabiik ili Yenice ilgesinde yapilan alan ¢aligmasiyla
da bu amaglarin ne kadar uygulanabilir oldugu ortaya konmustur. Caligma alanm
olarak Yenice ilgesinin se¢ilmesinin Onemli nedenlerinden bir digeri de
Yenice’nin zengin biyolojikcesitliligi, tarihi, kiiltiirel, dogal degerlerinin
potansiyel zenginligine ragmen Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi
Aragtirmalar1 (SEGE) calismalarinda 4. Kademede (-0,448 skor) yer almasidir
(URL-1, 2022).
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2. MATERYAL VE YONTEM

Calismada birincil veriler arastirmacinin amaglar1 dogrultusunda ilgili
anakiitle hakkinda kisisel olarak topladig1 orijinal veriler olup; ikincil veriler
aragtirmacinin amagclarina uygun olabilecek daha 6nceden kaynaklarda yer alan
bilgilerdir (Giirbiiz ve Sahin, 2014: 171; Karaca, 2021). Calisma verilerinin elde
edilmesinde yararlanilan birincil veriler, alandan anket yoluyla elde edilen ve
grup toplantilarinda, roportaj ve miilakatlarda toplanan ozgiin verilerdir.
Bunlardan ilki ilgede yer alan kdylerin muhtarlartyla yapilan kdy tanitim anket
verileridir. Ikincisini ise ilcedeki diger ilgi ve ¢ikar gruplarmi olusturan kamu
kuruluslarinin, yeme-igme-konaklama isletmelerinin, sivil toplum o6rgiitleri, yerel
basin ve 6zel sektor temsilcileri/yetkilileri ziyaret edilerek ilge hakkinda gerekli
bilgilerin elde edildigi paydas anketi olusturmustur. Arastirmanin etik yonii
acisindan veri toplama araci olan anket formu Karabiik Universitesi Sosyal ve
Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu tarafindan 23.06.2022 tarih ve 2022/05
sayili etik kurul karari ile alinmistir.

Yenice il¢e kdylerinin niifusunun toplam niifus igerisindeki pay1 %53,8 olup
ilge niifusunun yarisindan fazlasini kirsal niifus olusturmaktadir. Yenice ilgesinin
agirlik yas grubunu 65 yas ustii niifus olusturmaktadir. Agirlikli niifus ilkokul
egitim diizeyinde yer almaktadir. Yenice ilgesi kalkinma igin gerekli kirsal
potansiyelleri barindiran, kirsal niteligi devam ettirilmeye ¢aligilan ve kirsal
kalkinma potansiyelleri siirdiiriilebilir bir sekilde planlanirsa yatirimlarla kirsal
kesime destek saglanabilecek bir ilge konumundadir (Karabiik Niifus Miidiirliigii,
2022).

Karabiik ili Yenice ilgesinde bulunan 34 koyilin tamami orman koyiidiir.
Arastirma kapsaminda Yenice ilcesinde bulunan ve Amacgh (Gayeli) Ornekleme
yontemi ile tespit edilen 17 kirsal alan muhtar1 ve Basit Tesadiifi Ornekleme
yontemi ile tespit edilen 19 ilge paydasi olmak iizere toplamda 36 katilimciyla
goriismeler  gergeklestirilmistir.  Veriler  yilizylize goriisme  seklinde
gergeklestirilen anket caligmalart ile elde edilmistir. Aragtirmanin ana materyalini
yiiz yiize yapilan anket ¢alismasi, grup goriismeleri, roportajlar ile elde edilen
birincil veriler olusturmustur. Ayrica bu ¢aligma ¢esitli kurumlara ait veriler ile
daha once yapilmis bilimsel arastirmalardan elde edilen ikincil verilerle de
desteklenmistir.

Literatiir-dokiimantasyon taramasyv/analizi: Kirsal kalkinma konusunda
yurt i¢i ve yurt disi literatiirde yer alan bilgilerin yani sira Yenice ve kirsal
kalkinma ile ilgili kurum ve kuruluslarin hazirladigi raporlar, kitaplar, arastirma
ve istatistikler, internet kaynaklar1 derinlemesine incelenmistir. Ayrica Yenice
Halk Egitim Merkezi’nde 01.01.2016-04.11.2021 yillar1 arasinda agilan kurslarla
(Yenice Halk Egitim Merkezi, 2022) ilgili bilgiler resmi yaziyla talep edilmis
olup alinan verilerin kirsal kalkinma ile iligkisi irdelenmistir.
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Gozlem, inceleme, roportaj ve grup toplantilari: Kirsal kalkinma
potansiyelini belirlemede kullanilacak anketlerin olusturulmasina katki saglamak
icin 8 Ekim 2021 tarihinde saha galismalarina baglanmis ve belirli araliklarla
sahaya gidilerek 2022 yili igerisinde anket c¢aligmalar1 tamamlanmaya
calistimistir. Yazikdy Incebacaklar mahallesindeki halk, agilmasi planlanan butik
otel calisanlar1 ve Kardesler canli balik tesisi isletmecileri; Halk egitimdeki
gorevliler; ART ahgsap iriin imalathane yetkilileri; Thlamur teras yetkilileri;
ekoturizm rehberi; eskiden kasik oymaciligi yapan geleneksel el sanatlar1 ustasi
ve ilcedeki halkla goriismeler gerceklestirilmis ve arastirmaci tarafindan bazi
konular ¢er¢evesinde 6nceden hazirlanan sorular kapsaminda tartismalara agilmis
olup yorumlari ve 6nerileri not alinmagtir.

Anket ¢alismasi: ikincil verilerin yan1 sira sahada gerceklestirilen gdzlem,
inceleme, roportaj ve grup toplantilart yardimiyla elde edilen bilgiler anketlerin
olusturulmasinda kullanilmistir. Calisma kapsaminin belirlenmesi ve galismada
kullanilacak olan formlarin olusturulabilmesi i¢in yerli ve yabanci literatiir ve
dokiimanlar incelenmistir. Anketler, arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.
Hazirlanan taslak formlar konu uzmanlariyla birlikte degerlendirilerek anket
formuna son sekli verilmistir. Calismada iki farkli ankete yer verilmistir.
Bunlardan ilki yerel halkin temsilcisi olarak goriilen ve koylerle ilgili bilgilere
rahat erigim saglanacagi diisliniilen muhtarlara uygulanan anketlerle elde
edilmistir. Ikinci tip anket ise muhtarlar disinda yer alan ilge ve kdyler hakkinda
bilgi sahibi olan ve ilgenin kirsal kalkinmasinda verecegi bilgilerle destek olacagi
disiiniilen diger paydaslardir (kamu kuruluslarinin, yeme-igme-konaklama
isletmelerinin, sivil toplum Orgiitleri, yerel basin ve 06zel sektor
temsilcileri/yetkilileri). Anketlerin tamami ylizyiize gerceklestirilmistir.

Anket verilerinin degerlendirilmesi ve yorumlanmasi: Anketler
aracilifiyla elde edilen verilerin degerlendirilmesinde IBM SPSS Statistics 22
programi kullanilmigtir. Olusturulan frekans tablolarinin ise frekans ve ylizde
seklinde verilerek yorumlamalar1 gergeklestirilmistir. Konuyla ilgili literatiir,
arazi gozlemleri, grup toplantilar1 ve anket sonuglar1 incelenerek Yenice ilgesinin
kirsal kalkinma potansiyelleri degerlendirilmistir.

3. BULGULAR

3.1. Arastirmaya Katilan Cevaplayicilarin  Sosyo-Demografik
Ozelliklerine iliskin Bulgular

Bu Dbolimde ankete katilanlarin  sosyo-demografik  6zellikleri
degerlendirilmistir. Saha ¢alismasinda 17 muhtar ve 19 diger paydas olmak iizere
toplam 36 kisiyle anket ¢aligmasi gergeklestirilmistir. Arastirmaya katilan ilgi ve
cikar gruplarimin demografik oOzelliklerine iliskin siklik (frekans) ve yiizde
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dagilimlari muhtarlar i¢in Tablo 1’de ve ilge paydaslart igin ise Tablo 2’de
verilmistir,

Tablo 1. Arastirmaya katilan muhtarlarin sosyo-demografik 6zellikleri

Ozellikler Faktorler Siklik (Frekans) Y(l:/i()le
Cinsiyet Erkek 17 100
Toplam 17 100
18-34 1 5,9
35-49 3 17,7
Yas 50-64 12 70,5
65+ 1 5,9
Toplam 17 100
Evli 15 88,2
Medeni durum Bekar 2 11,8
Toplam 17 100
1 kisi 2 11,8
- 2-3 kisi 6 35,3
ga;rllselde yasayan Kisi 4-5 Kisi 4 235
5 kisi fazlast 5 29,4
Toplam 17 100
[kogretim 11 64,7
Egitim durumu Lise 6 35,3
Toplam 17 100
Sosyal giivence Var 17 100
Toplam 17 100
Isci 1 5,9
Calisma durumu Emekli 14 82,4
Serbest meslek 2 11,8
Toplam 17 100
10 yildan az 2 11,8
. - . 10-20 y1l 3 17,7
Kaoydeki ikamet siiresi 20 yil fizeri 12 70.8
Toplam 17 100

Tablo 1’e gore anketi cevaplayan muhtarlarin tamami erkektir. Katilimcilarin
%70’1 50-64 yas araliginda iken sadece %17,7°si 35-49 yas araligindadir.
Katilimcilarin %88,2’si evli, %11,8’i bekardir. Hanesinde 2-3 kisi yasayan
katilime1 sayisi 6 iken, 5 kisinin hanesinde 5 kisiden fazlasi yasamaktadir. Ankete
katilanlarm egitim diizeyine bakildiginda; %64,7’si ilkdgretim mezunu, %35,3’1
ise lise mezunudur. Katilimcilarin tamaminin sosyal giivencesi bulunmaktadir.
Goriistlen kisilerin muhtarlik gérevi disinda %82,4’1 emekli iken, %14’1 serbest
meslek mensubu iken %)5,9’u da is¢i olarak calismaktadir. Katilimeilarin
%70,8’inin koylindeki ikamet siiresi 20 yildan fazla olup ortalama 39 yildir ilgede
ikamet etmektedirler.
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Tablo 2. Aragtirmaya katilan ilge paydaslarinin sosyo-demografik dzellikleri

Ozellikler Faktorler (S;;::ll{‘ans) zzde
Ahsap isleme (ART) 2 10,5
Yerel basin 1 53
Egitim (Universite MYO) 2 10,5
Belediye 1 53
Tarim ve Orman Koop. 3 15,8
Sektor Yenice Orman Isletme 5 26,3
Konaklama (Thlamur teras-Albergo) 2 10,5
Yeme-igme (Kardesler alabalik) 1 5,3
Ziraat Odasi 1 5,3
Halk Egitim 1 5,3
Toplam 19 100
Basin ve iletigim 1 5,3
Blgisayar modelleyici 1 53
Dr. Ogr. Uyesi 1 5,3
Isletme miidiirii 1 5,3
Isletme sahibi 2 10,5
Kooperatif bagkan1 2 10,5
Kooperatif iist baskant 1 5,3
Pozisyonu Midr ! 3.3
Miidiir yardimcisi 1 53
Ziraat odasi bagkani 1 5,3
Ogr. Gor. 1 53
Orman muhafaza memuru 2 10,5
Orman isletme sefi 2 10,5
Orman igletme miidiir yardimeisi 1 5,3
Ozel kalem 1 53
Toplam 19 100
Kadin 6 31,6
Cinsiyet Erkek 13 68,4
Toplam 19 100
18-34 9 47,5
35-49 4 21,1
Yas 50-64 4 21,1
65+ 2 10,5
Toplam 19 100
Evli 10 52,6
Medeni durum Bekar 9 474
Toplam 19 100
Ilkdgretim 4 21,1
Lise 4 21,1
Onlisans 3 15,8
Egitim durumu Lisans 5 26,3
Yiiksek lisans 2 10,5
Doktora 1 5,3
Toplam 19 100
10 yildan az 7 36,9
Toplam c¢alisma 10-20 y1l 7 36,9
siiresi 20 y1l tizeri 5 26,3
Toplam 19 100
Hala gorev 10 yildan az 13 68,5
yapilan 10-20 y1l 5 26,3
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kurumdaki 20 yil tizeri 1 53

t:.l.p lafn hizmet Toplam 19 100
siiresi

Tablo 2’ye gore ankete katilan paydaslarin sektoér dagilimima bakildiginda;
ormancilik, yerel yonetim, konaklama, yeme-i¢gme, turizm, yerel basin, orman
iiriinii isleme, egitim, STK seklinde yonetici, miithendis, akademisyen, teknisyen,
is¢i vb statiide calisan ¢ok farkli yelpazede paydaslarin yer aldigi goriilmektedir.
Gortselen kisilerin %68,4’1 erkek iken %31,6’s1 kadindir. Neredeyse yarisi
(%47,5) 18-34 yas araliginda olup %52,6’s1 evli, %47,4’li bekardir. Anketi
cevaplayan 5 kisi lisans ve 3 kisi lisansiistli egitim gormiis kisilerdir. Ankete
katilim saglayan paydaslarin %36,9’u 10 yildan az siiredir, %36,9’u 10-20 yildir
ve %26,3°1 20 yildan fazla bir ¢aligma siiresine sahip iken %68,5°1 suanki gorev
yapilan kurumunda 10 yildan az siiredir hizmet vermektedir. Katilimeilarin
ilgedeki ikamet siiresi ise 24 yildir.

3.2. Aragtirmaya Katilan Cevaplayicilarin Kéylerine Ait Envanter
Bilgileri ve Kirsal Kalkinma iliskisi Bulgular

3.2.1. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Koylerine Ait Bulgular

Muhtarlarin kdylerine ait niifus bilgileri Tablo 3’te agiklanmistir. Bu kdylerde
ortalama 5 mahalle bulunmaktadir. Kdylerde yaz mevsimindeki hane sayisi
ortalama 189 iken kis mevsimindeki hane sayis1 129’a diismektedir.

Tablo 3. Arastirilan kdylerdeki yas ve cinsiyete gore niifus dagilimi

Niifus 18 yas alt1 (Fr.) 18-64 yas (Fr.) 65+ yas (Fr.) Toplam
744 2941 1185 4870

Disarida yagayanlar 2175

Koyde yasayan Yiiksekokul bitirmis kisi sayist 258

Tablo 3’e gore koyde oturup disarida yasayan toplamda 2175 kisi
bulunmaktadir. Ayrica kdyde yasayan Yiiksekokul bitirmis kisi sayis1 258 olarak
bildirilmistir.

50 43

40

30

20

o 11 3

. [ ] ]
Koylerin ilgeye ortalama  Koylerin ile ortalama ~ Kd&ylerin en yakin koye
uzaklig1 uzakligt ortalama uzaklig1

B Ortalama mesafe (km)

Sekil 1. Calismaya dahil edilen kdylerin ile, ilgeye ve en yakin kdye uzakligi
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Ankete katilan muhtarlara kdylerinin ham yol, stabilze yol ve asfalt yol
bakimindan ile, ilgeye ve en yakin kdye uzakliklar bildirmeleri istenmis ve Sekil
1’de bu bilgiler degerlendirilmistir. Katilimcilar bu kadar ham yol, stabilize yol
ve asfalt yol seklinde ayrintili bilgi veremediginden toplam yollar bulunmustur.
Buna gore koylerin en yakin ile ortalama uzakligi 11 km, en yakin ilgeye ortalama
uzaklig1 43 km ve en yakin kdye ortalama uzaklig1 8 km olarak bulunmustur.

120%

100%
100% 88%

80%

60%

40%

20% o 12%

0% ° [

Arazi Kadastrosu Orman Kadastrosu

E Evet ®Hayir
Sekil 2. Calismadaki kdylerin tamamlanan arazi ve orman kadastrosu

Calismaya dahil edilen kdylerin %88’ inde orman kadastrosu tamamlanmigken
%12’sinde heniiz gerceklesmemistir. Kdylerin tamaminda ise arazi kadastrosu
calismalar1 yapilmamistir (Sekil 2).

3.2.2. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Kdylerindeki Okullar ve Egitim
Durumuna Ait Bulgular

Ankete katilan muhtarlarin kdylerindeki okullarin durumlartyla ilgili olan
okul tiirii, cinsiyete gore okullardaki toplam Ogrenci ve Ogretmen sayilari
bulgular1 Tablo 4’te belirtilmistir.

Tablo 4. Koylerdeki okullar ve egitim durumu

Toplam ka¢ koyde

Okulun var bulundugu Ogrenci (Fr.) Ogretmen (Fr.)
olmasi
Fr. %
Okul var 3 82,4
Okul yok 14 17,6 215 4

Tablo 4’¢ gore 3 koyde ilkokul, bu ii¢ kdyiin sadece birisinde ortaokul ve lise
de bulunmaktadir. Calisilan kdylerde toplamda 215 6grenci egitim hayatina
devam etmekte ve toplamda 45 6gretmen egitim vermektedir. Diger kdylerden
gocuklar tasimali sistem ile egitim hayatina katilmaktadir. Katilimcilar
koylerdeki okullarin binalar1, 6gretmen sayis1 ve sif sayist yeterlilik durumu
konusunda olumlu degerlendirmelerde bulunmustur.
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3.2.3. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Kéylerindeki Olanaklara Dair
Bulgular

Ankete katilan mubhtarlarin  kdylerinde yararlandiklar1  olanaklarn
degerlendirmeleri  amaciyla sorulan sorulara  verdikleri  cevaplarin
degerlendirmeleri Tablo 5°te gergeklestirilmistir.

Tablo 5. Kéyde yararlanilan olanaklar

Koylerde bulunan olanaklar Koylerde bulunmayan

Olanak ad1 olanak
Fr. % Fr. %

Elektrik 17 100 - -

Sebeke (Igme) suyu 16 94,1 1 5,9
Kanalizasyon 11 64,7 6 35,3
Internet 13 76,5 4 23,5
Telefon 15 88,2 2 11,8
Sokak aydinlatmasi 17 100 - -

Asfalt yol 14 82,4 3 17,6
Stabilize yol 14 82,4 3 17,6
Sulama suyu 4 23,5 13 76,5

Tablo 5’e gore koylerde en ¢cok sahip olunan olanaklar sirasiyla elektrik, sokak
aydinlatmasi, sebeke suyu, telefon iken; en az sahip olunan olanaklar sirasiyla
sulama suyu, kanalizasyon, internet seklinde ifade edilmistir. Caligmaya dahil
edilen koylerin neredeyse tamaminda elektrik ve sokak aydinlatmasi
bulunmaktadir.

3.2.4. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Koylerindeki Temel Gec¢cim
Kaynag Bulgular:

Ankete katilan muhtarlarin temel ge¢im kaynagindaki payini 6nem 6nceligine
gore gerceklestirdigi degerlendirmeleri Sekil 3’te gosterilmistir.

Onem o6nceligi 1 Onem Onceligi 2 Onem Onceligi 3

10

(= A ]

B Ormancilik ®Emekli ® Hayvancilik ® Tarim B Aricilik ® Diger (Maden)

Sekil 3. Koylerdeki temel gegim kaynagindaki paylar 6nem 6nceligi grafigi
Sekil 3’e gore koylerde temel gegim kaynaklari incelendiginde 1. Oncelikteki
paylar sirastyla ormancilik, emekli, hayvancilik; 2. Oncelikteki paylar sirastyla
tarrm, ormancilik, emekli-hayvancilik ve 3. Oncelikteki paylar sirastyla tarm,
ormancilik, emekli seklinde 6nem &nceligine sahiptir.
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3.2.5. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Koylerindeki Sosyal Altyapilara
Iliskin Bulgular

Ankete katilan muhtarlarin koylerindeki sosyal altyapi durumunu bildirdikleri
degerlendirmeleri  Tablo  6°da  gosterilmis  ve  degerlendirmeleri
gergeklestirilmistir.

Tablo 6. Caligmaya dahil edilen kdylerin sosyal altyapi durumu

Koyde var olma Kdyde var olma
Sosyal altyap1 adi Eve?uruml;Iaylr Sosyal altyap1 adi durumuHaylr
(Fr.) (Fr.) Evet(Fr) gy
Saglik ocag1 3 14 Pazaryeri 2 15
Devlet hast. - 17 Kahvehane 5 12
PTT - 17 Kiitiiphane - 17
Bakkal 4 13 Cami 17 -
Veteriner klin. 1 16 Koy odast 10 7
Ilkokul 3 14 Degirmen - 17
Ortaokul 2 15 Berber 2 15
Lise 1 16 Marangoz 4 13
Gazete bayisi - 17 Demirci 4 13
Koy kitapligi - 17 Genel WC 12 5
Hamam - 17 Spor tesisi 2 15
Jandarma karakolu - 17 Atll kamu binasi 3 14

(Ekoturizm igin)

Tablo 6’ya gore kdylerde en ¢ok bulunan sosyal altyapilar sirastyla cami,
genel WC, koy odasi ve kahvehane seklindedir. Devlet hastanesi, PTT,
kiitiiphane, jandarma karakolu, degirmen, gazete bayisi, koy kitaplig1 koylerin
higbirinde yoktur. Caligmaya dahil edilen 17 kdyde eski okul, saglik ocagi, kdy
konag1 seklindeki atil kamu binasi bulundugu ifade edilmistir.

3.2.6 Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Kdylerindeki Hayvan Sayilarina
Ait Bulgular

Ankete katilan mubhtarlar kdylerindeki hayvan sayilari bakimindan
degerlendirmelerde bulunmus ve hayvan sayilar1 Sekil 4’te ortaya konmustur.

D

42 920

= Biiyiikbag = Kiiglikbag Tek tirnaklilar = Kanathilar
Sekil 4. Katilimcilarin kdylerindeki hayvan tiirlerine gore hayvan sayilari
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Sekil 4’e gore koylerde hayvan varlig1 sayist sirasiyla kanathlar, biiylikbag
hayvan, kiigiik bas hayvan ve tek tirnaklilar seklinde yer almaktadir. Aricilik
yapan kisi sayis1 ortalama 60 kisi olup toplam 1305 kovan bulunmaktadir.

3.2.7 Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Kéylerindeki Arazi Varhgina Ait

Bulgular

Katilimcilar kdylerindeki arazi varligini Sekil 5’te degerlendirmislerdir.

<

= Tarla = Bag-Bahge

Sekil 5. Calismaya dahil edilen kdylerdeki arazi varligi

5

Cayir-Mera

Ankete katilan muhtarlar arazileri sirasiyla orman alanlari, bag-bahge, kuru

tarla, ¢ayir-mera ve sulu tarla seklinde ifade etmislerdir (Sekil 5).

3.2.8. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Koylerindeki Kamu ve Hizmet
Kuruluslarinin Bulunma Durumu ve Bulunmasimin Gerekliligine Ait

Bulgular

Ankete katilan muhtarlara kamu ve hizmet kuruluglarinin kdylerinde bulunma
durumunu ifade etmeleri istenmis ve Tablo 7’de yer verilmistir. Ayrica bu kamu
ve hizmet kuruluslarinin bulunmasinin gerekliligini degerlendirdikleri yorumlari
Sekil 6’da gosterilmistir. Bazi kdylerde pazar yeri, hayvan pazari, siit toplama ve
mandira varken, koylerde diger kamu ve hizmet kuruluslari bulunmamaktadir

(Tablo 7).

Tablo 7. Kamu ve hizmet kuruluslariin kdylerinde/ilgede bulunma durumu

Kamu ve Hizmet Kurulus Adi

Koyde bulunma durumu

Var Yok
Sal¢a, konserve, marmelat tesisi 0 17
Meyve suyu tesisi 0 17
Soguk hava deposu 0 17
Ahsap atdlyesi 0 17
Geleneksel el sanatlar1 atdlyesi 0 17
Hayvan pazar 3 14
Siit toplama merkezi ve depolama tanki1 2 15
Mandira 2 15
Pazar yeri 4 13
Hediyelik esya 1 16
Yol kenar1 dinlenme tesisi 0 17
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Konaklama tesisi 0 17
Siit isleme tesisi 0 17
Thlamur kurutma ve paketleme tesisi 0 17

Ankete katilan muhtarlara kdylerinde var olan kamu ve hizmet birimlerinin
gerekli olup olmadigin1 ve/veya kdylerinde olmayan ama kdylerinde olmasina
gerek duyduklar1 kamu ve hizmet birimlerini degerlendirmeleri istenmis ve Sekil
6’da yer verilmistir.

20
15
E | | | | |
o bw b L0 his I il e B b B0 L O W
e;'..'% N & > .42/'. Q& N @ S D S 42,-'
§ &S R & & & & 9
& E R DD L & s FTET T
FLITFF SFY S E & & &
AT N S M SR RV & &
RSPV I SN *23;\) & S FLE T
P (& Y & &S O
W & N Q & & ©
S ¢ 0 & A\

B Koylimde mutlaka olmal
m Koylimde olsa da olur olmasa da olur
Koyilimde olmasina gerek yok

Sekil 6. Kamu ve hizmet kuruluslarinin kéylerinde olmasinin gereklilik durumu
Her ne kadar katilimcilarin kdylerinde neredeyse hi¢ kamu ve hizmet binasi
olmamasina ragmen bu hizmetlere erisim saglamak istemektedirler (Sekil 6).
Ozellikle elde ettikleri hammaddeyi isleme ve degerlendirme seklindeki tesislere
olan ihtiyaglarini stirekli dile getirmislerdir.

3.29. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin  flgedeki Kurum ve
Kuruluslardan Memnuniyet Seviyesine Ait Bulgular

Ankete katilan muhtarlarin ilgelerindeki kurum ve kuruluslardan memnuniyet
seviyelerini ifade etmeleri istenmis ve memnuniyet durumlaria ait bulgular
Tablo 8’de degerlendirilmistir.

Tablo 8. flcedeki kurum ve kuruluslardan memnuniyet seviyesi

e £ £
=] g S+ g g
3 3 5% 5 g 5
=) =1 g g.=
Kurum ve Kurulus adi v & g g. 8= E T
S O o o8, 8 2o
O & = ZE: >3 EE-
Fr. Fr Fr. Fr. Fr.
Tice belediyesi 1 6 6 - 4
Ziraat odasi 3 12 - - 2
Orman isletme miidiirliigii 2 12 2 - 1
DSi 1 8 4 2 2
Ziraat bankasi 2 12 1 1 1
Universite 1 8 5 - 3
Halk egitim merkezi 1 8 4 1 3
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PTT 2 9 1 1 4
Vergi dairesi 2 11 - 2 2
Niifus miidiirliigi 2 13 1 - 1
Ilge jandarma komutanligi/Emniyet amirligi 4 10 1 - 2
Ilge saglik miidiirliigii 2 12 1 - 2
Kaymakamlik 4 12 - - 1
Elektrik idaresi 2 8 3 - 4
Adliye 3 11 2 - 1
Sosyal yardimlagsma ve dayanisma vakfi 2 10 4 - 1

Muhtarlar ilgede en ¢cok memnuniyet duydugu kurum ve kuruluglar sirastyla
kaymakamlik, ziraat odasi, niifus miidiirliigii, orman isletme mudiirliigi seklinde
ifade ederken; en az memnuniyet dugdugu kurumlar1 PTT, DSI, Belediye ve
elektrik idaresi olarak bildirmislerdir (Tablo 8 ).

3.2.10. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Kéylerinde Yetisen Uriinlerine
Ait Bulgular

Ankete katilan muhtarlarin kdylerinde en ¢ok iiretilen ilk ii¢ iiriinii 6nem
sirastyla agiklamalari istenmis ve en ¢ok yetistirilen ilk ii¢ iiriine dair bulgular
Tablo 9°da degerlendirilmistir.

Tablo 9. Koylerinde yetisen ilk ii¢ iiriine ait bilgiler

Sebze Meyve Tahil Yem bitkisi
Fasulye (1. {iriin) Elma (1. iiriin) Misir (1. iiriin) Yonca (1. iiriin)
Biber (2. iiriin) Armut (2. iiriin) - (2. lirlin) Yulaf (2. iiriin)
Domates (3. iiriin) Erik (3. {irlin) - (3. iiriin) Misir (3. iiriin)

Mubhtarlar koylerinde yetisen ilk ii¢ iirlinii sirasiyla sebzelerden fasulye, biber,
domates; meyvelerden elma, armut, erik; tahillardan misir ve yem bitkilerinden
yonca, yulaf, misir seklinde belirtmislerdir (Tablo 9).

3.3. Arastirmaya Katilan Cevaplayicilarin Yenice
ilcesindeki/Koylerindeki  Kirsal Kalkinma Potansiyeline Yonelik
Degerlendirmeleri Bulgulari

Bu boliimde katilimeilarin anket calismasinda yer alan kirsal kalkinma
potansiyeli degerlendirmelerinin analizi ve yorumlanmasi incelenmistir.

3.3.1. Arastirmaya Katilan Muhtarlarin Yenice ilcesindeki/Koéylerindeki
Kirsal Kalkinma Potansiyeline Yonelik Yorumlari

Sekil 7°de ankete katilan muhtarlarin kirsal kalkinma kavrami konusundaki
bilgi diizeylerini 6lgmeye yonelik “Kirsal kalkinma kavramini duydunuz mu?”
seklinde soru yoneltilmistir.
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s

= Evet, duydum. = Hayir, duymadim. Fikrim yok.

Sekil 7. Ankete katilan muhtarlarin kirsal kavramini duyma durumu
Katilimeilarin %70,6’s1 bu kavrami duydugunu, %17,6’s1 duymadigimi ve

%11,8’1 de fikrinin olmadigin1 belirtmislerdir (Sekil 7).

Sekil 8’de ankete katilan muhtarlara “Yenice'de kirsal kalkinmaya yénelik
calismalarin bu yérede etkili olabilecegine ve ilceyi/kéyiiniizii kalkindiracagina
inaniyor musunuz?” seklinde soru yoneltilmistir.

’ o
50,0%
40,0%
0,
30,0% 17.6%
20,0% 11,8%
10.0% 5,9% . 5,9%
0.0% - [ [
Kesinlikle  Inamyorum Kararsizim [nanmiyorum Kesinlikle
inaniyorum inanmiyorum

Sekil 8. Kirsal kalkinma ¢alismalarinin ilgede etkili olabilecegine ve il¢eyi
kalkindiracagina inanma durumu

Katilimcilarin - %70,6°s1  kirsal kalkinma c¢aligmalarinin  ilgede etkili
olabilecegini ve ilg¢eyi kalkindiracagini diistinmekte, %23,5’1 inanmadigini ifade
etmekte ve %5,9’u da kararsiz oldugunu bildirmektedir (Sekil 8).

Ankete katilan muhtarlara “Yenice'nin  kirsal  kallinmast  adina
yoreye/koyiiniize 0zgii en onemli 3 degeri parantez icerisine onem sirasini
yvazarak belirtiniz.” seklinde soru yoneltilmistir. Katilimeilarin ilgenin kirsal
kalkinmasi i¢in 6nemli gordiigii degerlerin sirasi; ormancilik, bitkisel {iretim ve
tarim seklindedir.

Ankete katilan muhtarlara “Size gére Yenice 'nin/koyiiniiziin kirsal kalkinmasi
icin asagidaki gelir getirici faaliyetlerden hangisi yapilabilir?” seklinde soru
yoneltilmistir. Katilimeilardan bu gelir getirici faaliyetleri en az uygun seklindeki
I’den en ¢ok uygun seklindeki 10’a kadar puanlamalar1 istenmistir.
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Katilimcilarin ilgenin kirsal kalkinmasi ig¢in uygun bulduklan gelir getirici
faaliyetlere verdikleri puan ortalamalar1 Tablo 10’da gdsterilmistir.

Tablo 10. Katilimcilarin ilgenin kirsal kalkinmasi i¢in uygun gordiikleri gelir getirici
faaliyetlere verdikleri puan ortalamalar1

Gelir getirici faaliyet ad1 Polf:‘n Gelir getirici faaliyet ad1 Poli:.n
Bisiklet turizmi (6) Siit sigirciligi (7)
Doga yiiriyiisii (8) Mantar yetistiriciligi (8)
Pansiyonculuk (6) Kadm el is¢iligi (7)
Kéyde yerel iiriin pazarlari (7) Odun dig1 orman firiinleri (thlamur) (5)
Koy rehberligi (7) Orman {iriinleri (9)
Fotosafari (7) Salca, konserve, marmelat vb tesisi (9)
Seracilik (8) Aricilik (8)

Tablo 10’a gore mubhtarlarin ilgenin kirsal kalkinmasi i¢in en ¢ok uygun
gordiikleri gelir getirici faaliyetler sirasiyla; 9 puanla orman firiinleri ile salca,
konserve, marmelat vb tesisi ve 8 puanla aricilik, mantar yetistiriciligi, seracilik
ve doga yiiriiyiisii seklindedir. En az uygun gordiikleri gelir getirici faaliyetler
sirastyla; odun dist orman iirlinleri, pansiyonculuk ve bisiklet turizmi seklindedir.

Ankete katilan muhtarlara “Yenice 'de kirsal kesimin kalkinmasi igin yapilmasi
gereken durumlar nelerdir?” seklinde soru yoneltilmistir. Katilimcilardan kirsal
kalkinma i¢in yapilmasi gerekli goriilen durumlari en az gerekli seklindeki 1’den
en ¢ok gerekli seklindeki 10’a kadar puanlamalari istenmistir. Katilimcilarin
ilgenin kirsal kalkinmasi i¢in gerekli gordiikleri gelir getirici faaliyetlere
verdikleri puan ortalamalar1 Tablo 11°de gosterilmistir.

Tablo 11. Katilimcilarin ilgenin kirsal kalkinmasi i¢in gerekli gordiikleri durumlara
iliskin verdikleri puan ortalamalari

Kirsal kesimin kalkinmasi i¢in yapilmasi gerekli durum adi P(:;i:n
Kirsal yoksulluk azaltilmali. (9)
Kirsal kesimde egitim olanaklari iyilestirilmeli. (9)
Ucuz tarimsal girdi saglanmali. (10)
Proje destegi saglanmali. (9)
Sermaye eksikligi giderilmeli. (9)
Hibe destegi saglanmali. (9)
Disiik faizli krediler verilmeli. (10)
Uriinlerin degerinde satilmasi saglanmals. (10)
Uriinler igin yeni pazarlar bulunmasi. (9)
Kooperatifcilik gelistirilmeli (8)
Kirsal altyapi (yol, ulagim, su, saglik, egitim vb) gelistirilmesi ve/veya sorunlarinin (10)
coziilmeli.
Kirsal turizme/Ekoturizme destek verilmesi, destegin artirilmasi. (10)
Kirsal alandaki gd¢iin 6niine gecilmeli. (10)
Is olanaklar arttirilmali. (10)
Hayvancilik desteklenmeli. (10)
Tarim konusunda devlet destegi verilmeli. (9)
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Sosyal yagsam alanlar1 (¢ocuk parki, spor alani, diigiin salonu, piknik alan1 vb) ve (9)
faaliyetlerinin artirilmali.

Kadinlara yonelik destekler artirtlmali. (9)

Girigimcilik ruhuna sahiplik kazandirilmali. (9)

Tablo 11’e gbére mubhtarlarin ilgenin kirsal kalkinmasi igin en ¢ok gerekli
gordiikleri durumlar sirasiyla; ucuz tarimsal girdi, iiriinlerin degerinde satilmasi,
kirsal altyapi, kirsal turizm, gociin Onlenmesi, istthdam ve hayvancilik
seklindedir. En az gerekli gordiikleri gelir durumlar arasinda ilk sirada ise
kooperatif¢iligin gelistirilmesi yer almaktadir.

Katilimcilardan kirsal kalkinma faaliyetlerinin basariya ulasmasi igin
kisi/kurum/kuruluslardan etkin rol almasi gerekenleri en az etkin seklindeki
1’den en ¢ok etkin seklindeki 10’a kadar puanlamalari istenmistir. Tablo 12’ye
gore ilgenin kirsal kalkinma faaliyetlerinin basariya ulagsmasinda en ¢ok etkin rol
almasi gerektigi diisiiniilen liderler/onder kisiler muhtarlar olarak bildirilmistir.
En az etkin rol almas1 gerektigi diisiinlilenler ise halk, belediye, valilik ve
kooperatif baskanlaridir.

Tablo 12. ilgenin kirsal kalkinma faaliyetlerinin basariya ulasmasinda etkin rol almasi
gerektigi diisiiniilen kisi/kurum/kuruluslar

Kisi/kurum/kurulus ad1 Puam Kisi/kurum/kurulus ad1 Puani
Ilgedeki/Koydeki halk (8) Muhtarlar (9)
Belediye (8) Liderler/Onder kisiler (8)
Valilik (8) Kooperatif bagkanlari (9)
Kaymakamlik (9 Kalkinma ajanst (8)
1l/1lge 6zel idare (9) Sivil toplum kuruluslar: (8)
Orman igletme miidiirliigi (9) 1l/ilge tarim ve orman miidiirliigii (9)

Ankete katilan muhtarlara “Yenice ilgesi ve koylerinde gergeklestirilebilecek
karsal turizm  konusunda agagidaki ifadelere ne derecede katildiginizi
degerlendiriniz.” seklinde soru yoneltilmis ve oOl¢ek ifadelerine verdikleri
cevaplarin yiizdeleri Tablo 13’te gosterilmistir.

Tablo 13. Katilimcilarin Yenice ilgesi ve kdylerinde gergeklestirilebilecek kirsal turizm
konusundaki ifadelere katilma durumu dagilimlar:

= =

w8 8 E g Q E
z=z z ¥ 5 =3
Yenice ilcesi ve kdylerinde gerceklestirilebilecek kirsal = g E E 2 ==z
turizm konusundaki ifadelere katilma durumu Z2E £ = = z £
MM M E M o Y-

% % % % %

Gelen ziyaretgilerin beklentilerini karsilayacak kosullara 176 52.9 i 235 59

sahiptir.
;\alﬁei:;rtl;tlf turizm gesitleri bakimindan yeterli potansiyele 235 235 176 294 59

Bir giinii gecirecek turistik aktiviteler mevcuttur. 11,8 294 59 353 17,6
Ek(')tu.rl.zmm. gehsmem i¢in ¢evre daha fazla korunmali ve 50 118 ) 471 353
gelistirilmelidir.

Ulagim imkanlar1 uygun ve yeterlidir. 17,6 294 235 235 59
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Yeterli tanitim ve bilgilendirme yapilmaktadir. 17,6 176 59 235 3573

Altyapr olanaklar1 (ATM, aydinlatma, iletisim vb) 118 353 235 59 235

yeterlidir.

Yiyecek/Icecek imkanlar yeterli diizeydedir. 294 17,6 235 235 59
Konaklama tesisleri yeterli sayidadir. 412 235 - 294 59
Kf)naklama tesislerinde hizmet ve bakim yeterli 471 294 i 17,6 5.9
diizeydedir.

Yerel halk turistlere kars: olumlu tutum igerisindedir. 11,8 17,6 11,8 235 353
Hatira/Hediyelik esyalar uygun fiyatla satilmaktadir. 353 235 11,8 294 -
Yorf.:sel yerqekler ve el sanatlar1  yeterince 529 204 59 118 )
sergilenmektedir.

Tablo 13’¢ gore katilimcilarin  Yenice ilcesi ve  kdylerinde
gerceklestirilebilecek kirsal turizm konusundaki ifadelere katilma durumu
degerlendirildiginde; “Gelen ziyaretgilerin beklentilerini karsilayacak kosullara
sahiptir.” seklindeki ifadeye katilimeilarin  %29,4°4  katildiklarim  ifade
etmiglerdir. %35,31 alternatif turizm cesitleri bakimindan yeterli potansiyele
sahip oldugunu, %52,9’u bir giinii gegirecek turistik aktivitelerin mevcut
oldugunu, %82,4’1i ekoturizmin gelismesi igin ¢evrenin daha fazla korunmsini ve
geligtirilmelisini, %39,4’l ulasim imkanlarinin uygun ve yeterli oldugunu,
%58,8’1 yeterli tamitim ve bilgilendirme yapildigini, %29,4’i altyap:
olanaklarmin (ATM, aydinlatma, iletisim vb) yeterli oldugunu, %29’
yiyecek/icecek imkanlarimin yeterli diizeyde oldugunu, %35,3’1i konaklama
tesislerinin yeterli sayida bulundugunu, %23,5’1 konaklama tesislerinde hizmet
ve bakimin yeterli diizeyde yapildiginin, %58,8’1 yerel halkin turistlere karsi
olumlu tutum sergiledigini, %29,4’1i hatira/hediyelik esyalarin uygun fiyatlarla
satildigint ve %11,8’1 yodresel yemeklerin ve el sanatlarinin yeterince
sergilendigini ifade etmislerdir.

3.3.2. Arastirmaya Katilan Diger Paydaslarin Yenice Ilgesindeki Kirsal
Kalkinma Potansiyeline Yonelik Yorumlari

Ankete katilan paydaslarin kirsal kalkinma kavrami konusundaki bilgi
diizeylerini Olgmeye yonelik “Kirsal kalkinma kavramim duydunuz mu?”
seklinde soru yoneltilmistir. Katilimecilarin %84,2’si bu kavrami duydugunu,
%10,5’1 duymadigimi ve %5,3’1 de fikrinin olmadigini belirtmislerdir (Sekil 9).

100,0% 84.,2%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0% 10.5% 5,3%
0.0% |
Evet, duydum. Hay1r, duymadim. Fikrim yok.

Sekil 9. Katilmeilarin kirsal kalkinma kavramini duyma durumu
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Ankete katilan paydaslara “Yenice 'de kirsal kallkinmaya yonelik ¢alismalarin
bu yorede etkili olabilecegine ve ilgeyi/koyiiniizii kalkindiracagina inaniyor
musunuz?” seklinde soru yoneltilmistir. Katilimcilarin %15,8’1 kirsal kalkinma
calismalarinin ilgede etkili olabilecegini ve il¢eyi kalkindiracagini diisiinmekte,
%5,3’1 inanmadigim1 ifade etmekte ve %78,9’u de kararsiz oldugunu
bildirmektedir (Sekil 10).

100,0%

78,9%
80,0%
60,0%
40,0%
15,8%
20,0% 2 5,3%
0’0% - I
Kesinlikle inantyorum Inantyorum [nanmiyorum

Sekil 10. Kirsal kalkinma ¢aligmalarinin ilgede etkili olabilecegine ve ilgeyi
kalkindiracagina inanma durumu

Ankete katilan paydaslara “Yemice’'nin kwsal kalkinmasi  adina
yoreye/koyiiniize ozgii en onemli 3 degeri parantez igerisine Onem sirasini
yazarak belirtiniz.” seklinde soru yoneltilmistir. Katilimcilarin ilgenin kirsal
kalkinmasi i¢in 6nemli gordiigi degerlerin sirasi; ormancilik, bitkisel {iretim ve
tarim seklindedir.

Ankete katilan paydaslara “Size gore Yenice'nin kirsal kalkinmasi igin
asagidaki gelir getirici faaliyetlerden hangisi yapilabilir?” seklinde soru
yoneltilmistir. Katilimeilardan bu gelir getirici faaliyetleri en az uygun seklindeki
I’den en ¢ok uygun seklindeki 10’a kadar puanlamalar1 istenmigtir.
Katilimcilarin ilgenin kirsal kalkinmasi i¢in uygun bulduklan gelir getirici
faaliyetlere verdikleri puan ortalamalar1 Tablo 14’te gosterilmistir.

Tablo 14. Katilimcilarm ilgenin kirsal kalkinmasi i¢in uygun gordiikleri gelir getirici
faaliyetlere verdikleri puan ortalamalari

Gelir getirici faaliyet ada Polf:.n Gelir getirici faaliyet ada I::;:n
Bisiklet turizmi (6) Siit sigirciligi (7)
Doga yiiriiyiisii (8) Mantar yetistiriciligi (6)
Pansiyonculuk (7) Kadin el isciligi (5)
K&yde yerel iiriin pazarlari (6) Odun dis1 orman iiriinleri (1thlamur) (5)
K&y rehberligi (6) Orman {iriinleri (7)
Fotosafari (7) Sal¢a, konserve, marmelat vb tesisi (8)
Seracilik (6) Aricilik (6)

Tablo 14’e gore katilimcilarin ilgenin kirsal kalkinmasi igin en ¢ok uygun
gordiikleri gelir getirici faaliyetler doga yiiriiyisii ile sal¢a, konserve, marmelat
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vb tesisi seklindedir. En az uygun gordiikleri gelir getirici faaliyetler ise kadin el
is¢iligi ve odun dig1 orman triinleri (thlamur) olarak ifade edilmistir.

Ankete katilan paydaslara “Yenice 'de kirsal kesimin kalkinmast icin yapimast
gereken durumlar nelerdir?” seklinde soru yoneltilmistir. Katilimcilardan kirsal
kalkinma i¢in yapilmasi gerekli goriilen durumlari en az gerekli seklindeki 1’den
en c¢ok gerekli seklindeki 10’a kadar puanlamalari istenmistir. Katilimcilarin
ilgenin kirsal kalkinmasi i¢in gerekli gordiikleri gelir getirici faaliyetlere
verdikleri puan ortalamalar1 Tablo 15°te gosterilmistir.

Tablo 15. Katilimcilarin ilgenin kirsal kalkinmasi igin gerekli gordiikleri durumlara
iliskin verdikleri puan ortalamalari

Kirsal kesimin kalkinmasi i¢in yapilmasi gerekli durum adi OP:fn
Kirsal yoksulluk azaltilmali. (8)
Kirsal kesimde egitim olanaklari iyilestirilmeli. (8)
Ucuz tarimsal girdi saglanmali. (8)
Proje destegi saglanmali. (8)
Sermaye eksikligi giderilmeli. (7)
Hibe destegi saglanmali. (8)
Diisiik faizli krediler verilmeli. (8)
Uriinlerin degerinde satilmasi saglanmali. (9)
Uriinler i¢in yeni pazarlar bulunmas. (9)
Kooperatifeilik gelistirilmeli (8)

Kirsal altyap (yol, ulasim, su, saglik, egitim vb) gelistirilmesi ve/veya sorunlarinin (8)
¢cOziilmeli.

Kirsal turizme/Ekoturizme destek verilmesi, destegin artirilmasi. (9)
Kirsal alandaki gociin Oniine gecilmeli. (9)
Is olanaklari arttirilmals. (10)
Hayvancilik desteklenmeli. (8)
Tarim konusunda devlet destegi verilmeli. (8)

Sosyal yasam alanlar1 (gocuk parki, spor alani, diigiin salonu, piknik alani vb) ve (8)
faaliyetlerinin artirtlmali.
Kadinlara yonelik destekler artirilmali. (9)
Girigimcilik ruhuna sahiplik kazandirilmali. (9)

Tablo 15’e gore paydaslarin ilgenin kirsal kalkinmasi igin en ¢ok gerekli
gordiikleri durum is olanaklarinin artirilmasi seklindedir. En az gerekli gordiikleri
durum ise sermaye eksikliginin giderilmesidir.

Katilimcilardan kirsal kalkinma faaliyetlerinin basariya ulagsmasi igin
kisi/kurum/kuruluslardan etkin rol almasi gerekenleri en az etkin seklindeki
1’den en ¢ok etkin seklindeki 10’a kadar puanlamalar1 istenmistir. Katilimcilarin
ilgenin kirsal kalkinma faaliyetlerinin basariya ulagsmasinda etkin rol almasi
gerektigini diislindiigii kisi/kurum/kuruluslar i¢in verdikleri puan ortalamalar
Sekil 11°de gosterilmistir.
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= flcedeki/Koydeki halk
= Belediye
Valilik

= Kaymakamlik

Sekil 11. ilgenin kirsal kalkinma faaliyetlerinin basartya ulasmasinda etkin rol almasi
gerektigi diisiiniilen kisi/kurum/kuruluslar

Paydaslarin ilgenin kirsal kalkinma faaliyetlerinin basariya ulasmasinda en
cok etkin rol almas1 gerektigi diisiiniilen kurum il/Ilge tarim ve orman miidiirliigii
olup; en az etkin rol almasi gerektigi diisiiniilen ise sivil toplum kuruluglart ve
onder kisilerdir (Sekil 11).

Ankete katilan muhtarlara “Yenice il¢esi ve koylerinde gergeklestirilebilecek
karsal turizm konusunda agagidaki ifadelere ne derecede katildiginizi
degerlendiriniz.” seklinde soru yoneltilmistir. Katilimcilarin 6lgek ifadelerine
verdikleri cevaplarin ylizdeleri Tablo 16’da gosterilmistir.

Tablo 16. Katilimcilarin Yenice ilgesinde gerceklestirilebilecek kirsal turizm
konusundaki ifadelere katilma durumu dagilimlar

E| E
2 2 g £ £
L © o =] = o =
Yenice ilcesinde gerceklestirilebilecek kirsal turizm =z oz 3 5 = 5
konusundaki ifadelere katilma durumu S E E 5 z | E &
‘2 E| E £ €| FE
= = < = S =
M M| M N N M M4
% % % % %
Gel'en'21yaretc;ﬂer1n beklentilerini karsilayacak kosullara 53 | 263|105 | 421 | 158
sahiptir.
Altf.:rn.atlf turizm ¢esitleri bakimindan yeterli potansiyele 105 | 31,6 ) 474 | 105
sahiptir.
Bir giinii gecirecek turistik aktiviteler mevcuttur. - 158 | 10,5 | 57,9 | 158
Ek(.)tU:I'l.ZTTlll’l. gellsmem icin cevre daha fazla korunmali ve - - 105 | 52.6 | 36.8
gelistirilmelidir.
Ulagim imkanlar1 uygun ve yeterlidir. 158 | 31,6 | 21,1 | 263 | 5,3
Yeterli tanitim ve bilgilendirme yapilmaktadir. 15,8 | 36,8 | 21,1 | 26,3 -
Altyaplh olanaklart (ATM, aydmlatma, iletisim vb) 158 | 526 | 53 | 263 )
yeterlidir.
Yiyecek/Igecek imkanlari yeterli diizeydedir. 53 [ 31,6 | 21,1 | 36,8 | 5,3
Konaklama tesisleri yeterli sayidadir. 10,5 | 42,1 | 26,3 | 21,1 -
Konaklama tesislerinde hizmet ve bakim yeterli 31,6 | 31,6 | 26,3
. . - 10,5
diizeydedir.
Yerel halk turistlere kars1 olumlu tutum igerisindedir. - 158 | 21,1 | 52,6 | 10,5
Hatira/Hediyelik esyalar uygun fiyatla satilmaktadir. 10,5 | 36,8 | 21,1 | 31,6 -
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Yoresel yemekler ve el sanatlar1  yeterince

sergilenmektedir. 26,3 1 579 | 10,51 3.3

Tablo 16’ya gore katilimcilarin Yenice ilgesi ve kdoylerinde
gerceklestirilebilecek kirsal turizm konusundaki ifadelere katilma durumu
degerlendirildiginde; “Gelen ziyaretcilerin beklentilerini karsilayacak kosullara
sahiptir.” seklindeki ifadeye katilimeilarin  %57,9’u  katildiklarim1  ifade
etmislerdir. %57,9’u alternatif turizm c¢esitleri bakimindan yeterli potansiyele
sahip oldugunu, %73,7’si bir giinii gecirecek turistik aktivitelerin mevcut
oldugunu, %89,44’1 ekoturizmin gelismesi igin ¢evrenin daha fazla korunmsini
ve gelistirilmelisini, %31,6’s1 ulasim imkanlarimin uygun ve yeterli oldugunu,
%26,3’li yeterli tamitim ve bilgilendirme yapildigini, 9%26,3’i altyap:
olanaklarmin (ATM, aydinlatma, iletisim vb) yeterli oldugunu, %42,1’1
yiyecek/icecek imkanlarinin yeterli diizeyde oldugunu, %21,1’1 konaklama
tesislerinin yeterli sayida bulundugunu, %36,8’li konaklama tesislerinde hizmet
ve bakimin yeterli diizeyde yapildiginin, %63,1°1 yerel halkin turistlere karsi
olumlu tutum sergiledigini, %31,6’s1 hatira/hediyelik esyalarin uygun fiyatlarla
satildigint ve %5,3’0 yoresel yemeklerin ve el sanatlarinin yeterince
sergilendigini ifade etmislerdir.

4. TARTISMA VE SONUC

Kirsal kalkinmanin temelinde yatan ana felsefelerden biri, yerel halkin yasam
kosullarinin iyilestirilerek kirsal alanlarda yasayan insanlarin yerinde
kalkinmasinin saglanmasidir. Kirsal kalkinma yoresel, bolgesel ve ulusal
kalkinmanin lokomotif giiciidiir. Geng ve dinamik ekonomilerde istihdamin
kirsaldan baglayarak saglanmasi dengeli biiylime ve kalkinmanin temelini
olusturmaktadir. Bu nedenle de yoresel, bolgesel kirsal kalkinma dinamiklerinin
saptanarak ulusal diizeyde planlanmasi ve yatirimlarin programlanmasi Ulus
Devletlerin dengeli ve siirdiirtilebilir biiylime hizlari iizerinde etkilidir.

Karabiik ili Yenice il¢esinde bulunan 34 kdyiin tamami orman kdyiidiir. Kirsal
alanlarda dezavantajli olarak tanimlanabilecek gruplardan biri orman koyleri olup
bu koyler diger kirsal yorelere gore daha az tarimsal arazi varligina sahip
olmasmin yami sira olumsuz yasam kosullar1 bu alanlarda etkisini daha ¢ok
hissettirmektedir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018). Bu anlamda baslangici mikro
diizeydeki yerlesim birimlerinden hareketle {ist birimlerde planlama yapilmasi
yaklagimmin gelistirilerek benimsenmesi ve yayginlagtirilmasi biiylik 6nem
tagimaktadir. Ayn1 zamanda bu kdylerde kirsal kalkinmanin bilesenlerinden biri
olan sadece tarimsal iiretime odaklanilmayip kirsal turizm ve kirsal sanayi olarak
degerlendirilebilecek potansiyellere de agirlik verilmesi daha dogrudur. Benzer
bir yaklasimla Ekemen (2023) kirsal yapida yer alan yerlesim birimlerine hangi
oncelikler dikkate alinarak miidahalede bulunulacaginin cevaplandirilmasi
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gereken Onemli bir konu oldugunun altint ¢izmis ve kirsal kalkinma
caligmalarinin koy, ilge ve il olarak siraya konulmasi gerektigini iddia etmistir.

Calisma kapsaminda Yenice ilgesindeki 17 kirsal alan muhtart ve 19 diger
paydas olmak iizere 36 ilgi ve ¢ikar grubuyla gorisilmiistir. Goriisilen
muhtarlarin tamami erkek olup diger paydaslarin da %68,4°1 erkek, %82’si
emekli ve neredeyse %65’1 ilkokul mezunudur. Yenice ilgesinde kirsal alan
olarak belirtilen 34 kéy muhtarinin ve 7 belde muhtarinin tamami erkek ve 10
merkez muhtarindan sadece 3 tanesi kadindir. Goriisiilen muhtarlarin %70,5°1 50-
64 yas araliginda yer almaktadir. Besen (2006) yapmis oldugu ¢calismasinda kirsal
kalkinma potansiyeli belirleme ¢aligmalarinda aktif niifusun (15-49 yas) 6nemli
hareket noktalarindan birini olusturdugunu ve kirsal kalkinma g¢aligmalarinin
basaris1 ve siirdiiriilebilirligi aktif niifus orani ile dogrudan orantili oldugunu
bildirmistir. Bu anlamda 34 ve 38 yaslarindaki muhtarlarin disinda digerlerinin
45 yas lizerinde olmasi ve muhtarlarin bildirdigine gore kdylerindeki halkin da
yasinin bu civarda olmas1 (gogiin de etkisiyle) Yenice ilge ve kdylerinin kirsal
kalkinmas1 Oniindeki en Onemli engellerden birini olusturmaktadir. Benzer
sekilde Kiiciik (2016), olduk¢a sinirli kaynaklara sahip olan kirsalda gog
olgusunun da etkisiyle yasli niifusun kirsalda sikintilarla yalniz birakildigini
bildirmistir. Goriisiilen muhtarlar ortalama 39 yildir ilgede ikamet etmekteyken
diger paydaslar da ortalama 24 yildir ilgede ikamet ettigini bildirmistir.

Mubhtarlarla gerceklestirilen anket sonucu kdylerine ait envanter bilgileri;

e Koylerin ulasim ag1 kolay olup ortalama ile (43 km), ilgeye (11 km)
ve en yakin koye (8 km) uzakligi vardir.

e Koylerde daha ¢ok tasimali sistemle egitim devam etmektedir.

e Koylerin 6zellikle sulama suyundan yoksun olundugunun bildirilmesi
durumu ve sorunu, tarimsal {iiretimin kirsal kalkinmada yer
alamamasinin 6niindeki engellerden biridir.

e Tirkiye’nin ¢ogu kirsal alaninda oldugu gibi katilimcilar tarafindan
temel ge¢im kaynagi emeklilik, ormancilik ve tarim olarak
bildirilmistir. Her ne kadar ilgedeki koylerin tamami orman koyi
olmus olsa ve yore halkinin ¢ogunlugu orman is¢iligi yapiyor
olmalarma ragmen ormancilig1 ekonomik anlamda hayatlarinda ¢ok
onemli bir yere koyamadiklar1 bulunmustur.

e Koylerin tamaminda cami, ¢ogunda kdy odasi ve kahvehane
bulunmaktadir. Ancak sosyal sermayenin kendisini gelistirmesi
anlamindaki kentlerde sahip olunan birgok sosyal altyapinin kdylerin
cogunda yer almamis olmasi kent-kirsal alan arasindaki kalkinma
ucurumunu daha da artirmaktadir. Arisoy ve Unsal (2025: 256), kirsal
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kalkinma projelerinin sadece ekonomik beklentilerle
sinirlandirilmamasi gerektigini ve sosyal yatinmlarin da son derece
onemli oldugunu vurgulamislardir.

e Koylerde hayvanciligin bitme noktasinda oldugu, ekonomik anlamda
ham siit ve islenen siit {iriinlerinin degerinde satilamadig
bildirilmistir. Tiirkiye’de hayvanciligin baslica sorunlarini inceleyen
bir ¢aligmada haynavciligin ve tariminin bitme noktasinda oldugu
vurgulanmustir®. Aricilik yapan ortalama 60 kisi oldugu bildirilmis ve
kirsal kalkinma araci olarak kullanilabilecek bal, polen vb iiriinler
ozellikle Thlamur c¢icegi bali potansiyeli koylerde ¢ok da konu
edinilememistir. Benzer sekilde baska bir ¢calismada hayvanciligin ve
aricihigin  desteklenmesi  yoluyla bdlge ekonomisine katki
saglanabilecegi disiiniilmektedir (Besen, 2006: 31).

e Koylerinde kamu ve hizmet binalarinin neredeyse ¢ok az bir kisimina
sahip olan muhtarlarin neredeyse tamami bu tesis ve isletmeleri
koylerinde olmasini beklemekte ve kirsal sanayide yer almak
istemektedirler. Eger bu tesislere ulagim saglarlarsa hammaddeyi de
elde etmek igin ¢aba gdstereceklerini diisiinmektedirler.

e flcedeki kamu kurum ve kuruluslarindan genel olarak memnun
olduklar1 bulunmustur.

o Koylerde sebze olarak sirasiyla fasulye, biber, domates; meyvelerden
elma, armut, erik; tahillardan misir ve yem bitkisi olarak yonca, yulaf,
misir yetistirildigi bildirilmistir.

Muhtarlarin %70’1 kirsal kalkinma kavramini duydugunu ve %79,6’s1 da
kirsal kalkinma c¢alismalarinin ilgede etkili olabilecegine inandigini bildirmistir.
Diger paydaslarin ise %84,2’si bu kavrami duymus oldugunu ve neredeyse
tamami (%94,7) kirsal kalkinma caligmalarinin ilgede etkili olabilecegine
inandigin1 iddia etmistir. Bu anlamda muhtarlar bu kavram konusunda
bilgilendirilme ihtiyaci duydugunu ve destek beklediklerini, neyi nasil yapmalari
konusunda kendilerini yalniz hissettiklerini ¢alismalarimiz sirasinda sik¢a dile
getirmiglerdir. Diger paydaslar tarim miidiirliigiinii kirsal kalkinma konusunda
aktif goérmek isterken; mubhtarlar liderler/6nder kisilerin bu konuda etkin rol
almasi gerektigini diisiinmektedir.

3 Ciftlik Hayvanlart Hekimligi Dernegi, (2021). Ulkemiz hayvanciliginda baslica sorunlar
ve Oneriler farkli gortsler, One ¢ikanlar.
https://www.ciftlikhayvanlarihekimligi.org/assets/pdf/%C3%9CLKEM%C4%B0Z%20
HAYVANCILI%C4%9EINDA%20BA%C5%9ELICA%20SORUNLAR%20VE%20%
C3%96NER%C4%BOLER.pdf (Erisim: 12.09.2025).
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Kirsal turizm konusunda hem muhtarlar hem de diger paydaslar konaklama
tesislerini ve tesislerdeki hizmet ile bakimi yetersiz bulmaktadir. Bu anlamda
Yenice ilgesi ve koylerine kirsal kalkinma aract olarak onerilecek kirsal turizm
etkinlikleri i¢in ilk 6nce acilen konaklama, yeme-igme sorununun ¢oziilmesi
gerekmektedir. Benzer sekilde bagka bir ¢alismada kirsal alanlarin ekoturizm
potansiyeli ile gelir getirici etkisinin yogun olarak hissedildigi bildirilmistir
(Cengiz ve Akkus, 2012). Kdylerde var oldugu bildirilen atil binalar kadinlarin
da katilmeciliginin, girisimciliginin  saglandigi  ekoturizm tabanhi ev
pansiyonculugu, yerel konaklama isletmeleri seklinde degerlendirilmelidir.
Muhtarlarin %11,8’i ve diger paydaslarin da %5,3’1i yoresel yemeklerin ve el
sanatlarinin yeterince 6ne ¢ikarilamadigini diisiinmektedir. Hem gastronomi
turizmi hem de geleneksel kiiltiiriin siirekliliginin ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi agisindan bu konu iizerinde 6nemle durulmalidir.

Yenice Halk Egitim Merkezinden 2016-2021 yillar1 arasinda gerceklestirilen
346 adet kursun 136 tanesinin (aricilik, seraci, turistik ve hediyelik esya yapimu,
farkli kademelerde okuma yazma vb) kirsal kalkinma ile iligkili kurslar oldugu
bulunmustur. Bu kurslardan elde edilen kazanimlar1 hayata gecirecek
dinamiklerin tesvik edilmesi gerekmektedir. Acar (2014) ¢alismasinda; Mugla-
Koycegiz’de acilan ipek bdcekgiligi kursunu kirsal kalkinma baglaminda
incelemis ve bu kurslarin ekonomik ve sosyal katki sagladigini ortaya ¢ikarmistir.
Bu anlamda Yenice ilgesi 6zelinde agilan kurslarin kazanimlarinin neler oldugu
ve kirsal kalkinma agisindan iliskisinin belirlenmesi 6nemli goriilmektedir.

Yenice ilgesinin kirsal kalkinma potansiyelleri degerlendirildiginde; ilge ve
koylerin bozulmamis dogal giizelligi, tiim ilgi ve c¢ikar gruplarinin kirsal
kalkinma konusundaki ilgileri ve katilim saglama istekleri, Yenice ormanlari,
yiirliyiis parkurlari, kirsal turizme olan olan ilginin artmasi, organik tarim ve kdy
hayatin1 yagama istegi, ulasim aglarinin kolaylar1 konusundaki gii¢lii yanlarin
dikkate alan ve firsatlarin da degerlendirildigi bir koyler hatta havza basinda
kirsal kalkinma eylem planlar1 elzem goriilmektedir. Tabiki yore halkinin
kirsal kalkinma konusunda ne yapacagim bilememesi, motivasyon ve
yonlendirilme ihtiyaci, konaklama, yeme-igme konusundaki yetesizliklerin
astlmasinin gerekliligi gibi zayif yonlerinin giliglendirilmesi ve olasi tehditlere
kars1 da tedbirlerin alinmasinin gerekliligi de asla unutulmamalidir.

Ekokoy tespit ¢caligmalar1 sonucu Karabiik ili i¢in 6nerilen ve en yiiksek puana
sahip olan kdylerden olan Celtik ve Giiney kdyleri hatta devaminda &nerilen Tir
koyii Yenice ilgesinde yer almaktadir. Bununla birlikte potansiyeli yiiksek diger
koyler ise Satuk, Yazikdy, Hisar ve Kuzdag seklinde belirtilmistir (T.C. Tarim ve
Orman Bakanligi Orman Genel Miidiirliigl, 2020). Calisma sonuglar da benzer
sekilde gorisiilen kisilerden bu koy isimlerinin duyulmasi ve bu koylere ait
destinasyonlarin bildirilmesi seklinde olmustur. Bu koylerde atil binalar ve kirsal
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turizm, tarimda triin deseni olusturularak kirsal tarim ¢iktilarinin sistemli elde
edilmesi ve elde edilen tarimsal {irlinlerin yan1 sira odun dis1 orman iriinlerinin
islenmesi ve degerlendirilmesi neticesinde katma deger kazandirilarak ekonomik
anlamda kalkinmanin saglandig1 kirsal sanayinin Ozellikle koylere kadar
getirilmesi biiyiikk 6nem arz etmektedir. Tarima entegre turizm c¢aligsmalarinin
yerel halka is firsatlar1 yarattigi, onlarin gelir seviyesini arttirdigr ve onlarin
sosyo-kiiltiirel hayatlarina katki sagladigi saptanmistir (Civelek vd., 2014).

Bu anlamda “Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejileri” ndeki stratejik amag,
oncelik ve tedbirlerin de dikkate alindigir bir kiwrsal kalkinma potansiyeli
degerlendirme olgiit ve gostergelerine ihtiyag bulunmaktadir. Kirsal kalkinmada
havza Olgeginde c¢alismalar esas alinarak yapilacak planlamalar dogru
planlamanin geregidir (T.C. Bagbakanlik Devlet Planlama Tegkilati, 2000). Bu
anlamda Ozellikle koyler bazinda makro ve mikro havza diizeyinde, orada
yasayan ilgi ve cikar gruplarmin da katilimiyla belirlenecek kirsal kalkinma
potansiyeli ornekleri bir¢ok farkli dinamikleri de harekete gecirecektir. Boylece
sadece tek bir kirsal kalkinma bilesenine odaklanilmayacak olup kirsal tarim,
kirsal sanayi ve kirsal turizm gibi bir¢ok bilesenin degerlendirildigi ve elde edilen
0zgiin veriler neticesinde kirsal alanlarda birgok farkli proje konularina da yer
verilecektir.

Bilgi Notu: Bu c¢alisma, Karabiik Universitesi Orman Fakiiltesi Orman
Miihendisligi Boliimii’nde Dr. Ogr. Uyesi Damla YILDIZ danismanhiinda,
lisans Ogrencisi Sinem PINARBASI tarafindan hazirlanan lisans tezinin bir
kismin1 igermektedir.
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Age-Related Changes in Anatomical Properties of 4
Different Tree Species

Seray Ozden Keles' & Zeynep Karadere’

Introduction

Forests in Tiirkiye are considered renewable natural resources that provide a
variety of products with high economic value. While Tiirkiye's forest area was
6.4% between 1920 and 1923, this ratio increased to 29.6% as of 2021 (Giimiis,
2021). Tiirkiye has a total surface area of 78 million hectares and Tiirkiye's total
forest area is 23,110,000 hectares (OGM, 2020). Tiirkiye is located at the
intersection of three phytogeographic regions: Euro-Siberian, Mediterranean, and
Irano-Turanian, it possesses both high biodiversity and high endemism.
Biodiversity is fundamental to the functioning and sustainability of ecosystems
and is addressed at the genetic, species, and ecosystem levels (Kaya and Raynal,
2001). Tirkiye hosts approximately 13,000 plant taxa, approximately one-third
of which are endemic due to its topographic and climatic diversity (Ekim and
Gtiner, 2000). An average of 13,000-13,500 taxa are found across all European
countries, while Tiirkiye alone has this number of taxa. The main reasons for
species richness are that the country has different climate types, diversity in soil
and topographic features, habitat diversity, ecological differences in the east and
west of Anatolian Diagonal and Tiirkiye is located at the intersection of three
main phytogeographic regions (Figure 1) (Vural, 2009; Efe and Kaya, 2010;
Giner et al., 2012).

! Dog. Dr., Kastamonu Universitesi Orman Fakiiltesi, Orman Miihendisligi Boliimii,
Kastamonu, TURKIYE, ORCID: 0000-0002-2379-5331
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Figure 1. Phytogeographic regions of Tiirkiye and the Anatolian diagonal (Davis, 1971).

Forest ecosystems play a critical role in maintaining biodiversity and also
provide diverse ecosystem services such as carbon sequestration, soil and water
regulation, erosion control, and recreation (Atalay, 2010). The total forest area of
Tiirkiye was composed of 29.4% Quercus spp., 22.7% Pinus brutia, 18.3% Pinus
nigra, 8.1% Fagus orientalis, and 6.1% Pinus sylvestris and etc. In Tiirkiye, 32%
of the forest area is covered by broad-leaved forests, 48% by coniferous forests
and 20% by coniferous + deciduous mixed forests (OGM, 2020).

However, climate change directly impacts forest ecosystems (Sekercioglu et
al., 2011). The climate change is the variation in average weather conditions in
long-term scale. The extreme weather conditions cause massive trees dieback and
loss of biodevirsity (Thomas et al., 2004; Pimm et al., 2014). Increased
temperatures are reducing the habitats of species such as spruce and fir found at
high altitudes. Drought puts species such as Red pine at risk of fire (Linder et al.,
2010). Changes in precipitation patterns negatively impact the distribution of
hygrophilous species. Changes in frost events and snow cover durations are
decisive for cedar and juniper species. The survival of trees are more sensitive to
to the extreme weather conditions in their early life stages (Smith and Fretwell,
1974; Baskin and Baskin, 2000; Hatfield and Prueger, 2015; Ozden, 2023).
Responses to extreme temperature events vary between different tree species
throughout their life cycle. Trees can show age-related morphological and
anatomical responses or adaptations in order to survive in different growth stages.
Therefore, it is important to understand the morphological and anatomomical
properties of trees in different age classes or growth stages to determine how
species show growth and development adaptation to environmental conditions.
In this study, we therefore aimed to investigate the growth and development of
different tree species between two age classes (5 year-old and 10 year-old trees).
In this study, Pinus sylvestris L., Abies nordmanniana (Stev.) subsp. equi-trojani
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(Aschers. & Sint. ex Boiss) Coode et Cullen, Pinus nigra Armold., and Fagus
orientalis Lipsky were used in two age classes. The findings of this study will
provide good insights as to show how different tree species show variations in
their morphology and anatomy in different ages.

Materials and Methods
Site Description and Plant Material

In this study, the saplings of Pinus sylvestris L. (Scots pine), Abies
nordmanniana (Stev.) subsp. equi-trojani (Aschers. & Sint. ex Boiss) Coode et
Cullen (Trojan fir), Pinus nigra Arnold. (Black pine) and Fagus orientalis Lipsky
(Oriental beech) were selected. The study was conducted in Kastamonu which is
located in northern of Tiirkiye. A total of 60 saplings for each tree species (30 for
5 year-old and 30 for 10 year-old) were obtained from the nursery of Daday
Forest Planning Directorate in Kastamonu. For all four species age distributions
were produced using 5-year and 10-year age classes. The climatic conditions in
Kastamonu are characterized by continental climate since the summers are warm
and mostly clear and the winters are very cold and snowy. The average annual air
temperature is 9.9 °C and the average annual precipitation is 490.5 mm.

Morphological and Anatomical Measurements

The morphological and anatomical measurements were carried out on each
tree sapling in each age class (5-year and 10-year ages). Some morphological
parameters were investigated which are total stem height and diameter, bark
thickness and node numbers per each sapling. The stem height was measured by
taper, the diameter of stem measured using a digital caliper (in mm) for each
sapling and two age class. The diameters of stem were measured over bark. The
saplings’ diameter were obtained from two sides of the main stem which are in
the plane perpendicular and the plane parallel to the main stem (Ozden Keles,
2020). The node numbers were determined along with the stem height, the
number per height was recorded for each sapling and age class. Wood anatomical
properties for each sapling and age class were determined. Small transverse discs
were obtained from the main stem. For anatomical measurements, size of 1.5 x
1.5 x 1.5 cm of wood pieces were prepared. The small wood pieces were boiled
in distilled water until they sank to prepare micro-sections. The samples were
placed in equal amounts of alcohol-glycerin-distilled water until sectioning
(Gergek, 1997; Merev, 1998, 2003). The small pieces were cut in transverse and
radial sections. The “Franklin” maceration method (Glacial Acetic Acid-
Hydrogen Peroxide Solution at 1:1 volume) was used to release the wood
elements to determine the tracheid length-width, and fibre length-width
(Franklin, 1945; Makinen and Hynynen, 2014). In this study, Tracheid
length/width, tracheid lumen width, tracheid cell wall thickness, fibre
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length/width, fibre lumen width and fibre cell wall thickness were measured using
a Leica DM750 light microscope and Leica Application Suite (LAS EZ) image
analysis program. The wood anatomical properties were determined according to
the List of Microscope Features for Softwood and Hardwood Identification
(IAWA Committee, 1989, 2004).

Results

This study investigated the anatomical and morphological properties of
Scots pine, black pine, Trojan fir and beech saplings between 5 year-old
and 10 year-old age classes. The growth and development of each sapling
showed different characteristics in different age classes.

The morphological measurements were made separately for each
sapling anda age class. For 5-year-old Scots pine saplings, the mean stem
length was 98.9 cm, mean root collar diameter was 15.8 mm, mean bark
thickness was 0.6 mm and mean node number was 19.6. For 10-year-old
Scots pine seedlings, the mean stem length was 130.1 cm, mean root collar
diameter was 21.2 mm, mean bark thickness was 1.2 mm and mean node
number was 25.3. For 5-year-old fir saplings, the mean stem length was 35
cm, mean root collar diameter was 8.4 mm, mean bark thickness was 0.6
mm and mean node number was 26.6. For 10-year-old fir saplings, the
mean stem length was 73.4 cm, mean root collar diameter was 16.1 mm,
mean bark thickness was 1.1 mm and mean node number was 39.1.
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Table 1. Morphological parameters of 5 and 10 year old saplings of 4 different tree
species (Scots pine, Trojan fir, black pine, beech).

Stem Root Collar Bark
Morphological Node
Height Diameter Thickness
Parameters Numbers
(cm) (mm) (mm)
Scots pine (5 year-old) 98.9 15.8 0.6 19.6
Scots pine (10 year-
130.1 21.2 1.2 253
old)
Trojan fir (5 year-old) 35 8.4 0.6 26.6
Trojan fir (10 year-
73.4 16.1 1.1 39.1
old)
Black pine (5 year-
95.6 8.6 0.8 10.2
old)
Black pine (10 year-
128.7 19.6 1.3 24.6
old)
Beech (5 year-old) 122.1 11.4 0.31 24.8
Beech (10 year-old) 148.9 15.9 0.37 30.6

In 5-year-old black pine saplings, the mean stem length was determined as
95.6 cm, the mean root collar diameter was 8.6 mm, the mean bark thickness was
0.8 mm and the mean node number was 10.2. In 10-year-old black pine saplings,
the mean stem length was 128.7 cm, the mean root collar diameter was 19.6 mm,
the mean bark thickness was 1.3 mm and the mean node number was 24.6 (Table
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1). In 5-year-old beech saplings, the mean stem length was 122.1 cm, the mean
root collar diameter was 11.4 mm, the mean bark thickness was 0.31 mm and the
mean node number was 24.8. In 10-year-old beech saplings, the mean trunk
length was 148.9 cm, the mean root collar diameter was 15.9 mm, the mean bark
thickness was 0.37 mm and the mean node number was 30.6 (Table 1).

Table 2. Anatomical parameters of 5 and 10 year old saplings of 4 different tree species
(Scots pine, Trojan fir, black pine, beech).

Tracheid Cell

Tracheid
Anatomical Tracheid Length Tracheid Wall
Lumen
Parameters (nm) Width (um) Thickness
Width (nm)
(um)
Scots pine (5 year-
P Y 1210.6 332 7.6 2.7
old)
Scots pine (10
1400.2 44.6 14.8 34
year-old)
Trojan fir (5 year-
1250.6 30.5 4.2 1.9
old)
Trojan fir (10
1310.6 352 15.6 2.3
year-old)
Black pine (5
1350.6 28.3 7.9 2.6
year-old)
Black pine (10
1050.6 20.5 9.4 2.1
year-old)
Fibre Cell
Anatomical Fibre Length Fibre Width ~ Fibre Lumen Wall
Parameters (nm) (nm) Width (um) Thickness
(um)
Beech (5 year-old) 987.2 23.5 254 3.6
Beech (10 year-
1116.4 29.6 36.2 53

old)
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Anatomical measurements were made for each sapling from two different age
groups. In 5-year-old Scots pine saplings, the mean tracheid length was 1210.6
pum, the mean tracheid width was 33.2 pum, the mean tracheid lumen width was
7.6 um, and the mean tracheid cell wall thickness was 2.7 pm. In 10-year-old
Scots pine saplings, the mean tracheid length was 1400.2 um, the mean tracheid
width was 44.6 um, the mean tracheid lumen width was 14.8 um, and the mean
tracheid cell wall thickness was 3.4 um (Table 2).

In 5-year-old fir saplings, the mean tracheid length was 1250.6 pm, the mean
tracheid width was 30.5 um, the mean tracheid lumen width was 4.2 um, and the
mean tracheid cell wall thickness was 1.9 pm. In 10-year-old fir saplings, the
mean tracheid length was 1310.6 um, the mean tracheid width was 35.2 um, the
mean tracheid lumen width was 15.6 um, and the mean tracheid cell wall
thickness was 2.3 um (Table 2).

In 5-year-old black pine saplings, the mean tracheid length was 1350.6 pm,
the mean tracheid width was 28.3 um, the mean tracheid lumen width was 7.9
pum, and the mean tracheid cell wall thickness was 2.6 pm. In 10-year-old black
pine saplings, the mean tracheid length was 1050.6 pm, the mean tracheid width
was 20.5 pm, the mean tracheid lumen width was 9.4 um, and the mean tracheid
cell wall thickness was 2.1 pm (Table 2).

In 5-year-old beech saplings, the mean tracheid length was 987.2 um, the
mean tracheid width was 23.5 um, the mean tracheid lumen width was 25.4 um,
and the mean tracheid cell wall thickness was 3.6 um. In 10-year-old beech
saplings, the mean tracheid length was 1116.4 pm, the mean tracheid width was
29.6 um, the mean tracheid lumen width was 36.2 pm, and the mean tracheid cell
wall thickness was 5.3 pm (Table 2).

Conclusion

Scots pine, Trojan fir, Black pine and beech are major forest tree species that
are ecologically and economically important in Tiirkiye. They rank the most wide
spread tree species in the forests of Tiirkiye. However, each tree show different
morphological and anatomical responses to environmental conditions in their
early life stages. In this study, the growth and development properties of four tree
species showed great differences in two age classes (5 year-old and 10 year-old).
The morphology of each tree species differed significantly between 5 year-old
and 10 year-old ages. Each sapling showed greater stem height, stem diameter,
bark thickness and node numbers in 10 year-old age than in 5 year-old age.
Particularly, Trojan fir and black pine trees indicated more than 2 times bigger
stem diameters in 10 year-old age than in 5 year-old age. Wood anatomy also
differed signifcantly between two age groups. Scots pine, Trojan fir and beech
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trees showed higher values in their tracheid and fibre cells in 10 year-old age than
in 5 year-old age. However, black pine showed greater tracheid and fibre cell
properties in 5 year-old age than in 10 year-old age.
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