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Yenilikci Malzemelerin I¢ Mimarhk
Stiidyo Egitimine Entegrasyonu:
Malzeme Odaklh Tasarim Yaklasimi

Esra Avlanmaz Bilecen'
1. GIRIS

Ic mekan tasarim egitiminde malzeme, geleneksel olarak mimari kabuk
tamamlandiktan sonra diisliniilen; renk, doku ve ylizey bitisini tanimlayan pasif
bir "kaplama" 6gesi olarak ele alinmistir. Ancak malzeme bilimi, nanoteknoloji
ve biyomiihendislik alanlarindaki giincel gelismeler; malzemeyi salt estetik bir
tercih olmaktan ¢ikarip mekanin performansini, akustigini, termal konforunu ve
yapisal olmayan dayanimini belirleyen "aktif bir mekan bileseni" haline
getirmigtir. Bu degisim, i¢c mimarlik stiidyo egitiminde malzemenin performans
odakl1 bir tasarim girdisi olarak yeniden tanimlanmasini zorunlu kilmaktadir.

I¢ mimarlik disiplini, tarihsel siiregte malzemeyi cogunlukla mekanin kabugu
tamamlandiktan sonra siirece dahil olan, estetik ve gorsel bir tamamlayici olarak
ele almistir. Ancak yirmi birinci ylizyilin getirdigi teknolojik sicramalar,
malzemeyi salt pasif bir 6rtii olmaktan ¢ikarip mekanin performansini belirleyen
aktif ve dinamik bir bilesene doniistiirmiistiir. Addington ve Schodek'in (2005)
akilli malzemeler Ulzerine vurguladigi gibi, giiniimiiz materyalleri artik
cevreleriyle etkilesime giren, enerji doniistiiren ve mekansal ihtiyaglara yapisal
olmayan diizeyde yanit veren teknolojik araylizler haline gelmistir. Bu durum, i¢
mekan tasariminda malzemenin roliiniin kokten degistigini ve "malzeme ile
tasarim" kavraminin, malzemenin kendisinin bir tasarim baslaticisina evrildigini
gostermektedir (Ashby ve Johnson, 2014).

Ne var ki, malzeme bilimindeki bu gelismelere ragmen, i¢ mimarlik
egitimindeki stiidyo pratiklerinin aynm1 hizda evrimlesmedigi goriilmektedir.
Stiidyo derslerindeki akademik goézlemler 6grencilerin malzemeyi ¢ogunlukla
dijital modelleme yazilimlarinda (CAD/BIM) agirliksiz, siirtiinmesiz ve
baglamindan kopuk bir "doku" olarak atama egiliminde oldugunu
gostermektedir. Schon'iin (1983) tasarim stliidyosunu "yansitict pratik” (reflective
practice) alani olarak tanimlayan yaklagimi baglaminda degerlendirildiginde;
malzemenin fiziksel, dokunsal ve performatif gerg¢ekliginden kopuk bu dijital
oncelikli tutum, 6grencinin mekan ile kurdugu bilissel bag1 zayiflatmaktadir.
Yenilikgi  malzemelerin,  biyo-tabanli  polimerler, akilli  alagimlar,
nanomalzemelerin tasarima entegrasyonu, dgrencinin bu malzemelerin fiziksel

! Dr., Hasan Kalyoncu Universitesi, Giizel Sanatlar ve Mimarlik Fakiiltesi, I¢ Mimarlik
ve Cevre Tasarimi Bolimii
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sinirlarim ve ekolojik dongiilerini stiidyo ortaminda deneyimlemesini zorunlu
kilar.

Bu galigma, i¢ mimarlik stiidyo miifredatlar ile giincel malzeme teknolojileri
arasindaki giderek acilan bu pedagojik boslugu doldurmayr amaglamaktadir.
Brownell'in (2006) yenilikci malzemelerin fiziksel g¢evremizi ve tasarim
vizyonumuzu nasil yeniden tanimladigina dair ortaya koydugu yaklasimdan yola
c¢ikarak; bu ¢aligma, malzemenin tasarim siirecinin son agamasinda degil, mekan1
baglatan ve tiireten ilk asamasinda devreye girdigi yeni bir yaklasim
onermektedir. Calismanin temel hedefi, teorik malzeme bilgisini stiidyo
pratigiyle harmanlayan "Malzeme Odakli Tasarim Yaklasimi™ni literatiire
sunarak, her bir agamanin (malzeme okuryazarligi, performans analizi, mekansal
adaptasyon ve yasam dongiisii) stiidyo isleyisine nasil entegre edilecegi
detaylandirilmistir. Caligma, gelecegin i¢ mimarlarimin yalnizca form degil;
cevresel performans ve ekolojik biling ekseninde mekanlar {iretebilmeleri igin
gerekli akademik cergeveyi ¢cizmektedir.

2. Arastirma Bulgulan

I¢ mimarlik egitim pratigine yonelik yapilan mevcut durum analizi ve stiidyo
gozlemleri sonucunda, yenilik¢i malzemelerin tasarim siirecine entegrasyonunu
engelleyen dort temel yontem sorunu tespit edilmistir. Bunlarin ilki, dijital
modelleme ve temsil araglarmmin sundugu idealize edilmis sanal ortamin,
Ogrencinin malzemenin yapisal direnci ve gercek diinya sinirlartyla kurmasi
gereken dogrudan bagi zayiflatarak derin bir fiziksel gerceklikten kopus
yaratmasidir. ikinci temel sorun, yenilik¢i malzemelerin gerektirdigi teknik ve
performatif bilginin stiidyo ortaminda derin bir disipliner yalitilmisglik yasayarak
tasarim siirecinden diglanmasi ve konunun salt miihendislik bilimlerinin
sirlarina itilmesidir. Ugiincii sorun, estetik indirgemecilik olarak da
tanimlanabilecek bir yaklagimla; malzemenin tasarimin erken evrelerinde mekani
tiireten aktif bir tasarim girdisi olarak degil, mekansal kurgu tamamlandiktan
sonra ylizeye uygulanan pasif bir "son katman" olarak ele alinmasidir. Son olarak
dordiincii sorun, stiidyo egitimindeki dongiisel diisiince eksikligi sebebiyle
malzemenin ekolojik sorumlulugunun ve kullanim Omrii sonrasinin yok
sayilmasi; tasarimin yalnizca mekanin insa edilip tamamlandig1 ana odaklanan
lineer malzeme tiiketimi iizerinden kurgulanmasidir. Tespit edilen bu dort temel
pedagojik kirilma, stiidyo reflekslerinin yeniden goézden gegirilmesini ve
malzemeyi merkeze alan yepyeni bir egitim yaklasiminin kurgulanmasim
zorunlu kilmaktadir.

2.1. Dijital Malzeme ve Fiziksel Ger¢eklikten Kopus

Geleneksel i¢ mimarlik stiidyolarinda karsilagilan en temel pedagojik
krizlerden biri, malzemenin bilgisayar destekli tasarim (CAD) ve yap1 bilgi
modellemesi (BIM) yazilimlarindaki ontolojik doniisiimiidiir. Dijital ortamlarda
malzeme, fiziksel gercekliginden ve performansindan kopartilarak ¢ogunlukla iki
boyutlu bir ylizey haritalamasina indirgenmektedir. Pallasmaa'nin (2005)
mimarlik egitiminde ve pratiginde "gdrme duyusunun hegemonyasi" olarak
tanimladigi bu durum, stiidyolarda malzemenin dokunsal, isitsel ve mekansal
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0zelliklerinin goz ard1 edilmesine yol acar. Bu dijital hegemonya altinda 6grenci
icin malzeme; agirligi, kalinlig1 veya gerilme direnci olan fiziksel bir yap1 tasi
degil, ekran iizerinde sonsuz esneklikte manipiile edilebilen gorsel bir piksel
yiginindan ibaret hale gelmektedir.

Bu dijital temsilin yarattig1 "siirtlinmesiz" (Sennett, 2008) ve "yercekimsiz"
(Pallasmaa, 2005) tasarim ortami, dgrencinin malzeme ile kurmasi gereken
bilissel bagi zayiflatan derin bir illiizyon yaratir. Turkle (2009), dijital
simiilasyonlarin profesyonel egitimdeki etkisini elestirdigi c¢alismasinda,
simiilasyon araglarinin sundugu piiriizsiizliigiin fiziksel diinyaya dair sezgileri ve
hata yapma toleransini korelttigine dikkat geker. Ogrencinin bilgisayar ekraninda
atadig1 bir akilli malzeme dokusu, ger¢ek diinyada yercekimine karsi nasil bir
tepki verecegini, diger yapi elemanlariyla birlesiminde nasil bir yapisal direng
gosterecegini veya gevresel faktorler altinda nasil deforme olacagini maskeler.
Kolarevic (2003) de dijital tasarim siireglerinde sanal form iiretimi ile materyalin
fiziksel insas1 arasindaki bu artan kopuklugun, tasarimin uygulanabilirligini ve
malzemenin potansiyellerini ciddi sekilde sinirlandirdigini vurgular.

Ozellikle akilli malzemeler, nanomalzemelerin veya biyo-polimerlerin ig
mimari entegrasyonu s6z konusu oldugunda, sozii edilen bu gorsel indirgemecilik
cok daha biiyiik bir pedagojik engele doniismektedir. Sennett'in (2008) iiretim
eylemini tartisirken odaklandig zihin ve fiziksel materyal arasindaki o dogrudan
bag, dijital stiidyo ortaminin soyutlugunda kopma noktasina gelmistir.
Ogrencinin; malzemenin 1siya, sismik hareketlere veya akustik titresimlere
verecegi performatif tepkileri sadece dijital render motorlarinin sundugu optik
yansimalar iizerinden okumaya calismast, yenilik¢i malzemelerin mekan tiiretici
kapasitesinin anlasilamamasi ile sonuglanir. Dolayisiyla, tasarim stiidyolarinda
Ogrenciyi dijital illiizyondan c¢ikarip materyalin fiziksel ve performatif
gergekligiyle yiizlestirecek yapisal bir pedagojik miidahaleye ihtiyag
duyulmaktadir.

2.2. Disipliner Yahtilmishk

Geleneksel malzeme egitiminin tasarim stiidyolarinda tikandig1 son ve belki
de en derin nokta, i¢c mimarlik disiplininin fen bilimleri ve miihendislik
alanlariyla arasindaki keskin yalitilmisliktir. Gilinlimiizde malzeme bilimi;
nanoteknoloji, polimer kimyasi ve biyomiihendislik (6rnegin miselyum veya alg
tabanli yasayan materyaller) gibi ileri miithendislik alanlariyla entegre bir sekilde
ilerlemektedir. Ancak Salama (2015), mekansal tasarim egitimini elestirdigi
temel eserinde, mimarlik ve i¢ mimarlik stiidyolarin diger disiplinlere kapali bir
yapida kurgulandigimi ve bu durumun 6grencileri ger¢ek diinyanin karmagik
problem ¢6zme siireglerinden kopardigimi vurgular. Bu disipliner yalitilmislik,
stiidyolara entegre edilmeye ¢aligilan yeni nesil materyallerin dogasimin
anlagilamamasina ve i¢ mimarlik dgrencileri ile malzeme bilimciler arasinda
ciddi bir terminoloji boslugu olugsmasina neden olmaktadir.

Ogrenciler, temel diizeyde bir "malzeme bilimi okuryazarligina" sahip
olmadiklart igin, karsilastiklart yenilik¢i materyalleri genellikle ic¢ isleyisi
bilinmeyen birer "kara kutu" veya teknolojik bir illiizyon olarak algilama
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egilimindedirler. Manzini (1989), tasarimcilarin malzemeyi yalmizca digsal
nitelikleri (renk, doku, ylizey) Tzerinden degil, igsel striiktiiri ve
molekiiler/kimyasal mantigi iizerinden de kavramasi gerektigini yillar once
ortaya koymustur. Ne var ki giinlimiiz pedagojik pratiklerinde; bir akill
malzemenin faz degistirme kapasitesi, termo-kimyasal yapisi veya hiicresel
gerilme direnci gibi terimler, i¢ mimarlik 6grencilerinin kelime dagarciginda
nadiren yer bulur. Ogrencinin bu teknik terminolojiye yabanci olmasi,
malzemenin sinirlarini zorlamasini ve onu mekansal bir avantaja g¢evirecek
yenilik¢i detaylar iiretebilmesini imkansiz hale getirir.

Bu baglamda tasarim stiidyolarinin, yalnizca sanatsal veya form odakli liretim
mekanlar1 olmaktan ¢ikip, fen bilimleri ile tasarim arasinda bir "terctime merkezi"
islevi gdrmesi acil bir pedagojik ihtiyactir. Kolarevic ve Klinger (2008), mimari
iretimde malzeme etkilerini yeniden diisiinmenin, tasarimcilar ile miithendisler
arasindaki terminolojik ve disipliner sinirlarm eritilmesiyle miimkiin olacagini
belirtirler. Akademisyenlerin ve stiidyo yiiriitiiclilerinin temel hedefi, 6grencileri
birer malzeme miihendisi yapmak degil; onlara malzeme bilimcilerle, akustik
mithendisleriyle veya siirdiiriilebilirlik uzmanlariyla aynit masaya oturduklarinda
ortak bir dilde konusabilecekleri kavramsal altyapiy1r kazandirmaktir. Bu
terminolojik kdpriiniin kurulamamasi, gelecegin i¢ mimarlarini disiplinlerarasi
masada ana aktdr olmaktan ¢ikarip, siirece en son dahil olan pasif dekoratorler
konumuna diisiirme riskini tasimaktadir.

2.3. Estetik Indirgemecilik: Tasarim Girdisi Yerine "Son Katman"
Yaklasimi

Tasarim stiidyolarinda gozlemlenen bir diger kokli pedagojik ¢ikmaz,
malzemenin tasarim siirecindeki kronolojik konumlandirmasidir. Geleneksel i¢
mimari tasarim yaklagiminda; mekanin geometrisi, hacmi ve fonksiyonel
dagilimi oOncelikli olarak kurgulanmakta, malzeme ise bu mekansal iskelet
tamamlandiktan sonra siirece dahil edilen bir "son katman" veya yiizey kaplamasi
olarak ele alinmaktadir. Fernandez'in (2006) geleneksel yap1 ve mekan iiretim
pratiklerine getirdigi yapisal elestiriye paralel olarak, bu lineer kronolojik
siralama, malzemenin mekani bi¢imlendirme giiciinii elinden alarak onu salt
estetik bir karara (renk, desen, yiizey parlakligl) indirgemektedir. Stiidyo
egitiminde malzemenin yalnizca gorsel bir tamamlayici veya dekoratif bir "orti"
olarak iglenmesi, yani sadece pasif malzeme olarak diisiiniilmesi, malzemenin
fiziksel ve performatif kapasitesini yok sayan bir estetik indirgemeciliktir.

Bu estetik indirgemecilik, Ozellikle yeni nesil akilli ve performatif
malzemelerin stiildyo projelerine entegrasyonunda ciddi bir engel teskil eder.
Weinthal (2011), i¢ mekan yiizeylerinin yalnizca mekani sinirlayan pasif zarlar
degil, cevresel, psikolojik ve duyusal etkilesimi yoneten aktif arayiizler olmasi
gerektigini savunur. Ancak, malzemenin tasarimin son agsamasinda katalogdan
"segilen" bir unsur oldugu geleneksel miifredatta, 6grencilerin faz degistiren
malzemelerin, kinetik  yiizeylerin veya biyo-polimerlerin  mekansal
potansiyellerini kesfetmeleri imkansiz hale gelir. Cilinkii bu tiir yeni nesil
malzemeler, sadece mekanin nasil goriinecegini degil; akustigini, termal
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konforunu, statik olmayan dayanimim ve hacimsel esnekligini bastan belirleyen
i¢csel kapasitelere sahiptir. Malzemeyi siirecin sonuna birakmak, bu yenilikei
malzemelerin mekan1 optimize etme giiciinii devre dis1 birakar.

Dolayisiyla, tasarim stiidyolarindaki bu sorunu agmak igin malzemenin
edilgen konumdan etken konuma tasindigi, tasarim kronolojisini tersine ¢eviren
yeni bir egitsel yaklasima ihtiya¢ vardir. Karana ve meslektaglart (2015)
tarafindan literatiire kazandirilan "Malzeme Odakli Tasarim" (Material-Driven
Design - MDD) metodolojisi, bu noktada kritik bir pedagojik ¢ikis yolu sunar.
Bu yaklagima gdre malzeme; tasarimin sonunda mekana giydirilen bir kiyafet
degil, fikir gelistirme siirecini baslatan, form ve fonksiyonu dogrudan tiireten ana
¢ikis noktasi olmalidir. Stiidyolarda o6grencilere "mekani tasarlayip uygun
malzemeyi se¢meyi" degil, "malzemenin davranisindan, sinirlarindan ve
performansindan yeni bir mekan tliretmeyi" 6gretmek, estetik indirgemeciligi
kiracak en 6nemli pedagojik adimdir.

2.4. Dongiisel Diisiince Eksikligi: Lineer Malzeme Tiiketimi

I¢ mimarlik stiidyolarindaki projelerde siklikla gdzlemlenen bir diger kritik
pedagojik zafiyet, malzeme se¢imlerinin ekolojik yasam dongiisiinden bagimsiz,
yalnizca "kullanim evresi" odakli degerlendirilmesidir. Geleneksel stiidyo
pratiklerinde 6grenci projeleri, genellikle mekanin insa edildigi ve kullanima
sunuldugu o ideal, "donmus" ana gore jiiri tarafindan notlandirilmaktadir. Segilen
malzemenin hammaddesinin dogadan nasil elde edildigi (besik evresi) veya
mekanin islevi sona erdiginde o malzemenin ne olacagi (mezar evresi), tasarim
stirecinin bir parcasi olarak goriilmez. Bu durum, 6grencilerin malzemeyi "al-
uret-at" (take-make-dispose) mantigina dayanan lineer bir tiikketim araci olarak
algilamalarina yol agmakta ve malzemenin ¢evresel ayak izini goriinmez kilan
bir eksiklik yaratmaktadir.

Halbuki i¢ mimari mekanlar, yapisal (mimari) kabuga kiyasla ¢ok daha kisa
Omiirliidiir ve kullanici ihtiyaglarina veya trendlere bagl olarak siirekli yenilenme
dongiilerine maruz kalirlar. Moxon (2012), i¢ mekan yenilemelerinin yarattigi
devasa atik yiikiine dikkat ¢ekerek, i¢ mimarlik egitiminde siirdiiriilebilirligin
sadece "enerji tasarruflu ampul kullanmak" gibi yiizeysel kararlara degil;
dogrudan malzemenin yasam dongiisiine entegre edilmesi gerektigini vurgular.
Bu baglamda, stiidyolarda Onerilen tasarimlarin, McDonough ve Braungart
(2002) tarafindan formiile edilen "Besikten Besige" (Cradle to Cradle) felsefesine
pedagojik olarak entegre edilememesi biiyiik bir sorundur. Ogrenciler, sectikleri
yeni nesil bir malzemenin biyolojik dongiiye (dogada ¢6ziinme) mi yoksa teknik
dongiiye (ileri doniisiim) mi ait oldugunu sorgulamadan, malzemeyi kalic1 ve
statik bir unsur gibi konumlandirma yanilgisina diismektedir.

Gelecegin i¢ mimarlarini ekolojik bir kriz donemine hazirlayan akademik
miifredatlarin, "sokdilebilirlik igin tasarim" (Design for Disassembly)
prensiplerini stiidyo siirecinin zorunlu bir kriteri haline getirmesi sarttir. Charter
(2018), dongiisel ekonomi baglaminda tasarim egitiminin, {irlin ve mekanlarm
yasam sonu senaryolarini tasarimin sifir noktasinda kurgulamay1 gerektirdigini
belirtir. Geleneksel stiidyo yaklasiminda giiclii yapistiricilarla veya kompozit
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katmanlarla geri dondiiriilemez sekilde birlestirilen malzemeler, geri doniistimi
imkansiz hale getirmektedir. Ogrencilere yenilik¢i veya akilli malzemeleri
Ogretirken, bu materyallerin Omiirlerini tamamladiklarinda yapidan nasil
aynistirilacaklar ve dongiisel ekonomiye nasil geri kazandirilacaklar1 konusu,
mekanik veya estetik performanslar1 kadar hayati bir pedagojik degerlendirme
Olciitii olmalidir.

Ozetle; tasarim stiidyolarinda karsilasilan bu dort temel sorun, i¢ mimarlik
egitiminde koklii bir yontem degisikligini zorunlu kilmaktadir. Ogrencilerin
malzemenin fiziksel gercekliginden kopmasi, malzemeyi tasarimin son
asamasinda secilen bir 'kaplama' olarak gérmesi, malzemenin ekolojik émriinii
gdz ard1 etmesi ve mithendislik biliminin terminolojisine uzak kalmasi1 mevcut
sistemin tikandig1 noktalardir. Malzemeyi pasif bir dekorasyon 6gesi olmaktan
¢ikarip, mekani bastan sekillendiren aktif bir tasarim girdisine doniistiirmek igin
yepyeni bir yol haritasina ihtiyag var. Stiidyo pratiklerinde gozlemlenen bu
eksikliklerden yola ¢ikarak, s6z konusu engelleri asmay1 hedefleyen “Malzeme
Odakl1 Tasarim Yaklagim1” sunulmustur.

3. Malzeme Odakh Tasarim Yaklasimi: Asamalar ve Stiidyo Ciktilar:

Onerilen bu yaklagimin stiidyo ortamindaki pratik karsilig1, 6grencinin bilissel
stirecini rastgelelikten kurtarip adim adim yapilandiran kavramsal bir matris
olarak kurgulanmistir. Asagidaki tablo (Tablo 1), Malzeme Odakli Tasarim
Yaklasimi’nin dort ana asamasini, her bir agamanin akademik odak noktasini ve
i¢ mimarlik stiidyosunda hedeflenen somut giktilar1 gostermektedir.

Bu sistematik yap1, malzemenin salt yiizey kaplamasi oldugu geleneksel algiy1
kirarak onu tasarim siirecinin merkezine yerlestirir. Cergevenin uygulanmasiyla
birlikte stiidyo yiiriitiiciileri; projeleri yalnizca form ve islev iizerinden degil,
malzemenin performans ve ekolojik derinligi tizerinden de degerlendirebilecek
nesnel bir dl¢iit setine kavusmus olur. I¢ mimar adaylar ise, malzemeyi dijital bir
illiizyon olarak degil; agirhigi, striiktiirel direnci, akustik kapasitesi ve dogadaki
nihai akibeti olan gergek bir yapi tasi olarak deneyimlerler.
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Hedeflenen

Asama ve Isim | Akademik Odak (Slz?;}:l?) Siireci Mekansal / Egitsel
Cikt1 (Kazanim)
Malzemenin
fleri teknoloji | bilinmez bir "kara
1 Malzeme | Terminolojik materyallerin ic kl;(tu" olmaktan
- apisini ve | ¢ikmasi,
Okuryazarhgs | Farkindalik zniri)hendislik dilinin | disiplinlerarast
arastirilmast ortak teknik dilin
insasi
Malzemenin
sinirlarint  (akustik, | Kararlarin = estetik
2. Performans . 1s1, esneklik vb.) | sezgilere degil,
Analizi Kanita Dayali Secim numunelerle veya 61(;§rlebilir veril%re
simiilasyonla  test | dayandirilmasi.
edilmesi
Malzemenin Malzemenin bir
performans "orti" olmaktan
i daptg/slsl;insal Tiiretici Tasarim verilerinden  yola | ¢ikip, mekani
¢ikarak  mekanin | bigimlendiren
kurgulanmasi arayiize doniigmesi
Mekan islevini
yitirdiginde Lineer  tiiketimin
4, Yasam malzemenin sonlandirilmast,
Dongiisii Ekolojik Sorumluluk hasarsiz sifir atik ve
(LCA) ayrilabilmesi  i¢in | dongilisel  tasarim
sokiilebilir detaylar | bilincine ulasilmasi.
¢Oziilmesi

Tablo 1: Malzeme Odakli Tasarim Yaklagimi

Bu sistematik yapinin stiidyo isleyisine nasil entegre edilecegi ve tablodaki
her bir asamanin akademik acilimi1 asagida detaylandirilmistir:

1. Asama: Terminolojik Farkindalik ve Malzeme Okuryazarlig1 (Tablo 1)

Matrisin ilk agamasi, tasarim stiidyosunun heniiz analiz evresindeyken
Ogrencinin malzemeye dair kavramsal bir altyapr inga etmesini zorunlu kilar.
Geleneksel egitimde Ogrenciler malzemeyi yalnizca yiizey ozellikleri (renk,
doku, parlaklik) tizerinden tanimlarken; bu asamada malzemelerin kimyasal,
biyolojik veya hiicresel yapilart arastirilir. Ashby ve Johnson (2014), tasarimda
dogru malzeme seciminin, malzemenin salt estetigini degil, arkasindaki
miithendislik bilimini ve teknik terminolojiyi anlamakla bagladigini savunur.
Stlidyo pratiginde bu durum, 6grencinin 6rnegin "termo-kromik" (1s1ya duyarh
renk degistiren) veya "piezoelektrik" (mekanik baskiy1 enerjiye ¢eviren) gibi
kavramlar1 igsellestirmesi anlamina gelir. Temel amag, i¢ mimari ile malzeme
bilimi arayiiziinde ortak bir dil olusturarak, 6grencinin yenilik¢i malzemelerin
potansiyellerini tasarimin heniiz fikir asamasindayken idrak edebilmesini
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saglamaktir. Beklenen nihai ¢ikti; yeni nesil malzemelerin 6grenciler igin ig
isleyisi bilinmeyen bir "kara kutu" olmaktan ¢ikip, malzeme bilimcilerle ortak bir
dilde tartisilabilecek somut tasarim verilerine doniismesidir.

2. Asama: Performans Analizi (Tablo 1)

Matrisin ikinci basamagi, birinci asamada teknik altyapist kavranan
malzemenin fiziksel diinyadaki sinirlarinin test edilmesidir. Groat ve Wang
(2013), mimari ve mekansal arastirmalarin gecerliliginin, sezgisel
yaklagimlardan ziyade ampirik ve kanita dayali yontemlerle saglanabilecegini
vurgular. Bu baglamda stiidyo siirecinde 6grencilerden; malzemenin tasiyicilik
limitlerini, akustik yutuculugunu veya 1sik kirilma katsayilarini (gerek fiziksel
numunelerle gerekse simiilasyon yazilimlariyla) dlgmeleri istenir. Geleneksel
stildyo pratiklerinde malzemenin genellikle gorsel bir temsil (render) olarak
degerlendirilmesi egilimine karsi, bu asama malzemeyi oOlgiilebilir bir yap1
elemani olarak konumlandirir. Kararlarin tamamen kisisel begeni ve sezgilerden
arindirilarak 6l¢iilebilir verilere dayandirilmasi, 6grencinin tasarim jiirisinde "Bu
kaplamay1 gorsel olarak begendigim icin se¢tim" arglimani yerine, "Bu
malzemenin akustik yutuculuk katsayisi (NRC) agik ofisteki reverberasyon
(cinlama) siiresini optimize ettigi igin segtim" diyebilme yetkinligine ulagmasini
saglar.

3. Asama: Mekansal Adaptasyon ve Tiiretici Tasarim (Tablo 1)

Ugiincii basamak, tasarimin geleneksel kronolojisini yani énce mekan, sonra
malzeme se¢imini tersine c¢evirir. Menges (2012), mimarlik ve tasarimda
"malzeme hesaplamas1" kavramini ortaya koyarak, formun disaridan bir geometri
olarak mekana dayatilmak yerine, malzemenin kendi igsel davraniglarindan
tiretilmesi gerektigini savunur. Stiidyoda bu asama; 0grencinin malzemenin
biikiilme payindan, ¢ekme kuvvetinden veya hafifliginden yola ¢ikarak yepyeni
bir mekan geometrisi kurgulamasi anlamina gelir. Malzeme pasif bir Ortii
olmaktan ¢ikar; esnek bir separatore, kendi kendini tagiyan bir striiktiire veya
kullanic1 hareketine tepki veren aktif bir araylize doniisiir. Bu adaptasyon,
malzemenin mekani bigimlendiren asli bir 6ge olarak konumlandirilmasinin en
net ifadesidir.

4.  Asama: Ekolojik Dongii (Tablo 1)

Tasarim egitiminin ayrilmaz bir pargast olan siirdiiriilebilirlik baglaminda,
slirecin son agsamasi malzemenin ekolojik ayak izinin sorgulanmasina ayrilir.
Ogrenciler, projelerinde kullandiklar1 yenilik¢i malzemelerin iiretiminden
(hammaddenin elde edilisi), kullanim émriiniin sonuna kadar gecen siireci Yasam
Dongiisii  Analizi (LCA) prensipleriyle degerlendirir. Donglisel ekonomi
baglaminda malzemenin ileri doniigiimii (upcycling) veya dogada biyolojik
olarak bozunabilirligi sorgulanir. Bu asama, gelecegin tasarimcilarina sadece
kullanict konforuna degil, gezegene karsi da etik sorumluluklari oldugunu
hatirlatan pedagojik bir kontrol noktasidir. Tasarimm sadece kullanim anina
degil, yapinin Omriinii tamamladigi "yasam sonu" evresine odaklanilir.
Hillebrandt ve meslektaslar1 (2019), yapilarin ve mekanlar birer "malzeme
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deposu" olarak tasarlanmasi gerektigini; kalic1 yapistiricilarla veya aynistirilamaz
kompozitlerle iiretilen detaylarin dongiisel ekonomiye biiylik zarar verdigini
belirtir. Bu teorik altyapr stiidyoya tasindiginda; ogrencilerden mekanik
birlesimler; ge¢cme detaylari, sokiilebilir civatalar ile tasarlamalar1 beklenir.
Amag, mekan islevini yitirdiginde, kullanilan yeni nesil malzemenin tahrip
olmadan sdkiilebilmesi ve dogaya ya da endiistriye geri kazandirilmasidir.
Beklenen egitsel ¢ikt1, 6grencinin lineer "al-kullan-at" kiiltiirinden koparak, sifir
atik prensibini benimsemis dongiisel mekan vizyonuna ulagmasidir.

4. SONUC

I¢ mimarlik disiplini, giiniimiizde malzeme teknolojilerindeki benzeri
goriilmemis gelismelere tamiklik ederken, tasarim stiidyolarindaki egitim
pratikleri ne yazik ki geleneksel aliskanliklarin golgesinde kalmaya devam
etmektedir. Bu calismada detaylica incelendigi iizere; dijital modelleme
araglarinin yarattig1 fiziksel gergeklikten kopus, malzemeyi yalnizca sonradan
mekana giydirilen estetik bir "kilif" olarak gdren indirgemeci yaklagim ve
ekolojik yasam dongiislinii diglayan lineer tiiketim aligkanliklari, mekansal
tasarim egitiminde yapisal bir tikaniklik yaratmustir. Ogrencilerin yenilikgi
malzemeleri yalnizca gorsel bir dokudan ibaret saymasi, malzemenin mekani
bizzat var eden tiiretici potansiyelini yok saymak anlamina gelmektedir.

Literatiire onerilen " Malzeme Odakli Tasarim Yaklagimi ", stiidyolardaki bu
kronolojik ve yontemsel c¢ikmazlart agmak icin rasyonel bir yol haritasi
sunmaktadir. Bu yaklagim, tasarimciy1 mekani bitirdikten sonra katalog sayfalari
arasinda estetik bir arayisa itmek yerine, tasarimin sifir noktasinda malzemenin
yapisal ve performatif dogasiyla yiizlesmeye davet eder. Dort asamali bu yapi
sayesinde malzeme; tasarimin sonuna eklenen pasif bir dekorasyon oOgesi
olmaktan ¢ikarak, mekanin hacmini, formunu ve sinirlarini bastan belirleyen aktif
bir tasarim girdisine doniisir.

Egitsel agidan bakildiginda bu yaklagimin en biiyiik katkisi, i¢ mimarlik
stildyolarini igine kapali sanat atdlyeleri olmaktan ¢ikarip, fen ve miihendislik
bilimleriyle konusabilen disiplinlerarasi aragtirma merkezlerine doniigtiirmesidir.
"Kara kutu" algisinin yikildigi bu siiregte dgrenciler, segtikleri bir malzemenin
akustik, termal veya esneklik sinirlarimi simiilasyonlarla ve fiziksel numunelerle
test etmeyi Ogrenirler. Kararlarin yalnizca sezgisel begenilerden ¢ikarilip kanita
dayal1 verilere oturtulmasi, gelecegin i¢ mimarlarina malzeme bilimcilerle ayni
masada ortak bir dilde konusabilme yetkinligi kazandirmaktadir.

Yaklagimin sundugu vizyonun bir diger kritik ayagi ise, kiiresel cevre
krizlerine kars1 tasarrmcinin iistlenmesi gereken ekolojik sorumluluktur. i¢
mekanlarin yapisi geregi hizla degisen ve yiiksek oranda atik iireten karakterine
karsin; onerilen yaklasimin son agamasi, sokiilebilirlik ve yagsam dongiisii analizi
(LCA) gibi dongiisel ekonomi prensiplerini stiidyo kurgusuna zorunlu olarak
entegre etmistir. Bu sayede Ogrenciler, sadece projenin "bugiin nasil
goriinecegini" degil, mekan islevini yitirdiginde o malzemenin "dogaya veya
endiistriye nasil hasarsiz geri donecegini" tasarlayan, sifir atik bilincine sahip
profesyoneller olarak yetigmektedir.
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Ozetle, i¢ mimarlik egitimi sadece mekan ¢izmeyi degil, mekanin gelecegini
inga etmeyi Ogretmelidir. Malzeme Odakli Tasarim Yaklagimi, statik bir
miifredat 6nerisinden ziyade; estetik indirgemeciligi ortadan kaldiran, arastirma
temelli ve analitik bir stiidyo kiiltiirii kurgulama g¢abasidir. Stiidyo yiiriitiiciileri
ve akademisyenler tarafindan kendi pratiklerine rahatlikla uyarlanabilecek bu
cerceve; malzemenin molekiiler yapisindan mekansal organizasyonuna, oradan
da ekolojik akibetine kadar uzanan siirecte, 21. yiizyilin karmasik mekansal
problemlerini ¢dzebilecek donanimli tasarimcilar yetistirmek i¢in giicli
bir temel olusturmaktadir.
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Ispanya'da Mobilya Tasarim
Kiultiri: Akdeniz Kimligi, Tarih ve
Bolgesel Yaklasimlar

Sahika Ozdemir'

GIRIS

Tasarim, glinlimiizde yalnizca iiriin gelistirme siireci olarak degil, toplumsal
degerlerin, kiiltiirel kimliklerin ve yagsam bigimlerinin somutlastig1 cok katmanli
bir faaliyet alam olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle mobilya tasarimu,
kullanict ile dogrudan etkilesim igerisinde olmasi nedeniyle kiiltiirel 6zelliklerin
gorilinlir hale geldigi 6onemli tasarim alanlarindan biri olarak kabul edilmektedir.
Bir toplumun oturma bigimleri, ¢alisma aliskanliklari, aile yapisi ve giindelik

yasam pratikleri cogu zaman tasarlanan mobilyalar araciligiyla okunabilmektedir
(Julier, 2014).

Kiiresellesme siireciyle birlikte tasarim iiriinlerinin bigimsel 6zelliklerinde
belirli ol¢iide standartlasma goriilse de son yillarda yerel kiiltiirlerin tasarim
tizerindeki etkisini inceleyen c¢alismalarin sayisinda Onemli bir artis
yasanmaktadir. Tasarim arastirmalar1 alaninda kiiltiirel kimlik, yerellik ve
bolgesel tasarim kiiltiirleri kavramlar1 giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir
(Sparke, 2022). Bu durum, tasarimin yalnizca teknolojik ve ekonomik bir faaliyet
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel bir liretim bi¢imi olarak degerlendirilmesine olanak
saglamaktadir.

Akdeniz havzasi, tarih boyunca farkli medeniyetlerin karsilagsma ve etkilesim
alan1 olmasi nedeniyle 6zgiin bir kiiltiirel yapiya sahiptir. Bélge, Roma, Bizans,
Islam, Osmanli ve Avrupa uygarliklari arasinda gerceklesen uzun siireli kiiltiirel
aligverislerin etkisi altinda sekillenmigtir. Braudel (1995), Akdeniz'i yalnizca bir
cografya olarak degil, ortak yasam bigimleri ve kiiltiirel aligkanliklar {ireten
tarihsel bir sistem olarak tanimlamaktadir. Bu yaklasim, Akdeniz cografyasinda
gelisen tasarim kiiltiirlerinin anlagilmasi agisindan 6nemli bir kuramsal ¢erceve
sunmaktadir.

Akdeniz kiiltiiriiniin tasarima yansiyan en 6nemli 6zellikleri arasinda dogal
malzeme kullanimi, zanaatkarlik gelenegi, insan dlgegine duyarlilik ve mekan ile
iriin arasindaki giiclii iliski yer almaktadir (Horden & Purcell, 2000). Bu
ozellikler farkli {ilkelerde cesitli bigimlerde ortaya ¢ikmakla birlikte, ortak bir
Akdeniz tasarim kiiltiirliniin varligindan s6z etmek miimkiindiir.

'Dog. Dr., Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi, ORCID: 0000-0002-5762-1962
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Ispanya, Akdeniz tasarim kiiltiiriiniin  giiniimiizdeki en Onemli
temsilcilerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Ulkenin farkli bdlgelerinde
gelisen tasarim gelenekleri, tarihsel siireclerin ve kiiltiirel ¢esitliligin tasarim
iiriinlerine nasil yansidigini gdstermesi agisindan dikkat cekicidir. Ozellikle
Katalonya, Valensiya ve Endiiliis bolgeleri tasarim kiiltiirleri bakimindan
birbirinden farkli 6zellikler tasimaktadir.

Katalonya bolgesi, 19. ylizyil sonlarinda ortaya ¢ikan Katalan Modernizmi
hareketi sayesinde Avrupa tasarim tarihinde 6nemli bir konum elde etmistir.
Antoni Gaudi ve ¢agdaglar1 tarafindan gelistirilen tasarim anlayisi, mimarlik ve
mobilya tasarimini biitlinciil bir sistem olarak ele almig ve glinlimiiz tasarim
pratiklerini etkilemistir (Torrent & Marin, 2005). Barselona giiniimiizde de
Avrupa'nin 6nde gelen tasarim merkezlerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Valensiya bolgesi ise Ispanya'nin énemli iiretim merkezlerinden biri olarak
one ¢ikmaktadir. Ozellikle mobilya iiretimi, siirdiiriilebilir tasarim uygulamalar
ve endiistriyel tasarim alanlarinda yiiriitiilen ¢aligmalar bdlgenin uluslararasi
gorliintirliigiinii  artirmistir.  Son  yillarda dongiisel ekonomi ve ¢evresel
stirdiiriilebilirlik yaklagimlarinin Valensiya merkezli tasarim anlayisinda belirgin
bigcimde yer aldig1 goriilmektedir (Manzini, 2015).

Endiiliis bolgesi ise tarihsel derinligi ve kiiltiirel ¢esitliligiyle dikkat
cekmektedir. Bolgenin islam medeniyetiyle kurdugu uzun siireli iliski, mimarlik
ve dekoratif sanatlarin yani sira mobilya tasarimini da etkilemistir. Geometrik
diizenlemeler, ahsap isciligi, kakma teknikleri ve zanaatkarlik gelenekleri
glinimiizde dahi Endiiliis tasarim kiiltiirinliin temel unsurlar1 arasinda yer
almaktadir (Dodds, 1992).

Bu calisma, Ispanyanin farkli bélgelerinde gelisen mobilya tasarim
kiiltiirlerini Akdeniz tasarim kimligi baglaminda incelemeyi amaglamaktadir.
Caligmanin temel arastirma sorusu, Akdeniz tasarim kiiltiiriiniin Katalonya,
Valensiya ve Endiiliis bolgelerindeki mobilya tasarimi pratiklerinde nasil gériiniir
hale geldigidir. Bu kapsamda bolgesel tasarim kimlikleri, tarihsel gelisim
stiregleri, liretim kiiltiirleri ve giincel tasarim yaklagimlari karsilastirmali olarak
degerlendirilmektedir.

Aragtirma ayni zamanda Tiirkiye ve Ispanya arasinda kiiltiirel miras,
zanaatkarlik gelenekleri ve tasarim kiiltiirleri acisindan benzerliklerin ve
farkliliklarin ortaya konulmasini amaglamaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, Akdeniz
tasarim  kdltiiri  tzerine  gergeklestirilecek  gelecekteki  karsilagtirmali
arastirmalara kuramsal bir temel sunmay1 hedeflemektedir.

AKDENIiZ TASARIM KiMLIGIi VE TASARIM KULTURU:
KURAMSAL CERCEVE

Akdeniz, tarih boyunca farkli uygarliklarin karsilasma alani olmasi nedeniyle
yalnizca bir cografi bolge olarak degil, ayn1 zamanda kiiltiirel bir sistem olarak
degerlendirilmektedir. Bélgenin tarihsel gelisimi incelendiginde, Roma, Bizans,
Islam, Osmanli ve Bati Avrupa uygarhiklari arasindaki etkilesimlerin ortak bir
kiiltiirel birikim olusturdugu goriilmektedir. Bu nedenle Akdeniz kavrami
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yalmzca fiziksel sinirlarla tanimlanabilecek bir cografi alami degil, ortak yasam
bicimlerini, tiretim geleneklerini ve kiiltiirel pratikleri de kapsamaktadir
(Braudel, 1995).

Braudel (1995), Akdeniz'i tarihsel siire¢ igerisinde olugsmus ¢ok katmanli bir
medeniyet alani olarak tanimlamaktadir. Yazara gore Akdeniz toplumlarim
birbirine baglayan temel unsur siyasi birliktelikten ¢cok, uzun donemli kiiltiirel ve
ekonomik etkilesimlerdir. Bu yaklagim tasarim kiiltiirleri agisindan
degerlendirildiginde, Akdeniz iilkelerinde gozlenen ortak tasarim egilimlerinin
yalnizca cografi yakinlikla agiklanamayacagini gostermektedir.

Benzer sekilde Horden ve Purcell (2000), Akdeniz'i birbirleriyle siirekli iliski
halinde bulunan mikro bolgelerden olusan karmagsik bir ag sistemi olarak
tanimlamaktadir. Bu yaklasim, Akdeniz kiiltiirinlin tek merkezli bir yapidan
ziyade farkli yerel kiiltiirlerin etkilesimi sonucu olustugunu ortaya koymaktadir.
Tasarim kiiltiirleri de bu etkilesim aglar1 igerisinde sekillenmekte ve zaman
icerisinde bolgesel farkliliklar ile ortak kiiltiirel 6zellikleri ayni anda biinyesinde
barindirmaktadir.

Akdeniz'in tarihsel olarak ticaret yollariin kesisim noktasinda bulunmasi,
malzeme, teknik bilgi ve estetik yaklagimlarin bolge icerisinde yayilmasina katki
saglamistir. Ahsap isciligi, seramik iiretimi, tas isciligi ve tekstil sanatlar1 gibi
iretim alanlarinda goriilen benzerliklerin 6nemli 6lgiide bu kiiltiirel dolagim
stirecleriyle iligkili oldugu diisiiniilmektedir (Abulafia, 2011).

Bu baglamda Akdeniz tasarim kimligini belirleyen temel unsurun belirli
bicimsel oOzelliklerden c¢ok ortak kiiltiirel deneyimler oldugu soylenebilir.
Nitekim ayni cografyada yer alan iilkeler arasinda onemli estetik farkliliklar
bulunmasina ragmen, iiretim kiiltiirii ve malzeme kullanimi1 bakimindan dikkat
¢ekici benzerlikler goriilmektedir.

Tasarmm Kiiltiirii Kavram

Tasarim kiiltiirii kavrami son yillarda tasarim arastirmalari literatiiriinde
onemli bir calisma alam1 haline gelmistir. Geleneksel tasarim yaklasimlari
uriinlerin islevsel ve estetik Ozelliklerine odaklanirken, tasarim kiiltliri
calismalari tasarim nesnelerinin toplumsal ve kiiltiirel anlamlarini incelemektedir
(Julier, 2014).

Julier'e (2014) gore tasarim kiiltiirii, tasarim tiriinlerinin tiretildigi, tiiketildigi
ve anlamlandirildig1 sosyal sistemlerin biitiiniinii ifade etmektedir. Bu yaklasim
dogrultusunda bir mobilya yalnizca fiziksel bir nesne degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel degerlerin, ekonomik iligkilerin ve toplumsal kimliklerin tasiyicisi olarak
degerlendirilmektedir.

Sparke (2022), tasarimin modern toplumlarda kiiltiirel kimligin olusumunda
onemli bir rol oynadigim belirtmektedir. Ozellikle giindelik yasamla dogrudan
iligkili drlinler, toplumlarin yasam bic¢imlerini yansitan gostergeler olarak
degerlendirilebilir. Bu durum mobilya tasarimi agisindan daha da belirgindir.
Ciinkli mobilyalar insanlarin giinliikk yasam pratikleriyle dogrudan iliskilidir.
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Tasarim  kiiltliri  yaklasimi, belirli cografyalarda gelisen tasarim
geleneklerinin incelenmesine de olanak saglamaktadir. Boylece tasarim yalnizca
bireysel yaraticilik {irlinli olarak degil, belirli sosyal ve kiiltiirel kosullar
igerisinde sekillenen bir iiretim bigimi olarak degerlendirilmektedir (Woodham,
2013).

Bu perspektif, Akdeniz iilkelerinde gelisen mobilya tasarimi geleneklerinin
anlasilmasi agisindan 6nemli bir kuramsal temel sunmaktadir. Ciinkii bolgesel
tasarim kimlikleri cogu zaman uzun yillar boyunca olusmus tiretim kiiltiirlerinin
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiltiirel Kimlik ve Tasarim Iliskisi

Kiiltiirel kimlik, bireylerin ve toplumlarin kendilerini belirli sosyal, tarihsel ve
kiiltiirel baglamlar igerisinde tanimlama bigimlerini ifade etmektedir. Kiiltiirel
kimlik yalnizca dil, din veya etnik koken gibi unsurlarla degil, ayn1 zamanda
giindelik yasam pratikleri ve maddi kiiltiir iiriinleri araciligiyla da goriiniir hale
gelmektedir (Hall, 1997).

Tasarim iirtinleri kiiltiirel kimligin somutlasti1 en 6nemli araglardan biridir.
Ozellikle mimarlik, i¢ mekan ve mobilya tasarimi gibi alanlar kiiltiirel degerlerin
fiziksel ¢evreye yansimasini saglamaktadir (Rapoport, 1969).

Kiiresellesme siireciyle birlikte tasarimin uluslararasi 6lgekte standartlagsmasi
yoniinde giiglii egilimler ortaya ¢ikmistir. Ancak buna paralel olarak yerel
kiiltiirlere ve bolgesel kimliklere yonelik ilgi de artmistir. Bu durum tasarim
arastirmalarinda "yerellik", "bolgeselcilik" ve "kimlik" kavramlarinin yeniden
onem kazanmasina neden olmustur (Frampton, 1983).

Frampton'm (1983) ortaya koydugu "elestirel bolgeselcilik" yaklagimi,
kiiresel modernlesme ile yerel kiiltiirel degerler arasinda dengeli bir iliski
kurulmasini 6nermektedir. Tasarim alaninda bu yaklasim, yerel kiiltiiriin ¢cagdas
teknolojiler ve firetim yontemleriyle birlikte degerlendirilmesi anlamina
gelmektedir.

Akdeniz iilkelerinde goriilen bir¢ok tasarim pratigi bu yaklagimin 6rnekleri
olarak degerlendirilebilir. Ozellikle ispanya, Italya, Yunanistan ve Tiirkiye gibi
iilkelerde geleneksel iiretim teknikleri ile cagdas tasarim anlayiglarinin birlikte
kullanildig1 ¢cok sayida 6rnek bulunmaktadir.

Akdeniz Tasarim Kimliginin Temel Bilesenleri

Literatiir incelendiginde Akdeniz tasarim kimliginin belirli ortak 6zellikler
etrafinda sekillendigi goriilmektedir.

e Dogal Malzeme Kullanimi

Akdeniz cografyasinda tasarim iretimlerinin 6nemli bir bolimii yerel
malzemelere dayanmaktadir. Ahsap, tas, seramik ve dogal lifler tarih boyunca
bolgenin temel {iretim malzemeleri olmustur (Dormer, 1997).
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Bu malzemelerin kullamimi yalnizca teknik nedenlerle agiklanamaz. Aym
zamanda bolgesel kimligin ve kiiltiirel aidiyetin 6nemli gostergeleri olarak da
degerlendirilmektedir.

o  Zanaatkarhk Gelenegi

Akdeniz tasarim kiiltliriniin en belirgin 6zelliklerinden biri gii¢lii zanaatkarlik
gelenegidir. Endiistriyel iiretimin yayginlagmasina ragmen bircok bdlgede el
is¢iligine dayali {iretim bi¢imleri varligini stirdiirmektedir (Sennett, 2008).

Sennett'e (2008) gore zanaatkarlik yalnizca bir tiretim yontemi degil, ayni
zamanda bilgi aktarimini saglayan kiiltiirel bir sistemdir. Bu nedenle geleneksel
iiretim tekniklerinin korunmasi Kkiiltiirel siirdiiriilebilirlik acisindan da Onem
tasimaktadir.

e insan Olgegine Dayah Tasarim

Akdeniz kiiltiriinde kamusal yasamin ve sosyal etkilesimin gii¢lii olmasi,
tasarim iiriinlerinin insan 6l¢egine duyarli bigimde gelistirilmesini tesvik etmistir
(Gehl, 2011).

Mobilya tasariminda kullanicit deneyimi, ergonomi ve sosyal etkilesimleri
destekleyen ¢oziimler 6nemli tasarim kriterleri arasinda yer almaktadir.

e  Mekén ve Uriin Tliskisi

Akdeniz tasarim kiiltiirlinde {riinler ¢ogu zaman mimari ve mekansal
baglamlarindan bagimsiz diisiiniilmemektedir. Bu yaklasim 6zellikle i¢ mekan
tasartm1 ve mobilya tasarimi arasindaki giiclii iliskiyi ortaya koymaktadir
(Pallasmaa, 2012).

Bu nedenle Akdeniz kdkenli tasarimlarda biitiinciil mekan anlayigi 6nemli bir
tasarim ilkesi olarak degerlendirilmektedir.

Kiiltiirel Siireklilik ve Cagdas Tasarim

Glinlimiizde tasarim aragtirmalarinin 6nemli konularindan biri kiiltiirel
mirasin ¢agdas tasarima nasil aktarilabilecegidir. Kiiltiirel siireklilik, gegmisten
gelen bilgi, beceri ve degerlerin giiniimiiz kosullarma uyarlanarak yeniden
iiretilmesini ifade etmektedir (Manzini, 2015).

Bu yaklagim 6zellikle Akdeniz iilkelerinde giiglii bicimde gézlemlenmektedir.
Ispanya'da Endiiliis zanaatkarhigi, Italya'da bolgesel iiretim gelenekleri ve
Tiirkiye'de ahsap isciligi gibi Ornekler ge¢mis ile gliniimiiz arasinda kurulan
tasarimsal iliskilerin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Manzini'ye (2015) gore siirdiiriilebilir tasarim yalnizca ¢evresel sorunlarla
ilgili degildir; ayn1 zamanda kiiltiirel bilgi birikiminin korunmasiyla da iligkilidir.
Bu nedenle kiiltiirel mirasin tasarim siireglerine dahil edilmesi siirdiiriilebilirlik
tartismalarinin 6nemli bilesenlerinden biri haline gelmistir.
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ISPANYA'DA MOBILYA TASARIMININ TARTHSEL GELIiSiMi

Ispanya, Avrupa tasarim tarihi icerisinde kiiltiirel gesitliligin tasarim
iretimlerine giliglii bigimde yansidig1 iilkelerden biridir. Cografi konumu
nedeniyle Akdeniz ve Atlantik diinyalari arasinda bir gegis bolgesi olusturan
iilke, tarih boyunca Roma, Vizigot, islam ve Hristiyan medeniyetlerinin etkisi
altinda gelismistir. Bu ¢ok katmanl tarihsel siire¢, mimarlik, i¢c mekan tasarimi
ve mobilya iiretiminde 6zgiin bir tasarim kiiltiirliniin olugsmasina katk1 saglamistir
(Torrent & Marin, 2005).

Ispanyol tasariminin giiniimiizde ulastig1 uluslararas1 konum, yalnizca modern
endiistriyel Uretim sistemleriyle agiklanamaz. Aksine, c¢agdas tasarim
pratiklerinin 6nemli bir bolimii tarihsel siire¢ igerisinde olusmus kiiltiirel mirasin
yeniden yorumlanmasina dayanmaktadir. Bu nedenle Ispanyol mobilya
tasarimim1 anlamak igin tarihsel gelisim siirecinin incelenmesi gerekmektedir
(Campi, 2007).

Bu béliimde Ispanya mobilya tasariminin gelisimi; Endiiliis dénemi, Rénesans
ve Barok donem, sanayilesme siireci, Katalan Modernizmi ve c¢agdas tasarim
hareketleri ¢ercevesinde ele alinmaktadir.

Endiiliis Donemi ve Tasarim Kiiltiiriiniin Temelleri

Ispanyol tasarim tarihinin en onemli doéniim noktalarindan biri Endiiliis
uygarligidir. 711 yilinda baglayan Miisliiman hakimiyeti yaklagik sekiz yiizyil
boyunca Iber Yarimadasi'nin énemli bir boliimiinde etkili olmus ve bolgenin
kiiltiirel yapisini derinden etkilemistir (Dodds, 1992).

Endiiliis donemi, yalnizca bilim ve mimarlik alanlarinda degil, zanaat iiretimi
ve dekoratif sanatlar agisindan da onemli gelismelere sahne olmustur. Ahsap
is¢iligi, kakma teknikleri, metal igleme, seramik iiretimi ve tekstil sanatlart bu
donemde yiiksek diizeyde gelismistir (Bloom & Blair, 2009).

Islam sanatinin figiiratif temsile sirli yaklasimi nedeniyle geometrik
diizenlemeler ve soyut kompozisyonlar tasarimin temel bilesenleri haline
gelmigtir. Bu durum yalnizca mimari ylizeylerde degil, mobilya tasariminda da
etkili olmustur. Ahsap yiizeylerde goriilen g¢okgen diizenlemeler, yildiz
kompozisyonlar1 ve modiiler siisleme sistemleri gliniimiizde dahi Endiiliis
tasarim geleneginin ayirt edici Ozellikleri olarak kabul edilmektedir (Grabar,
2000).

Granada'daki Alhambra Sarayi, Endiiliis tasarim kiiltliriiniin en Gnemli
orneklerinden biridir. Yapida goriilen ahsap tavan sistemleri, oyma detaylar ve
geometrik kompozisyonlar daha sonraki dénemlerde gelisen Ispanyol dekoratif
sanatlarini dnemli dlgiide etkilemistir (Dodds, 1992).

Arastirmacilar, Endiilis doneminin giiniimiiz Ispanyol tasarim kiiltiirii
iizerindeki etkisinin yalmzca bigimsel diizeyde olmadigimi belirtmektedir.
Zanaatkarliga verilen 6nem, detay isciligi ve malzeme hassasiyeti gibi {iretim
kiiltiirine iliskin yaklagimlar da bu dénemin miras1 olarak degerlendirilmektedir
(Calvera, 2003).
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Rénesans ve Barok Donemlerinde Ispanyol Mobilyas:

15. yiizy1l sonrasinda Ispanya'nin siyasi ve ekonomik giiciiniin artmasiyla
birlikte tasarim alaminda yeni etkiler ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Italyan
Roénesansi'nin Avrupa genelinde yayilmasi, Ispanyol mobilya iiretiminde de
belirgin degisimlere yol agmistir (Pevsner, 2005).

Bu dénemde mobilyalar yalnizca islevsel nesneler olarak degil, ayni zamanda
toplumsal statiiniin gostergeleri olarak degerlendirilmeye baglanmistir. Biiyiik
Olcekli dolaplar, oyma detaylarla siislenmis masalar ve gosterigli oturma
elemanlar1 aristokratik yasam biciminin 6nemli unsurlar1 haline gelmistir (Fiell
& Fiell, 2019).

Bununla birlikte Ispanyol mobilya iiretimi tamamen Italyan ve Fransiz etkisi
altinda gelismemistir. Endiiliis doneminden gelen geometrik siisleme anlayisi ve
ahsap isciligi gelenegi varligimi sirdiirmiis, bdylece Avrupa'daki diger
orneklerden farklilagan 6zgiin bir tasarim dili ortaya ¢cikmistir (Campi, 2007).

Barok dénemde ise siisleme yogunlugu artmig, mobilyalar daha anitsal bir
karakter kazanmistir. Ancak Fransiz Barogu'na kiyasla Ispanyol &rneklerinde
yapisal sadeligin ve ahsap is¢iliginin daha belirgin oldugu goriilmektedir (Torrent
& Marin, 2005).

Sanayilesme Siireci ve Modernlesme

19. yiizy1l Avrupa'da sanayi iiretiminin yayginlastigi ve tasarimin enddistriyel
iiretim siirecleriyle biitiinlesmeye basladig1 bir donemdir. Ispanya'da sanayilesme
siireci Ingiltere ve Almanya'ya kiyasla daha yavas ilerlemis olsa da &zellikle
Katalonya bdlgesi 6nemli bir iiretim merkezi haline gelmistir (Calvera, 2003).

Barselona'nin ekonomik biiylimesi ve ticaret aglarinin geligsmesi tasarim
alaninda yeni arayislarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Geleneksel zanaat
iretimi ile endiistriyel iiretim arasindaki iliski bu donemde yeniden
tanimlanmustir.

Arts and Crafts hareketinin Avrupa genelinde yarattig1 etkiler Ispanya'da da
hissedilmis ve el is¢iliginin korunmasi ile modern iiretim tekniklerinin bir araya
getirilebilecegi fikri yayginlik kazanmistir (Dormer, 1997).

Bu siire¢ daha sonra Katalan Modernizmi'nin ortaya ¢ikmast i¢in gerekli
kiiltiirel ortam1 hazirlamigtir.

Katalan Modernizmi ve Mobilya Tasariminda Doniisiim

Ispanyol tasarim tarihinin en 6nemli kirilma noktalarindan biri Katalan
Modernizmi'dir. 19. yiizyil sonu ile 20. ylizy1l bas1 arasinda gelisen bu hareket,
yalmzca mimarlik alaninda degil, i¢ mek&n ve mobilya tasarimmda da dnemli
degisimlere yol agmistir (Torrent & Marin, 2005).

Katalan Modernizmi'nin en taninmis temsilcisi Antoni Gaudi'dir. Gaudi'nin
tasarim yaklasimi dogadan ilham alan organik bigimler, yapisal diiriistliik ve
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malzemenin dogal karakterine duyulan saygi iizerine kuruludur (Bassegoda
Nonell, 2002).

Gaudi'nin tasarladigt mobilyalarda gelencksel silisleme anlayisindan farkli
olarak insan anatomisine uyum saglayan ergonomik bigimler goriilmektedir. Bu
yaklagim, modern mobilya tasariminin Onciillerinden biri olarak kabul
edilmektedir.

Katalan Modernizmi ayn1 zamanda tasarim disiplinleri arasinda biitiinciil bir
iliski kurulmasini savunmustur. Mimarlik, i¢ mekan ve mobilya tasarimi tek bir
tasarim sisteminin parcalari olarak degerlendirilmistir. Bu anlayis glinlimiizde de
Barselona merkezli tasarim kiiltiiriiniin  temel O6zelliklerinden biri olarak
gorlilmektedir (Calvera, 2003).

20. Yiizyilda Ispanyol Tasarimimin Kurumsallasmasi

20. yiizyihn ikinci yaris1 Ispanyol tasarimmin uluslararasi goriiniirliik
kazandigi dénem olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle 1970'lerden sonra
ekonomik doniisiim siiregleri ve Avrupa ile biitiinlesme politikalar1 tasarim
sektoriinlin gelisimini hizlandirmistir (Julier, 2014).

Bu dénemde:

e  tasarim egitimi kurumlari,

e  profesyonel tasarim ofisleri,

e  tasarim miizeleri,

e  uluslararasi fuarlar,

Ispanyol tasarim ekosisteminin dnemli bilesenleri haline gelmistir.

. Ozellikle BD Barcelona Design, Santa & Cole ve Andreu World gibi firmalar
Ispanyol tasariminin uluslararasi taninirligini artirmistir.

Bu firmalarin ortak o6zelligi yerel kiiltiirel degerleri korurken ¢agdas iiretim
tekniklerinden yararlanmalaridir. Boylece Ispanyol tasarimi kiiresel pazarlarda
rekabet edebilir bir kimlik kazanmistir (Torrent & Marin, 2005).

Giiniimiizde ispanyol Mobilya Tasarim

Giiniimiiz Ispanyol mobilya tasarimi tarihsel miras ile ¢agdas tasarim
anlayislariin birlikte degerlendirildigi bir iiretim kiiltiirii sergilemektedir. Son
yillarda 6zellikle siirdiiriilebilirlik, dongiisel ekonomi ve yerel iiretim kavramlari
tasarim aragtirmalarinin merkezinde yer almaktadir (Manzini, 2015).

Katalonya'da yaratici endiistriler ve tasarim arastirmalart One cikarken,
Valensiya tretim ve inovasyon odakli bir tasarim yaklasimi gelistirmektedir.
Endiiliis bolgesinde ise kiiltiirel mirasin ¢agdas tasarim siireglerine aktarilmasina
yonelik ¢calismalar dikkat ¢ekmektedir.

Bu durum Ispanyol tasarim kiiltiiriiniin tek tip bir yapiya sahip olmadigin;
aksine farkli bolgesel kimliklerin olusturdugu c¢ok merkezli bir tasarim
ekosistemi oldugunu gostermektedir.
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ISPANYA'DA BOLGESEL TASARIM KIMLIKLERi: KATALONYA,
VALENSIYA VE ENDULUS UZERINE KARSILASTIRMALI BiR
INCELEME

Ispanya, Avrupa'nin kiiltiirel agidan en cesitli iilkelerinden biri olarak
degerlendirilmektedir. Ulke icerisinde yer alan bdlgeler yalmzca farkl: tarihsel
gecmislere degil, ayn1 zamanda farkli ekonomik yapilara, iiretim kiiltiirlerine ve
tasarim geleneklerine sahiptir. Bu durum mobilya tasarimi alaninda da belirgin
bicimde gozlemlenmektedir (Torrent & Marin, 2005).

Tasarim kiiltiirii calismalarinda bolgesel kimlik kavramu, belirli bir cografyada
gelisen tiretim bigimlerini, kiiltiirel degerleri ve tasarim anlayiglarini agiklamak
icin kullanilmaktadir (Julier, 2014). Bu ¢ercevede Katalonya, Valensiya ve
Endiiliis bolgeleri Ispanyol tasarim kiiltiiriiniin farkli yonlerini temsil eden iic
onemli 6rnek olarak degerlendirilebilir.

Katalonya yenilik¢ilik ve yaratici endiistrilerle; Valensiya {iretim ve
endiistriyel tasarimla; Endiiliis ise kiiltiirel miras ve zanaatkarlik gelenekleriyle
one ¢ikmaktadir. Bu farkliliklar, Ispanya'nin tasarim ekosisteminin ¢ok merkezli
yapisini ortaya koymaktadir.

Katalonya: Modernizmden Yaratici Endiistrilere
e Tarihsel Arka Plan

Katalonya bolgesi, oOzellikle 19. yiizyll sonlarinda gelisen Katalan
Modernizmi hareketi sayesinde Avrupa tasarim tarihinde 6nemli bir konum elde
etmistir. Barselona merkezli bu hareket mimarlik, i¢ mekan tasarimi ve mobilya
tasarimini biitlinciil bir sistem olarak ele almistir (Bassegoda Nonell, 2002).

Modernizm hareketi icerisinde tasarim yalnizca islevsel bir faaliyet olarak
degil, giindelik yagsamin estetik olarak doniistiiriilmesini saglayan bir arag olarak
gorilmiistiir.

e Tasarim Yaklasim

Katalonya tasarim kiiltiirii;

e  yenilikgilik,

e  deneysellik,

e  disiplinlerarasi ¢alisma,

e teknoloji entegrasyonu

gibi d6zelliklerle tanimlanmaktadir (Calvera, 2003).

Giliniimiizde Barselona, Avrupa'nin en 6nemli tasarim merkezlerinden biri
olarak kabul edilmektedir. Tasarim ofisleri, yaratici girisimler ve arastirma
merkezleri bdlgenin tasarim altyapisini olusturmaktadir.

e  Mobilya Tasarimina Yansimalari

Katalan mobilya tasariminda:
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e vyalin formlar,

e  crgonomik ¢oziimler,

e  kullanict odakli yaklagim,
¢ malzeme inovasyonu

on plana ¢ikmaktadir.

Ozellikle BD Barcelona Design ve Santa & Cole gibi firmalar bdlgenin
tasarim anlayigini uluslararasi dlgekte temsil etmektedir.

e Tasarim Egitimi ve Kurumlar

Bolgedeki tasarim kiiltiiriiniin gelismesinde:

¢  Elisava School of Design and Engineering

e  EINA Centre Universitari de Disseny i Art de Barcelona
gibi kurumlar 6nemli rol oynamaktadir.

Bu kurumlar tasarim arastirmalarini endiistri ile iligkilendiren uygulamali
egitim modelleriyle dikkat cekmektedir.

Valensiya: Uretim Kiiltiirii ve Endiistriyel Tasarim
e Tarihsel Arka Plan

Valensiya bolgesi uzun yillardir Ispanyanin en 6nemli mobilya iiretim
merkezlerinden biri olarak bilinmektedir. Bolgenin ekonomik yapisi tasarim ile
iiretim arasindaki iligkinin gii¢lii bicimde kurulmasina olanak saglamistir (Campi,
2007).

Ozellikle Alicante ve gevresinde gelisen mobilya sanayisi bélgenin tasarim
kimliginin olugmasinda belirleyici olmustur.

e Tasarmm Yaklasimi
Valensiya tasarim kiiltiirii daha ¢ok:
o iretilebilirlik,

e  endistriyel verimlilik,

o  siirdiiriilebilirlik,

e  kullanict deneyimi

iizerine odaklanmaktadir.

Bu yaklagim tasarimin yalnizca estetik degil aym1 zamanda ekonomik ve
cevresel boyutlarini da dikkate almaktadir (Manzini, 2015).

¢ Diinya Tasarim Baskenti Siireci

Valensiya'nin 2022 yilinda World Design Capital Valencia 2022 segilmesi
bolgenin uluslararas1 goriiniirliigiini artirmistir.
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Bu siiregte yiiriitiilen projeler:
e  siirdiriilebilir tasarim,

e  kamusal mekan tasarimi,
e  sosyal tasarim,

e tasarim egitimi

gibi konulara odaklanmistir.

Bu gelisme Valensiya'nin yalnizca bir liretim merkezi degil ayn1 zamanda
tasarim arastirmalari agisindan da Onemli bir merkez haline geldigini
gostermektedir.

e  Mobilya Tasarimina Yansimalari
Valensiya merkezli firmalar arasinda 6zellikle:
e  Andreu World

e Actiu

uluslararasi 6l¢ekte taninmaktadir.

Bu firmalarin ortak ozelligi siirdiiriilebilir {iretim politikalarini tasarim
stireclerine entegre etmeleridir.

Endiiliis: Kiiltiirel Miras ve Zanaatkarligi Stirekliligi
e  Tarihsel Arka Plan

Endiiliis bolgesi Ispanyol tasarim kiiltiirii igerisinde tarihsel siirekliligin en
giiclii bicimde hissedildigi bolge olarak degerlendirilmektedir. Bolgenin islam
medeniyetiyle kurdugu tarihsel iliski giiniimiizde de tasarim iiretimlerini
etkilemektedir (Dodds, 1992).

Ozellikle:

e  Granada,

e  (Cordoba,

e Sevilla

kentleri tarihsel tasarim mirasinin yogun olarak gézlemlendigi merkezlerdir.
e  Tasarim Yaklasimm

Endulis tasarim kiltiird;

e  zanaatkarlik,

o celisciligi,

e  kiiltiirel miras,

e yerel malzeme kullanimi1
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gibi 6zelliklerle tanimlanmaktadir.

Bu yaklasim bolgedeki tasarim iiretimlerinin yalnizca ekonomik degil aym
zamanda kiiltiirel bir faaliyet olarak goriilmesini saglamaktadir (Sennett, 2008).

e  Mobilya Tasarimina Yansimalari
Endiiliis kokenli mobilya iiretimlerinde:
e  oyma ahsap detaylar,

e geometrik siisleme sistemleri,

e  kakma teknikleri,

o clisciligi

onemli yer tutmaktadir.

Bu ozellikler dogrudan Endiiliis sanat gelenegiyle iligkilendirilmektedir
(Grabar, 20006).

Gilinlimiizde bir¢ok tasarimci geleneksel Endiiliis motiflerini ¢cagdas tasarim
anlayisiyla yeniden yorumlamaktadir.

e Kiiltiirel Siirdiiriilebilirlik

Endiiliis 6rnegi kiiltiirel siirdiirtilebilirlik kavraminin tasarim alanindaki en
goriiniir 6rneklerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Kiiltiirel miras yalnizca korunmakta degil, cagdas tasarim siiregleri icerisinde
yeniden tretilmektedir (Manzini, 2015).

Bolgeler Arasi Karsilastirmalh Degerlendirme

Tablo 1. Katalonya, Valensiya ve Endiiliis Tasarim Kimliklerinin Kargilastirilmasi

Kriter Katalonya Valensiya Endiiliis

Temel Karakter Yenilikeilik Uretim ve Endiistri Kiiltiirel Miras

Tarihsel Referans Modernizm Sanayi Kiiltiirii Endiiliis Mirasi

Tasarim Yaklagimi Yaratict ve | Islevsel ve Siirdiiriilebilir Zanaatkarhik Odakli

Deneysel
Malzeme Kullanimi Yenilik¢i ve Karma | Endiistriyel ve | Yerel ve Geleneksel
Siirdiiriilebilir

Uretim Yapist Tasarim Ofisleri Endiistriyel Uretim Kiigiik Olgekli
Atolyeler

Egitim ve Arasgtirma Cok Giiglii Giigli Gelismekte

Uluslararasi Goriiniirlik | Yiiksek Yiiksek Orta

Kiiltiirel Kimlik | Orta Orta Cok Yiiksek

Vurgusu

Tablo incelendiginde Ispanyol tasarim Kkiiltiiriiniin tek bir merkezden
gelismedigi goriilmektedir. Her bolge farkl tarihsel deneyimlerden beslenmekte
ve farkli tasarim onceliklerine sahip olmaktadir.

Katalonya, Valensiya ve Endiiliis bolgeleri birlikte degerlendirildiginde
Ispanyol tasarmm Kkiiltiiriiniin temel giiciiniin ¢esitlilik oldugu goriilmektedir.
Katalonya yenilik¢i tasarim diisiincesini, Valensiya {iretim ve siirdiiriilebilirlik
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odakli yaklasimi, Endiiliis ise kiiltiirel miras ve zanaatkarlik bilgisini temsil
etmektedir.

Bu ¢ bolge arasindaki farkliliklar yalmzca bolgesel 6zellikleri degil, aym
zamanda Akdeniz tasarim kimliginin farkli yorumlarin1 da ortaya koymaktadir.
Boylece Ispanya, tarihsel miras ile ¢agdas tasarim anlayislarmi bir arada
barindiran ¢ok katmanli bir tasarim ekosistemi olarak degerlendirilebilir.

SONUC

Bu calisma, Akdeniz tasarim kimligi baglaminda Ispanya mobilya tasarim
kiiltiirtinii tarihsel, kiiltiirel ve bolgesel boyutlariyla incelemeyi amaglamistir.
Aragtirma kapsaminda dncelikle Akdeniz tasarim kiiltiiriiniin kuramsal temelleri
ele alinmus, ardindan Ispanya mobilya tasarimmin tarihsel gelisim siireci
degerlendirilmis ve Katalonya, Valensiya ve Endiiliis bolgelerinin tasarim
kimlikleri karsilastirmali olarak incelenmistir. Son asamada ise Ispanya
orneginden hareketle Akdeniz mobilya tasarim kiiltiiriiniin temel bilesenleri
ortaya konulmustur.

Calismanin bulgulari, Akdeniz tasarim kimliginin yalnizca belirli bigimsel
ozellikler veya estetik tercihler {izerinden agiklanamayacagini gostermektedir.
Akdeniz tasarim kiiltiirii; tarihsel siireklilik, yerel malzeme kullanimi,
zanaatkarlik gelenekleri, insan 6lgegine duyarhilik, iklimsel kosullara uyum ve
mekan ile triin arasindaki gii¢lii iligki gibi ¢ok katmanli unsurlarin etkilesimi
sonucunda olusmaktadir (Braudel, 1995; Horden & Purcell, 2000).

Ispanya 6rnegi bu baglamda dikkat ¢ekici bir arastirma alan1 sunmaktadir.
Ulkenin tarihsel gelisimi incelendiginde Roma, islam, Hristiyan ve modern
Avrupa Kkiiltiirlerinin tasarim {iretimleri iizerinde onemli etkiler biraktig
goriilmektedir. Ozellikle Endiiliis doneminden giiniimiize ulasan zanaatkarlik
gelenekleri, ahsap isciligi ve dekoratif sanatlar, cagdas Ispanyol tasarim
kiiltiiriinin temel bilesenleri arasinda yer almaktadir (Dodds, 1992; Grabar,
2000).

Arastirma kapsaminda incelenen ii¢ bolge, Ispanya'nin tasarim kiiltiiriiniin tek
merkezli bir yapidan ziyade ¢ok katmanli ve bolgesel farkliliklar igeren bir sistem
oldugunu ortaya koymaktadir. Katalonya, tasarim arastirmalari, yenilikgilik ve
yaratici endiistriler agisindan 6ne gikarken; Valensiya, iiretim kiiltiirii, endiistriyel
tasarim ve siirdiiriilebilirlik yaklagimlartyla dikkat ¢ekmektedir. Endiiliis ise
kiiltiirel mirasin ve zanaatkarlik geleneklerinin ¢agdas tasarim siiregleriyle
biitiinlestigi 6zglin bir tasarim ekosistemi sunmaktadir.

Bu farkliliklara ragmen s6z konusu bdlgelerin ortak bir Akdeniz tasarim
kiiltiirii igerisinde degerlendirilebilecegi goriilmektedir. Yerel malzemelerin
kullanimi, kullanici odakli tasarim anlayisi, uzun Omiirlii iiriin gelistirme
yaklasimi ve kiiltiirel siireklilige verilen 6nem, bdlgesel farkliliklarin Gtesinde
ortak bir tasarim anlayiginin varligina isaret etmektedir.
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Aragtirmanin ortaya koydugu 6nemli sonuglardan biri de Akdeniz tasarim
kiiltiirinlin gegmise ait bir miras olarak degil, gilincel tasarim tretimlerini
besleyen dinamik bir kaynak olarak degerlendirilmesi gerektigidir. Giiniimiizde
stirdiiriilebilirlik, dongilisel ekonomi ve yerel iiretim kavramlarinin 6nem
kazanmasi, Akdeniz tasarim kiiltiiriiniin sahip oldugu bilgi birikimini daha
gorlinlir hale getirmektedir. Geleneksel iiretim teknikleri ve yerel malzeme
bilgisi, c¢agdas tasarim problemlerine yonelik alternatif yaklagimlar
gelistirilmesinde 6nemli bir potansiyel sunmaktadir (Manzini, 2015).

Bu ¢ergevede Ispanya'nin tasarim deneyimi, kiiltiirel miras ile cagdas tasarim
arasinda kurulabilecek tretken iligkinin basarili Grneklerinden biri olarak
degerlendirilebilir. Tasarim egitimi, tasarim arastirmalari, iiretim sektori ve
kiiltiirel miras kurumlar arasindaki etkilesimler, bolgesel tasarim kimliklerinin
korunmasina ve yeniden iiretilmesine katki saglamaktadir.

Akdeniz Mobilya Tasarim Kiiltiiriine fliskin Kavramsal Degerlendirme

Calisma sonucunda Akdeniz mobilya tasarim kiiltiiriinii olusturan temel
bilesenlerin asagidaki basliklar altinda toplanabilecegi goriilmektedir:

e Yerel ve dogal malzeme kullanima,

o Giiglii zanaatkéarlik ve el isciligi gelenegi,

e iklim ve yasam bi¢imine uyumlu tasarim anlayist,

e Ic ve dis mekan arasinda siireklilik kuran iiriin yaklagimlar,

e Kiiltiirel mirasin ¢agdas tasarima aktarilmasi,

e Uzun Omiirlii ve siirdiiriilebilir tiretim anlayisi,

e Insan dlcegine ve giindelik yasama odaklanan tasarim yaklasimi.

Bu bilesenler birlikte degerlendirildiginde Akdeniz mobilya tasariminin
yalnizca estetik bir kategori olmadig1, ayn1 zamanda belirli bir yagsam kiiltiiriiniin
fiziksel ¢evreye yansimasi oldugu anlagilmaktadir.

Akdeniz, tarih boyunca kiiltiirlerin, iiretim geleneklerinin ve yasam
bigimlerinin karsilasma alani olmustur. Bu tarihsel birikim, giiniimiizde de
tasarim kiiltiirleri {izerinde etkisini siirdiirmektedir. Ispanya 6rnegi, Akdeniz
tasarim kimliginin tarihsel miras ile ¢agdas tasarim arasinda kurulan siirekli bir
diyalog sayesinde yasatildigin1 gostermektedir.

Dolayisiyla Akdeniz mobilya tasarim kiiltiirii yalnizca gegmise ait bir olgu
olarak degil; siirdiiriilebilirlik, yerellik ve kiiltiirel ¢esitlilik gibi giiniimiiz tasarim
tartigmalarina  katki  sunabilecek  dinamik  bir bilgi alam1  olarak
degerlendirilmelidir. Bu yoniiyle Akdeniz tasarim kiiltiirii, gelecegin tasarim
yaklagimlarini anlamak ve gelistirmek i¢in Gnemli bir arastirma potansiyeli
tasimaktadir.
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Egitim Mekanlarinda Uygulanan
Renk Diizenlemelerinin Ogrencilerin
Performanslarina ve Algisal
Degerlendirmelerine Olan Etkileri

Mine Ak Coban' & §. Ebru Okuyucu’

GIRIS

Renk, insanin ¢evresini algilama bigimini etkileyen en temel gorsel
unsurlardan biri olup, yalnizca estetik bir bilesen olarak degil, ayn1 zamanda
bireylerin duygu durumlari, davraniglar ve ¢evresel deneyimleri ilizerinde etkili
olan 6nemli bir tasarim araci olarak degerlendirilmektedir. Giinliikk yasamin her
alaninda karsilasilan renkler, bireylerin mekanlar1 algilama bigimlerini
sekillendirmekte; mekansal biiyiikliik, yakinlik, sicaklik, ferahlik ve konfor gibi
algisal degerlendirmeler iizerinde belirleyici rol oynamaktadir. Bu nedenle renk,
i¢c mekan tasariminda yalnizca gorsel cesitlilik saglayan bir unsur degil, kullanici
deneyimini yonlendiren dnemli bir ¢cevresel degisken olarak kabul edilmektedir.

Mekan algisi, bireyin bulundugu c¢evreyi duyusal veriler araciligiyla
degerlendirmesi ve anlamlandirmasi sonucunda olugsmaktadir. Bu siirecte renk,
151k, doku, bigim ve Olgek gibi tasarim bilesenleri kullanicilarin mekan
hakkindaki algilarii dogrudan etkilemektedir. Ozellikle ic mekanlarda
kullanilan renk diizenlemeleri, kullanicilarin mekan1 daha genis ya da dar, daha
sicak ya da soguk, daha sakin ya da hareketli olarak algilamalarina neden
olabilmektedir. Bu durum, rengin yalnmizca fiziksel cevrenin bir pargasi
olmadigini, ayn1 zamanda psikolojik ve davranigsal etkiler olusturan bir tasarim
parametresi oldugunu gostermektedir.

Egitim yapilari, bireylerin giiniin 6nemli bir boliimiinii gecirdikleri ve biligsel

faaliyetlerini yogun olarak gerceklestirdikleri mekanlar arasinda yer almaktadir.
Bu nedenle egitim mekanlarinin fiziksel ¢evre 6zellikleri, 6grencilerin 6grenme

" Bu calisma, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat ve Tasarim
Anabilim Dali’nda yiiriitiilen “Egitim Mekanlarinda Uygulanan Renk Diizenlemelerinin
Ogrencilerin Performanslarina ve Algisal Degerlendirmelerine Olan Etkileri” baslikl
yiiksek lisans tezinden uyarlanmistir.
! Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat ve Tasarim Anabilim
Dali, 0009-0006-6674-8160
2 Prof. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi, I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi Boliimii, 0000-
0001-9507-546
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stiregleri, dikkat diizeyleri, motivasyonlar1 ve genel kullanici memnuniyetleri
iizerinde etkili olabilmektedir. Egitim yapilarinda kullanilan renklerin
Ogrencilerin algisal degerlendirmeleri {lizerindeki etkileri son yillarda farkli
disiplinlerde ele alinmis; renklerin dikkat, konsantrasyon, psikolojik konfor ve
mekansal memnuniyet iizerinde 6nemli sonuglar ortaya koydugu belirtilmistir.

Ozellikle tasarim egitiminin yiiriitiildiigii stiidyo ortamlari, dgrencilerin uzun
stire vakit gecirdigi, liretim ve yaraticilik siireclerini gerceklestirdigi egitim
mekanlaridir. Bu nedenle stiidyolarda kullanilan renklerin 6grencilerin mekan
algilama bicimleri tizerindeki etkilerinin incelenmesi 6nem tagimaktadir. Tasarim
stiildyolarinda tercih edilen renk diizenlemeleri, 6grencilerin ¢alisma istegini,
dikkat siirelerini, mekansal konfor algilarin1 ve genel memnuniyet diizeylerini
etkileyebilmektedir. Bu baglamda renk secimleri yalnizca estetik tercihler
dogrultusunda degil, kullanict gereksinimleri ve egitim ortamlarinin iglevsel
ozellikleri dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

Calisma kapsaminda renk kavrami ve renk kuramina iliskin temel bilgiler ele
almmakta, ardindan renk ile mekan arasindaki iliski ve rengin mekansal alg1
iizerindeki etkileri aciklanmaktadir. Devaminda egitim mekanlarinda renk
kullaniminin 6nemi, tasarim stiidyolarinda tercih edilen renk diizenlemeleri ve bu
renklerin Ogrenciler iizerindeki algisal etkileri literatiir dogrultusunda
degerlendirilmektedir.

1. RENK KAVRAMI

Renk, insanlarin ¢evrelerini algilamalarinda 6nemli rol oynayan temel gorsel
unsurlardan biridir. Insanlar ¢evrelerinden gelen bilgilerin biiyiik bir boliimiinii
gorme duyusu araciligryla edinmekte ve renkler bu algilama siirecinin en etkili
bilesenlerinden birini olusturmaktadir. Dogada ve yapili ¢cevrede bulunan renkler
yalnizca nesnelerin ayirt edilmesini saglamamakta, ayni zamanda bireylerin
duygu durumlari, davranislart ve ¢evresel degerlendirmeleri lizerinde de etkili
olmaktadir. Bu nedenle renk kavrami, sanat, mimarlik, i¢ mimarlik, psikoloji ve
cevresel tasarim gibi bircok disiplin tarafindan farkli boyutlariyla ele
alinmaktadir.

Renk, fiziksel acidan 15181n belirli dalga boylarimin insan gdzii tarafindan
algilanmas1 sonucu ortaya ¢ikan bir olgu olarak tanimlanirken, psikolojik agidan
bireylerde cesitli duygu ve disiinceleri uyandiran bir ¢evresel uyaran olarak
degerlendirilmektedir. Insanlarin belirli renklere yiikledigi anlamlar kiiltiirel,
sosyal ve bireysel deneyimlere bagli olarak farklilik gosterebilmekle birlikte bazi
renklerin evrensel diizeyde benzer etkiler olusturdugu kabul edilmektedir. Bu
nedenle renkler yalnizca gorsel bir unsur degil, ayn1 zamanda kullanicilarin gevre
ile kurdugu iligkinin 6énemli bir pargasi olarak goriilmektedir Albers, J. (1963).

Tarih boyunca farkli aragtirmacilar renk sistemlerini agiklamak ve renklerin
insanlar iizerindeki etkilerini ortaya koymak amaciyla c¢esitli caligmalar
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gerceklestirmistir. Ozellikle renk kuramlari, renklerin olusumu, siniflandiriimasi
ve birbirleriyle olan iligkilerinin anlagilmasina katki saglamistir. Giinliimiizde
renk; estetik, islevsel ve psikolojik boyutlariyla birlikte degerlendirilmekte,
kullanict odakli tasarim yaklagimlarinda 6nemli bir tasarim degiskeni olarak
kabul edilmektedir.

I¢c mekan tasariminda kullanilan renkler mekanin kimligini belirleyen temel
unsurlar arasinda yer almakta ve kullanicilarin mekan: algilama bigimlerini
dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle renk kavraminin kuramsal temellerinin ve
kullanict iizerindeki etkilerinin anlagilmasi, egitim mekanlar1 gibi yogun kullanici
etkilesiminin bulundugu ortamlarda daha da 6nem kazanmaktadir.

1.1. Renk Kurami

Renk kurami, renklerin olusumunu, simiflandirilmasini ve birbirleriyle olan
iligkilerini aciklayan temel yaklasimlar1 kapsamaktadir. Tarih boyunca bir¢ok
bilim insani, sanatgt ve arastirmaci renklerin dogasini anlamaya yonelik
calismalar gergeklestirmis ve giiniimiizde kullanilan renk sistemlerinin
gelisimine katki saglamistir. Renk kuramlari yalnizca sanat ve tasarim alanlarinda
degil, mimarlik, i¢ mimarlik, psikoloji ve ¢evresel tasarim gibi disiplinlerde de
onemli bir bilgi altyapisi olugturmaktadir.

Renk kuraminin bilimsel temelleri 17. ylizyilda Isaac Newton'un (1704)
calismalariyla sekillenmeye baglamistir. Newton, beyaz 15181n prizma araciligiyla
kirilmasi sonucunda kirmizi, turuncu, sart, yesil, mavi, lacivert ve mor renklerden
olugan bir spektrum elde etmis ve renklerin 15181n farkli dalga boylarindan
kaynaklandigini ortaya koymustur. Bu ¢alisma, renklerin yalnizca nesnelere ait
bir 6zellik olmadigini, 151k ile iliskili fiziksel bir olgu oldugunu gostermesi
acisindan Onem tasimaktadir. Newton'un beyaz 1s18in bilesenlerini ortaya
koydugu prizma deneyi, renk kuraminin bilimsel temellerinin anlagilmasinda
onemli bir doniim noktas1 olarak kabul edilmektedir. Bu deneyin gorsel gosterimi
asagida sunulmustur.
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Sekil 1. Isaac Newton prizma deneyi (URL-1).

Newton'un fiziksel yaklasiminin ardindan Johann Wolfgang von Goethe
renklerin insan iizerindeki psikolojik etkileriyle ilgilenmis ve renk algisinin
yalnizca fiziksel siireglerle acgiklanamayacagini savunmustur. Goethe'ye gore
renkler bireylerde farkli duygusal tepkiler olusturmakta ve insan davraniglar
tizerinde etkili olabilmektedir. Bu yaklasim, giinimiizde c¢evresel psikoloji ve
renk psikolojisi alanlarinda yapilan g¢aligmalarin temelini olusturan Onemli
goriislerden biri olarak kabul edilmektedir.

Renk kuramina iligkin 6nemli katkilardan biri de Johannes Itten tarafindan
gelistirilmistir. Itten, renk ¢emberi ve renk uyumu iizerine yaptigi calismalarla
renklerin birbirleriyle olan iligkilerini sistematik bir bicimde agiklamistir. Itten'in
olusturdugu renk ¢emberinde ii¢ ana renk (kirmizi, sar1 ve mavi) temel alinmis,
bu renklerin karigimlariyla ara ve tamamlayici renkler tanimlanmigtir. Ayrica
renk kontrastlari, renk armonileri ve renk kombinasyonlar1 tizerine gelistirdigi
yaklagimlar glinlimiizde tasarim egitiminde yaygin olarak kullanilmaktadir. Itten
tarafindan gelistirilen renk ¢emberi, renkler arasindaki iligkilerin ve uyumlarin
anlagilmasini saglayan temel araglardan biridir. Renk ¢emberinin genel yapisi
asagida gosterilmektedir.
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Kirmizi

Sekil 2. Renk Cemberi (URL-2).

Renklerin  sistematik  bicimde simiflandirilmasina  yonelik  Snemli
calismalardan biri de Albert H. Munsell (1905) tarafindan gelistirilmistir.
Munsell renk sistemi, renkleri ton (hue), deger (value) ve doygunluk (chroma)
olmak {izere ii¢ temel bilesen {izerinden agiklamaktadir. Ton, rengin adin1 ifade
ederken; deger, rengin agiklik-koyuluk derecesini; doygunluk ise rengin canlilik
diizeyini belirtmektedir. Bu sistem, renklerin bilimsel ve standart bir bigimde
tanimlanmasina olanak saglamasi nedeniyle giinlimiizde bir¢ok tasarim ve
arastirma calismasinda kullanilmaktadir.

RENK TURU

RENK DOYGUNLUGU

Sekil 3. Rengin tiir ve doygunluk iligkisi, Alic1 (2020).

Guniimiizde renk kurami, fiziksel, algisal ve psikolojik boyutlar1 bir arada
degerlendiren biitiinciil bir yaklagim cercevesinde ele alinmaktadir. Ozellikle i¢
mekan tasariminda kullanilan renklerin kullanici davraniglari, mekansal algi ve
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psikolojik konfor tizerindeki etkilerinin anlagilabilmesi i¢in renk kuraminin temel
prensiplerinin bilinmesi gerekmektedir. Bu nedenle renk kurami, egitim
mekanlarinda uygulanacak renk diizenlemelerinin degerlendirilmesinde 6nemli
bir kuramsal altyap1 sunmaktadir.

1.2. Rengin Fiziksel, Fizyolojik ve Psikolojik Boyutu

Renk, giinliik yasamda ¢ogu zaman yalnizca gorsel bir 6zellik olarak algilansa
da, gercekte fiziksel, fizyolojik ve psikolojik siire¢lerin birlikte etkili oldugu ¢ok
boyutlu bir olgudur. insanlarin gevrelerini algilama bigimlerinde énemli bir rol
oynayan renkler, yalnizca 1518 farkli dalga boylarindan olusan fiziksel bir
gergeklik degil, aym1 zamanda bireylerin duygusal ve bilissel siireclerini
etkileyebilen ¢evresel uyaranlardir. Bu nedenle renklerin etkilerini anlayabilmek
icin fiziksel, fizyolojik ve psikolojik boyutlarmin birlikte degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Fiziksel acidan renk, goriiniir 151k spektrumunda yer alan farkli dalga
boylarinin nesneler tarafindan yansitilmasi sonucunda olusmaktadir. insan gozii
yaklasik 380 ile 780 nanometre arasindaki dalga boylarini algilayabilmekte ve bu
aralik goriiniir 151k spektrumu olarak tanimlanmaktadir. Bir nesnenin algilanan
rengi, o nesnenin hangi dalga boylarii yansittig1 ve hangilerini absorbe ettigi ile
iliskilidir. Ornegin kirmuzi bir yiizey, goriiniir spektrum igerisindeki kirmiz1 dalga
boylarini yansitirken diger dalga boylarinin biiyiik bélimiinii absorbe etmektedir.
Bu durum, rengin fiziksel temelinin 151k ve yiizey etkilesimine dayandigini
gostermektedir.

Rengin fizyolojik boyutu ise insan gérme sisteminin galigma prensipleriyle
iligkilidir. Gorme siirecinde goziin retina tabakasinda bulunan ¢ubuk ve koni
hiicreleri 6nemli gorevler iistlenmektedir. Cubuk hiicreler diisiik 151k kosullarinda
gormeyi saglarken, koni hiicreleri renk algisindan sorumludur. Insan géziinde
farkli dalga boylarma duyarli ii¢ temel koni hiicresi bulunmakta ve bu
hiicrelerden gelen sinyaller beyin tarafindan islenerek renk algisi
olusturulmaktadir. Bu siire¢ yalnizca biyolojik bir mekanizma degil, aym
zamanda ¢evresel kosullardan etkilenen dinamik bir alg1 sistemidir. Aydinlatma
diizeyi, 15181n rengi, ylizey dokusu ve ¢evredeki diger renkler bireyin renkleri
algilama bigimini degistirebilmektedir.

Rengin psikolojik boyutu ise bireylerin renkleri nasil yorumladiklar1 ve bu
renklere nasil duygusal tepkiler verdikleri ile ilgilidir. Cevresel psikoloji alaninda
gergeklestirilen ¢aligmalar, renklerin bireylerin ruh hali, dikkat diizeyi, mekansal
degerlendirmeleri ve c¢evresel tercihleri {izerinde etkili olabilecegini
gostermektedir. Bazi renkler enerji, hareketlilik ve canlilik ile iliskilendirilirken,
baz1 renkler sakinlik, denge ve rahatlama duygularini cagristirabilmektedir.
Bununla birlikte renklerin psikolojik etkileri her birey i¢in tamamen ayni degildir.
Kiiltiirel 6zellikler, yas, kisisel deneyimler ve i¢cinde bulunulan ¢evresel baglam,
renklerin anlamlandirilmasinda etkili olabilmektedir.
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Aragtirmalar Ozellikle sicak renklerin bireylerde daha yiiksek uyarilma
diizeyleri olusturabildigini, soguk renklerin ise daha sakin ve dengeli bir atmosfer
algis1 yaratabildigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte rengin etkisi yalnizca
renk adiyla agiklanamaz. Ayni rengin farkli tonlari, doygunluk diizeyleri ve
aciklik-koyuluk degerleri kullanicilar {izerinde farkli algisal sonuglar
olusturabilmektedir. Bu  nedenle renklerin  psikolojik  etkilerinin
degerlendirilmesinde rengin tiim gorsel oOzelliklerinin birlikte ele alinmasi
gerekmektedir.

Renklerin fiziksel, fizyolojik ve psikolojik 6zellikleri farkli renk gruplarinda
farkli bicimlerde ortaya c¢ikabilmektedir. Bu oOzelliklerin genel bir
degerlendirmesi Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Renk Gruplarinin Genel Ozellikleri ve Kullanici Uzerindeki Olasi

Etkileri
Renk Grubu Fiziksel Ozellik Psikolojik Etki Mekansal Algi
Sicak Renkler Kirmizi, turuncu, Canlilik, enerji, Daha yakin ve
sar1 tonlar1 hareketlilik samimi algi
Soguk Renkler Mavi, yesil, mor Sakinlik, denge, Daha ferah ve
tonlari rahatlama genis algi
Notr Renkler Beyaz, gri, bej Denge, sadelik Tarafsiz ve dengeli
tonlari algi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Mimarlik ve i¢ mekan tasarimi baglaminda degerlendirildiginde renkler,
kullanicilarin mekani algilama bigimlerini etkileyen 6nemli cevresel araglar
olarak goriilmektedir. Renklerin fiziksel ve fizyolojik 6zellikleri gdrsel alginin
olugmasini saglarken, psikolojik etkileri kullanicilarin  mekana iliskin
degerlendirmelerini yonlendirmektedir. Bu durum o6zellikle egitim mekanlarinda
onem kazanmakta; 6grencilerin mekansal algilari, dikkat diizeyleri ve psikolojik
konfor degerlendirmeleri iizerinde renk kullaniminin etkili olabilecegini
gostermektedir. Bu nedenle egitim yapilarinda gergeklestirilen renk
diizenlemeleri yalnizca estetik kaygilar dogrultusunda degil, kullanici deneyimini
destekleyecek bicimde ele alinmalidir.

1.3. Renk Ozellikleri

Renklerin insanlar tarafindan algilanisi yalnizca renk isimleri {lizerinden
aciklanamaz. Her rengin kendine 0zgli gorsel ve algisal o&zellikleri
bulunmaktadir. Bu 6zellikler, renklerin bireyler iizerinde olusturdugu etkilerin
anlasilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Tasarim disiplinlerinde renkler; ana
ve ara renkler, sicak ve soguk renkler, ton, doygunluk ve aciklik—koyuluk gibi
cesitli 6zellikler iizerinden degerlendirilmektedir. Bu siniflandirmalar, renklerin
mekansal tasarim siireglerinde daha bilingli kullanilmasina olanak saglamaktadir.
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Ana ve Ara Renkler

Renk kuraminda temel kabul edilen i{i¢ ana renk kirmizi, sar1 ve mavidir. Ana
renkler, baska renklerin karngimiyla elde edilemeyen ve diger renklerin
olusumuna kaynaklik eden temel renkler olarak tanimlanmaktadir. Bu renklerin
farkli oranlarda bir araya getirilmesiyle ara renkler olusmaktadir. Kirmiz1 ve
sarinin birlesmesiyle turuncu, sart ve mavinin birlesmesiyle yesil, mavi ve
kirmizinin birlesmesiyle ise mor renk elde edilmektedir.

Ana ve ara renkler arasindaki iliskiler, tasarim alanlarinda renk uyumu ve renk
kombinasyonlarinin olusturulmasinda temel bir referans noktasi olusturmaktadir.
Ozellikle i¢ mekadn tasariminda kullamlan renk diizenlemelerinin
olusturulmasinda bu renk iligkilerinden yararlanilmaktadir. Renk ¢emberi,
renkler arasindaki iliskileri gorsel olarak agiklayan 6nemli araglardan biri olup,
renklerin birbiriyle olan uyumlarinin degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.
Ana renklerin farkli oranlarda bir araya gelmesiyle ara renkler olusmaktadir. Bu
olusum siireci agagidaki gorselde sematik olarak gosterilmektedir.

MAViI  KIRMIZI KIRMIZI SARI MAVI SARI

3 . .

MOR TURUNCU YESIL

Sekil 4. Ana ve ara renklerin olusum siireci (URL-3).

Sicak ve Soguk Renkler

Renklerin  algisal  oOzellikleri  bakimindan  yapilan en  yaygm
siiflandirmalardan biri sicak ve soguk renk ayrimidir. Kirmizi, turuncu ve sart
tonlarnt genellikle sicak renkler olarak degerlendirilirken; mavi, yesil ve mor
tonlar1 soguk renkler grubunda yer almaktadir. Bu ayrim yalmzca renklerin
fiziksel 6zelliklerine degil, aynm1 zamanda insanlar {izerinde olusturdugu algisal
ve duygusal cagrisimlara da dayanmaktadir.

Sicak renkler cogunlukla enerji, hareketlilik, canlilik ve yakinlik duygular ile
iliskilendirilmektedir. Bu renkler yiizeyleri gorsel olarak daha yakin
algilatabilmekte ve mekan igerisinde daha dikkat c¢ekici bir etki
olusturabilmektedir. Bu nedenle sicak renklerin kullanildigi mekanlar ¢ogu
zaman daha dinamik, canli ve sosyal ortamlar olarak degerlendirilmektedir.
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Soguk renkler ise sakinlik, denge, rahatlama ve mesafe algisi ile
iliskilendirilmektedir. Ozellikle mavi ve yesil tonlarinin kullamldig1 mekanlarda
kullanicilarin daha dingin ve huzurlu hissettikleri belirtilmektedir. Soguk renkler
aym zamanda ylizeylerin daha uzak algilanmasina katki saglayabilmekte ve
mekanin daha genis veya ferah hissedilmesine yardimei olabilmektedir.

Ancak renklerin sicak veya soguk olarak siiflandirilmasi mutlak sonuglar
dogurmamaktadir. Rengin tonu, doygunlugu, aciklik degeri, uygulandig: yiizey
biiyiikliigii ve mekanin aydinlatma kosullar1 algisal etkilerin degismesine neden
olabilmektedir. Bu nedenle renklerin kullanici iizerindeki etkileri
degerlendirilirken yalmizca renk adi degil, tiim gorsel ozellikleri birlikte ele
alimmalidir. Renklerin sicak ve soguk olarak siniflandirilmasi, mekénsal algi ve
kullanict deneyimi agisindan 6nemli sonuglar dogurmaktadir. Bu ayrimin renk
¢emberi tizerindeki dagilimi asagida gosterilmektedir.

Sekil 5. Sicak ve soguk renklerin renk ¢emberi tizerindeki dagilimi (URL-4).
Notr Renkler ve Mekénsal Denge

Guniimiiz i¢ mekan tasariminda beyaz, gri, bej ve benzeri notr renkler siklikla
tercih edilmektedir. Notr renkler giliclii duygusal ¢agrisimlar olusturmaktan
ziyade diger renklerin 6n plana ¢ikmasini saglayan dengeli bir arka plan gorevi
tistlenmektedir. Ozellikle egitim mekanlarinda notr renklerin kullanimi, gérsel
karmasay1 azaltarak Ogrencilerin ¢evreyi daha rahat algilamalarima katki
saglayabilmektedir.

Bununla birlikte nétr renklerin tek basina yogun bigimde kullanilmasi bazi
durumlarda mekanin  monoton veya kimliksiz algilanmasina neden
olabilmektedir. Bu nedenle tasarim uygulamalarinda nétr renklerin sicak veya
soguk renk gruplartyla dengeli bicimde kullanilmasi Onerilmektedir. Egitim
mekanlarinda gerceklestirilen renk diizenlemelerinde de ndtr tonlarin,
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ogrencilerin dikkat diizeylerini destekleyen ve gorsel konfor saglayan bir zemin
olusturabilecegi degerlendirilmektedir.

Bu baglamda ana, ara, sicak, soguk ve notr renklerin 6zelliklerinin bilinmesi;
egitim mekanlarinda uygulanacak renk diizenlemelerinin kullanici odakl
bi¢imde tasarlanmasi agisindan 6nemli bir kuramsal temel olusturmaktadir.

2. RENK VE MEKAN KAVRAMI

Mekan, bireylerin giinliik yasamlarini stirdiirdiikleri, ¢evreleriyle etkilesim
kurduklar1 ve ¢esitli deneyimler yasadiklar1 fiziksel ¢evreleri ifade etmektedir.
Ancak mekéan yalnizca fiziksel sinirlarla tanimlanan bir olusum degildir.
Kullanicilarin mekan: algilama bigimleri, mekana yiikledikleri anlamlar ve
mekan igerisinde yasadiklar1 deneyimler, mekan kavraminin psikolojik ve sosyal
boyutlari1 da ortaya koymaktadir. Bu nedenle mimarlik ve i¢ mimarlik
disiplinlerinde mekan, yalnizca geometrik 6zellikleriyle degil, kullanici deneyimi
ve algisal 6zellikleriyle birlikte degerlendirilmektedir.

Mekansal deneyimin olugmasinda 151k, renk, doku, bi¢im, malzeme ve 6lgek
gibi bircok tasarim bileseni etkili olmaktadir. Bu bilesenler arasinda renk,
kullanicilarin  mekan:1 algilama bigimlerini dogrudan etkileyen Onemli
unsurlardan biridir. Renk kullanimi sayesinde mekanin oldugundan daha genis,
dar, yiiksek, algak, sicak veya soguk algilanmasi miimkiin olabilmektedir. Bu
durum rengin yalnizca estetik bir unsur olmadigini, ayn1 zamanda mekansal
deneyimi sekillendiren giiglii bir tasarim araci oldugunu gdstermektedir.

I¢c mekan tasariminda kullanilan renkler, mekanin karakterini belirleyen temel
unsurlar arasinda yer almaktadir. Renklerin ylizeylerdeki dagilimi, tonlari,
doygunluk seviyeleri ve birbirleriyle olan iligkileri kullanicilarin mekéna iliskin
ilk izlenimlerini etkileyebilmektedir. Kullanicilar ¢ogu zaman bir mekan
degerlendirirken bilingli ya da bilingsiz bigimde renklerden etkilenmekte ve
mekana iligkin olumlu ya da olumsuz algilar gelistirebilmektedir.

Cevresel psikoloji alaninda gergeklestirilen ¢aligmalar, mekansal 6zelliklerin
kullanict davranislart ve duygusal durumlari {izerinde etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu baglamda renk, mekanin islevsel 6zelliklerini destekleyen ve
kullanicilarin mekansal memnuniyetlerini artirabilen 6nemli bir ¢evresel
degisken olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle egitim, saglik ve calisma
ortamlar1 gibi uzun siireli kullanim gerektiren mekéanlarda renk kullaniminin
kullanict deneyimi iizerindeki etkileri daha belirgin hale gelebilmektedir.

Bu nedenle renk ve mekan arasindaki iligkinin anlagilmasi, kullanict odakli
tasarim yaklasimlarinin gelistirilmesi acisindan 6nem tasimaktadir. Egitim
mekanlarinda gergeklestirilen renk diizenlemelerinin &grencilerin  algisal
degerlendirmeleri {iizerindeki etkilerini inceleyen c¢aligmalar da bu iliskinin
O6nemini ortaya koymaktadir.
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2.1. Renk ve Mekansal Algi

Mekansal algi, bireylerin ¢evrelerinden gelen duyusal verileri degerlendirerek
icinde bulunduklar1 fiziksel ¢evreyi anlamlandirmalari siirecidir. Bu siiregte
gorsel algt oOnemli bir yer tutmakta ve bireylerin mekan hakkindaki
degerlendirmelerinin ~ biliyilk  bolimii  gorme  duyusu  araciliiyla
gerceklesmektedir. Renk ise gorsel alginin olusmasinda etkili olan temel
bilesenlerden biri olarak mekansal algmin sekillenmesinde O6nemli rol
oynamaktadir.

Insanlar bir mekéana girdiklerinde &ncelikle mekanin genel atmosferini
degerlendirmekte, ardindan mekanin biyiikliigli, ferahligi, sicakligi, konfor
diizeyi ve islevsel 6zellikleri hakkinda gesitli algisal yargilar olusturmaktadir. Bu
degerlendirmelerin olugmasinda kullanilan renklerin &zellikleri belirleyici
olabilmektedir. Aym fiziksel biiyiikliige sahip iki mekan, farkli renk
diizenlemeleri kullanildiginda kullanicilar tarafindan tamamen farkli bi¢cimlerde
algilanabilmektedir.

Renklerin mekansal algi iizerindeki etkilerinden biri derinlik ve uzaklik
algisidir. Ozellikle sicak renklerin yiizeyleri kullaniciya daha yakin gosterdigi,
soguk renklerin ise ylizeyleri daha uzak algilatabildigi belirtilmektedir. Bu durum
mekanin biiyiikliigline iliskin algilar etkileyebilmekte ve kullanicilarin mekan
daha dar ya da daha genis olarak degerlendirmelerine neden olabilmektedir.
Benzer sekilde agik tonlu renkler mekanin daha aydinlik ve ferah algilanmasina
katki saglarken, koyu tonlu renkler daha kapali ve sinirli bir mekansal etki
olusturabilmektedir.

Mekansal alginin 6nemli bilesenlerinden biri de psikolojik konfor algisidir.
Kullanicilarin bir mekénda kendilerini rahat, giivende ve huzurlu hissetmeleri
gevresel memnuniyet agisindan Onem tagimaktadir. Renklerin olusturdugu
atmosfer, kullanicilarm psikolojik konfor degerlendirmelerini
etkileyebilmektedir. Ozellikle dengeli renk diizenlemelerinin kullanildig
mekanlarda kullanicilarin gevresel memnuniyetlerinin arttigi, asirt yogun veya
uyumsuz renk kullammlarimin ise dikkat dagimikligi ve gorsel yorgunluk
olusturabildigi belirtilmektedir.

Renklerin biligsel siiregler iizerindeki etkileri de mekansal alginin dnemli bir
pargasint olusturmaktadir. Egitim ve c¢aligma ortamlarinda kullanilan renkler,
bireylerin dikkat diizeylerini, odaklanma siireglerini ve gevresel farkindaliklarimi
etkileyebilmektedir. Bu nedenle 6grenme faaliyetlerinin gerceklestirildigi egitim
mekanlarinda renk se¢imlerinin kullanici ihtiyaglart dogrultusunda planlanmasi
o6nem tagimaktadir (Mahnke, 1996).

Egitim yapilarinda gerceklestirilen renk diizenlemeleri yalmzca estetik
kaygilar  dogrultusunda  degerlendirilmemeli;  Ogrencilerin  mekéansal
deneyimlerini, psikolojik konforlarmi ve 6grenme ortamina yonelik algilarim
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destekleyecek bicimde ele alinmalidir. Bu yaklasim, egitim mekanlarinda
gerceklestirilecek renk uygulamalarinin kullanici merkezli tasarim anlayisi
dogrultusunda gelistirilmesine katki saglayabilmektedir.

3. EGITIiM MEKANLARINDA RENK KAVRAMI

Egitim mekanlari, bireylerin 6grenme faaliyetlerini gerceklestirdikleri fiziksel
cevreler olmasiin yani sira sosyal etkilesimlerin, bilissel siireglerin ve kisisel
gelisimin desteklendigi 6nemli yasam alanlaridir. Giiniimiizde egitim yapilarinin
tasariminda yalnizca islevsel gereksinimlerin karsilanmasi yeterli gériillmemekte;
ogrencilerin psikolojik, sosyal ve bilissel ihtiyaclarini destekleyen kullanici
odakli 6grenme ortamlarinin olugturulmasi amaglanmaktadir. Bu nedenle egitim
mekanlarinin fiziksel ¢evre Ozellikleri, dgrencilerin 6grenme deneyimleri ve
¢evresel memnuniyetleri tizerinde etkili olabilmektedir.

Ogrenme ortamlarinin fiziksel dzellikleri arasinda renk dnemli bir tasarim
bileseni olarak one c¢ikmaktadir. Engelbrecht'e (2003) gore egitim yapilarinda
gerceklestirilen renk uygulamalar1 yalnizca estetik amaclar tasimamakta, ayni
zamanda Ggrencilerin ¢evresel deneyimlerini, yon bulma siireglerini ve gorsel
konforlarini da etkileyebilmektedir. Benzer sekilde Strange ve Banning (2001),
ogrenme ¢evrelerinin fiziksel ozelliklerinin 6grencilerin egitim ortamlarina
yonelik algilar iizerinde belirleyici rol oynadigini ifade etmektedir.

Renklerin egitim mekanlarindaki etkileri {izerine yapilan ¢aligmalar, uygun
renk seg¢imlerinin dgrencilerin dikkat diizeylerini, motivasyonlarini ve mekénsal
degerlendirmelerini olumlu yonde etkileyebildigini gdstermektedir. Ozellikle
uzun stireli kullamim gerektiren egitim ortamlarinda renklerin olusturdugu
atmosfer, kullanicilarin mekansal deneyimlerinin 6nemli bir parcasi haline
gelmektedir. Bu nedenle egitim yapilarinda gerceklestirilen renk
diizenlemelerinin, mekanin islevi ve kullanici gereksinimleri dogrultusunda
planlanmas1 6nem tagimaktadir.

Universite diizeyindeki egitim ortamlarinda &grenciler giiniin 6nemli bir
boliimiinii ayn1 mekanlarda gegirmektedir. Bu durum, renk gibi g¢evresel
faktorlerin 6grenciler tarafindan daha yogun bicimde deneyimlenmesine neden
olmaktadir. Ozellikle tasarim egitiminin yiiriitiildiigii stiidyo ortamlarinda renk
kullanimi, Ogrencilerin iiretim siireclerini, mekansal algilarim1 ve O6grenme
deneyimlerini  etkileyebilecek  6nemli  bir tasarim  karar1  olarak
degerlendirilmektedir.

3.1. Tasarim Egitiminde Stiidyolar

Tasarim egitimi, teorik bilgi ile uygulamali iiretim siireclerinin bir arada
yiiritildigi ve 6grencilerin aktif katilimini gerektiren bir 6grenme modeline
dayanmaktadir. Mimarlik, i¢ mimarlik ve diger tasarim disiplinlerinde stiidyo
egitimi, 6grencilerin yaraticiliklarim gelistirdikleri, tasarim problemlerine ¢dziim
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urettikleri ve mesleki becerilerini deneyimleyerek kazandiklari temel egitim
ortami olarak kabul edilmektedir.

I¢ mimarlik egitiminde stiidyolar, 6grencilerin egitim yasamlarmin énemli bir
boliimiinii gegirdikleri caligma alanlaridir. Tasarim problemlerinin ¢oziimlendigi,
proje gelistirme siireclerinin yuritiildiigli, ¢izim ve model ¢alismalarinin
gerceklestirildigi bu ortamlar yalnizca bir derslik islevi gérmemekte; ayni
zamanda disilinsel iiretim ve mesleki etkilesim alanlar1 olarak da
degerlendirilmektedir. Ketizmen'e (2002) gore stiidyo derslikleri, i¢ mimarlik
egitiminde tasarim yoOntemlerinin en yogun bicimde tartisildigi ve tretildigi
O0grenme ortamlaridir.

Stiidyo mekanlari, geleneksel dersliklerden farkli olarak &grencilerin aktif
iretim gergeklestirdikleri, proje gelistirdikleri ve grup caligmalar1 yuriittiikleri
esnek dgrenme g¢evreleri olarak tanimlanmaktadir. Ogrenciler bu mekanlarda
yalnizca bilgi alan pasif kullanicilar degil; arastiran, sorgulayan, iireten ve
elestirel diistinme siireglerine katilan aktif bireyler olarak yer almaktadir. Bu
nedenle stiidyolar, tasarim egitiminin temel 6grenme alanlarindan biri olarak
kabul edilmektedir.

Ic mimarlik atdlyelerinin 6nemli 6zelliklerinden biri de 6grencilerin bu
mekanlarda uzun siire vakit gegirmeleridir. Tasarim iiretimi, maket yapimi, ¢izim
ve proje gelistirme gibi faaliyetler nedeniyle 6grenciler stiidyo ortamlariyla
stirekli etkilesim halinde bulunmaktadir. Bu durum, mekanin fiziksel ve gorsel
ozelliklerinin 6grenciler tarafindan daha yogun bigimde deneyimlenmesine yol
agmaktadir. Ozellikle renk, aydinlatma ve mekansal atmosfer gibi cevresel
unsurlarin 6grencilerin mekani algilama bigimleri {izerinde daha belirgin etkiler
olusturabilecegi degerlendirilmektedir. Arastirma kapsaminda degerlendirilen
tasarim stiidyolarina ait mevcut mekan goriintiileri asagida sunulmustur.
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Sekil 6. Afyon Kocatepe Universitesi I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi Boliimiine ait
tasarim stiidyosu

Sekil 7. Afyon Kocatepe Universitesi i¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi Boliimiine ait
tasarim stiidyosu

Son yillarda 6grenme g¢evreleri lizerine gerceklestirilen arastirmalar, egitim
ortamlarinin  fiziksel 6zelliklerinin  &grencilerin  6grenme  deneyimlerini
etkileyebildigini ortaya koymaktadir (Oblinger, 2006; Temple, 2008). Bu
kapsamda stiidyo mekanlarinda kullanilan renk diizenlemeleri, 6grencilerin
cevresel degerlendirmelerini etkileyebilen 6nemli tasarim unsurlar arasinda yer
almaktadir. Ozellikle uzun siireli kullanimin s6z konusu oldugu tasarim
stiidyolarinda kullanici ihtiyaglarimi destekleyen renk uygulamalarinin tercih
edilmesi, dgrencilerin mekansal konforlarinin ve ¢evresel memnuniyetlerinin
artirtlmasina katki saglayabilmektedir.
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3.2. Stiidyolarda Renk Kullanimi

Ching, (2018) ‘e gore, renk, i¢ mekan tasariminda kullanici deneyimini
etkileyen temel tasarim bilesenlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ozellikle
egitim  yapilarinda  kullanilan  renkler, mekanin gdrsel  kimliginin
olusturulmasimin yani sira kullanicilarin  ¢evreyi algilama bigimlerini de
etkileyebilmektedir. Tasarim egitiminin yiiriitiildiigii stiidyo ortamlarinda ise
renk kullanimi1 daha da 6nem kazanmaktadir. Ciinkii 6grenciler bu mekanlarda
uzun siire vakit gecirmekte, bireysel ve grup calismalarini ayni ortam icerisinde
siirdlirmekte ve mekanla siirekli etkilesim halinde bulunmaktadir

Ic mimarlik ve tasarim stiidyolarinda gerceklestirilen renk uygulamalari
yalnizca estetik amagclarla degerlendirilmemelidir. Engelbrecht’e (2003) gore
egitim yapilarinda dogru renk kullanimi, kullanicilarin goérsel konforunu
destekleyebilmekte, yon bulma siireclerini kolaylastirabilmekte ve &grenme
ortamlarinin genel niteligini artirabilmektedir. Bu nedenle stiidyo mekanlarinda
gerceklestirilecek renk secimlerinin kullanici gereksinimleri ve mekanin islevsel
ozellikleri dogrultusunda planlanmasi 6nem tagimaktadir.

Stiidyo mekanlarinda kullanilan renkler, &grencilerin mekani algilama
bigimlerini etkileyebilmektedir. Agik tonlu renkler mekanin daha genis ve ferah
algilanmasina katki saglayabilirken, koyu tonlu renkler daha sinirli ve kapali bir
mekansal etki olusturabilmektedir. Benzer sekilde sicak renkler mekana daha
canli ve hareketli bir atmosfer kazandirirken, soguk renkler daha sakin ve dengeli
bir ¢evre algisi olusturabilmektedir. Bu nedenle renk secimleri yapilirken
yalnizca estetik tercihler degil, 6grencilerin uzun siireli kullanim deneyimleri de
dikkate alimmalidir. Arastirmada Ogrencilerin degerlendirmelerine sunulmak
iizere ayni stiidyo mekani iizerinde farkli renk senaryolar1 olusturulmustur. Nétr,
soguk ve sicak renk gruplarina ait diizenlemeler agsagida yer almaktadir.

Sekil 8. Arastirmada kullanilan nétr renk (gri) boyali duvar uygulamasina sahip
stildyo mekan1
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Sekil 9. Arastirmada kullanilan soguk renk (mavi) boyali duvar uygulamasina sahip
stiidyo mekani

Sekil 10. Arastirmada kullanilan sicak renk (turuncu) boyali duvar uygulamasina sahip
stiidyo mekani.

Egitim yapilarinda renk kullamimina iliskin arastirmalar, farkli renk
diizenlemelerinin kullanici degerlendirmelerini etkileyebildigini gdstermektedir.
Miiezzinoglu (2018) tarafindan iiniversite &grencileriyle gerceklestirilen
calismada sicak ve soguk renklerle diizenlenen 6grenme ortamlarinin, ndtr renkli
mekanlara kiyasla mekénsal kalite ve sosyal uyum acisindan daha olumlu
degerlendirildigi belirlenmistir. Arastirmada 6zellikle grup etkilesiminin yogun
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oldugu 6grenme ortamlarinda soguk renkli diizenlemelerin daha olumlu algisal
degerlendirmeler aldig1 ifade edilmektedir.

Benzer sekilde Yildim vd. (2019) tarafindan tasarim stiidyolar1 iizerine
gergeklestirilen arastirmada nétr ve soguk renkli stiidyolarin sicak renkli
stiildyolara gore daha ferah ve davetkar olarak algilandigi belirlenmistir.
Gokbulut’un (2018) sanal gergeklik destekli ¢aligmasinda da nétr ve soguk renk
diizenlemelerinin 6grenciler tarafindan daha uyarici, ferah ve kullanic1 dostu
olarak degerlendirildigi goriilmiistiir. Bu bulgular, stiidyolarda gerceklestirilen
renk uygulamalarinin &grencilerin mekana iliskin degerlendirmeleri {izerinde
etkili olabilecegini gostermektedir.

Tasarim stiidyolarinda renk kullanimina iligkin kararlar alinirken mekéanin
biiylikliigi, dogal 1s1k diizeyi, cephe yonelimi, kullanict yogunlugu ve
gerceklestirilen faaliyetlerin niteligi gibi faktorlerin birlikte degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ozellikle uzun siireli kullanimin s6z konusu oldugu stiidyo
ortamlarinda o6grencilerin gorsel yorgunluk yasamalarini engelleyen, dikkat
stirekliligini destekleyen ve mekéansal konfor algisini giiglendiren dengeli renk
diizenlemelerinin tercih edilmesi 6nerilmektedir.

Bu baglamda stiidyo mekanlarinda kullanilan renkler yalnizca gorsel bir tercih
olarak degil, 6grencilerin mekanla kurduklan iligkiyi etkileyen Onemli bir
gevresel tasarim unsuru olarak degerlendirilmelidir. Renk se¢imlerinin kullanict
odakl1 bir yaklagimla ele alinmasi, egitim ortamlarinin niteliginin artirilmasina
katki saglayabilecek 6nemli tasarim kararlarindan biri olarak goriilmektedir.

3.3. Stiidyolarda Kullanilan Renklerin Ogrenciler Uzerindeki Etkisi

Pile, (2007)’ye gore, egitim mekanlarinda kullanilan renkler, yalnizca
mekanin  gorsel  karakterini  olusturan  tasarim  Ogeleri  olarak
degerlendirilmemektedir. Ayni zamanda kullanicilarin  ¢evreyi algilama
bigimlerini etkileyen, mekansal deneyimi sekillendiren ve 0grenme ortamina
iliskin degerlendirmeleri yonlendirebilen dnemli ¢evresel faktorler arasinda yer
almaktadir. Ozellikle tasarim egitiminin yiiriitiildiigii stiidyo ortamlarinda
Ogrenciler uzun siire ayn1 mekénda bulunmakta ve gevresel ozelliklerle siirekli
etkilesim hélinde olmaktadir. Bu durum, renk kullaniminin 6grenciler tizerindeki
etkilerinin daha belirgin bicimde ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir Engelbrecht,
(2003).

Renklerin 6grenciler {izerindeki etkilerinden biri mekansal algi ile iligkilidir.
Mekéanin bityiikliigi, ferahligi, diizenliligi ve davetkarligi1 gibi degerlendirmeler
biiylik 6l¢iide kullanicilarin gevresel algilariyla sekillenmektedir. Agik ve notr
tonlar mekanlarin daha genis ve ferah algilanmasina katki saglayabilirken, koyu
ve yogun renk kullanimlari mek&nin daha smirli algilanmasina neden
olabilmektedir. Bu nedenle renk se¢imleri, kullanicilarin mekani1 nasil
deneyimledigini etkileyen onemli tasarim kararlar1 arasinda yer almaktadir.
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Literatiirde yer alan arastirmalar da renk diizenlemelerinin kullanicilarin
mekansal  kalite  degerlendirmelerini  etkileyebildigini = gdstermektedir
(Miiezzinoglu, 2018; Yildirim vd., 2019).

Renk kullaniminin etkili oldugu bir diger alan sosyal uyum ve etkilesim
stirecleridir Kaya & Epps, (2004). Egitim mekanlarnn yalmizca bireysel
o0grenmenin gerceklestigi ortamlar degil, ayn1 zamanda 6grenciler arasindaki
iletisim ve is birliginin gelistigi sosyal cevrelerdir. Bu nedenle mekansal
atmosferin kullanicilar arasindaki etkilesim iizerinde etkili olabilecegi
diisiiniilmektedir. Yapilan calismalar, 6grenme ortamlarinda kullanilan renk
diizenlemelerinin 6grencilerin sosyal uyum ve grup c¢aligmasina ydnelik
degerlendirmelerini etkileyebildigini ortaya koymaktadir. Ozellikle dengeli ve
kullanict dostu olarak algilanan renk diizenlemelerinin sosyal etkilesimi
destekleyebildigi belirtilmektedir (Miiezzinoglu, 2018).

Stiidyo ortamlarinda dikkat ve biligssel odaklanma da Ogrenme siirecinin
onemli bilesenleri arasinda yer almaktadir. Tasarim 6grencileri proje gelistirme,
¢izim, model iiretimi ve problem c¢6zme gibi yogun zihinsel faaliyetler
yiiriitmektedir. Bu nedenle ¢alisma ortaminin dikkat siirekliligini desteklemesi
onem tagimaktadir. Elliot ve Maier’e (2014) gore renkler bireylerin biligsel
stireclerini etkileyebilen ¢evresel uyaranlar olarak degerlendirilmektedir. Benzer
sekilde Kumi vd. (2012), o6grenme ortamlarinda kullanilan bazi renk
diizenlemelerinin bilgi hatirlama ve bilissel performans tizerinde etkili
olabilecegini belirtmektedir. Bu durum, renk kullaniminin yalnizca estetik bir
tercih olmadigini, ayn1 zamanda 6grenme deneyimini etkileyebilen bir ¢evresel
unsur oldugunu gdstermektedir.

Renklerin ogrenciler iizerindeki etkileri psikolojik konfor acisindan da
degerlendirilmektedir. Kullanicilarin bir mekanda kendilerini rahat, huzurlu ve
giivende hissetmeleri, mekana yonelik genel memnuniyet diizeylerini
etkileyebilmektedir. Cevresel psikoloji alaninda gergeklestirilen g¢aligmalar,
renklerin bireylerin duygu durumlari ve gevresel memnuniyetleri lizerinde etkili
olabilecegini ortaya koymaktadir (Kiiller, 2002). Bu nedenle egitim
mekanlarinda tercih edilen renklerin &grencilerin psikolojik konforlarim
destekleyecek bicimde planlanmasi 6nem tagimaktadir.

Literatiirde yer alan ¢aligmalar dogrultusunda sicak, soguk ve ndtr renk
gruplarinin &grencilerin mekansal degerlendirmeleri iizerindeki olasi etkileri
karsilastirmali olarak Tablo 2'de 6zetlenmistir.
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Tablo 2. Farkli Renk Gruplarmin Ogrencilerin Mekéansal Degerlendirmeleri
Uzerindeki Olas1 Etkileri

Degerlendirme Sicak Renkler Soguk Renkler Notr Renkler
Olgiitii
Ferahlik Algis1 Orta diizeyde Yiiksek Yiiksek
Genislik Algist Daha sinirlr algi Daha genis alg1 Dengeli alg1
olusturabilir olusturabilir olusturabilir
Davetkarlik Samimi ve canli Sakin ve huzurlu ~ Tarafsiz ve dengeli
algilanabilir algilanabilir algilanabilir
Hareketlilik / Yiiksek Orta Diisiik-Orta
Uyaricilik
Sakinlik Algisi Diisiik-Orta Yiiksek Orta
Dikkat Cekicilik Yiiksek Orta Diisiik
Gorsel Konfor Ton ve doygunluga  Genellikle olumlu  Genellikle olumlu
bagli olarak
degisebilir
Psikolojik Konfor Dengeli Genellikle olumlu Dengeli ve notr
kullanimda olumlu etki

Kaynak: Miiezzinoglu (2018), Yildirim vd. (2019), Gokbulut (2018), Kumi vd. (2012), Kiiller
(2002) ve Elliot ve Maier (2014) ¢alismalarindan yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Sonug olarak stiidyo mekanlarinda kullanilan renkler; 6grencilerin mekansal
kalite algilari, sosyal uyum degerlendirmeleri, dikkat siirecleri ve psikolojik
konfor diizeyleri lizerinde etkili olabilmektedir. Bu nedenle tasarim stiidyolarinda
gercgeklestirilecek renk uygulamalariin yalnizca estetik tercihler dogrultusunda
degil, kullanic1 gereksinimleri ve 6grenme ortaminin 6zellikleri dikkate alinarak
planlanmas1 gerekmektedir. Kullanici odakli renk diizenlemeleri, egitim
mekanlarinin niteliginin artirllmasina ve 6grencilerin mekansal deneyimlerinin
desteklenmesine katki saglayabilecek Onemli tasarim araglarindan biri olarak
degerlendirilmektedir.

4. SONUC

Arastirma kapsaminda, Afyon Kocatepe Universitesi i¢ Mimarlik ve Cevre
Tasarimi Boliimii 6grencilerinin farkli renk diizenlemelerine sahip stiidyo
mekanlarina iliskin algisal degerlendirmeleri incelenmistir. Nicel arastirma
yaklasimmin benimsendigi c¢alismada, veri toplama yoOntemi olarak anket
kullanilmigtir. Aragtirmanin 6rneklemini, farkli sinif diizeylerinde 6grenim goéren
toplam 70 6grenci olusturmustur. Elde edilen veriler dogrultusunda 6grencilerin
renk diizenlemelerine yonelik algilar1 degerlendirilmistir.

Renk Kullaniminin Mekénsal Alg1 Uzerindeki Etkileri

Elde edilen bulgular, stiidyo ortamlarinda kullanilan renklerin 6grencilerin
mekansal algilar1 iizerinde etkili oldugunu gostermektedir. Arastirma
kapsaminda degerlendirilen {i¢ farkli renk senaryosu arasinda en yiiksek ortalama
puan soguk renk diizenlemesine sahip stiidyo tarafindan alinmigtir. N6tr renk
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diizenlemesi ikinci sirada yer alirken, sicak renk diizenlemesine sahip stiidyo en
diisiik ortalama puani almistir.

Bu sonuglar, 6grencilerin soguk renklerle diizenlenmis stiidyo ortamlarin
daha olumlu degerlendirdiklerini gostermektedir. Ozellikle ferahlik, diizenlilik,
gorsel denge ve mekansal kaliteye iliskin degerlendirmelerde soguk renk
diizenlemelerinin daha olumlu algilandig1 sdylenebilir. Notr renk diizenlemeleri
dengeli ve sade bir mekansal atmosfer sunarken, sicak renk diizenlemeleri
Ogrenciler tarafindan diger senaryolara gore daha diisiik diizeyde
degerlendirilmistir.

Aragtirma  bulgulari, stlidyo mekéanlarinda gerceklestirilecek  renk
uygulamalarinin kullanicilarin mekam algilama bigimlerini etkileyebildigini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle egitim mekanlarinda gergeklestirilecek renk
secimlerinde yalnizca estetik tercihler degil, kullanici algis1 ve mekansal deneyim
de dikkate alimmalidir.

Renk Kullaniminin Psikolojik Konfor ve Dikkat Siirecleri Uzerindeki Etkileri

Aragtirma sonuglari, farkli renk diizenlemelerinin 6grencilerin psikolojik
konfor ve dikkat siireglerine iliskin degerlendirmelerinde de farkliliklar
olugturdugunu  gostermektedir. En yiiksek ortalamanin  soguk renk
diizenlemesinde elde edilmesi, 6grencilerin bu tiir mekanlar1 daha rahat, dengeli
ve ¢aligma ortamina uygun olarak algiladiklarini géstermektedir.

Soguk renk diizenlemelerinin sakinlik ve gorsel konfor hissini destekledigi,
bunun da 6grencilerin stiidyo ortamina iligskin genel degerlendirmelerini olumlu
yonde etkiledigi diistiniilmektedir. Notr renk diizenlemeleri ise dikkat dagitict
unsurlarin  daha az  hissedildigi, dengeli c¢alisma ortamlar1 olarak
degerlendirilmistir.

Sicak renk diizenlemeleri 6grenciler tarafindan daha canli ve hareketli olarak
algilanmakla birlikte, uzun siireli kullanim agisindan diger iki senaryoya kiyasla
daha diisiik puan almistir. Bu durum, i¢ mimarlik dgrencilerinin yogun dikkat ve
odaklanma gerektiren c¢alisma siireglerinde daha sakin ve dengeli renk
diizenlemelerini tercih ettiklerini gostermektedir.

Acik uglu sorulara verilen yanitlar incelendiginde, 6grencilerin ¢aligsma ortami
acisindan soguk ve nétr renk diizenlemelerini tercih etmelerine karsin, psikolojik
rahatlik ve samimiyet hissi bakimindan sicak renk diizenlemelerine yonelik
olumlu degerlendirmelerde de bulunduklar1 goriilmistiir.

Tasarim Stiidyolarinda Renk Tercihlerine iliskin Degerlendirmeler

Arastirma kapsaminda katilimcilara yoneltilen agik uglu sorular araciliiyla
ogrencilerin farkli renk diizenlemelerine sahip stiidyo ortamlarina yonelik
goriisleri incelenmistir. Elde edilen yanitlar degerlendirildiginde, 6grencilerin
renk tercihlerini yalnizca estetik begeni dogrultusunda degil, ayn1 zamanda
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calisma verimliligi, mekansal konfor ve psikolojik rahatlik gibi 6l¢iitleri dikkate
alarak yaptiklar goriilmiistiir.

"Ug¢ gorsel arasinda sizin i¢in en uygun calisma ortamimi sunan stiidyo
hangisidir?" sorusuna verilen cevaplar incelendiginde, 6grencilerin énemli bir
boliimiinlin soguk ve notr renk diizenlemelerine sahip stiidyolar: tercih ettigi
belirlenmistir. Katilimcilar bu tercihlerini ¢ogunlukla "ferah", "dikkat
dagitmayan", "odaklanmay1 kolaylastiran", "sakin" ve "ders ¢alismaya uygun"
ifadeleriyle aciklamistir. Bu durum, 6grencilerin yogun dikkat gerektiren tasarim
calismalarinda daha sade ve dengeli renk diizenlemelerini tercih ettiklerini

gostermektedir.

"Ug gorsel arasinda sizi en gok rahat hissettiren stiidyo hangisidir?" sorusuna
verilen yanitlar ise Ogrencilerin psikolojik konfor algilarmin renk tercihleri
tizerinde etkili oldugunu ortaya koymustur. Soguk renk diizenlemeleri sakinlik,
konfor ve odaklanma ile iliskilendirilirken; sicak renk diizenlemeleri samimiyet,
sicaklik hissi ve psikolojik rahatlik gibi kavramlarla agiklanmustir. Ozellikle sicak
renkli stiidyoyu tercih eden 6grenciler, mekanin daha davetkar ve kullanici dostu
bir atmosfer olusturdugunu ifade etmislerdir.

"Tasarim stiidyolarinda tercih edilmesi gerektigini diisiindiigiiniiz renk grubu
hangisidir?" sorusuna verilen yanitlar incelendiginde ise Ogrencilerin bilyiik
¢ogunlugunun agik tonlu, géz yormayan ve dikkat dagitmayan renkleri tercih
ettigi goriilmiistiir. Ozellikle mavi, acik mavi, gri, beyaz ve bej tonlar1 en sik
belirtilen renkler arasinda yer almistir. Bunun yaninda bazi 6grenciler sicak
renklerin kontrollii ve dengeli bicimde kullanilmasinin mekana canlilik ve
samimiyet kazandirabilecegini ifade etmistir. Katilimcilarin 6nemli bir kismi ise
renk seciminde asir1 doygun ve baskin renklerden kacinilmasi gerektigini
vurgulamgtir.

Genel olarak degerlendirildiginde, 6grencilerin ¢alisma ortami tercihleri ile
rahatlik algilar1 arasinda kismen farkliliklar bulundugu goériilmektedir. Calisma
ortami agisindan daha ¢ok soguk ve nétr renk diizenlemeleri tercih edilirken,
psikolojik rahatlik agisindan sicak renk diizenlemeleri de olumlu
degerlendirmeler almistir. Bununla birlikte 6grencilerin ortak beklentisinin; agik
tonlu, dengeli, gorsel konfor saglayan ve uzun siireli kullanimlarda dikkat
daginiklig1 olugturmayan renk diizenlemeleri oldugu anlagilmaktadir. Bu durum,
calisma ortami tercihleri ile psikolojik konfor beklentileri arasinda giiglii bir iliski
bulundugunu ortaya koymaktadir.
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Topografya ve Kamusal Yasam
Arasinda: Aglasun Kent Meydani
Icin Tasarim Arastirmas1 Temelli Bir
Karsilastirma

Duygu Kise Ugar' & Mert Akoglu’
& Halil Ibrahim Celil’ & Merve Demir Kaya*

1. GIRIS

Kent meydanlari tarih boyunca yalnizca fiziksel bosluklar ya da ulasim diigiim
noktalar1 olarak degil; toplumsal yasamin, kamusal etkilesimin ve kolektif
bellegin iiretildigi temel mekansal odaklar olarak varlik gostermistir. Ozellikle
tarihi yerlesmelerde meydanlar, giindelik yasam pratiklerinin, kiiltiirel
etkinliklerin ve toplumsal karsilasmalarin gergeklestigi ¢cok katmanli kamusal
mekanlar olarak kentsel kimligin olusumunda 6nemli rol oynamaktadir (Childs,
2008; Gehl, 2010). Bu nedenle meydanlar yalmzca fiziksel diizenlemelerin
gerceklestirildigi acik alanlar degil; yer kimliginin goriiniir hale geldigi,
toplumsal aidiyetin {iretildigi ve kent belleginin siirekliligini saglayan mekéansal
sistemler olarak degerlendirilmektedir (Relph, 1976; Rossi, 1982).

Son yillarda kent merkezlerinde gerceklestirilen doniislim ve yenileme
calismalari, kamusal mekanlarin niteligi ve kullanim bigimleri lizerine yiiriitiilen
tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle tarihi kent merkezlerinde
gergeklestirilen tasarim miidahaleleri, fiziksel ¢evrenin korunmasi ile giincel
kullanim gereksinimleri arasinda hassas bir denge kurulmasini gerektirmektedir
(Nasser, 2003). Bu durum tarihsel ¢evrelerin yalnizca korunmasi gereken miras
alanlar olarak degil, ayn1 zamanda yasayan ve siirekli yeniden iiretilen kamusal
mekanlar olarak ele alinmasimi zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda baglamsal
tasarim yaklagimi; tarihsel siireklilik, yer kimligi ve kullanict deneyimi arasindaki
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iligkinin siirdiiriilmesinde 6nemli bir arag olarak one ¢ikmaktadir (Carmona,
2014; Oktay, 2004).

Tarihi kent merkezlerinde kamusal mekanlarin yeniden ele alinmasina yonelik
calismalar cogunlukla fiziksel koruma, estetik iyilestirme veya islevsel doniisiim
konularina odaklanmaktadir. Buna karsin topografyanin belirleyici oldugu kiigiik
Olcekli yerlesmelerde kamusal mekan sistemlerinin nasil biitiinlestigi, farkli
kotlar arasindaki iliskilerin kamusal yagami nasil sekillendirdigi ve farkli tasarim
yaklagimlarinin ne tiir mekansal sonuglar {iretebildigi sinirh diizeyde
tartisilmaktadir. Oysa egimli araziler iizerinde gelisen tarihi yerlesmelerde
topografya yalmizca fiziksel bir cevresel veri degil; hareket oOriintiilerini,
karsilasma bigimlerini ve mekéansal deneyimi ydnlendiren aktif bir tasarim
bilesenidir (Burnett, 2014; Toland & Christ, 2020). Benzer bicimde merdivenler,
rampalar, teraslar ve esik mekanlar gibi gegis alanlar1 yalnizca dolagimi saglayan
elemanlar degil, ayn1 zamanda sosyal etkilesimi destekleyen kamusal ara
mekanlar olarak iglev gérmektedir (Erem vd., 2025).

Bu calisma, Burdur ili Aglasun ilgesi kent merkezinde yer alan meydan
sistemini konu almaktadir. Antik Sagalassos yerlesiminin eteklerinde
konumlanan Aglasun, gii¢lii topografik karakteri, tarihsel katmanlart ve
geleneksel kent dokusuyla Bati Akdeniz Bolgesi'nin 6zgiin yerlesmelerinden
biridir. [lce merkezinde yer alan meydanlar, farkl1 kotlarda konumlanan kamusal
acik alanlar, dogal peyzaj unsurlari ve tarihsel referanslarla birlikte biitiinciil bir
kamusal sistem olusturmaktadir. Ancak mevcut durumda bu alanlar arasindaki
fiziksel ve islevsel iligkilerin zayiflamasi, kamusal yasamin pargali bigimde
islemesine neden olmaktadir. Bu nedenle calisma alani yalnizca fiziksel bir
tasarim problemi olarak degil; yer kimligi, kamusal yasam ve topografik
biitiinlesme iligkilerinin birlikte degerlendirildigi ¢ok katmanli bir kamusal
mekan sistemi olarak ele alinmigtir.

Caligsma, ayni tarihsel ve topografik baglam igerisinde gelistirilen iki alternatif
meydan tasarim senaryosunu Kkarsilastirmali olarak degerlendirmektedir.
Arastirma siirecinde baglamsal tasarim, yer kimligi ve mekansal bellek, kamusal
mekan kalitesi ile topografik biitlinlesme kavramlari temel degerlendirme
eksenleri olarak kullanilmistir. Béylece tasarim siireci yalnizca bir proje iiretim
pratigi olarak degil, tasarim yoluyla bilgi iiretmeyi amaglayan bir aragtirma araci
olarak ele alinmistir. Arastirmanin kavramsal ¢ercevesi Sekil 1'de sunulmaktadir.
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TARIHSEL BAGLAM YER KiMLIGI TOPOGRAFYA KAMUSAL YASAM

@ « Tarihsel katmanlar {\’//'\3 * Bellek ve anlam ————~_ + Egim ve kot farklan + Gnlik kullanim
+ Kiltirel miras + /" ZEN | sembolik ageler + = + Dogal esikler + + Sosyal etkilesim
+ Mekansal siireklilik 1 Tolqna] Aidiyet duygusu = + Peyzaj iliskileri « Etkinlik gesitliligi

KAMUSAL MEKAN ARASTIRMA ALTERNATIF TASARIM KARSILASTIRMALI TASARIM
KALITESI PROBLEMI SENARYOLAR DEGERLENDIRME ILKELERI

« Konfor Tarihi ve topografik Ayni bag igtiri g tasanim, yer kimligi, Aktarilabilir ve uygulanabilir

« Erisilebilirlik baglamda meydan iki farkh meydan tasarim topografik biitiinlesme ve tasanim ilkelerinin

+ Kullamm gesitiiligi sisteminin pargali yapisi alternatifi kamusal mekan kalitesi gelistirilmesi
« Sosyallik ve bitincil tasanm 8lgatleri Uzerinden analiz
ihtiyaci

Sekil 1. Arastirmanin kuramsal temelleri, tasarim siireci ve degerlendirme asamalari
arasindaki iliskiyi gosteren kavramsal gergeve. Kaynak: Yazarlar tarafindan
hazirlanmustir.

Bu dogrultuda ¢alisma ii¢ temel katki sunmaktadir. ilk olarak topografyanin
yalnizca fiziksel bir kisit degil, kamusal mekan iiretimini yonlendiren aktif bir
tasarim girdisi olarak ele alinabilecegini ortaya koymaktadir. Ikinci olarak aymi
tasarim problemine yonelik gelistirilen alternatif senaryolarin karsilastiriimasi
yoluyla farkli tasarim kararlarinin kamusal yasam iizerindeki etkilerini
tartismaktadir. Ugiincii olarak ise tarihi ve topografik karaktere sahip kiigiik
Olcekli yerlesmelerde kamusal mekan siirekliliginin giiglendirilmesine yonelik
aktarilabilir tasarim ilkeleri gelistirmektedir. Bu yoniiyle calisma yalnizca
Aglasun icin bir tasarim Onerisi sunmamakta; benzer &zelliklere sahip
yerlesmeler i¢in uygulanabilir bir degerlendirme ve tasarim gercevesi ortaya
koymaktadir. Arastirmada kullanilan kuramsal temalar ve degerlendirme
Olciitleri Tablo 1'de 6zetlenmektedir.

Tablo 1. Arastirmanin kuramsal temalar1 ve degerlendirme cercevesi. Kaynak: Yazarlar
tarafindan hazirlanmistir.

Kuramsal Tema Degerlendirme Olciitii

Baglamsal Tasarim Tarihsel ¢evre uyumu, mekansal siireklilik, doku ile
biitiinlesme, 6l¢ek, malzeme ve bicim uyumu

Yer Kimligi ve Bellek Bellegin goriiniirliigii, sembolik 6gelerin kullanimi,

kimlik dgeleri, aidiyet duygusunu destekleme
Topografik Biitiinlesme ve Kot farklarinin  kullanimi, gecis mekanlarinin
Gecis Mekanlar stirekliligi, erisilebilirlik ve yonlendirme, mekansal
baglantilar
Kamusal Mekan Kalitesi Sosyallik ve etkilesim olanaklari, kullanim ¢esitliligi,
konfor (golgeleme, oturma, mikroiklim), giivenlik
Tasarim Ilkeleri ve llkelerin uygulanabilirligi, siirdiiriilebilirlik, yerel
Aktarilabilirlik kimlikle uyum, ¢ogaltilabilirlik potansiyeli
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2. TASARIM YAKLASIMI VE DEGERLENDIRME CERCEVESI
2.1 Baglamsal Tasarim, Yer Kimligi ve Mekansal Bellek

Tarihi kent merkezlerinde gergeklestirilen tasarim miidahaleleri yalnizca
fiziksel ¢evrenin yeniden diizenlenmesine yonelik teknik siiregler olarak
degerlendirilemez. Bu tiir miidahaleler ayn1 zamanda yerin tarihsel siirekliligi,
toplumsal bellegi, kamusal yasami ve kullanici deneyimi ile dogrudan iliskilidir.
Ozellikle kii¢iik dlgekli tarihi yerlesmelerde tasarim kararlari, mevcut fiziksel
¢evreye uyum saglamanin 6tesinde, yerlesimin sahip oldugu kiiltiirel ve mekansal
karakterin anlagilmasim1 ve yeniden yorumlanmasimi gerektirmektedir. Bu
nedenle caligma kapsaminda tasarim siirecini ydnlendiren temel yaklasim
baglamsal tasarim olarak benimsenmistir.

Baglamsal tasarim, yeni miidahalelerin igerisinde yer aldig: fiziksel, kiiltiirel,
sosyal ve tarihsel gevre ile kurdugu iliskiyi ifade etmektedir. Giincel yaklasimlar
baglami yalnizca fiziksel ¢evre ile sinirli bir kavram olarak ele almamakta; sosyal
iligkiler, kiiltiirel degerler, ekonomik dinamikler ve kullanic1 deneyimlerini de bu
kapsam icerisinde degerlendirmektedir (Carmona, 2014). Bu dogrultuda
baglamsal tasarim, mevcut c¢evrenin bicimsel Ozelliklerini tekrar etmeyi
amaglayan bir yaklasim degil; yerin ¢ok katmanli karakterini anlamaya ve bu
karakteri giincel ihtiyaglarla iligkilendirerek yeniden yorumlamaya yonelik bir
tasarim stratejisidir.

Bu yaklagimin 6nemli kuramsal dayanaklarindan biri Norberg-Schulz’un
(1980) gelistirdigi genius loci kavramidir. Norberg-Schulz’a gore her yerlesim,
dogal cevresi, topografyasi, tarihsel gelisimi ve kullanicilariyla birlikte kendine
0zgl bir karakter {iretmektedir. Tasarimin amaci bu karakteri doniistiirmek ya da
ortadan kaldirmak degil; goriiniir kilmak ve giiclendirmektir. Benzer bicimde
Lynch (1981), kullanicilarin mekani algilama ve anlamlandirma siireclerinin
kentsel ¢evrenin okunabilirligi agisindan belirleyici oldugunu vurgulamaktadir.
Bu durum tasarimin yalnizca fiziksel bicimlenme ile degil, mekansal deneyim ve
aidiyet duygusuyla da iliskili oldugunu gostermektedir.

Baglamsal tasarim yaklasimi tarihi ¢evrelerde daha da 6nem kazanmaktadir.
Nasser’e (2003) gore tarihi ¢evreler yalnizca korunmasi gereken fiziksel miras
alanlar1 degil, ayn1 zamanda siirekli yeniden {iretilen sosyal sistemlerdir. Bu
nedenle tarihsel siirekliligin saglanabilmesi, yalnizca yapilarin korunmasiyla
degil; kamusal kullanim bigimlerinin, giindelik yasam pratiklerinin ve mekansal
iligkilerin siirdiiriilebilmesiyle miimkiindiir. Tiirkiye baglaminda Oktay (2004),
geleneksel kent dokularinda gergeklestirilen miidahalelerin yerel kiiltiirel yapr ile
mekansal ¢evre arasindaki iliskiyi koruyabilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Baglamsal tasarim ile dogrudan iliskili kavramlardan biri de yer kimligidir.
Yer kimligi, bir mekam yalnizca fiziksel 6zellikleriyle degil; tarihsel gegmisi,
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kiiltiirel anlamlari, toplumsal pratikleri ve kullanici deneyimleri araciligiyla
tanimlayan ¢ok katmanl bir olgudur. Relph’e (1976) gore yer, insanlarin anlam
yiikledigi, deneyimledigi ve aidiyet gelistirdigi bir ¢evredir. Yer kimligi ise
bireylerin ve topluluklarin belirli mekanlarla kurdugu bu iliskiler sonucunda
olusmaktadir. Giiglii yer kimligine sahip ¢evreler, kullanicilarin mekanla daha
giiclii baglar kurmasina ve kamusal yasamin siirekliligine katki saglamaktadir.

Yer kimliginin olusumunda kolektif bellek 6nemli bir rol oynamaktadir. Rossi
(1982), kentleri kolektif bellegin mekansal karsiligi olarak degerlendirirken,
Nora (1989) toplumsal hafizanin belirli mekanlar araciligiyla somutlastigini
belirtmektedir. Meydanlar, anitsal yapilar, tarihi odaklar ve dogal peyzaj
unsurlar1 bu anlamda yalnizca fiziksel ¢evrenin parcalari degil; ayn1 zamanda
toplumsal bellegin tastyicilaridir. Bu nedenle kamusal mekanlara yonelik tasarim
miidahaleleri, mevcut mekansal referanslar1 goriintir kilmali ve kullanicilarin
mekanla kurdugu tarihsel iligkiyi siirdiirebilmelidir.

Aglasun 6rneginde yer kimligi; tarihsel kent merkezi, topografik karakter,
meydan sistemi ve dogal peyzaj unsurlarin birlikte olusturdugu biitiinciil bir
yapt icerisinde degerlendirilmektedir. Ozellikle ¢alisma alaninda yer alan anitsal
¢mar agaci, meydanlar ve farkli kotlarda konumlanan kamusal alanlar yalnizca
fiziksel mekan bilesenleri degil; kullanici belleginde karsilig1 bulunan ve kamusal
yasami tamimlayan kimlik unsurlaridir. Bu nedenle calisma kapsaminda
gelistirilen tasarim senaryolarinda yer kimligini olusturan bu bilesenlerin
korunmas1 ve goriiniir kilinmasi temel tasarim kriterlerinden biri olarak kabul
edilmistir.

Bu caligma kapsaminda baglamsal tasarim, yer kimligi ve mekansal bellek
birbirinden bagimsiz kavramlar olarak degil; kamusal mekénin {iretimini birlikte
sekillendiren iliskisel bir sistem olarak ele alinmaktadir. Bu yaklasim
dogrultusunda alternatif tasarim senaryolar1 degerlendirilirken yalmzca fiziksel
cevre ile kurduklar iligki degil; yerin tarihsel karakterini siirdiirme, kolektif
bellegi destekleme ve kullanict aidiyetini giiclendirme kapasiteleri de dikkate
almmustir.

2.2 Kamusal Mekan Kalitesi, Topografya ve Gecis Mekéanlar:

Kamusal mekéanlar, kent yagamimin en goriiniir ve en yogun kullanilan
bilesenleri arasinda yer almaktadir. Meydanlar, sokaklar, parklar ve agik alanlar
yalnizca fiziksel bosluklar degil; bireylerin karsilastigi, etkilesime gectigi,
glindelik yasam pratiklerini slirdiirdiigii ve toplumsal iliskiler gelistirdigi
mekanlardir. Bu nedenle kamusal mekanlarin niteligi, kentlerin yasanabilirligi ve
sosyal siirdiiriilebilirligi agisindan 6nemli bir gdsterge olarak kabul edilmektedir.
Kamusal mekan kalitesi kavrami ise bu alanlarin kullanici ihtiyaglarina ne 6lgiide
cevap verebildigini, sosyal etkilesimi nasil destekledigini ve kamusal yasami
hangi diizeyde tesvik ettigini degerlendirmeye yonelik bir ¢er¢eve sunmaktadir.
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Kamusal mekéanlarin basarisina iliskin ¢calismalar, fiziksel tasarim ile kullanict
davraniglar1 arasindaki iligskinin 6nemini ortaya koymaktadir. Whyte (1980),
basarili kamusal mekanlarin temel 6zelliginin insanlarin bu alanlarda zaman
gecirmek istemesi oldugunu belirtmektedir. Oturma olanaklari, erisilebilirlik,
cevresel konfor ve kullanicilar arasindaki karsilasma potansiyeli, bir mekanin
tercih edilmesinde belirleyici rol oynamaktadir. Benzer bicimde Gehl (2010),
kamusal mekanlarin basarisini bu alanlarda gerceklesen faaliyetlerin ¢esitliligi ve
yogunlugu iizerinden degerlendirmektedir. Gehl’e gore sosyal faaliyetlerin
ortaya cikabilmesi, mekanin fiziksel ve cevresel kalitesinin yiiksek olmasiyla
dogrudan iligkilidir. Bu nedenle nitelikli kamusal alanlar yalnizca gegis mekanlar
degil; kullanicilarin vakit gecirmek, gozlem yapmak, sosyallesmek ve kent
yasamina katilmak istedigi ortamlar héline gelmektedir.

Kamusal mekan kalitesine iligkin daha kapsamli degerlendirmeler,
erisilebilirlik, kullanim g¢esitliligi, konfor, giivenlik, aidiyet ve sosyal etkilesim
gibi kriterlerin birlikte ele alinmasi gerektigini gostermektedir (Mehta, 2014).
Aelbrecht (2016) ise kamusal mekanlarin farkli sosyal gruplari bir araya getirme
ve beklenmedik karsilagmalar iiretme kapasitesine dikkat ¢ekmektedir. Bu
yaklagimlar birlikte degerlendirildiginde kamusal mekéan kalitesinin yalnizca
fiziksel diizenlemelerle agiklanamayacagi; kullanict deneyimi, sosyal iligkiler ve
mekansal aidiyet gibi boyutlar1 da igeren ¢ok katmanli bir yap1 oldugu
goriilmektedir.

Tarihi yerlesmelerde kamusal mekan kalitesi daha karmagsik bir anlam
kazanmaktadir. Bu tiir ¢cevrelerde kamusal alanlar yalnizca giincel ihtiyaglara
cevap veren kullanim alanlar1 degil; ayn1 zamanda yer kimliginin ve kolektif
bellegin tasiyicilaridir. Bu nedenle kamusal mekanlara yonelik miidahalelerin
yalnizca fiziksel iyilestirmeler liretmesi yeterli degildir. Tasarim kararlarinin ayni
zamanda yerin tarihsel karakterini goriiniir kilmasi, kullanicilarin mekénla
kurdugu iliskiyi giliclendirmesi ve kamusal yasamin siirekliligini desteklemesi
gerekmektedir.

Kamusal mekén kalitesinin degerlendirilmesinde topografya &nemli bir
bilesen olarak 6ne ¢cikmaktadir. Uzun yillar boyunca topografya, tasarim siirecini
smmirlayan fiziksel bir veri ya da asilmasi gereken bir engel olarak
degerlendirilmistir. Oysa gilincel kentsel tasarim yaklasimlar1 topografyayi,
mekansal deneyimi ve kamusal yasami bigimlendiren aktif bir tasarim girdisi
olarak ele almaktadir (Burnett, 2014). Ozellikle egimli araziler iizerinde gelisen
tarihi yerlesmelerde topografya, yalnizca fiziksel ¢gevrenin bigimlenmesini degil;
hareket oOriintiilerini, goriis iliskilerini, karsilagsma bigimlerini ve kullanici
deneyimini de dogrudan etkilemektedir.

Topografyanin kamusal yasam iizerindeki etkisi Ozellikle gecis mekanlari
araciligryla goriiniir hale gelmektedir. Merdivenler, rampalar, teraslar, esikler ve
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yar1 kamusal alanlar ¢ogu zaman yalnizca dolasimi saglayan elemanlar olarak
degerlendirilse de giincel ¢aligmalar bu mekanlarin sosyal etkilesim tiretme
potansiyeline dikkat cekmektedir. Toland ve Christ (2020), topografik ¢evrelerin
kullanicilarin hareket deneyimini ve mekan algisim dogrudan etkiledigini
vurgularken, Erem ve arkadaslar1 (2025) gegis mekanlarini sosyal karsilagmalari
destekleyen kamusal ara mekénlar olarak tanimlamaktadir. Bu yaklasim, farkli
kotlar arasinda konumlanan baglanti alanlarinin yalnizca ulasim islevi
gormedigini; ayn1 zamanda kullanicilarin durakladigi, gézlem yaptigi ve kamusal
yasama katildig1 sosyal platformlar olarak islev gorebilecegini ortaya
koymaktadir.

Benzer bicimde Degen ve Rose (2012), kent deneyiminin yalnizca fiziksel
cevrenin algilanmasiyla degil; hareket, duyular ve mekansal hafiza araciligiyla
sekillendigini belirtmektedir. Bu baglamda yiiriimek, yalnizca bir noktadan
digerine ulagsmay1 saglayan bir eylem degil; mekani deneyimleme ve
anlamlandirma siirecidir. Ozellikle topografik karakteri giiclii yerlesmelerde
yiirliylis deneyimi, kullanicilarin ¢evreyle daha giicli iligkiler kurmasina ve
mekani farkli agilardan algilamasina olanak saglamaktadir.

Aglasun Orneginde topografya, kamusal mekan sisteminin en belirleyici
bilesenlerinden biridir. Tlge merkezinde yer alan meydanlar, sosyal kullanim
alanlar1 ve yaya baglantilar1 farkli kotlarda konumlanmakta; bu durum kamusal
alanlar arasindaki iliskileri dogrudan etkilemektedir. Mevcut durumda bazi
alanlar arasindaki kopukluklar kamusal siirekliligi zayiflatirken, topografyanin
sundugu potansiyellerin yeniden degerlendirilmesi daha giiclii mekansal iligkiler
kurulmasina olanak saglamaktadir. Bu nedenle ¢alisma kapsaminda gelistirilen
tasarim senaryolarinda topografya bir problem olarak degil; kamusal yasami
destekleyen, kullanict deneyimini zenginlestiren ve mekéansal siirekliligi
giiclendiren bir tasarim girdisi olarak ele alinmigtir.

Bu dogrultuda ¢aligma kapsaminda kamusal mekanlarin degerlendirilmesinde
bes temel ol¢iit kullanilmustir: erisilebilirlik, kullanim gesitliligi, sosyallik, konfor
ve mekansal siireklilik. Bu olciitler, alternatif tasarim senaryolarinin yalnizca
fiziksel 6zelliklerini degil; kamusal yagsam tiretme potansiyellerini ve topografik
biitiinlesme  diizeylerini  karsilagtirmali  olarak degerlendirmeye olanak
saglamaktadir (Tablo 2).
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Tablo 2. Kamusal Mekan Kalitesinin Degerlendirilmesinde Kullanilan Olgiitler. Kaynak:
Yazarlar tarafindan hazirlanmstir.

Kuramsal Temel Yaklasim Degerlendirme
Kaynak Olgiitii
Whyte (1980) Kullanic1  davraniglar1  ve kamusal Oturma  olanaklari,
yasam erigilebilirlik,
kullanim yogunlugu
Gehl (2010) Kamusal faaliyetlerin ¢esitliligi Sosyal etkilesim,

kullanim  ¢esitliligi,
kamusal canlilik

Mehta (2014) Kamusal mekén performansi Erisilebilirlik, konfor,
glivenlik, aidiyet

Aelbrecht (2016)  Sosyal karsilagmalar ve kamusallik Karsilagma
potansiyeli, toplumsal
etkilesim

Bu calisma Tarihi ve topografik kamusal alanlarm Erisilebilirlik,

degerlendirilmesi kullamim  cesitliligi,

sosyallik, konfor,
mekansal siireklilik

Toland & Christ Topografya ve deneyim Gegis mekanlari,

(2020) topografik siireklilik

Erem vd. (2025)  Ara mekanlar Sosyal etkilesim,

kamusal gecis alanlari

2.3 Degerlendirme Modeli

Bu c¢alisma, tarihi ve topografik karaktere sahip bir yerlesmede kamusal
mekan sisteminin yeniden ele alinmasina yonelik bir tasarim arastirmasi olarak
kurgulanmistir. Caligmanin amaci yalnizca belirli bir tasarim onerisi gelistirmek
degil; ayni tasarim problemine yoOnelik farkli yaklagimlarin iiretebilecegi
mekansal sonuglart karsilagtirmali olarak degerlendirmektir. Bu nedenle
arasgtirma siireci, tasarimin yalnizca bir sonug degil, ayn1 zamanda bilgi liretimine
katki saglayan bir arastirma araci olarak ele alindigi bir yaklasim iizerine
kurulmustur.

Tasarim  arastirmalarinda  alternatif senaryolarin  gelistirilmesi  ve
karsilagtirilmasi, farkli mekansal kararlarin olast etkilerini goriinlir kilmaya
olanak saglamaktadir. Bu yaklasgim, tasarim siirecini tek bir dogru ¢dziime
ulagsmay1 amagclayan dogrusal bir problem ¢dzme yontemi olarak degil; farkh
olasiliklarin arastinldigi ve degerlendirildigi bir bilgi iretim siireci olarak ele
almaktadir (Frayling, 1993; Zimmerman vd., 2007). Bu ¢alisma kapsaminda da
ayni tarihsel, kiiltiirel ve topografik baglam igerisinde gelistirilen iki alternatif
meydan tasarim senaryosu karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Kuramsal ger¢evede tartisilan kavramlar dogrultusunda alternatif tasarim
senaryolarinin degerlendirilmesinde dort temel eksen belirlenmistir:
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Baglamsal Tasarim
Yer Kimligi ve Mekansal Bellek
Kamusal Mekéan Kalitesi
e  Topografik Biitiinlesme

Bu eksenler birbirinden bagimsiz degiskenler olarak degil, karsilikl etkilesim
igerisinde ¢aligan biitiinciil bir sistem olarak ele alinmaktadir. Baglamsal tasarim,
tasarim kararlarmin tarihsel ve kiiltiirel c¢evre ile kurdugu iliskiyi
degerlendirirken; yer kimligi ve mekénsal bellek, bu kararlarin mevcut kimlik
unsurlarini koruma ve goriiniir kilma kapasitesini ortaya koymaktadir. Kamusal
mekan kalitesi, Onerilerin kullanici deneyimi ve sosyal etkilesim {iretme
potansiyelini degerlendirmeye olanak saglarken; topografik biitiinlesme ise farkli
kotlarda bulunan kamusal alanlar arasindaki iliskilerin ne Ol¢ilide
giiclendirildigini incelemektedir.

Bu dogrultuda olusturulan degerlendirme modeli, alternatif tasarim
senaryolarinin yalmizca fiziksel ozelliklerini degil; kamusal yasam iiretme
potansiyellerini, mekansal siireklilik kurma becerilerini ve yerlesmenin 6zgiin
karakterini destekleme kapasitelerini birlikte degerlendirmeyi amaglamaktadir.
Boylece tasarim kararlarinin mekéansal, sosyal ve kiiltiirel etkileri ayni ¢ergeve
igerisinde karsilastirilabilmektedir.

Aragtirma kapsaminda gelistirilen iki alternatif tasarim senaryosu, ayni
calisma alanina yonelik olmalarina ragmen farkli mekénsal stratejiler
onermektedir. Bu nedenle c¢alisma, hangi tasarimin daha dogru oldugunu
belirlemeyi degil; farkli tasarim yaklagimlarinin kamusal yasam, yer kimligi ve
topografik biitiinlesme agisindan ne tiir sonuglar iiretebildigini ortaya koymay1
amaglamaktadir. Bu yaklagim, tasarim siirecini yalnizca bir proje iiretim pratigi
olmaktan ¢ikararak tarihi ve topografik karaktere sahip yerlesmeler igin
aktarilabilir  bilgi iiretimine katki saglayan bir arastirma siirecine
dontstiirmektedir.

Bu bolimde ortaya konulan degerlendirme modeli, sonraki bdliimlerde
calisma alanina iligkin analizlerin yorumlanmasinda ve alternatif tasarim
senaryolarinin ~ kargilagtirlmasinda  kullanilacaktir. Bdylece arastirmanin
kuramsal temelleri ile tasarim Onerileri arasinda sistematik bir iligki kurulmakta
ve tasarim kararlarimin hangi 6lgiitler tizerinden degerlendirildigi acik bigimde
ortaya konulmaktadir.
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BAGLAMSAL TASARIM + YER KiMLIGi VE + | KAMUSAL MEKAN KALITESI | 4 | TOPOGRAFiIK BUTUNLESME
MEKANSAL BELLEK
+ Tarihsel ve killtiirel baglama uyum « Erisilebilirlik ve baglantilar « Kot farklliklannin degerlendiriimesi
+ Yerel doku ve dlgekle iliski * Yerin ruhu (genius loci) + Kullanim gesitliligi « Gegis mekanlari (merdiven, rampa, |
+ Dogal gevre ile biitiinlesme * Kolektif bellek ve ani mekénlari + Sosyal etkilesim ve karilasma teras vb.)
« Sirdirilebilir ve 8zgiin tasanm « Simgesel 6geler ve referanslar « Konfor, giivenlik ve donats * Yaya sirekliligi ve ySnlenme
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KARSILASTIRMALI DEGERLENDIRME

Alternatif senaryolarin kavramsal model lgitleri izerinden analizi ve karsilatinimasi
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TASARIM ILKELERI
Degerlendirme sonuglarindan elde edilen giktilar dogrultusunda aktarilabilir tasarim ilkelerinin gelistirilmesi
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Sekil 2. Arastlrmada kullanilan degerlendirme modeli. Kaynak: Yazarlar tarafindan

hazirlanmustir.

Bir sonraki boliimde ¢alisma alaninin tarihsel, mekansal ve kurumsal
baglami ele alinacak; Aglasun kent merkezine iliskin analizler ve tasarim
stirecini yonlendiren temel veriler sunulacaktir.

3. CALISMA ALANI VE YONTEM
3.1 Aglasun'un Tarihsel ve Mekénsal Baglami

Burdur ilinin giineydogusunda yer alan Aglasun ilgesi, Bati Akdeniz
Bolgesi'nin tarihsel ve dogal agidan dikkat ¢eken yerlesmelerinden biridir. Goller
Bolgesi icerisinde, Akdag'm kuzey yamaclarimda konumlanan yerlesim; egimli
arazi yapisi, teraslasan yerlesim dokusu ve topografya ile biitiinlesen mekénsal
organizasyonu ile karakter kazanmaktadir. Tlge merkezi, farkli kotlarda gelisen
kamusal alanlari, egimli sokak sistemi ve dogal peyzaj unsurlariyla topografyanin
yerlesim morfolojisini belirgin bigimde sekillendirdigi Anadolu yerlesmeleri
arasinda yer almaktadir (Sekil 3).

Aglasun'un tarihsel gelisimi, bélgenin en énemli antik yerlesimlerinden biri
olan Sagalassos ile dogrudan iligkilidir. Pisidia Bolgesi'nin baslica kentlerinden
biri olan Sagalassos, Helenistik, Roma ve Bizans donemlerinde gelismis; anitsal
yapilari, teras sistemleri, kamusal meydanlar1 ve topografyaya uyumlu kentsel
organizasyonu ile dikkat ¢ekmistir. Ozellikle farkli kotlar arasinda kurulan
mekansal iliskiler ve kamusal alanlarin topografya ile biitiinlesik bigcimde
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orgiitlenmesi, glniimiiz kentsel tasarim tartismalari agisindan da Onemli
referanslar sunmaktadir. Aglasun'un tarihsel gelisimi, biiyiik 6l¢iide bu kiiltiirel
ve mekansal mirasin etkisi altinda sekillenmis; s6z konusu siireklilik yerlesimin
gilinimiizdeki kimlik bilesenlerinin olugmasinda belirleyici rol oynamaistir.

Antik dénemden Osmanli donemine ve giiniimiize kadar uzanan siirecte
Aglasun, farkl kiiltiirel katmanlarin etkisiyle gelisen ¢ok katmanl bir yerlesim
karakteri kazanmistir. Geleneksel kent dokusu, sokak sistemi, meydanlar ve
kamusal kullanim alanlar1 bu tarihsel birikimin mekéansal yansimalarim
olusturmaktadir. Ozellikle ilge merkezinde yer alan meydan sistemi, tarih
boyunca ticari faaliyetlerin, kamusal karsilasmalarin ve giindelik yasam
pratiklerinin gergeklestigi 6nemli odaklar olarak islev gormiistiir. Bu nedenle
meydanlar yalnizca fiziksel acik alanlar degil; yerlesimin kolektif bellegini
tagityan ve yer kimliginin olugsumuna katki saglayan kamusal mekanlar olarak
degerlendirilmektedir.

Aglasun'un en belirgin dzelliklerinden biri topografyanin yerlesim tizerindeki
belirleyici etkisidir. Egimli arazi {izerinde gelisen yerlesim dokusu, yapilasma
bigimlerini, sokak sistemini ve kamusal alan organizasyonunu dogrudan
sekillendirmistir. Farkli kotlarda konumlanan agik alanlar, merdivenler, rampalar
ve teraslasan mekanlar araciligryla birbirine baglanmakta; bu durum kullanic
hareketleri ve mekansal deneyim iizerinde etkili olmaktadir. Calismanin
kuramsal cergevesinde tartigilan topografya ve gecis mekanlar iliskisi, Aglasun
orneginde somut bicimde gozlemlenebilmektedir. Bu yoniiyle yerlesim,
topografyanin kamusal mekan {iretimindeki roliinii incelemek agisindan gii¢lii bir
arastirma ortami sunmaktadir.

Calisma kapsaminda ele alinan alan; kent meydani, sosyal meydan, téren alani
ve bu alanlar arasindaki kamusal agik alan sistemlerinden olugsmaktadir. Farkli
kotlarda konumlanan bu mekanlar; yaya baglantilari, oturma alanlari, peyzaj
Ogeleri ve tarihsel referans noktalar1 ile biitiinciil bir kamusal sistem
olusturmaktadir. Ancak mevcut durumda kamusal alanlar arasindaki fiziksel
strekliligin  zayiflamasi, baz1 alanlarin yeterince kullanllamamas1 ve
topografyanin ~ sundugu  mekansal  potansiyellerin  tam  anlamiyla
degerlendirilememesi ¢esitli mekansal sorunlara neden olmaktadir. Bu nedenle
calisma alan1 yalnizca fiziksel ¢cevre diizenlemesi gerektiren bir alan olarak degil;
yer kimligi, kamusal yasam ve topografik biitiinlesme iliskilerinin birlikte ele
almmasin1  gerektiren ¢ok katmanli bir tasarim problemi olarak
degerlendirilmektedir.

Aglasun'un sahip oldugu tarihsel birikim, giiclii topografik karakter ve
kamusal yasam potansiyeli, ¢alisma alanmin secilmesinde belirleyici olmustur.
Yerlesim bir yandan tarihsel ve kiiltiirel siirekliligi temsil ederken, diger yandan
giincel kullanici ihtiyaglarina cevap verecek kamusal mekanlarin gelistirilmesine
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yonelik 6nemli firsatlar sunmaktadir. Bu &zellikleriyle Aglasun, baglamsal
tasarim yaklagiminin, yer kimligi ve mekénsal bellegin, kamusal mekéan
kalitesinin ve topografik biitiinlesme ilkelerinin birlikte degerlendirilebilecegi
nitelikli bir arastirma ortami olusturmaktadir (Sekil 4).

(€D TORKIYE'DEKI KONUMU () BURDUR ILI IGINDEKI KONUMY
Agasun, ? y ‘Affasun, Burdr i merkezini kuzeydogusunda konumianmaktad.

() AGLASUN ILGESI IGINDEKI KONUMU ‘GALISMA ALANININ YERLESIM IGERISINDEKI KONUMU
Galigma alan, Galsgma aan

Q rsusin ) IL/IGE MERKEZ! GALISMA ALANI (D 0 250 500 750 1000m

Sekil 3. Aglasun'un bolgesel konumu ve galisma alaninin yerlesim igerisindeki konumu.
Kaynak: Google Earth verileri kullanilarak yazarlar tarafindan hazirlanmistir.
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Sekil 4. Aglasun kent merkezinin topografik karakterini gdsteren genel goriiniim.
Kaynak: Burdur.com.tr'den alinan hava fotografi {izerine yazarlar tarafindan yapilan
analiz ve isaretlemelerle hazirlanmistir.
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3.2 Tasarim Siirecinin Uygulama Baglami

Bu ¢alisma, Aglasun Belediyesi ile Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi is birliginde gelistirilen Aglasun Kent Meydan1 Kentsel Tasarim Projesi
kapsaminda iiretilmistir. Proje stireci, ilgce merkezinde yer alan kent meydani,
sosyal meydan, toren alani ve bu alanlarla iligkili kamusal agik alan sisteminin
yeniden degerlendirilmesini amaglamaktadir. Calismanin temel ¢ikis noktasi,
mevcut kamusal alanlar arasindaki iliskilerin giliglendirilmesi, topografik
farkliliklarin mekansal bir potansiyele donistiiriilmesi ve yerlesimin tarihsel
kimligini destekleyen kamusal mekanlarin gelistirilmesidir.

Proje siirecinde c¢alisma alaninin tarihsel, mekansal ve topografik 6zellikleri
incelenmis; kamusal kullanim Oriintiileri, yaya hareketleri, meydan sistemi ve
acik alan iligkileri degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda, mevcut
kamusal alan sisteminin gii¢lii ve zayif yonleri belirlenmis; tasarim kararlarina
yon verecek temel kriterler ortaya konulmustur.

Siire¢ boyunca 6zellikle farkli kotlarda bulunan kamusal alanlar arasindaki
iligkilerin gli¢lendirilmesi, erisilebilirligin artirilmasi, kamusal siirekliligin
saglanmasi ve yerlesimin dogal ve kiiltiirel degerlerinin goriiniir kilinmas1 temel
tasarim hedefleri olarak benimsenmistir. Bu dogrultuda gelistirilen tasarim
Onerileri, yalnizca fiziksel mekansal diizenlemelere odaklanmamis; ayni
zamanda kamusal yasamin niteligini artirmaya, sosyal etkilesimi desteklemeye
ve yer kimligini gliglendirmeye yonelik stratejiler gelistirmistir.

Bu yoniiyle ¢alisma, yalnizca kuramsal bir tasarim Onerisi sunmamakta;
gercek bir uygulama baglaminda gelistirilen tasarim siirecini arastirma nesnesi
olarak ele almaktadir. Boylece tasarim siirecinde iiretilen analizler, alternatif
senaryolar ve tasarim kararlari arastirmanin temel veri setini olusturmakta;
kamusal mekan tasarimina iligkin tartismalarin uygulama deneyimi iizerinden
degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.

3.3 Alan Analizleri

Tasarim siirecinin ilk asamasini ¢alisma alaninin mevcut durumuna iliskin
analizler olusturmaktadir. Alan analizleri, Aglasun kent merkezinin tarihsel,
mekansal ve topografik karakterinin anlasilmasi; mevcut sorunlarin belirlenmesi
ve tasarim kararlarina yon verecek potansiyellerin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla
gerceklestirilmigtir. Bu kapsamda calisma alani; mekénsal organizasyon,
topografik yapi, yaya hareketleri ve kamusal alan iligkileri agisindan
degerlendirilmistir.

Analiz siireci boyunca alan yalmizca fiziksel Ozellikleri iizerinden ele
almmamis; ayn1 zamanda yer kimligi, kamusal yasam ve topografik biitiinlesme
agisindan sahip oldugu potansiyeller de dikkate alinmistir. Boylece gelistirilecek
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tasarim kararlarinin yalnizca mevcut sorunlart ¢dzmeye yonelik degil, aym
zamanda alanin 6zgiin karakterini giiclendirmeye yonelik olmasi hedeflenmistir.

3.3.1 Mekénsal Organizasyon ve Kullanim iliskileri

Calisma alani; kent meydani, sosyal meydan, resmi toren alani ve bunlarla
iliskili kamusal agik alanlardan olusmaktadir. Alan c¢evresinde belediye
hizmetleri, ticari kullamimlar, egitim yapilar1 ve konut alanlar1 birlikte yer
almakta; bu durum alanin giin igerisinde farkli kullanic1 gruplar tarafindan yogun
bicimde kullanilmasina olanak saglamaktadir. Buna karsin mevcut kullanimlar
arasinda yeterli mekansal biitiinliiglin kurulamamasi ve kamusal odaklarin pargal
bigimde islemesi, alanin kamusal potansiyelini sinirlamaktadir.

Mekaénsal organizasyon analizi, meydan sistemi ile gevresindeki kamusal ve
yart kamusal kullamimlar arasindaki iligkileri ortaya koymaktadir. Analiz
sonuglari, farkli islevleri bir araya getiren giiglii bir kamusal sistemin varligina
isaret etmekle birlikte, bu sistem icerisindeki mekansal baglantilarin
giiclendirilmesi gerektigini gostermektedir. Bu nedenle tasarim siirecinde
oncelikli hedeflerden biri, mevcut kamusal odaklar arasindaki iliskileri
giiclendiren ve alanin biitlinciil bicimde algilanmasini saglayan bir mekénsal
organizasyon gelistirmek olmustur (Sekil 5).

., (Aelasun Meslek

Yuksekokulu

I Kamusal Yapi
I Egitim Tesisi
I Ticaret

[ Yesil Alan
["] Bos / Agik Alan
=== Proje Alani Siniri 12,

4

Sekil 5. Calisma alanindaki mevcut aaz kullanimlari ve mekﬁsal organizasyon.
Kaynak: Google Earth verileri kullanilarak yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

3.3.2 Topografik Yap1 ve Kamusal Siireklilik

Aglasun kent merkezinin en belirgin Ozelliklerinden biri topografyanin
mekansal organizasyon iizerindeki etkisidir. Calisma alan1 farkli kotlarda
konumlanan acik alanlar, egimli yaya baglantilar1 ve teraslasan kamusal
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mekanlardan olusmaktadir. Bu durum alanin karakteristik 6zelliklerinden biri
olmakla birlikte, baz1 bolgelerde erisilebilirlik ve siireklilik sorunlarinin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir.

Topografik analiz, kot farkliliklarinin kamusal alan kullanimi tizerindeki
etkilerini ortaya koymakta ve 6zellikle alt ve iist kotlar arasindaki baglantilarin
giiclendirilmesi gereken bolgeleri belirlemektedir. Bununla birlikte analiz
sonugclari, topografyanin yalnizca fiziksel bir kisit olarak degil; kamusal yasami
cesitlendirebilecek ve kullanici deneyimini zenginlestirebilecek onemli bir
tasarim potansiyeli olarak degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Bu
dogrultuda tasarim siirecinde topografik farkliliklarin kamusal mekén {iretimine
katki saglayacak bi¢cimde degerlendirilmesi amaglanmistir (Sekil 6).
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Sekil 6. Calisma alaninin topografik yapisi ve kot iligkileri. Kaynak: Yazarlar tarafindan
hazirlanmistir.

3.3.3 Yaya Hareketleri ve Baglanti Sistemleri

Kamusal alanlarin bagarisini belirleyen temel unsurlardan biri erisilebilirlik ve
yaya siirekliligidir. Bu nedenle ¢alisma kapsaminda mevcut yaya hareketleri, ana
ulagim akslar1 ve kamusal baglantilar incelenmistir. Analizler sonucunda meydan
sistemi igerisindeki bazi odaklar arasinda giiclii iliskiler kurulamadigi, belirli
gecis alanlarinin yeterince tanimlanmadigi ve topografik farkliliklarin yaya
dolagimin yer yer zorlastirdig1 belirlenmistir.

Bununla birlikte ¢alisma alani, mevcut yaya hareketleri agisindan 6nemli bir
potansiyel de barindirmaktadir. Kent meydani, egitim yapilari, kamusal hizmet
alanlar ve ticari kullanimlar arasinda kurulan iligkiler, giiclii bir kamusal omurga
olusturabilecek niteliktedir. Bu nedenle tasarim siirecinde oncelikli hedeflerden
biri, farkli kamusal odaklari birbirine baglayan kesintisiz, okunabilir ve
erisilebilir bir yaya sistemi gelistirmek olmustur (Sekil 7).

76



Galigma Alani Sinn

Yogun Yaya Hareketi

Orta Yogunluklu Yaya Hareketi
Oiisik Yogunluklu Yaya Hareketi
Tescilli Ginar Agaci

Minibils Duragy

Hastane

Egitio Kurumy

Oini Yapi

R N
7 v \
© GALISMA ALANI \

Sekil 7. Calisma alan1 ve yakin c¢evresindeki yaya hareketleri ile kamusal baglanti
yogunluklart. Kaynak: Google Earth wverileri kullanilarak yazarlar tarafindan
hazirlanmustir.
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Alan analizleri sonucunda elde edilen bulgular, tasarim siirecinin temel
girdilerini olugturmus ve alternatif tasarim senaryolarinin gelistirilmesinde
belirleyici rol oynamistir. Analizler yalnizca mevcut sorunlarin tespit edilmesine
degil; aynm1 zamanda caligma alaninin sahip oldugu mekansal, sosyal ve
topografik potansiyellerin goriiniir kilinmasina da katki saglamistir. Analizlerden
elde edilen temel sorunlar, potansiyeller ve bunlara karsilik gelistirilen tasarim
stratejileri Tablo 3'te 6zetlenmektedir.

Tablo 3. Alan analizlerinden elde edilen temel sorunlar, potansiyeller ve tasarim
stratejileri. Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmigtir.

Sorun Potansiyel Tasarim Karan

Meydanlar arasinda kopukluk  Gigli kamusal Siirekli yaya baglantilart
odaklar

Kot farkhhiklar Topografik karakter  Teraslar, rampalar,

amfiler

Kullanilmayan acik alanlar Sosyal kullanim  Yeni etkinlik alanlar1
potansiyeli

Zayif mekansal tammlihik Tarihsel merkez Meydan siirlarmin
karakteri giiclendirilmesi

Kimlik unsurlarmmm  Tarihi ¢mar ve Kimlik odaklarinin

goriiniirliigiiniin azalmasi meydan bellegi vurgulanmasi

Diisiik erisilebilirlik Merkezi konum Evrensel tasarim ilkeleri
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3.4 Arastirma Yontemi ve Tasarim Siireci

Bu ¢aligsma, tasarim arastirmasi (Research through Design — RtD) yaklagim1
dogrultusunda yiriitilmiistiir. RtD yaklagimi, tasarimin yalnizca arastirma
sonuglariin uygulandigi bir siire¢ degil, aym1 zamanda bilgi iiretiminin
gergeklestirildigi bir arastirma aract olarak degerlendirilmesini 6nermektedir
(Frayling, 1993; Zimmerman, Forlizzi & Evenson, 2007). Bu dogrultuda ¢aligsma
kapsaminda tasarim siireci yalnizca bir proje liretim pratigi olarak ele alinmamuis;
alternatif tasarim yaklasimlarinin karsilastirilmasima ve tasarim yoluyla bilgi
iiretilmesine olanak saglayan bir arastirma ortami olarak degerlendirilmistir.

Arastirmanin uygulama baglamini, Aglasun Belediyesi ile Siileyman Demirel
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi is birliginde gelistirilen Aglasun Kent Meydani
Kentsel Tasarim Projesi olusturmaktadir. Proje siireci boyunca gerceklestirilen
analizler, gelistirilen alternatif tasarim senaryolar1 ve elde edilen tasarim kararlari
arastirmanin temel veri setini meydana getirmistir.

Aragtirma siireci dort temel asamadan olusmaktadir. Ik asamada baglamsal
tasarim, yer kimligi ve mekansal bellek, kamusal mekan kalitesi ile topografik
biitiinlesme kavramlarma iligkin literatiir incelemesi gergeklestirilmis; calisma
kapsaminda kullanilacak degerlendirme dlgiitleri belirlenmistir. Ikinci asamada
calisma alanina iligkin mekansal analizler yiiriitiilmiis; arazi kullanimi, topografik
yapi, yaya hareketleri ve kamusal alan iligkileri degerlendirilerek tasarim siirecine
yon verecek sorunlar ve potansiyeller ortaya konulmustur.

Uciincii asamada analiz bulgular1 ve kuramsal cerceve dogrultusunda
alternatif tasarim senaryolar1 gelistirilmistir. Her iki tasarim Onerisi de ayni
tarihsel, kiiltiirel ve topografik baglam igerisinde iiretilmis olmakla birlikte;
kamusal mekan organizasyonu, dolasim sistemi, topografyanin degerlendirilme
bicimi ve sosyal kullanim stratejileri agisindan farkli yaklasimlar ortaya
koymaktadir. Bu durum tasarim siirecinin tek bir ¢ziim iiretmeye yonelik degil,
farkli tasarim olasiliklarim1  aragtirmaya yonelik bir siireg olarak
degerlendirilmesine olanak saglamigtir.

Son asamada gelistirilen alternatif tasarim senaryolar1 karsilagtirmali olarak
degerlendirilmistir. Degerlendirme siirecinde baglamsal tasarim, yer kimligi ve
mekansal bellek, kamusal mekén kalitesi ve topografik biitiinlesme basliklar:
altinda belirlenen olgiitler kullanilmistir. Boylece alternatiflerin giiclii ve zayif
yonleri ortaya konulmus; tarihi ve topografik karaktere sahip yerlesmelerde
kamusal mekan tasarimina iliskin aktarilabilir tasarim ilkelerinin gelistirilmesi
amaglanmistir.

Aragtirma siirecinin agsamalar1 Sekil 8'de 6zetlenmektedir. Bu siireg, tasarimi
yalnizca bir sonug olarak degil; arastirma sorularmin sinandig, alternatiflerin

78



gelistirildigi ve yeni bilgi liretiminin gergeklestirildigi bir arastirma araci olarak
ele almaktadir.

1. LITERATUR iINCELEMESI | —————oomoeeee
Kuramsal cerceve

f

« Baglamsal Tasarim :
4 -----+ vedegerlendirme

1

|

|

I

+ Yer Kimligi ve Mekansal Bellek R
eksenlerinin

+ Kamusal Mekan Kalitesi olusturulmasi

+ Topografya ve Gegis Mekanlar Cosoamaat e S o J

v

Analiz bulgular ve literatir dogrultusunda | fictord
tasarim hedefleri ve kriterlerinin tanimlanmasi " QUSRI

~
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i § | Mevcut durumun |
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2 = v 0 & Wy .. 1

3. TASARIM KRITERLERI : Tasarim kararlarina :

Sk < ydn verecek dlgiitlerin |

1

|

'

4. ALTERNATIF TASARIM SENARYOLARI
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'
|
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|
|
|
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I e
Mekansal kurgu, dolagim sistemi, Mekansal kurgu, dolagim sistemi,
kot iligkileri ve kamusal kullanim kot iligkileri ve kamusal kullanim
stratejilerine yonelik dneri stratejilerine yonelik &neri
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Sekil 8. Arastirma siirecinin agamalarini gosteren diyagram. Kaynak: Yazarlar tarafindan
hazirlanmustir.
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4. TASARIM SENARYOLARI

Bu c¢alisma kapsaminda gelistirilen alternatif tasarim senaryolari, aymn
tarihsel, kiiltiirel ve topografik baglam icerisinde farkli mekénsal stratejilerin
iiretebilecegi sonuglari arastirmak amaciyla olusturulmustur. Her iki senaryo da
ortak tasarim kriterleri dogrultusunda gelistirilmis olmakla birlikte, kamusal
mekan organizasyonu, topografyanin degerlendirilme bi¢imi, dolagim sistemi ve
sosyal kullanim kurgusu agisindan farkl yaklagimlar 6nermektedir. Alternatif 1,
kamusal siirekliligi gii¢lii bir dolasim omurgasi lizerinden kurarken; Alternatif 2
topografyay1 goriiniir kilan teraslasan kamusal platformlar araciligryla cok odakli
bir mekansal kurgu gelistirmektedir. Bu nedenle tasarim senaryolari, tek bir
¢Oziimiin sunulmasindan ¢ok farkli tasarim yaklasimlarinin karsilagtirilmasina
olanak saglayan aragtirma araglari olarak degerlendirilmistir.

4.1 Tasarim Kriterleri

Calisma kapsaminda gelistirilen tasarim senaryolari, alan analizleri ve
kuramsal cergeve dogrultusunda belirlenen tasarim kriterleri temel alinarak
olusturulmustur. Bu kriterler yalnizca fiziksel mekanin yeniden diizenlenmesine
yonelik teknik hedefleri degil; ayni zamanda yer kimligi, kamusal yasam,
topografik karakter ve kullanic1 deneyimi gibi kavramsal boyutlar1 da
kapsamaktadir. Ozellikle tarihi ve topografik karaktere sahip yerlesimlerde
kamusal mekan tasarimimin yalnizca islevsel gereksinimlere cevap vermesi
yeterli goriilmemis; mevcut mekansal bellegin korunmasi, kamusal etkilesimin
desteklenmesi ve farkli kullanici gruplarina hitap eden esnek kullanim
senaryolarinin gelistirilmesi hedeflenmistir.

Bu dogrultuda belirlenen tasarim kriterleri, arastirma siireci boyunca
gelistirilen alternatif tasarim senaryolarinin degerlendirilmesinde ortak bir
cerceve olusturmustur. Her iki tasarim Onerisi de ayni tasarim kriterleri temel
almarak gelistirilmis, ancak bu kriterleri farkli mekansal stratejiler araciligiyla
yorumlamistir. BOylece alternatif senaryolarin karsilastirilmasinda ortak bir
degerlendirme zemini olusturulmustur. Calisma kapsaminda kullanilan tasarim
kriterleri Tablo 4'te sunulmaktadir.

Tablo 4. Alternatif tasarim senaryolarmin gelistirilmesinde kullanilan tasarim kriterleri.
Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Tema Tasarim Karsihgi
Topografya ile Kot farkliliklarinin tasarirmm temel girdisi olarak
Uyum degerlendirilmesi ve mekansal siireklili§in saglanmasi

Kamusal Siireklilik  Farkli kotlarda bulunan kamusal kullanimlarin biitiinciil bir
sistem icerisinde iligkilendirilmesi

Erisilebilirlik Yaya dolagiminin gii¢lendirilmesi ve tim kullanici gruplari
i¢in erisilebilir mekanlarin olusturulmasi

Mekansal Alan igerisindeki islevler arasinda giiclii gorsel ve fiziksel

Baglantiliik iliskilerin kurulmasi
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Sosyal Etkilesim Farkli olceklerde toplanma, dinlenme ve karsilasma
mekanlarinin olugturulmasi

Dogal Verilerin Mevcut agaglar ve yesil dokunun tasarimin bir pargasi olarak
Korunmasi korunmast

Kimlik ve Bellek Alanin tarihsel ve kiiltiirel referanslarinin gériiniir kilinmasi
Esnek Kullamim Farkli etkinliklere ve degisen kullanici ihtiyaglarina uyum

saglayabilecek kamusal alanlarin tasarlanmasi

Giivenlik ve Konfor Kullanici giivenligini ve mekansal konforu artiracak tasarim
¢ozlimlerinin gelistirilmesi

Islevsel Cesitlilik Giinlin farkli saatlerinde kullanilabilecek gesitli kamusal ve
sosyal islevlerin desteklenmesi

4.2 Alternatif 1

Alternatif 1 tasarim Onerisi, alanin mevcut topografik 6zelliklerini ve tescilli
¢mar agacinin olusturdugu mekansal odagi temel alan biitlinciil bir kamusal
mekan kurgusu tizerine gelistirilmistir. Tasarimin ana fikri, farkli kotlarda yer
alan kamusal kullanimlar1 yalnizca fiziksel olarak degil, ayn1 zamanda gorsel ve
islevsel agidan da biitiinlestiren siirekli bir kamusal omurga olusturmaktir. Bu
dogrultuda alt ve {ist kotlarda yer alan meydanlar, rampa bi¢iminde tasarlanan
dolagim sistemi araciligryla birbirine baglanmis ve alanin farkli pargalar tek bir
kamusal deneyimin bilesenleri hiline getirilmistir. Alternatif 1’de tescilli ¢inar
agaci yalnmzca korunmasi gereken dogal bir unsur olarak degil, tasarimin
yonlendirici ve tanimlayict mekansal bileseni olarak ele alinmistir. Bu yaklagim
dogrultusunda olusturulan tasarim kararlar1 Sekil 9—12 arasinda sunulmaktadir.

4.2.1 Kamusal Omurga ve Genel Mekiansal Kurgu

Alternatif 1’in genel plani incelendiginde, tasarimin iki farkli kotta yer alan
meydanlar1 birbirine baglayan kamusal bir sistem olarak kurgulandig
goriilmektedir. Ust kotta sosyal kullanimlar1 destekleyen restoran, kafeterya ve
ticari birimler yer alirken, alt kotta téren, anma ve toplu kullanim etkinliklerine
olanak saglayan genis bir meydan diizenlenmistir. Bu iki kamusal katman
arasinda siireklilik saglayan rampa sistemi, alanin temel mekansal organizasyon
elemani olarak tasarlanmistir (Sekil 9).
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1- Ust kot restoran giris yolu
2-Restoran

3- Otopark gegis yolu

4- DUkkanlar

5- Kafeterya

6- Kafeterya acik alam

7- Ust kot meydani

8- Ust kot téren alan

UST KOT MEYDANI

9- Meydanlan birbirine baglayan rampa sokak
10- Alt kot téren alani

11- Térenlerde temsili arag gegis yolu

12- Cinaralti amfi tipi oturma alanm

ALT KOT MEYDANI

e e X .
Sekil 9. Alternatif 1'e ait genel plan. Kaynak: Aglasun Kent Meydan1 Kentsel Tasarim
Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

4.2.2 Cinar Agaci ve Mekansal Bellek Odag

Alternatif 1 tasariminin en Onemli bilesenlerinden biri, ¢alisma alaninda
bulunan tescilli ¢mar agacimin merkezi bir mekansal odak olarak
degerlendirilmesidir. Cinar agaci1 c¢evresinde olusturulan dolagim hatti,
kullanicilarin agaci farkl agilardan deneyimlemesine olanak saglamakta ve agaci
yalnizca peyzaj elemani olmaktan ¢ikararak kamusal bellegin mekéansal temsilcisi
haline getirmektedir. Boylece mevcut dogal deger korunurken ayni zamanda
alanin kimlik unsuruna donistiriilmektedir (Sekil 10).
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TORENLERDE TEMSILI ARAG GECIS YOLU
Alt kot toren alam, kullanimi ve amfi duzenini gosteren gorsel

Sekil 10. Cinar agaci ¢evresinde olusturulan kamusal odak. Kaynak: Aglasun Kent
Meydan1 Kentsel Tasarim Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

4.2.3 Amfi Sistemi ve Topografik Biitiinlesme

Alanin sahip oldugu egim ve kot farkliliklar1 tasarim stirecinde bir kisit olarak
degil, kamusal kullanim1 destekleyen bir tasarim girdisi olarak
degerlendirilmistir. Bu dogrultuda alt kotta yer alan meydan ¢evresinde amfi
bigiminde oturma diizenleri olusturulmus, hem téren ve etkinliklerin
izlenebilirligi artirllmis hem de giindelik kullanim i¢in alternatif oturma alanlar
saglanmistir. Amfi sistemi ayni zamanda farkli kotlar arasindaki gegisleri
yumusatarak mekansal siirekliligi desteklemektedir (Sekil 11).
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ALT KOT TOREN ALANI
Alt kot toren alani, kullanmimi ve amfi duzenini gosteren gorsel

Sekil 11. Amfi sistemi ve topografik biitiinlesme. Kaynak: Aglasun Kent Meydant
Kentsel Tasarim Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

4.2.4 Rampa Sistemi ve Kamusal Siireklilik

Alternatif 1’in temel tasarim bilesenlerinden biri olan rampa sistemi, iki
meydan1 birbirine baglayan kamusal omurga olarak kurgulanmistir. Rampa
yalmzca erisilebilirlik saglayan bir dolasim elemamn degil; farkli kotlarda yer alan
kullanimlar arasinda gorsel, islevsel ve algisal siireklilik kuran mekansal bir
baglant1 sistemi olarak tasarlanmistir. Cinar agacini ¢evreleyen dolasim hatti ile
biitiinlesen rampa, kullanicilarin alan1 kesintisiz bi¢cimde deneyimlemesine
olanak tamimakta ve meydanin farkli boliimlerini ortak bir kamusal sistem
icerisinde bir araya getirmektedir (Sekil 12).
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RESTORAN
Restoran—-meydan iligkisini ve satis birimlerinin ¢alisma prensibini
gosteren gorsel

Alternatif meydani gosteren gorsel

alt tlar arasindaki kamusal siireklilik. Kaynak: Aglasun
Kent Meydani Kentsel Tasarim Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.
4.3 Alternatif 2

Sekil 12. Rampa sistemi ve tist

Alternatif 2 tasarim Onerisi, ¢aligma alaninin topografik yapisini daha belirgin
bigimde gdriiniir kilan ve kamusal mekan organizasyonunu teraslasan agik alanlar
tizerinden kurgulayan bir yaklagim gelistirmektedir. Alternatif 1°de siireklilik
biiyiik 6l¢iide rampa sistemi tizerinden saglanirken, bu senaryoda farkli kotlar
arasinda olusturulan teraslar ve agik platformlar kamusal yasamin temel
tasiyicilart olarak ele alinmistir. Boylece topografik karakter yalmzca asilmasi
gereken bir fiziksel durum olmaktan cikarilarak kamusal deneyimin dogrudan bir
parcas1 haline getirilmektedir. Tasarimin temel amaci, farkli kotlarda yer alan
kullanimlar1 birbirine baglayan, sosyal etkilesimi destekleyen ve farkl 6lgeklerde
etkinliklere olanak saglayan ¢ok katmanli bir kamusal mekan sistemi
olusturmaktir.

4.3.1 Teraslasan Kamusal Sistem

Alternatif 2'nin genel planmi incelendiginde, alanin farkli kotlarda gelisen
kamusal kullanimlarinin teraslar araciligiyla organize edildigi goriilmektedir.
Tasarim, mevcut topografyanin belirledigi egimleri koruyarak yeni kamusal
platformlar olusturmakta ve kullanicilarin farkli yiiksekliklerden alanm
deneyimlemesine olanak saglamaktadir. Meydan sistemi, birbirini takip eden
acik alanlar ve seyir noktalar1 araciligryla kademeli bigimde gelismekte; boylece
hem fiziksel siireklilik hem de gorsel iliski giiclendirilmektedir. Bu yaklagim,
alanin topografik karakterini tasarimin temel belirleyicilerinden biri haline
getirmektedir (Sekil 13).
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1- Ust kot restoran giris yolu
2-Restoran

3- Otopark gegis yolu

4- Dukkanlar

5- Kafeterya

6- Kafeterya agik alanm

7- Ust kot meydam

UST KOT MEYDANI

B
B
B

8- Amfi tipi oturma+ bust

9- Meydanlan baglayan merdivenli disey aks
10- Alt kot téren alam

11- Térenlerde temsili ara¢ gecis yolu

12- Cinaralti amfi tipi oturma alani

ALT KOT MEYDANI

&

J L it :‘.?'{ t 5
Sekil 13. Alternatif 2 Genel Plani. Kaynak: Aglasun Kent Meydani Kentsel Tasarim
Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

4.3.2 Topografyanin Mekansal Araci1 Olarak Teraslar

Alternatif 2'min en belirgin tasarim bilesenlerinden biri teras sistemidir.
Topografyanin sundugu kot farkliliklar1 kullanilarak olusturulan teraslar,
yalnizca dolagimi yonlendiren elemanlar degil; ayn1 zamanda oturma, dinlenme,
karsilasma ve seyir islevlerini destekleyen kamusal mekanlar olarak
tasarlanmigtir. Teraslar farkli kotlar arasinda gecis saglayarak alanin biitliniinde
mekansal siireklilik olustururken, kullanicilarin farkli perspektiflerden meydani
deneyimlemesine de olanak tanimaktadir. Boylece topografya, kamusal yasan
destekleyen aktif bir tasarim aracina doniismektedir (Sekil 14).
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TORENLERDE TEMSILI ARAG GEGIS YOLU
Alt kot toren alani, kullamm ve amfi duzenini gosteren gorsel

Sekil 14. Topografyanin kamusal mekan tiretiminde kullanimini gosteren teras sistemi.
Kaynak: Aglasun Kent Meydani Kentsel Tasarim Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan
hazirlanmistir.

4.3.3 Cok Odakh Meydan Organizasyonu

Bu senaryoda meydan sistemi tek bir biiyiik bosluk yerine birbirleriyle iligkili
farkli kamusal odaklardan olusan bir yap1 seklinde kurgulanmustir. Teraslar
arasinda yer alan acik alanlar farkli kullanim senaryolarina hizmet etmekte;
giindelik kullanim, dinlenme, karsilasma ve kii¢iik 6lcekli etkinlikler i¢in ¢esitli
mekansal olanaklar sunmaktadir. Boylece kamusal yasam yalnizca belirli bir
merkezde yogunlagsmak yerine alanin tamamina yayilmaktadir. Meydan
organizasyonu ayni zamanda kullanicilarin farkli rotalar gelistirmesine olanak
saglayarak hareket cesitliligini artirmaktadir (Sekil 15).
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ALT KOT TOREN ALANI
Alt kot toren alam, kullanimi ve amfi duzenini gosteren gorsel
Torenlerde temslll arag gegis yolu duzenini gosteren gorsel

Sekil 15. Cok odakli meyda oganizasyonu. Kaynak: Aglasun Kent Meydani1 Kentsel
Tasarim Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

4.3.4 Esnek Kullamim ve Etkinlik Senaryolar

Alternatif 2 tasariminin 6nemli 6zelliklerinden biri farkli 6l¢eklerde kamusal
etkinliklere uyum saglayabilecek esnek mekénsal kurguya sahip olmasidir.
Teraslar ve agik platformlar; torenler, kiiltiirel etkinlikler, agik hava gdsterileri,
yerel festivaller ve giindelik sosyal kullanimlar i¢in farkli mekéansal senaryolar
sunmaktadir. Bu yaklasim, alanin yalmizca belirli zamanlarda kullanilan bir
meydan olmaktan ¢ikmasimi ve giiniin farkli saatlerinde yasayan bir kamusal
cevreye dontismesini hedeflemektedir. Etkinlik senaryolart1 aym zamanda
tasarimin sosyal stirdiiriilebilirligini destekleyen 6nemli bilesenlerden birini
olusturmaktadir (Sekil 16).
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RESTORAN
Restoran—meydan iligkisini ve satis birimlerinin ¢aligma prensibini
gosteren gorsel

Sekil 16. Altgrnatlf 2 icin Ongoriilen etkinlik ve kullanim senaryolar1. Kaynak: Aglasun
Kent Meydan1 Kentsel Tasarim Projesi kapsaminda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Alternatif 2, topografyay1 belirgin bigimde goriiniir kilan teraslasan kamusal
alanlar, ¢cok odakli meydan organizasyonu ve esnek kullanim senaryolari ile ne
¢ikmaktadir. Alternatif 1’deki siirekli rampa sistemi yerine, burada kademeli
kamusal platformlar ve teraslar araciligiyla iliski kurulmaktadir. Bu durum iki
senaryonun ayni tasarim problemine farkli mekansal yaklagimlar gelistirdigini
gostermektedir. Bir sonraki boliimde bu iki alternatif; baglamsal tasarim, yer
kimligi ve mekansal bellek, kamusal mekan kalitesi ve topografik biitiinlesme
kriterleri dogrultusunda karsilastirmali olarak degerlendirilecektir.

Her iki tasarim senaryosu ayni tasarim problemine odaklanmakla birlikte,
kamusal mekéan organizasyonu, topografyanin degerlendirilme bicimi ve
kullanict deneyiminin kurgulanmasi agisindan farkli mekénsal stratejiler
gelistirmektedir. Alternatifler arasindaki temel benzerlikler ve farkliliklar Tablo
S5'te 6zetlenmektedir.

Tablo 5. Alternatif tasarim senaryolarinin temel 6zelliklerinin karsilastirilmasi. Kaynak:
Yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Olciit Alternatif 1 Alternatif 2

Temel yaklasim Rampa odakl1 siireklilik Teras odakl siireklilik
Topografya Yumusatilarak asilir Gortintir kilimir
Kamusal organizasyon Tek omurga Cok odakl1 sistem
Cmar agaci Ana odak Destekleyici odak
Etkinlik kullamim Merkezi meydan Dagitilmis platformlar
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Dolasim Siirekli rampa Kademeli teras sistemi

Tablo 5 incelendiginde, her iki alternatifin de kamusal yasami giiclendirmeyi
ve topografik karakteri tasarimin bir parcast haline getirmeyi amagladig
goriilmektedir. Bununla birlikte Alternatif 1 kamusal siirekliligi giiclii bir dolagim
omurgasi iizerinden kurarken, Alternatif 2 topografyanin goriiniirliiglini artiran
teraslasan kamusal alanlar ve ¢ok odakli bir meydan sistemi 6nermektedir.

Alternatif 1 ve Alternatif 2, ayni tarihsel ve topografik baglam igerisinde
gelistirilmis olmalarina ragmen kamusal mekanin orgiitlenisi, topografyanin
degerlendirilme bi¢cimi ve kullanic1 deneyiminin kurgulanmasi acisindan farkl
yaklagimlar ortaya koymaktadir. Alternatif 1, kamusal siirekliligi giicli bir
dolagim omurgasi ve tescilli ¢inar agaci etrafinda sekillenen biitiinciil bir meydan
sistemi ilizerinden kurarken; Alternatif 2, topografyanin gorlintirligiinii artiran
teraslasan kamusal alanlar ve ¢ok odakli kullanim kurgusu ile 6ne ¢ikmaktadir.
Her iki oneri de yerlesimin tarihsel karakterini, dogal degerlerini ve kamusal
yasam potansiyelini giliclendirmeyi amacglamakla birlikte, bu hedeflere ulasmak
icin farkli mekéansal stratejiler gelistirmektedir. Bu durum, tarihi ve topografik
karaktere sahip yerlesmelerde kamusal mekén tasariminin tek bir dogru ¢éziim
iizerinden degil, farkli tasarim yaklagimlarinin iiretebilecegi alternatif mekansal
senaryolar iizerinden degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

5. ALTERNATIF TASARIM SENARYOLARININ
KARSILASTIRMALI DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde ¢aligsma kapsaminda gelistirilen iki alternatif tasarim senaryosu
karsilastirmali olarak degerlendirilmektedir. Degerlendirme siireci, kuramsal
cercevede tanimlanan baglamsal tasarim, yer kimligi ve mekansal bellek,
kamusal mekan kalitesi ile topografik biitiinlesme basliklar1 dogrultusunda
yiiritilmiistiir. Amag, tek bir tasarim ¢oziimiiniin Gistinliigiinii ortaya
koymaktan ziyade, farkli tasarim yaklagimlarinin tarihi ve topografik karaktere
sahip kamusal alanlarda iirettigi mekansal sonuglar1 analiz etmektir.

5.1 Degerlendirme Yontemi

Alternatif tasarim senaryolarinin degerlendirilmesi amaciyla ¢ok Slgiitlii nitel
bir degerlendirme yaklagimi benimsenmistir. Degerlendirme  6lgiitleri,
calismanin kuramsal gergevesini olusturan baglamsal tasarim, yer kimligi ve
mekansal bellek, kamusal mekan kalitesi ve topografik biitiinlesme
basliklarindan tiiretilmistir. Her tasarim senaryosu ilgili kriterler dogrultusunda
incelenmis ve alternatiflerin giicli ve zayif yonleri karsilagtirmali olarak
degerlendirilmistir.
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Tablo 6. Alternatif tasarim senaryolarmin degerlendirilmesinde kullanilan dlgiitler.
Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Tema Alt Olgiit
Baglamsal Tasarim Tarihsel uyum, ¢evresel biitiinliik, mekansal
stireklilik

Yer Kimligi Cmar odagi, bellek unsurlari, aidiyet iiretimi

Kamusal Mekan Sosyallik, erisilebilirlik, konfor, kullanim
Kalitesi cesitliligi

Topografik Kot iligkileri, ge¢is mekanlari, erigim stirekliligi
Biitiinlesme

Esneklik Etkinlik cesitliligi, doniisebilir kullanim

Mekansal Kamusal odaklar arasi iligki
Organizasyon

5.2 Baglamsal Tasarim Ac¢isindan Karsilastirma

Baglamsal tasarim yaklagimi, tasarim kararlarinin yalnizca fiziksel ¢evreyle
uyumlu olmasini degil; ayn1 zamanda yerin tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal
ozellikleriyle anlamli iligkiler kurmasini gerektirmektedir (Carmona, 2014;
Norberg-Schulz, 1980). Bu dogrultuda calisma kapsaminda gelistirilen iki
alternatif tasarim senaryosu, baglamsal tasarim ilkeleri agisindan karsilastirmali
olarak degerlendirilmistir.

Her iki tasarim oOnerisi de Aglasun'un tarihsel kent merkezi icerisinde
konumlanmakta ve aym1 mekansal verilere dayanmaktadir. Bununla birlikte
tasarim  kararlarinin  baglami  yorumlama bigimleri Onemli dSlglide
farklilasmaktadir. Alternatif 1, mevcut tarihsel ve kiiltiirel referanslar1 tasarimin
temel belirleyicisi olarak kabul eden bir yaklasim gelistirmektedir. Ozellikle
calisma alaninda bulunan tescilli ¢inar agaci, yalnizca korunmasi gereken dogal
bir unsur olarak degil; kamusal mekén organizasyonunun merkezinde yer alan bir
kimlik bileseni olarak ele alinmistir. Cinar g¢evresinde olusturulan dolasim
sistemi, oturma alanlari ve kamusal odaklar araciliiyla mevcut bellegin
gorlinlirliigli artinlmakta ve kullanicilarin tarihsel ¢evre ile kurdugu iliski
giiclendirilmektedir.

Alternatif 1'in 6nemli &zelliklerinden biri de kamusal siirekliligi giicli
bigimde vurgulayan dolagim sistemidir. Farkli kotlarda yer alan meydanlar,
rampa sistemi araciligiyla birbirine baglanmakta ve kullanicilarin alani kesintisiz
bicimde deneyimlemesi saglanmaktadir. Lynch'in (1981) kent imgesi yaklagimi
acisindan degerlendirildiginde bu durum, mekanin okunabilirligini artirmakta ve
farkli kamusal odaklar arasinda daha giglii iliskiler kurulmasma olanak
tammaktadir. Ozellikle ana dolasim aksmin ginar agaci etrafinda drgiitlenmesi,
kullanicilarin mekéam algilama ve yon bulma siireglerini destekleyen belirgin bir
mekansal organizasyon olusturmaktadir.
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Alternatif 2 ise baglami farkli bir perspektiften yorumlamaktadir. Bu
senaryoda tasarimin temel belirleyicisi tarihsel referanslardan ¢ok topografik
yapt olmustur. Mevcut arazi egimleri ve kot farkliliklar1 tasarimin ana
organizasyon elemani héline getirilmis; teraslasan agik alanlar, seyir noktalari ve
cok katmanli kamusal platformlar araciligryla topografya goriiniir kilimmaistir. Bu
yaklagim, yerlesimin fiziksel karakterini tasarimin merkezine yerlestirmekte ve
kullanicilarin topografik ¢evreyi deneyimleme bicimlerini ¢esitlendirmektedir.

Alternatif 2'de kamusal yasam belirli bir merkezde yogunlagmak yerine alanin
farkli boliimlerine dagitilmistir. Teraslar ve acgik platformlar farkli kullanim
bicimlerine olanak tanimakta; bdylece kullanicilarin farkli giizergahlar
gelistirmesi ve alani farkli bigimlerde deneyimlemesi miimkiin olmaktadir. Bu
durum, Carmona'nin (2014) baglami yalnizca fiziksel ¢evre ile sinirlamayan ve
kullanict deneyimini de tasarim siirecinin bir pargasi olarak degerlendiren
yaklagimi ile uyumludur. Topografik farkliliklar bir kisit olarak degil, yeni
kamusal iligkiler {iretme potansiyeli tasiyan mekansal firsatlar olarak
degerlendirilmektedir.

Norberg-Schulz'un (1980) yerin ruhu (genius loci) kavrami agisindan
degerlendirildiginde her iki tasarim Onerisinin de baglamla giiclii iligkiler
kurdugu goriilmektedir. Ancak bu iliskinin kurulma bigimi farklilagmaktadir.
Alternatif 1, yerin tarihsel ve kiiltiirel bellegini 6n plana ¢ikararak mevcut kimlik
unsurlarint goriinlir kilmay1 amaglarken; Alternatif 2, topografik karakter ve
mekansal deneyim iizerinden yeni kamusal iliskiler gelistirmektedir. Bir baska
ifadeyle Alternatif 1 baglamin siirekliligini giliclendiren koruyucu bir yaklagim
sunarken, Alternatif 2 baglami yeniden yorumlayan ve yeni deneyimsel
katmanlar iireten bir yaklasim gelistirmektedir.

Oktay'm (2004) yerel kimlik ve sirdiiriilebilir kentsel cevreler iizerine
gelistirdigi yaklagim dogrultusunda degerlendirildiginde, her iki alternatif de
yerel baglama duyarl tasarim kararlari igermektedir. Bununla birlikte Alternatif
1 mevcut tarihsel referanslari daha goriiniir hale getirirken, Alternatif 2
topografik karakterin kamusal yasam igerisindeki roliinii giiclendirmektedir. Bu
durum, baglamsal tasarimin tek bir dogru ¢ézlim tiretmekten ¢ok, ayni baglam
icerisinde farkli tasarim yorumlarinin gelistirilebilecegini gostermektedir.

Sonug olarak baglamsal tasarim agisindan degerlendirildiginde Alternatif 1
mevcut tarihsel ve kiiltiirel referanslar1 daha goriiniir kilan, kimlik stirekliligini
on plana ¢ikaran bir yaklasim sunmaktadir. Alternatif 2 ise topografyanin
belirleyiciligini vurgulayan, kamusal deneyimi g¢esitlendiren ve mekéansal
etkilesimi farkli katmanlar iizerinden yeniden kurgulayan bir tasarim anlayisi
gelistirmektedir. Her iki yaklagim da baglamsal tasarim ilkeleri ile uyumlu
olmakla birlikte, baglamin farkli bilesenlerini onceliklendirmeleri bakimindan

92



birbirlerinden ayrilmaktadir. Baglamsal tasarim agisindan karsilastirmali
degerlendirme sonuglar1 Tablo 7'de 6zetlenmektedir.

Tablo 7. Baglamsal Tasarim Acisindan Karsilagtirma. Kaynak: Yazarlar tarafindan
hazirlanmustir.

Olgiit Alternatif 1 Alternatif 2
Tarihsel referans Yiiksek Orta

Cinar odag Yiiksek Orta
Topografik goriiniirliik Orta Yiiksek
Kamusal siireklilik Yiiksek Orta
Deneyim cesitliligi Orta Yiiksek

5.3 Yer Kimligi Ac¢isindan Karsilastirma

Yer kimligi, bir mekdnin yalnizca fiziksel oOzellikleriyle degil; tarihsel
birikimi, toplumsal bellegi, kiiltiirel anlamlar1 ve kullanici deneyimleri
araciligryla kazandigi karakteri ifade etmektedir (Relph, 1976). Bu nedenle
kamusal mekanlara yonelik tasarim midahalelerinin degerlendirilmesinde
fiziksel diizenlemeler kadar, mekanin tasidigi anlamlarin ve kolektif bellegin
nasil ele alindig1 da 6nem tagimaktadir. Calisma kapsaminda gelistirilen alternatif
tasarim senaryolart bu dogrultuda yer kimligi ve mekansal bellek agisindan
karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Aglasun kent meydani, yalnizca farkl iglevlerin bir araya geldigi fiziksel bir
acik alan degil; uzun yillar boyunca giindelik yasamin, kamusal kargilagsmalarin
ve toplumsal etkinliklerin gergeklestigi bir bellek mekan1 olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle calisma alaninda bulunan tescilli ¢inar agaci, bu
bellegin en giiclii fiziksel temsilcilerinden birini olusturmaktadir. Cinar agaci
yalnizca dogal bir peyzaj 6gesi degil; kullanicilarin ortak deneyimlerini,
karsilasmalarin1 ve mekana iligkin kolektif hafizalarini tasiyan sembolik bir odak
niteligindedir.

Nora'min (1989) gelistirdigi hafiza mekanlari (lieux de mémoire) kavrami
dogrultusunda degerlendirildiginde, ¢inar agaci fiziksel varliginin Otesinde
toplumsal bellegin somutlastigi bir mekan olarak okunabilmektedir. Bu tiir
mekanlar yalnizca gegmise ait izleri tasimamakta; ayni zamanda giincel
toplumsal iligkiler araciligiyla siirekli yeniden iiretilmektedir. Bu baglamda ¢inar
agaci, Aglasun kent merkezinde kolektif hafizanin siirekliligini saglayan temel
mekansal referanslardan biri olarak degerlendirilebilir.

Alternatif 1 tasarim Onerisi, bu bellek unsurunu tasarimin merkezine
yerlestirmektedir. Cinar agacinin ¢evresinde olusturulan dolasim sistemi, oturma
alanlar1 ve kamusal odaklar araciligiyla mevcut kimlik unsuru daha goriiniir hale
getirilmektedir. Boylece tasarim, mevcut bellegin  korunmasimi  ve
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giiclendirilmesini hedeflemektedir. Rossi'nin (1982) kolektif bellek yaklagimi
acisindan degerlendirildiginde, Alternatif 1 kentin tarihsel siirekliligini
destekleyen ve kullanicilarin meveut mekansal referanslarla iligkisini gliglendiren
bir yaklasim ortaya koymaktadir. Tasarimin merkezi odak etrafinda
orgiitlenmesi, alanin mevcut kamusal kimliginin korunmasina katki
saglamaktadir.

Alternatif 2 ise yer kimligini farkli bir perspektiften yorumlamaktadir. Bu
senaryoda ¢inar agact korunmakla birlikte tasarimin tek merkezi bileseni olarak
ele alinmamaktadir. Bunun yerine topografik yapi, teraslar, seyir alanlar1 ve ¢ok
katmanli kamusal platformlar araciligiyla yeni mekéansal odaklar
olusturulmaktadir. Béylece mevcut kimlik unsurlar1 korunurken ayni zamanda
yeni deneyim alanlar1 ve yeni kamusal iliskiler iiretilmektedir. Bu durum yer
kimliginin yalnizca korunmasi gereken sabit bir deger degil, zaman icerisinde
yeniden lretilen dinamik bir siire¢ oldugunu goéstermektedir.

Relph'in (1976) yer duygusu yaklasimi agisindan degerlendirildiginde iki
tasarim Onerisinin farkli aidiyet stratejileri gelistirdigi goriilmektedir. Alternatif
1 kullanicilarin hélihazirda asina oldugu mekansal referanslar giiclendirerek
mevcut aidiyet iligkilerini desteklemektedir. Alternatif 2 ise kullanicilarin alani
farkli bicimlerde deneyimleyebilecegi yeni kamusal iliskiler kurarak yeni aidiyet
bigcimlerinin olusmasina olanak saglamaktadir. Bir bagka ifadeyle Alternatif 1
mevcut yer kimligini goriiniir kilan ve giiglendiren bir yaklasim benimserken,
Alternatif 2 mevcut kimlik iizerine yeni deneyim katmanlar1 eklemektedir.

Bu durum 6zellikle kamusal odaklarin organizasyonunda belirginlesmektedir.
Alternatif 1'de ¢inar agaci ve ¢evresindeki kamusal alan tasarimin temel merkezi
olarak one ¢ikarken, Alternatif 2'de kamusal yagam farkli teraslar ve kullanim
alanlar1 arasinda dagitilmaktadir. Boylece ilk senaryo daha giiglii ve belirgin bir
kamusal merkez olustururken, ikinci senaryo ¢ok merkezli bir kamusal mekan
sistemi Onermektedir.

Sonug olarak yer kimligi acisindan degerlendirildiginde iki alternatif farkli
tasarim stratejileri gelistirmektedir. Alternatif 1 mevcut kimlik unsurlarini ve
kolektif  bellegi  gorinir kilarak  yerlesimin tarihsel  siirekliligini
giiclendirmektedir. Alternatif 2 ise mevcut kimlik unsurlarini korumakla birlikte
yeni mekansal deneyimler ve yeni kamusal odaklar iireterek kimligin yeniden
yorumlanmasina olanak saglamaktadir. Bu nedenle Alternatif 1 mevcut yer
kimliginin korunmasima yonelik daha giiclii bir yaklagim sunarken, Alternatif 2
yeni kamusal kimlik katmanlarinin olugsmasina imkan veren daha doniigiimsel bir
tasarim anlayis1  gelistirmektedir. Yer kimligi agisindan karsilastirmali
degerlendirme sonuglar1 Tablo 8'de sunulmaktadir.
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Tablo 8. Yer kimligi ve mekansal bellek acisindan karsilagtirmali degerlendirme.
Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Olgiit Alternatif 1 Alternatif 2
Cmar Agacinin Gorlniirligi Yiiksek Orta

Bellek Unsurlarinin Vurgulanmast Yiiksek Orta
Kamusal Odak Giicii Yiiksek Orta

Kimlik Siirekliligi Yiiksek Orta

Yeni Kimlik Uretimi Orta Yiiksek
Aidiyet Potansiyeli Yiiksek Yiiksek
Mekéansal Deneyim Cesitliligi Orta Yiiksek
Kolektif Bellekle fliski Giicli Orta
Topografik Kimligin Goriiniirligi Orta Yiiksek

5.4 Kamusal Mekan Kalitesi

Kamusal mekan kalitesi, kamusal alanlarin kullanici ihtiyaglarina cevap
verebilme, sosyal etkilesimi destekleme ve farkli kullanim bigimlerine olanak
saglama kapasitesi ile iliskilidir (Gehl, 2010; Whyte, 1980; Mehta, 2014).
Calisma kapsaminda gelistirilen alternatif tasarim senaryolari; erisilebilirlik,
sosyallik, konfor ve esneklik kriterleri dogrultusunda karsilastirmali olarak
degerlendirilmistir. Bu degerlendirme, tasarim alternatiflerinin yalnizca fiziksel
organizasyonlarint degil, ayn1 zamanda kamusal yasam {iretme potansiyellerini
de ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Erisilebilirlik

Kamusal mekan kalitesinin temel bilesenlerinden biri erigilebilirliktir.
Whyte'in (1980) vurguladigi iizere basarili kamusal alanlar, kullanicilarin
kolaylikla wulasabildigi ve farkli kullanici gruplar1 tarafindan rahatlikla
kullanilabildigi mekanlardir. Bu agidan degerlendirildiginde Alternatif 1, iki
farkli kot arasinda siireklilik saglayan rampa sistemi sayesinde daha giiclii bir
erigilebilirlik performans1 ortaya koymaktadir. Tasarimin ana dolasim
omurgasini olusturan rampa, yalnizca fiziksel gecisi saglamakla kalmamakta;
ayni zamanda farkli kamusal odaklar arasinda kesintisiz iliski kurulmasina olanak
tanimaktadir. Bu durum &zellikle hareket kisitliligi bulunan kullanicilar agisindan
onemli bir avantaj olusturmaktadir.

Alternatif 2'de ise erigilebilirlik daha ¢ok teraslar ve farkli kotlarda olusturulan
acik platformlar iizerinden saglanmaktadir. Bu yaklasim kullanict deneyimini
cesitlendirmesine ragmen, dolasim sisteminin daha pargali bir yapiya sahip
olmasina neden olmaktadir. Bu nedenle erisilebilirlik acisindan Alternatif 1'in
daha giiclii bir performans gosterdigi sOylenebilir.
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Sosyallik

Gehl'e (2010) gore kamusal mekanlarin basarisi, kullanicilar arasinda sosyal
etkilesim tiretebilme kapasitesi ile dogrudan iligkilidir. Bu dogrultuda alternatif
tasarimlar degerlendirildiginde her iki senaryonun da sosyal karsilagmalar
destekleyen mekansal ozellikler igerdigi goriilmektedir. Ancak bu etkilesimin
orgiitlenme bigimi farklilasmaktadir.

Alternatif 1'de sosyal etkilesim daha ¢ok ¢imar agaci ¢evresinde yogunlasan
merkezl kamusal odak etrafinda sekillenmektedir. Oturma alanlari, dolagim
sistemi ve acgik alan diizenlemeleri kullanicilarin ayni merkezde bir araya
gelmesini desteklemektedir. Bu durum gii¢lii bir kamusal merkez olustursa da
sosyal etkilesimin belirli bolgelerde yogunlagsmasina neden olmaktadir.

Alternatif 2'de ise sosyal yasam alanin tamamina daha dengeli bigimde
yayilmaktadir. Teraslar, seyir noktalari, oturma platformlar1 ve farkli
biiyiikliiklerdeki kamusal alanlar kullanicilarin farkli mekénsal deneyimler
yasamasina olanak tanimaktadir. Bu nedenle Alternatif 2'nin sosyal etkilesim
iiretme kapasitesinin daha yiiksek oldugu degerlendirilmektedir.

Konfor

Kamusal mekan kalitesini belirleyen 6nemli kriterlerden biri de kullanici
konforudur. Whyte (1980) ve Mehta'ya (2014) gdre oturma olanaklari, golgelik
alanlar, mekansal tanimhlik ve kullanici giivenligi kamusal konforun temel
bilesenleri arasinda yer almaktadir.

Alternatif 1'de mevcut c¢inar agacinin sagladigi golgelik alanlar, amfi
diizenlemeleri ve merkezl kamusal odak kullanicit konforunu artiran unsurlar
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Alternatif 2'de ise farkli kotlarda olusturulan teraslar ve
dinlenme alanlar1 kullanicilarin farkli mekansal deneyimler yasamasina olanak
tammaktadir. Her iki tasarim da kullanici konforunu destekleyen g¢oziimler
gelistirmekte olup bu kriter agisindan belirgin bir {istiinliik ortaya ¢ikmamaktadir.

Mekansal Siireklilik

Kamusal mekan kalitesinin 6nemli gostergelerinden biri, farkli kullanim
alanlar arasinda kurulan mekénsal iliskilerin stirekliligidir. Mekansal siireklilik,
kullanicilarin kamusal alan igerisinde kesintisiz hareket edebilmesi, farkli odaklar
arasinda giiclii fiziksel ve gorsel baglantilar kurabilmesi ve alani biitiinciil bir
sistem olarak algilayabilmesi ile iligkilidir (Lynch, 1981; Carmona, 2014).
Ozellikle topografik karaktere sahip yerlesmelerde bu siirekliligin saglanmasi,
kamusal yagamin farkli kotlara yayilabilmesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Bu agidan degerlendirildiginde Alternatif 1'in en giiglii yonlerinden biri
mekansal siireklilik saglamasidir. Tasarimin temel organizasyon elemani olan

rampa sistemi, farkli kotlarda bulunan meydanlar1 ve kamusal kullanimlar tek
96



bir dolasim omurgasi igerisinde bir araya getirmektedir. Boylece kullanicilar
alanin farkli boliimleri arasinda kesintisiz bigimde hareket edebilmekte, kamusal
odaklar arasinda giiclii gorsel ve fiziksel iliskiler kurulabilmektedir. Ozellikle
¢iar agaci etrafinda sekillenen dolagim sistemi, meydanin farkli pargalarini
biitiinlestiren ortak bir kamusal yap1 olusturmaktadir.

Alternatif 2'de ise mekansal siireklilik daha ¢ok teraslar ve kademeli agik
alanlar araciligiyla saglanmaktadir. Bu yaklasim kullanici  deneyimini
¢esitlendirmekte ve farkli mekansal rotalarin olusmasina olanak tanimaktadir.
Ancak kamusal alanlar arasindaki iligkiler Alternatif 1'e kiyasla daha parcali
bicimde orgiitlenmektedir. Teraslar arasinda kurulan baglantilar giiclii olmakla
birlikte, kamusal sistem tek bir omurga etrafinda sekillenmemektedir.

Bu nedenle mekéansal stireklilik agisindan degerlendirildiginde Alternatif 1'in
daha biitiinlesik ve okunabilir bir kamusal sistem sundugu sdylenebilir. Alternatif
2 ise siirekliligi tek bir dolagim hatt1 {izerinden degil, coklu baglantilar ve
alternatif giizergahlar araciligiyla kurmaktadir. Bu durum iki tasarimin kamusal
mekan organizasyonuna iliskin farkli yaklasimlar gelistirdigini géstermektedir.

Esneklik

Kamusal mekanlarin farkli kullanict ihtiyaglarina ve degisen kullanim
senaryolarina uyum saglayabilmesi, ¢agdas kentsel tasarim yaklasimlarinda
onemli bir degerlendirme Olgiitii olarak kabul edilmektedir (Mehta, 2014). Bu
acidan degerlendirildiginde Alternatif 2'nin daha esnek bir kullanim yapisi
sundugu  goriilmektedir. Teraslasan agik alanlar farkli etkinliklere
uyarlanabilmekte, g¢esitli kullanici gruplarina hizmet verebilmekte ve alanin
giinlin farkli saatlerinde farkli bigimlerde kullanilmasina olanak tanimaktadir.

Alternatif 1'de ise kamusal kullanim biiyiik dlgiide belirli odaklar etrafinda
sekillenmektedir. Bu durum mekansal organizasyonu giiclendirmekle birlikte
kullanim ¢esitliligini sinirlayabilmektedir. Bu nedenle esneklik kriteri agisindan
Alternatif 2 daha yiiksek performans gostermektedir.

Kamusal mekan kalitesi agisindan gerceklestirilen karsilastirma, iki tasarim
senaryosunun farkli giiclii yonlere sahip oldugunu gdstermektedir. Alternatif 1
erisilebilirlik ve kamusal siireklilik agisindan 6ne ¢ikarken, Alternatif 2 sosyallik,
etkinlik ¢esitliligi ve kullanim esnekligi bakimindan daha yliksek performans
sergilemektedir. Bu durum, kamusal mekan kalitesinin tek boyutlu bir
degerlendirme ile agiklanamayacagini ve farkli tasarim yaklasimlarinin farkli
kamusal yagam bicimleri iiretebildigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak Alternatif 1 daha biitlinlesik ve yonlendirici bir kamusal sistem
onerirken, Alternatif 2 daha esnek, yaygin ve deneyim odakli bir kamusal yasam
modeli gelistirmektedir. Bu farklilasma, tasarim alternatiflerinin yalnizca fiziksel
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¢Oziimler tretmedigini; aym1 zamanda farkli kamusallik bigimleri 6nerdigini
gostermektedir.

Tablo 8. Kamusal Mekén Kalitesi A¢isindan Karsilastirmali Degerlendirme

Olciit Alt.1  Alt.2
Erisilebilirlik +++
Sosyal Etkilesim ++ +++
Konfor ++ ++
Esneklik ++ ++

Kamusal Siireklilik +++  ++
Etkinlik Potansiyeli ++ ++

Kamusal mekan kalitesine iligkin karsilagtirmali degerlendirme sonuglari
Sekil 17'de sunulan radar diyagrami araciligtyla gorsellestirilmektedir.

Kamusal Mekan Performans Radar Diyagrami — Alternatif 1
Alternatif 2

Konfor

ografik Uyum

Sekil 17. Alternatif Tasarim Senaryolarmin Kamusal Mekan Performans Radar
Diyagrami. Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistir. (Degerler, baglamsal tasarim, yer
kimligi, kamusal mekan kalitesi ve topografik biitlinlesme Olgiitleri dogrultusunda
gerceklestirilen karsilastirmali degerlendirme sonucunda olugturulmustur.)

5.5 Topografik Biitiinlesme

Caligmanin kuramsal g¢er¢evesinde vurgulandigi {izere topografya, yalnizca
fiziksel ¢evrenin bi¢imlenmesini etkileyen dogal bir veri degil; ayn1 zamanda
kamusal yasamin orgiitlenmesinde belirleyici rol oynayan aktif bir tasarim
bilesenidir. Buna karsin kentsel tasarim literatiiriinde topografya ¢ogu zaman
erisim, dolagim veya yapilasma agisindan ¢oziilmesi gereken teknik bir problem
olarak ele alinmaktadir. Aglasun 6rnegi ise topografyanin yalnizca bir kisit degil,
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kamusal mekan {retimini yoOnlendiren temel bir potansiyel olarak
degerlendirilebilecegini gdstermektedir.

Calisma kapsaminda gelistirilen iki alternatif tasarim senaryosu,
topografyanin  kamusal yasam {izerindeki etkisini farkli bigimlerde
yorumlamaktadir. Alternatif 1'de topografya, farkli kotlar arasinda siireklilik
saglayan rampa sistemi araciligryla biitlinlestirilmistir. Tasarimin temel amaci,
kot farkliliklarinin olusturdugu fiziksel ayrigmay1 azaltmak ve farkli kamusal
odaklar arasinda kesintisiz bir dolagim ag1 kurmaktir. Bu yaklagim, topografyay1
kontrol altina alan ve erisilebilirligi onceliklendiren bir tasarim stratejisi ortaya
koymaktadir.

Alternatif 2'de ise topografya tasarimin temel organizasyon ilkesi héline
gelmektedir. Arazi egimleri ve kot farkliliklar1 gizlenmek yerine goriiniir
kilinmakta; teraslar, seyir alanlari ve c¢ok katmanli kamusal platformlar
araciligryla kamusal yasamin dogrudan pargasina doniistiiriilmektedir. Boylece
topografya yalnizca hareketi yonlendiren fiziksel bir unsur olmaktan ¢ikmakta;
kullanict deneyimini gesitlendiren ve sosyal etkilesimi destekleyen bir mekansal
cergeve iiretmektedir.

Bu farklilagsma, topografyanin kamusal mekén iiretimindeki roliinii yeniden
diistinmeyi gerekli kilmaktadir. Burnett'e (2014) gore topografya basarili tasarim
siireglerinde asilmasi gereken bir engel degil, mekansal karakterin temel
belirleyicilerinden biridir. Benzer sekilde Toland ve Christ (2020), topografik
cevrelerin kullanici deneyimini ve mekan algisin1 dogrudan etkiledigini
vurgulamaktadir. Bu yaklasimlar dogrultusunda degerlendirildiginde her iki
tasarim senaryosu da topografyay1 aktif bir tasarim girdisi olarak ele almakta,
ancak bu girdiyi farkli mekansal stratejiler aracilifiyla yorumlamaktadir.

Aragtirmanin  6nemli bulgularindan biri, topografyanin kamusal yasam
iizerindeki etkisinin dogrudan degil; gecis mekanlar1 araciligiyla
gerceklesmesidir. Merdivenler, rampalar, amfiler, teraslar ve esik alanlar
yalnizca farkli kotlar arasindaki hareketi saglayan teknik elemanlar degildir. Bu
mekanlar ayn1 zamanda kullanicilarin durakladigi, cevreyi gozlemledigi,
karsilastigi ve sosyal etkilesim gelistirdigi kamusal alanlar olarak islev
gormektedir. Erem ve arkadasglarimin (2025) kamusal ara mekanlar iizerine
gerceklestirdigi ¢aligmalar da benzer bigimde ge¢is mekanlarinin kamusal
yasamin Uretiminde 6nemli rol oynadigini ortaya koymaktadir.

Bu durum 6zellikle Aglasun 6rneginde belirgin bigcimde gozlemlenmektedir.
Tasarim alaninda yer alan kot farkliliklari, kullanici hareketlerini yonlendirmekte
ve farkli kamusal kullanimlar arasinda gegisler olusturmaktadir. Bu gecis alanlar
yalnizca dolasim elemani olarak degerlendirilmemekte; ayn1 zamanda kamusal
deneyimin iiretildigi sosyal mekanlar olarak islev gdrmektedir. Ozellikle amfi
diizenlemeleri, oturma basamaklari, teraslar ve seyir noktalar1 kullanicilarin alan
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igerisinde daha uzun siire vakit ge¢irmesine ve farkli sosyal iligkiler
gelistirmesine olanak saglamaktadir.

Degen ve Rose'un (2012) ortaya koydugu deneyimsel kent yaklasimi da bu
iligkiyi desteklemektedir. Arastirmacilara gore yiiriimek, yalnizca bir noktadan
digerine ulagma eylemi degil; mekanin algilanmasini, deneyimlenmesini ve
hatirlanmasim saglayan bir siirectir. Bu baglamda topografya kullanicilarin
hareket bigimlerini etkilerken, gecis mekanlar1 da bu hareketleri kamusal
deneyime doniistiirmektedir. Boylece topografik yapi ile kamusal yagam arasinda
dogrudan degil, deneyimsel ve sosyal bir iliski kurulmaktadir.

Calisma kapsaminda elde edilen bulgular dogrultusunda topografya ile
kamusal yasam arasindaki iliskiyi aciklayan kavramsal bir model gelistirilmigtir
(Sekil 20). Onerilen model, topografyanin kamusal mekan iiretimindeki roliinii
dogrusal bir neden-sonug iliskisi ilizerinden degil; ardisik mekansal ve sosyal
siirecler araciligiyla agiklamaktadir. Modelde topografya oncelikle kot
farkliliklarini {iretmekte; kot farkliliklar1 gegis mekanlarinin olugsmasina neden
olmakta; gecis mekanlari ise duraklama, gozlem ve karsilagsma gibi davraniglari
tesvik ederek sosyal etkilesimi desteklemektedir. Sosyal etkilesimlerin
yogunlagmasi ise kamusal yagsamin olugsmasina katki saglamaktadir.

Bu model dogrultusunda degerlendirildiginde, kamusal yasamin yalnizca
meydanlar veya biiyiik acik alanlar tarafindan degil; bu alanlar arasindaki gegis
mekanlar1 tarafindan da iretildigi goriilmektedir. Dolayisiyla topografik
cevrelerde basarili  kamusal mekdn tasarimi, yalnizca ~meydanlarin
diizenlenmesine degil; gecis alanlarmin kamusal potansiyellerinin ortaya
cikarilmasina da baghdir.

Sonug olarak g¢alisma, topografyanin kamusal yasam {iiretimindeki roliini
yeniden tanimlamaktadir. Topografya bir problem degil, kamusal deneyimi
zenginlestiren bir tasarim potansiyelidir. Ge¢is mekanlar ise yalmzca dolagimi
saglayan teknik elemanlar degil; sosyal etkilesim ve kamusal yasam iireten aktif
mekansal bilesenlerdir. Aglasun 6rnegi lizerinden gelistirilen bu yaklagimin,
benzer topografik karaktere sahip tarihi yerlesmelerde gergeklestirilecek kamusal
mekan tasarimlarina da katki saglayabilecegi diisliniilmektedir. Bu calisma
kapsaminda gelistirilen model, arastirmanmn temel kuramsal g¢iktisini
olusturmaktadir. Topografya ile kamusal yasam arasindaki iliskiyi aciklayan
onerilen model Sekil 18'de sunulmaktadir.
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Sekil 18. Topografik Kamusal Mekan Modeli. Kaynak: Yazarlar tarafindan
hazirlanmustir.

5.6 Tasarim Cikarimlari

Aglasun kent meydam Ornegi {lizerinden gelistirilen alternatif tasarim
senaryolari, tarihi ve topografik karaktere sahip yerlesmelerde kamusal mekan
tasarimina iligkin c¢esitli ¢ikarimlar ortaya koymaktadir. Karsilagtirmali
degerlendirme sonuclari, kamusal mekan kalitesinin yalnizca fiziksel
diizenlemelerle degil; baglamsal iliskiler, yer kimligi, topografik biitiinlesme ve
kullanict deneyimi gibi ¢ok katmanli bilesenlerle birlikte ele alinmasi gerektigini
gostermektedir.
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Ik olarak, baglamsal tasarim yaklasiminin tarihi cevrelerde kamusal mekan
iiretiminin temel belirleyicilerinden biri oldugu goriilmektedir. Her iki alternatif
de yerlesimin mevcut mekansal karakterini ve tarihsel referanslarin1 korumay1
amaclamakla birlikte, bu degerleri farkli mekénsal stratejiler araciligiyla
yorumlamaktadir. Bu durum, baglamsal tasarimin tarihsel g¢evreyi yalnizca
korumaya yonelik bir yaklasim olmadigini; mevcut degerlerin giincel kullanim
ihtiyaclariyla yeniden iliskilendirilmesini de i¢erdigini gostermektedir.

Ikinci olarak, yer kimligi ve mekansal bellegin kamusal mekan tasarrminda
onemli bir rol oynadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle calisma alaninda yer alan
tescilli ¢inar agaci, yalnizca korunmasi gereken dogal bir unsur degil; kullanici
belleginde karsiligi  bulunan giicli bir mekansal referans olarak
degerlendirilmistir. Tasarim kararlarinin mevcut kimlik unsurlarini goriiniir
kilmas1 ve kamusal yasamla iliskilendirmesi, alanin &zgiin karakterinin
stirdiiriilmesine katki saglamaktadir.

Uciincii olarak, topografyanin kamusal mekan tasariminda yalnizca fiziksel
bir kisit olarak degerlendirilmemesi gerektigi anlasilmaktadir. Karsilagtirmali
degerlendirme sonuglari, topografyanin hareket deneyimini ¢esitlendiren, farkli
kullanim senaryolar1 {ireten ve kamusal yasami destekleyen aktif bir tasarim
girdisi olarak ele almabilecegini gostermektedir. Ozellikle teraslar, rampalar,
amfiler ve gecis mekanlar1 gibi bilesenler, topografik farkliliklarin kamusal
deneyime doniistiiriilmesinde 6nemli araglar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Dordiincti olarak, kamusal siirekliligin farkli tasarim yaklasimlariyla
saglanabilecegi goriilmektedir. Alternatif 1 bu siirekliligi giiclii bir dolasim
omurgasi ve kesintisiz baglantilar ilizerinden kurarken, Alternatif 2 ¢ok odakl
kamusal alanlar ve kademeli mekansal gecisler araciligiyla saglamaktadir. Bu
durum, kamusal siirekliligin tek bir mekansal modelle agiklanamayacagin ve
yerlesimin 6zgilin kosullarina bagl olarak farkli bi¢cimlerde kurgulanabilecegini
ortaya koymaktadir.

Son olarak, sosyal etkilesimi destekleyen esnek kullanim senaryolarinin
kamusal mekénlarin canliligim artirdigr goriilmektedir. Farkli Slgeklerde
etkinliklere olanak saglayan, giindelik kullanim ile 6zel organizasyonlar1 bir
araya getirebilen ve farkli kullanict gruplarma hitap eden kamusal alanlar,
meydanlarin  gliniin  farkli  saatlerinde ve yilin farkli donemlerinde
kullanilabilmesine katki saglamaktadir. Bu durum kamusal mekanlarin yalnizca
fiziksel ¢evreler degil, ayn1 zamanda stirekli yeniden tretilen sosyal ortamlar
oldugunu gostermektedir.

Aglasun Ornegi lizerinden elde edilen bu c¢ikarimlar, benzer tarihi ve
topografik karaktere sahip yerlesmelerde gerceklestirilecek kamusal mekan
tasarimi ¢alismalarina aktarilabilir bir ¢er¢eve sunmaktadir. Ozellikle baglamsal
tasarim, yer kimligi, topografik biitiinlesme, kamusal siireklilik ve sosyal
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etkilesim eksenlerinin birlikte degerlendirilmesi, kiigiik 0Olgekli tarihi
yerlesmelerde daha nitelikli ve siirdiiriilebilir kamusal ¢evrelerin olugturulmasina
katki saglayabilecek temel tasarim ilkeleri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Tablo 9'da Aglasun orneginden elde edilen temel tasarim c¢ikarimlari
Ozetlenmektedir.

Tablo 9. Aglasun Orneginden Elde Edilen Temel Tasarim Cikarimlari. Kaynak: Yazarlar
tarafindan hazirlanmastir.

Tema Temel Cikarim

Baglamsal Tarihsel ve kiiltiirel referanslarin giincel kullanim ihtiyaglariyla
Tasarim birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.

Yer Kimligi ve Kimlik unsurlarinin korunmasi ve goriiniir kilinmasi kamusal
Bellek aidiyeti gliglendirmektedir.

Topografik Topografya bir kisit degil, kamusal mekan {iretimini destekleyen
Biitiinlesme aktif bir tasarim girdisidir.

Kamusal Farkli mekansal stratejilerle kesintisiz ve okunabilir kamusal
Siireklilik sistemler olusturulabilir.

Sosyal Etkilesim  Esnek kullanim senaryolar1 kamusal alanlarin canliligmi ve
kullanim ¢esitliligini artirmaktadir.

Tasarim Alternatif senaryolarin karsilagtirilmasi, tasarim yoluyla bilgi
Yaklasimi iiretimine katki saglamaktadir.
6. TARTISMA

6.1 Baglamsal Tasarimin Yeniden Degerlendirilmesi

Baglamsal tasarim, mimarlik ve kentsel tasarim literatiiriinde uzun yillardir
fiziksel ¢evre ile uyumlu tasarim iiretme yaklagimi olarak ele alinmaktadir.
Ancak giincel tartigmalar, baglamin yalnizca fiziksel ¢evreden ibaret olmadigini;
tarihsel katmanlar, kiiltiirel pratikler, toplumsal iligkiler ve kullanici
deneyimlerini de kapsayan ¢ok katmanli bir yapt oldugunu ortaya koymaktadir
(Carmona, 2014; Norberg-Schulz, 1980). Bu c¢aligma kapsaminda elde edilen
bulgular da baglamsal tasarimin yalnizca mevcut cevresel Ozelliklerin
korunmasina indirgenemeyecegini gostermektedir.

Aglasun kent meydam 6rneginde gelistirilen alternatif tasarim senaryolari,
ayn fiziksel baglam igerisinde farkli tasarim yaklasimlarinin gelistirilebildigini
ortaya koymustur. Her iki alternatif de ayn tarihsel ¢evre, ayn1 topografik yap1
ve ayni kamusal gereksinimler dogrultusunda tiretilmis olmasina ragmen farkl
mekansal sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum, baglamin tasarim siirecine
dogrudan yon veren sabit bir veri degil; farkli bicimlerde yorumlanabilen dinamik
bir yap1 oldugunu gostermektedir.

Alternatif 1'de baglam, mevcut tarihsel ve kiiltiirel referanslar {izerinden
okunmaktadir. Tescilli ¢mar agaciin tasarimin merkezine yerlestirilmesi,
mevcut meydan belleginin korunmasi ve kamusal odaklarin bu referanslar
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etrafinda oOrgiitlenmesi baglamin siirekliligini vurgulayan bir yaklasim ortaya
koymaktadir. Bu yoniiyle tasarim, Norberg-Schulz'un (1980) genius loci
kavramiyla uyumlu bi¢imde yerin mevcut karakterini goriiniir kilmayi ve
giiclendirmeyi amaclamaktadir.

Alternatif 2'de ise baglamin yorumlanma bi¢imi farklilasmaktadir. Bu
senaryoda topografik yapi tasarimin temel belirleyicisi haline gelmekte ve
mevcut arazi karakteri yeni kamusal deneyimlerin iiretilmesi i¢in bir arag¢ olarak
kullanilmaktadir. Boylece baglam yalnizca korunmasi gereken bir deger degil;
yeni mekansal iliskiler iiretme potansiyeli tasiyan aktif bir tasarim girdisi olarak
degerlendirilmektedir. Bu yaklasim, baglamsal tasarimin yalnizca korumaci bir
perspektifle ele alinamayacagimi ve yaratict yorumlara da olanak
saglayabilecegini gdstermektedir.

Calismanin 6dnemli bulgularindan biri, baglamin farkli bilesenlerinin tasarim
siirecinde farkli agirliklara sahip olabilmesidir. Yer kimligi, tarihsel bellek,
topografik yapi, kullanici deneyimi ve kamusal yagam gibi unsurlarin her biri
tasarim kararlarini etkileyebilmekte; ancak tasarimci bu bilegenlerden bazilarini
on plana cikararak farkli tasarim stratejileri gelistirebilmektedir. Aglasun
orneginde Alternatif 1 tarihsel ve kiiltiirel baglami dnceliklendirirken, Alternatif
2 topografik baglami 6n plana c¢ikarmaktadir. Buna ragmen her iki oneri de
baglamsal tasarim ilkeleri ile uyumlu olarak degerlendirilebilmektedir.

Bu bulgu, baglamsal tasarimin ¢ogu zaman varsayildigi gibi tek bir dogru
tasarim ¢ozlimiine isaret etmedigini gostermektedir. Aksine baglamsal tasarim,
ayni gevresel verilerin farkli bigimlerde yorumlanmasina olanak saglayan agik bir
tasarim ¢ercevesi sunmaktadir. Dolayisiyla baglam tasarimin sonucunu
belirleyen kat1 bir kural sistemi degil; tasarim siirecini yonlendiren ve farkli
yorumlara izin veren ¢ok katmanli bir bilgi alani olarak degerlendirilmelidir.

Aglasun 6rnegi iizerinden elde edilen bulgular ayrica topografyanin baglamsal
tasarim igerisindeki roliiniin yeniden disiiniilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Literatiirde topografya ¢ogu zaman fiziksel ¢evrenin bir bileseni
olarak ele alinirken, bu c¢alisma topografyanin kullanict deneyimini, dolagim
sistemlerini, kamusal etkilesimi ve yer kimligini dogrudan etkileyen aktif bir
baglamsal unsur oldugunu gostermektedir. Bu nedenle 6zellikle egimli ve tarihi
yerlesimlerde baglamsal tasarimin yalmizca yapilasma dokusu veya tarihsel
referanslar {izerinden degil; topografik deneyim {izerinden de degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Sonug olarak calisma, baglamsal tasarim kavraminin korunmasi gereken
fiziksel ¢evre anlayiginin Gtesine taginmasi gerektigini gostermektedir. Aglasun
orneginde baglam; tarihsel bellek, yer kimligi, topografik karakter ve kamusal
yasam iligkilerinin birlikte degerlendirildigi cok katmanl bir sistem olarak ortaya
¢ikmaktadir. Bu durum, baglamsal tasarimin ge¢misi koruyan bir yaklagim
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olmanin yani sira yeni kamusal deneyimler ve yeni mekansal iligkiler iiretmeye
imkan veren yaratict bir tasarim stratejisi olarak da ele alinabilecegini
gostermektedir.

Baglamsal tasarim, mevcut cevrenin pasif bicimde korunmasi degil; tarihsel
bellek, yer kimligi, topografik karakter ve kamusal yasam arasindaki iligkilerin
yeniden yorumlanmas siirecidir.

6.2 Yer Kimligi: Koruma m1 Yeniden Yorumlama mi?

Yer kimligi, kentlerin ve kamusal mekanlarin ayirt edici karakterini olusturan
temel bilesenlerden biri olarak kabul edilmektedir. Ancak yer kimliginin tasarim
stireclerinde nasil ele alinmasi gerektigi konusu literatiirde uzun siiredir
tartisilmaktadir. Bir yandan yer kimligi tarihsel siirekliligin ve kolektif bellegin
korunmasi gereken bir unsuru olarak degerlendirilirken, diger yandan kimligin
stirekli yeniden iiretilen ve doniisen bir siire¢ oldugu vurgulanmaktadir (Relph,
1976; Rossi, 1982; Nora, 1989). Aglasun 6rneginde gelistirilen alternatif tasarim
senaryolari, bu tartisgmanin kamusal mekan tasarimi baglaminda yeniden
degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.

Calismanin bulgular1, yer kimliginin yalnizca fiziksel cevreye bagh bir 6zellik
olmadigim gostermektedir. Ozellikle galisma alaninda bulunan tescilli ¢inar
agaci, fiziksel bir peyzaj elemaninin Otesinde toplumsal bellegin ve ortak
deneyimlerin tasiyicisi olarak islev gormektedir. Bu yoniiyle ¢inar agaci,
Nora'nin (1989) tanimladig1 anlamda bir hafiza mekdni (lieu de mémoire) niteligi
tagimaktadir. Kamusal yasamin farkli donemlerde biraktigi izler, kullanicilarin
mekanla kurdugu duygusal baglar ve giindelik yasam pratikleri bu fiziksel unsur
etrafinda birikerek yer kimliginin olusmasina katki saglamaktadir.

Alternatif 1 tasarim Onerisi, yer kimligini koruma ve goriinir kilma
yaklagimimi benimsemektedir. Tasarimin merkezine yerlestirilen ¢inar agaci,
yalnmizca korunmasi gereken tarihsel bir unsur olarak degil, kamusal mekan
organizasyonunun temel bileseni olarak degerlendirilmistir. Bu yaklasim,
Rossi'nin (1982) kolektif bellek ve kentsel siireklilik kavramlari ile uyumludur.
Ciinkii tasarim yeni bir kimlik iiretmekten ¢ok, mevcut kimligin
giiclendirilmesini ve kullanicilarin mevcut mekénsal referanslarla kurdugu
iligkinin siirdiiriilmesini amaglamaktadir. Bu yoniiyle Alternatif 1, koruma odakli
bir kimlik yaklagim1 gelistirmektedir.

Alternatif 2 ise yer kimligini daha dinamik bir perspektiften ele almaktadir.
Bu senaryoda mevcut kimlik unsurlart korunmakla birlikte, tasarimin temel
amaci yalnizca mevcut durumu siirdirmek degildir. Teraslar, yeni kamusal
platformlar ve farkli kullanim senaryolar1 araciligiyla kullanicilarin alanla yeni
iligskiler kurmasina olanak saglanmaktadir. Boylece yer kimligi gegmise ait sabit
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bir deger olmaktan ¢ikarak yeni deneyimler ve yeni toplumsal iligkiler iizerinden
yeniden lretilen bir siire¢ haline gelmektedir.

Bu durum Relph'in (1976) yer duygusu yaklasimi agisindan énemlidir. Relph,
yer kimliginin yalnizca fiziksel Ozelliklerden degil, kullanicilarin mekéanla
kurdugu deneyimsel iligkilerden de beslendigini belirtmektedir. Bu agidan
degerlendirildiginde, yeni kamusal deneyimlerin {iretilmesi yer kimliginin
zayiflamasi anlamina gelmemektedir. Aksine yeni deneyimler ve yeni kullanim
bigimleri, kimligin giincel kosullar igerisinde yeniden {iretilmesini
saglayabilmektedir.

Bu noktada ¢aligma, koruma ve doniisiim arasinda ¢ogu zaman kurulan
karsithgin yeniden diisiiniilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Geleneksel
koruma yaklasimlarinda kimlik cogu zaman korunmasi gereken sabit bir deger
olarak ele alimmaktadir. Oysa Aglasun oOrneginde goriildiigli iizere kimlik
yalnizca ge¢misin korunmasiyla degil, giincel kullanici deneyimleri ve yeni
kamusal iliskiler araciligiyla da sekillenmektedir. Dolayisiyla kimligin
korunmasi ile yeniden yorumlanmasi birbirini diglayan siirecler olarak degil,
birbirini tamamlayan tasarim stratejileri olarak degerlendirilmelidir.

Bu tartisma ozellikle tarihi yerlesimlerde gerceklestirilen kamusal mekan
miidahaleleri agisindan 6nem tagimaktadir. Ciinkii tarihi ¢cevrelerde tasarim gogu
zaman koruma ve degisim arasinda bir tercih yapmak zorundaymis gibi ele
alimmaktadir. Oysa bu ¢aligma, tasarimin ayn1 anda hem bellegi koruyabilecegini
hem de yeni deneyimler iiretebilecegini gostermektedir. Alternatif 1 ve Alternatif
2 farkli uglarda konumlanmakla birlikte, her iki senaryo da yer kimliginin tasarim
stirecindeki 6nemini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak Aglasun 6rnegi, yer kimliginin yalmizca korunmasi gereken
tarihsel bir miras olarak degerlendirilemeyecegini gostermektedir. Yer kimligi,
gecmisten gelen bellek katmanlarn ile giincel kullanici deneyimlerinin
kesisiminde siirekli olarak yeniden iiretilen dinamik bir siiregtir. Bu nedenle
kamusal mekan tasariminda temel amag yalnizca mevcut kimligi korumak ya da
tamamen yeni bir kimlik {iretmek degil; gegmis ile giincel yasam arasinda anlaml
iligkiler kurabilen yeni kimlik katmanlarinin olusmasina olanak saglamaktir.

Yer kimligi korunmasi gereken sabit bir nesne degil, gecmisin bellegi ile
giincel deneyimlerin etkilesimi sonucunda siirekli yeniden iiretilen dinamik bir
siirectir.

6.3 Topografyanin Kamusal Yasam Uretimindeki Rolii

Kamusal mekéan arastirmalarinda kamusal yasamin olusumunu agiklayan
calismalar ¢ogunlukla erisilebilirlik, kullanim ¢esitliligi, sosyal etkilesim ve
mekansal organizasyon gibi faktorler {izerinde yogunlasmaktadir (Whyte, 1980;
Gehl, 2010; Mehta, 2014). Buna karsilik topografya, ¢ogu zaman tasarim
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siirecinde asilmasi gereken fiziksel bir kisit veya teknik bir veri olarak ele
alimmaktadir. Oysa Ozellikle tarihi ve egimli yerlesimlerde topografya yalnizca
mekansal organizasyonu degil; kullanici hareketlerini, deneyim bigimlerini ve
kamusal yasamin olusumunu da dogrudan etkilemektedir. Aglasun 6rneginde
elde edilen bulgular, topografyanin kamusal yagam iiretimindeki roliiniin mevcut
literatiirde cogu zaman ikincil planda kaldigini gostermektedir.

Calisma alani, belirgin kot farkliliklarina sahip bir topografik yapi iizerinde
gelismistir. Bu durum ilk bakista erigilebilirlik ve dolasim agisindan bir problem
olarak degerlendirilebilecek olsa da arastirma sonuglar1 topografyanin ayni
zamanda dnemli bir kamusal potansiyel iirettigini ortaya koymaktadir. Ozellikle
farkli kotlar arasinda olusan gecis alanlari, kullanicilarin yalnizca hareket ettigi
degil; durakladigi, cevreyi gozlemledigi ve diger kullanicilarla karsilastigi sosyal
mekanlar olarak iglev géormektedir.

Bu bulgu, kamusal yasamin yalnizca meydanlar veya genis agik alanlar
icerisinde  gerceklestigi  yoOniindeki ~ yaygin  yaklasimin  yeniden
degerlendirilmesini gerektirmektedir. Aglasun 6rneginde kamusal deneyim
yalmizca meydanlarda degil; meydanlar arasindaki baglant1 alanlarinda,
rampalarda, amfilerde, teraslarda ve gecis mekanlarinda da iiretilmektedir. Bir
baska ifadeyle kamusal yagamin 6nemli bir bolimii varis noktalarinda degil,
hareket siireci icerisinde gerceklesmektedir.

Degen ve Rose'un (2012) deneyimsel kent yaklasimi bu bulgunun
yorumlanmasina Onemli katki saglamaktadir. Aragtirmacilara gore kentsel
deneyim, yalnizca belirli mekanlarda bulunmakla degil; bu mekanlar arasinda
hareket etmekle de iliskilidir. Yiiriimek, bakmak, durmak ve ¢evreyi algilamak
kamusal deneyimin ayrilmaz parcgalaridir. Aglasun 6rneginde topografya bu
deneyimlerin yogunlagsmasin saglayan temel fiziksel ¢ergeveyi olusturmaktadir.
Kot farkliliklar1 kullanict hareketlerini yonlendirmekte, farkli bakis noktalar
iretmekte ve kullanicilarin ¢evreyle kurdugu iligkiyi gesitlendirmektedir.

Benzer bicimde Burnett (2014) topografyanin mekansal karakterin temel
belirleyicilerinden biri oldugunu belirtmekte; basarili tasarim siireclerinde
topografyanin bastirilmasi yerine goriiniir kilinmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Aragtirma kapsaminda gelistirilen alternatif tasarim senaryolar1 da bu yaklagimi
desteklemektedir. Ozellikle Alternatif 2'de topografyanin tasarrmin temel
organizasyon ilkesi haline gelmesi, egimin ve kot farkliliklarmin dogrudan
kamusal deneyime doniistiiriilebilecegini gostermektedir.

Aragtirmanin  6énemli bulgularindan biri, topografyanin kamusal yasam
iizerindeki  etkisinin dogrudan degil, ge¢is mekanlarnn aracilifiyla
gerceklesmesidir. Topografya dncelikle kot farkliliklar tiretmekte; bu farkliliklar
ise rampalar, merdivenler, teraslar, amfiler ve esik mekanlarinin olusmasina
neden olmaktadir. S6z konusu mekanlar yalnizca dolasim elemanlari degil; ayn
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zamanda kullanicilarin durakladigi, oturdugu, gézlem yaptigi ve sosyal etkilesim
gelistirdigi kamusal alanlar olarak iglev gérmektedir. Boylece topografik yapi ile
kamusal yagam arasinda ¢ok katmanli bir iligki kurulmaktadir.

Bu durum c¢aligmada gelistirilen ‘Topografik Kamusal Mekan Modeli’ ile
aciklanmaktadir. Model, topografya ile kamusal yasam arasindaki iliskiyi
dogrusal olmayan bir siire¢ olarak tanimlamaktadir. Buna gore topografya kot
farkliliklarini {iretmekte; kot farkliliklar gegis mekanlarinin olusmasina neden
olmakta; gecis mekanlar1 duraklama ve gézlem davranmiglarini tesvik etmekte; bu
davraniglar ise sosyal etkilesimlerin gelismesini saglayarak kamusal yasamin
olusumuna katkida bulunmaktadir. Bdylece kamusal yasamin yalnizca
programlanmis kullanim alanlarinda degil, gecis mekanlarinda da iiretildigi
ortaya ¢ikmaktadir.

Bu yaklagim, topografik cevrelerde gergeklestirilecek kamusal mekan
tasarimlart agisindan Onemli sonuclar dogurmaktadir. Geleneksel tasarim
anlayisinda egim ¢ogu zaman azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi gereken bir
sorun olarak degerlendirilirken, arastirma sonuglar1 topografyanin kamusal
yasam Uretme kapasitesine sahip oldugunu gostermektedir. Bu nedenle tasarim
siirecinde temel amag topografyayi noétrlestirmek degil; onun sundugu mekansal
firsatlar1 goriiniir kilmak ve kamusal deneyime doniistiirmek olmalidir.

Aglasun Ornegi {lizerinden gelistirilen bu tartisma, topografyanin yalnizca
fiziksel ¢evrenin bigimlenmesinde degil; yer kimliginin olusumunda, kullanici
deneyiminin ¢esitlenmesinde ve kamusal yasamin {iretiminde de belirleyici rol
oynadigini ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle calisma, topografyanin kentsel
tasarim literatiiriinde ¢ogu zaman ikincil planda kalan roliinii yeniden goriiniir
kilmakta ve topografik ¢evrelerde kamusal mekéan tasarimina yonelik yeni bir
kavramsal gerceve dnermektedir.

Sonug olarak arastirma, topografyanin kamusal yasami sinirlayan bir fiziksel
kosul degil; uygun tasarim stratejileri ile kamusal deneyimi zenginlestiren, sosyal
etkilesimi destekleyen ve yer kimligini giiglendiren aktif bir tasarim bileseni
olarak degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Bu bulgu, yalnizca Aglasun
i¢in degil, topografyanin belirleyici oldugu diger tarihi yerlesimler i¢in de dnemli
tasarim ¢ikarimlar1 sunmaktadir.

Kamusal yasam yalnizca meydanlarda degil, topografyamn iirettigi gegis
mekdnlarinda da olusmaktadir. Bu nedenle topografya kamusal yasamin
oniindeki bir engel degil, onu iireten temel mekdinsal kaynaklardan biridir.
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6.4 Kamusal Mekéan Kalitesi ve Kullanim Cesitliligi

Kamusal mekan kalitesi, glincel kentsel tasarim literatiiriiniin temel tartigma
alanlarindan birini olusturmaktadir. Kamusal alanlarin yalmzca fiziksel
diizenlemeler yoluyla degil, kullanic1 davraniglari, sosyal etkilesim bicimleri ve
kullanim g¢esitliligi tizerinden degerlendirilmesi gerektigi yoniindeki yaklagim
son yillarda giderek giiglenmistir (Whyte, 1980; Gehl, 2010; Mehta, 2014). Bu
dogrultuda kamusal mekanlarin basarisi, estetik veya fiziksel niteliklerinden ¢ok
kullanicilarin bu alanlari ne 6l¢iide benimsedigi, kullandig1 ve giindelik yasamin
parcast haline getirdigi ile iligkilendirilmektedir.

Aglasun 6rneginde gelistirilen alternatif tasarim senaryolari, kamusal mekan
kalitesinin tek bir tasarim stratejisi ile aciklanamayacagini gostermektedir.
Arastirma bulgulari, erisilebilirlik, sosyallik, kullanim ¢esitliligi, esneklik ve
mekansal siireklilik gibi kriterlerin birbirleriyle iligkili bigimde degerlendirilmesi

109



gerektigini ortaya koymaktadir. Her iki tasarim senaryosu da kamusal yasami
desteklemeyi amaclamakta, ancak bunu farkli mekénsal araglar {izerinden
gergeklestirmektedir.

Alternatif 1'de kamusal mekan kalitesi biiylik oOl¢iide siireklilik ve
erisilebilirlik iizerinden kurulmaktadir. Rampa sistemi araciligiyla farkli kotlarda
yer alan meydanlar arasinda kesintisiz baglantilar olusturulmakta ve
kullanicillarin ~ alanin ~ tamamim1  erisilebilir  bigimde  deneyimlemesi
hedeflenmektedir. Bu yaklagim, Gehl'in (2010) kamusal yagamin olusumunda
hareket siirekliligine verdigi 6nem ile uyumludur. Kullanicilarin alan icerisinde
kolaylikla dolasabilmesi, farkli kamusal odaklar arasinda iligski kurabilmesi ve
cesitli mekansal deneyimler yasayabilmesi kamusal mekan kalitesini artiran
temel unsurlar arasinda yer almaktadir.

Alternatif 2 ise kamusal mekan kalitesini daha ¢ok kullanim ¢esitliligi ve
esnek kullanim senaryolari lizerinden gelistirmektedir. Teraslar, agik platformlar,
etkinlik alanlar1 ve farkli olgeklerdeki kamusal odaklar kullanicilarin farkli
bigimlerde alani deneyimlemesine olanak saglamaktadir. Boylece kamusal
yasam belirli bir merkeze yogunlagmak yerine alanin tamamina yayilmakta ve
farkli kullanici gruplart igin ¢esitli kullanim olanaklar1 olugmaktadir. Bu durum,
Mehta'nin (2014) kamusal mekéan performansina iliskin degerlendirmelerinde
vurguladig kullanim ¢esitliligi ve ¢ok islevlilik kavramlariyla ortiismektedir.

Aragtirmanin ortaya koydugu oOnemli sonuglardan biri, kamusal mekéan
kalitesinin yalnizca fiziksel donatilar veya mekansal organizasyon ile
aciklanamayacagidir. Kullanicilarin bir mekanda ne kadar zaman gegirdigi, hangi
etkinlikleri gergeklestirdigi ve diger kullanicilarla nasil etkilesim kurdugu da
kamusal kaliteyi belirleyen temel faktorler arasinda yer almaktadir. Whyte'n
(1980) belirttigi gibi bagarili kamusal alanlarin temel 6zelligi, insanlarin burada
bulunmak istemesidir. Aglasun 6rneginde gelistirilen tasarim senaryolar1 da
kullanicilarin yalnizca gegis yaptigi degil; durakladigi, oturdugu, gézlem yaptigi
ve sosyal iliskiler gelistirdigi kamusal ortamlar olusturmayi amaglamaktadir.

Bu noktada kullanim g¢esitliligi kavrami o6zel bir énem kazanmaktadir.
Geleneksel meydan tasarimlarinda kamusal alanlar ¢ogu zaman belirli islevler
dogrultusunda tanimlanmaktadir. Oysa ¢agdas kamusal mekén yaklasimlari, ayni
mekanin giin igerisinde farkli kullanicilar tarafindan farkli amaglarla
kullanilabilmesini énemli bir kalite gostergesi olarak kabul etmektedir. Aglasun
orneginde Onerilen amfi alanlari, teraslar, oturma platformlari, seyir noktalar1 ve
etkinlik alanlarn1  bu ¢esitliligi destekleyen mekansal araglar olarak
degerlendirilebilir.

Calismanin bir diger 6nemli bulgusu ise kamusal mekan kalitesinin yer
kimligi ve topografik karakter ile dogrudan iligkili olmasidir. Literatiirde kamusal
alanlar ¢ogu zaman fiziksel performans kriterleri iizerinden degerlendirilirken,
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Aglasun 6rnegi kullanicilarin mekéanla kurdugu duygusal iliskinin de kamusal
kalite lizerinde etkili oldugunu gostermektedir. Cinar agacinin ¢evresinde olusan
kamusal odaklar, tarihsel meydan bellegi ve topografyanin sundugu deneyimsel
cesitlilik, kamusal yagamin niteligini artiran unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu bulgu, kamusal mekan kalitesinin yalnizca erisilebilirlik veya konfor gibi
oOlciilebilir kriterlerle agiklanamayacagim ortaya koymaktadir. Kamusal yasamin
niteligi aym1 zamanda kullanicilarin mekani anlamlandirma bigimleri, aidiyet
duygular1 ve kolektif bellekle kurduklari iligkiler lizerinden de sekillenmektedir.
Bu nedenle kamusal mekin tasarimlarinin degerlendirilmesinde fiziksel
performans kriterleri ile yer kimligi ve kullanici deneyimi arasindaki iliskinin
birlikte ele alinmasi gerekmektedir.

Sonug olarak c¢aligma, kamusal mekan kalitesinin ¢ok boyutlu bir kavram
oldugunu gostermektedir. Erisilebilirlik, sosyal etkilesim, kullanim cesitliligi,
esneklik, yer kimligi ve topografik deneyim birbirinden bagimsiz degiskenler
degil; kamusal yasamin niteligini birlikte belirleyen iliskili bilesenlerdir. Aglasun
orneginde gelistirilen alternatif tasarim senaryolar1 da kamusal mekan kalitesinin
farkli tasarim stratejileri araciligiyla giiclendirilebilecegini ortaya koymaktadir.
Bu durum, kamusal alan tasariminda tek bir ideal modelden s6z etmek yerine
farkli baglamlara uygun ¢esitli kamusal yasam bicimlerinin {iretilebilecegini
gostermektedir.

Kamusal mekdn kalitesi yalnizca fiziksel tasarimin bir sonucu degildir;
erisilebilirlik, kullanmim cesitliligi, sosyal etkilesim, yer kimligi ve topografik
deneyimin birlikte iirettigi cok katmanl bir kamusal yasam durumudur.

6.5 Tasarim Alternatiflerinin Arastirma Araci Olarak Kullamlmasi

Mimarlik ve kentsel tasarim alaninda arastirma ile tasarim arasindaki iligkinin
nasil kurulacagi uzun siiredir tartisilmaktadir. Geleneksel yaklagimlar tasarimi
cogunlukla aragtirma sonucunda elde edilen bilgilerin uygulandig1 bir siireg
olarak degerlendirmektedir. Buna karsilik Research through Design (RtD)
yaklagimi, tasarimin yalmizca aragtirmanin ¢iktisi degil, aymi zamanda
aragtirmanin  yuritiildiigi ve yeni bilginin iretildigi bir ara¢ oldugunu
savunmaktadir (Frayling, 1993; Zimmerman, Forlizzi & Evenson, 2007). Bu
calisma da s6z konusu yaklasim dogrultusunda tasarim siirecini yalnizca ¢ozim
iretmeye yonelik bir faaliyet olarak degil, arastirma sorularinin sinandigi bir bilgi
iretim ortami olarak ele almustir.

Bu yaklagim, tasarim bilgisinin yalnizca kuramsal metinler veya sayisal
veriler araciligiyla degil, tasarim eyleminin kendisi lizerinden de iiretilebilecegini
kabul etmektedir. Archer (1995), tasarimi kendine 6zgii diisiinme ve bilgi liretme
bigimlerine sahip bir arastirma alani olarak degerlendirirken, Cross (2006)
tasarimci diigiinme bi¢iminin problem ¢ézme, olasilik gelistirme ve alternatifleri
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degerlendirme siiregleri lizerinden Ozglin bir bilgi alam1 olusturdugunu
vurgulamaktadir. Bu ¢ergevede tasarim alternatifleri, yalnmizca nihai proje
secenekleri olarak degil; arastirma sorularini goriiniir kilan, tasarim kararlarinin
olast sonuglarini sinayan ve yeni kavramsal ¢ikarimlar liretmeye olanak saglayan
arastirma araglari olarak ele almabilir.

Calisma kapsaminda gelistirilen iki alternatif tasarim senaryosu, farkli tasarim
secenekleri arasindan se¢im yapilmasini saglayan proje varyasyonlari olarak
degerlendirilmemistir. Aksine her iki alternatif, ayni arastirma problemi igin
gelistirilen farkli mekénsal yorumlar olarak ele alinmis ve arastirma siirecinin
temel veri kaynaklarini olusturmustur. Bu yaklasim sayesinde ¢aligsma, tek bir
tasarim Onerisinin dogrulugunu kanitlamaya c¢alismak yerine farkli tasarim
stratejilerinin iirettigi sonuclar1 karsilastirmali bicimde degerlendirme olanagi
bulmustur.

Aragtirma silirecinde tasarim alternatifleri, kuramsal g¢er¢cevede tanimlanan
kavramlarin test edilmesini saglayan deneysel araglar olarak islev gérmustiir.
Baglamsal tasarim, yer kimligi, kamusal mekan kalitesi ve topografik biitiinlesme
gibi kavramlar yalnizca teorik diizeyde tartisilmamig; alternatif tasarim
senaryolari tizerinden somut mekansal karsiliklart incelenmistir. Boylece tasarim
stireci, kuramsal bilgilerin uygulamaya aktarilmasinin 6tesinde, bu kavramlarin
farkli tasarim kararlar1 altinda nasil sonuglar iirettigini gézlemlemeye imkan
vermistir.

Bu durum ozellikle Alternatif 1 ve Alternatif 2 arasindaki farklilasmada agik
bicimde goriilmektedir. Her iki tasarim oOnerisi de ayni ¢aligma alani, aym
kullanict ihtiyaglar1 ve ayni tasarim problemi iizerinden gelistirilmistir. Buna
ragmen biri yer kimligi ve kamusal siirekliligi 6n plana ¢ikarirken, digeri
topografik deneyim ve kullanim c¢esitliligini 6nceliklendirmistir. Bu farklilasma,
tasarim siirecinin yalnizca ¢Oziim iiretmedigini; ayni zamanda arastirma
sorularina iliskin yeni bilgiler ortaya ¢ikardigini gostermektedir.

RtD yaklasiminin 6nemli 6zelliklerinden biri, tasarimin kesin cevaplar
iretmek yerine yeni sorular ve yeni tartisma alanlari acabilmesidir. Aglasun
orneginde gelistirilen alternatif senaryolar da benzer bigimde tek bir ideal ¢dziim
onermek yerine, tarihi ve topografik karaktere sahip kamusal alanlarda farkli
tasarim stratejilerinin nasil sonuglar iiretebilecegini gostermektedir. Bu yoniiyle
tasarim alternatifleri, aragtirma nesnesi kadar arastirma yontemi olarak da islev
gormektedir.

Calismanin  ortaya  koydugu  bulgular, tasarim  alternatiflerinin
karsilagtirilmasinin ~ aragtirma  silirecine  O6nemli  katkilar  sagladigim
gostermektedir. Eger caligma yalnizca tek bir tasarim Onerisi lizerinden
yiiriitiilmiis olsaydi, elde edilen sonuglar belirli bir tasarim yaklagiminin sinirlari
igerisinde kalacakti. Oysa alternatif senaryolarin birlikte degerlendirilmesi, ayni
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baglam igerisinde gelistirilen farkli mekansal stratejilerin giiglii ve zay1f yonlerini
gorlinlir hale getirmis; boylece daha kapsamli ve elestirel bir degerlendirme
yapilmasina olanak saglamigtir.

Bu yaklasim ayni zamanda tasarim bilgisinin dogasina iliskin 6nemli bir
tartismay1 da giindeme getirmektedir. Tasarim alaninda bilgi ¢cogu zaman
yalnizca metinler, kuramlar veya sayisal veriler araciligryla iiretilmemektedir.
Cizimler, diyagramlar, mekansal organizasyonlar ve alternatif senaryolar da bilgi
iretiminin 6nemli araglaridir. Caligma kapsaminda gelistirilen tasarim Onerileri,
yalnizca temsil araclar1 degil; ayni zamanda arastirma sorularinin sinandigi
analitik modeller olarak degerlendirilmistir. Bodylece tasarim {iriinleri
arastirmanin sonucu olmaktan ¢ok, aragtirmanin bir pargasi haline gelmistir.

Aglasun 6rnegi iizerinden elde edilen deneyim, 6zellikle kii¢lik 6lgekli tarihi
yerlesmelerde gerceklestirilen kentsel tasarim c¢aligsmalarinda RtD yaklasiminin
onemli avantajlar sundugunu gdstermektedir. Alternatif tasarim senaryolari
araciligryla farkli mekansal olasiliklarin test edilmesi, yalnizca proje gelistirme
siirecini degil; tasarim probleminin daha derinlikli anlagilmasini da miimkiin
kilmaktadir. Bu durum tasarim arastirmasinin yalnizca sonug odakli degil, siireg
odakli bir bilgi tiretim modeli olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir.

Sonug olarak caligma, tasarim alternatiflerinin yalmzca proje gelistirme
araclart degil; arastirma sorularini test eden, kuramsal kavramlari goriiniir kilan
ve yeni bilgi iireten arastirma araglar1 olarak kullanilabilecegini gostermektedir.
Bu yoniiyle Research through Design yaklagimi, Aglasun 6rneginde yalnizca bir
yontem tercihi degil; aragtirmanin bilgi liretme bi¢imini belirleyen temel ¢ergeve
olarak iglev gormiistiir. Calismanin ortaya koydugu bulgular, tasarimin yalnizca
¢Oziim iireten bir pratik degil, ayn1 zamanda arastirma yoluyla bilgi {ireten bir
disiplin olarak degerlendirilmesi gerektigini desteklemektedir.

Bu ¢alismada tasarim alternatifleri, farkh proje secenekleri olmaktan cok
arastirma araglart olarak kullanilmis; boylece tasarum siireci yalnizca ¢oziim
iiretme degil, bilgi iiretme pratigine doniismiistiir.

6.6 Aglasun'dan Anadolu Kentlerine Aktarilabilir Tasarim flkeleri

Bu calisma, Aglasun kent meydanina yonelik gelistirilen alternatif tasarim
senaryolar1 izerinden tarihi ve topografik karaktere sahip yerlesmelerde kamusal
mekan tasariminin nasil ele alinabilecegini tartismaktadir. Bununla birlikte
arastirmanin amaci yalnizca Aglasun'a yonelik tasarim oOnerileri gelistirmek
degildir. Calisma kapsaminda elde edilen bulgularin, benzer mekansal 6zelliklere
sahip diger Anadolu kentleri i¢in de yol gdsterici tasarim ilkeleri ortaya
koyabilecegi diistiniilmektedir.
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Anadolu'da tarihsel siire¢ igerisinde topografik kosullara uyum saglayarak
gelisen ¢ok sayida yerlesim bulunmaktadir. Egirdir, Goyniik, Tarakli, Mudurnu,
Birgi ve Safranbolu gibi yerlesmeler; tarihi kent dokular, giiglii yer kimlikleri,
meydan sistemleri ve topografik karakterleri ile Aglasun'a benzer o6zellikler
gostermektedir. Bu yerlesmelerde kamusal mekanlar yalnizca fiziksel kullanim
alanlart degil; ayn1 zamanda kolektif bellegin, toplumsal iligkilerin ve yerel
kimligin tastyicilart olarak islev gormektedir. Dolayisiyla bu tiir yerlesimlerde
gerceklestirilecek  tasarim  miidahalelerinin  yalnizca fiziksel ¢evrenin
diizenlenmesine odaklanmasi yeterli degildir.

Aragtirma bulgulari, tarihl ve topografik karaktere sahip yerlesmelerde
basarili kamusal mekan tasarimlarinin dort temel unsur etrafinda sekillendigini
gostermektedir. Bunlar baglamsal uyum, yer kimliginin goriiniir kilinmas,
topografyanin tasarim girdisi olarak degerlendirilmesi ve kamusal yasami
destekleyen mekansal siirekliligin kurulmasidir.

Oncelikle tasarim kararlarinim yerlesmenin tarihsel ve kiiltiirel baglam ile
iliski kurmas1 gerekmektedir. Calisma kapsaminda elde edilen bulgular, tarihi
cevrelerde gergeklestirilen tasarim miidahalelerinin mevcut mekansal karakteri
g6z ard1 eden yaklagimlar yerine yerin 6zgiin 6zelliklerini giiclendiren ¢ozliimler
iiretmesinin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu durum yalnizca yap1 dokusu veya
tarihi yapilar i¢in degil; meydanlar, sokaklar, agaclar ve giindelik yasam pratikleri
gibi kimlik unsurlari i¢in de gecerlidir.

Ikinci olarak yer kimligi tasarim siirecinin merkezinde yer almalidir. Aglasun
orneginde tescilli ¢inar agaci1 kamusal bellegin ve yer kimliginin temel tasiyicisi
olarak degerlendirilmistir. Benzer bicimde Anadolu'nun bir¢ok tarihi
yerlesmesinde meydanlar, ulu agaglar, cesmeler, camiler veya geleneksel
kamusal yapilar yerel kimligin énemli bilesenlerini olugturmaktadir. Tasarim
miidahaleleri bu unsurlar1 yalnizca korunacak tarihi objeler olarak degil; kamusal
yasamin aktif bilesenleri olarak ele almalidir.

Uciincii olarak calisma, topografyanin kamusal mekan tasariminda aktif bir
tasarim girdisi olarak degerlendirilmesi gerektigini gdstermektedir. Ozellikle
egimli araziler iizerinde gelismis yerlesmelerde kot farkliliklarinin ortadan
kaldirilmaya ¢aligilmasi yerine, bunlarin kamusal deneyimi zenginlestiren
mekansal firsatlar olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Merdivenler, teraslar,
amfiler, seyir alanlan ve gecis mekanlar1 bu potansiyellerin kamusal yasama
donistiiriilmesinde dnemli araglar olarak kullanilabilir.

Son olarak kamusal mekanlarin yalnizca belirli etkinlikler igin kullanilan agik
alanlar degil; giindelik yasamin siirekliligini saglayan sosyal platformlar olarak
ele alinmasit gerekmektedir. Aragtirma bulgulari, erisilebilirlik, kullanim
cesitliligi, sosyal etkilesim ve esnek kullanim olanaklarinin kamusal yasamin
niteligini artiran temel faktorler oldugunu gostermektedir. Bu nedenle tasarim
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kararlar1 farkli yas gruplarimi, farkli kullanim big¢imlerini ve farkli zaman
dilimlerini destekleyen esnek mekansal ¢oziimler gelistirmelidir.

Bu ilkeler yalnizca Aglasun icin degil; topografyanin belirleyici oldugu ve
tarihsel kimligin giiclii bicimde hissedildigi Anadolu yerlesmeleri icin de
uygulanabilir niteliktedir. Elbette her yerlesim kendi 6zgiin baglami igerisinde
degerlendirilmelidir. Ancak calisma kapsaminda ortaya konulan ilkeler, farkli
tarihi yerlesmelerde gercgeklestirilecek kamusal mekan tasarimlarina yonelik
genel bir ¢ergeve sunmaktadir.

Dolayisiyla arastirmanin en 6nemli sonuglarindan biri, tarihi ve topografik
karaktere sahip yerlesmelerde basarili kamusal mekan tasariminin yalnizca
fiziksel diizenlemelerle degil; yer kimligi, topografya ve kamusal yasam
arasindaki iligkilerin birlikte ele alinmasiyla miimkiin olabilecegini
gostermesidir. Bu yoniiyle Aglasun 6rnegi, Anadolu'nun benzer karaktere sahip
diger kentleri i¢in de aktarilabilir bir tasarim deneyimi sunmaktadir.

Tablo 10. Aglasun Orneginden Tiiretilen Aktarilabilir Tasarim Ilkeleri ve Olasi
Uygulama Alanlar1. Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Tasarim llkesi Aciklama Olas1
Uygulama
Alanlan
Baglamsal Tasarim Tarihsel ve Kkiiltiirel ¢evreyle Safranbolu,
uyumlu tasarim kararlar1  Birgi, Goyniik
gelistirilmesi
Yer Kimliginin Bellek  unsurlarinin ~ kamusal Tarakl,
Giiclendirilmesi yasamin pargasi haline getirilmesi ~ Mudurnu,
Egirdir
Topografyanin  Tasarim Kot  farkliliklarinin ~ kamusal Aglasun,
Girdisi Olarak deneyime doniistiiriilmesi Goyniik,
Kullanilmasi Mudurnu
Gecis Mekéanlarmin  Merdiven, teras ve esiklerin sosyal Birgi, Tarakli,
Aktiflestirilmesi mekanlara doniistiiriilmesi Safranbolu
Kamusal Siireklilik Meydanlar ve agik alanlar arasinda  Egirdir, GOyniik
kesintisiz iligki kurulmast
Kullanim Cesitliligi Farkli kullanici ve etkinliklere Tiim ornek
uyum saglayan mekansal ¢oziimler yerlesmeler
Erisilebilirlik Topografik  kosullara  ragmen Aglasun, Birgi,
kapsayici  dolasim  sistemleri Mudurnu
gelistirilmesi
Sosyal Etkilesim Odakh Karsilasma ve kamusal yasami Tiim ornek
Tasarim destekleyen mekansal yerlesmeler
diizenlemeler
Bellek ve Giincel Kullanim Koruma ve yeniden yorumlama Safranbolu,

Dengesi

arasinda denge kurulmasi

Birgi, Tarakli
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Esnek Kamusal Alanlar Giinlik kullanom ve etkinlik Tiim ornek
senaryolarina uyarlanabilir  yerlesmeler
mekanlar olusturulmasi

7. SONUC
7.1 Sonuclar ve Katkilar

Bu ¢aligsma, tarihi ve topografik karaktere sahip yerlesimlerde kamusal mekan
tasariminin nasil gelistirilebilecegini Aglasun kent meydani1 6rnegi iizerinden
incelemistir. Aragtirma siireci boyunca baglamsal tasarim, yer kimligi ve
mekansal bellek, kamusal mekan kalitesi ve topografik biitiinlesme kavramlari
kuramsal cergeve olarak ele alinmis; bu g¢erceve dogrultusunda gelistirilen
alternatif tasarim senaryolari karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Aragtirma sonuglar1, baglamsal tasarimin tek bir dogru ¢6ziim iiretmedigini,
ayni tarihsel ve topografik baglam igerisinde farkli mekansal stratejilerin
gelistirilebilecegini gostermektedir. Alternatif tasarim senaryolari, ortak tasarim
kriterlerinden hareket etmekle birlikte, kamusal mekan organizasyonu,
topografyanin degerlendirilme bi¢imi ve kullanici deneyimi agisindan farkli
sonugclar ortaya koymustur. Bu durum, baglamsal tasarimin sabit kurallar biitiinii
degil, yerin 6zgiin kosullarin1 farkli bi¢cimlerde yorumlayabilen dinamik bir
tasarim yaklagimi oldugunu gostermektedir.

Aragtirmanin 6nemli bulgularindan biri, yer kimliginin kamusal mekén
tasarimindaki belirleyici roliidiir. Aglasun 6rneginde tescilli ¢inar agact yalnizca
korunmas1 gereken dogal bir unsur olarak degil; kolektif bellegin, toplumsal
aidiyetin ve kamusal yasamin merkezinde yer alan bir kimlik bileseni olarak
degerlendirilmistir. Calisma, yer kimliginin yalnizca fiziksel cevreye ait
ozelliklerden olugmadigini; kullanict deneyimleri, toplumsal iliskiler ve ortak
hafiza aracilifiyla siirekli yeniden iiretildigini ortaya koymaktadir.

Aragtirmanin  bir diger 6nemli sonucu, topografyanin kamusal yasam
iizerindeki etkisine iligkindir. Bulgular, topografyanin yalnizca fiziksel ¢evreyi
bigimlendiren dogal bir veri olmadigini; ayni zamanda hareket oriintiilerini,
mekansal deneyimi ve sosyal etkilesim bigimlerini etkileyen aktif bir tasarim
girdisi oldugunu gostermektedir. Ozellikle farkli kotlar arasinda olusan gegis
mekanlarinin kullanicilari duraklama, gézlemleme ve karsilasma deneyimlerini
destekledigi; bu siireclerin kamusal yasamin olusumuna katki sagladig
belirlenmistir.

Bu dogrultuda ¢alismanin en énemli kuramsal katkilarindan biri, topografya
ile kamusal yagsam arasindaki iliskiyi agiklamak amaciyla gelistirilen ‘Topografik
Kamusal Mekan Modeli’dir. Model, topografyanin kamusal yasami dogrudan
iretmedigini; bunun yerine kot farkliliklari, gecis mekanlari, duraklama
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davraniglar1 ve sosyal etkilesim siire¢leri araciligiyla kamusal yasamin
olusumuna katki sagladigini ortaya koymaktadir. Boylece topografya, kamusal
yasamin Oniinde asilmas1 gereken bir engel olarak degil, kamusal deneyimi
zenginlestiren ve sosyal etkilesimi destekleyen bir mekansal kaynak olarak
yeniden yorumlanmaktadir.

Kamusal mekén kalitesine iliskin bulgular ise erisilebilirlik, kullanim
cesitliligi, sosyal etkilesim, mekansal siireklilik ve konforun kamusal yasami
destekleyen temel bilesenler oldugunu gostermektedir. Arastirma kapsaminda
degerlendirilen alternatif tasarim senaryolar1 bu 6lgiitler agisindan farkli giiclii
yonler sergilemis; bu durum kamusal mekan kalitesinin tek boyutlu degil, ¢ok
katmanl bir degerlendirme gerektirdigini ortaya koymustur.

Calismanin yontemsel katkisi, Research through Design (RtD) yaklagiminin
kentsel tasarim arastirmalarindaki potansiyelini ortaya koymasidir. Arastirma
kapsaminda gelistirilen alternatif tasarim senaryolar1 yalnizca proje Onerileri
olarak degil; aragtirma sorulariin sinandigi, tasarim kararlarinin sonuglarinin
gorlinlir kilindig1 ve yeni bilgi iiretiminin gergeklestirildigi arastirma araglari
olarak degerlendirilmistir. Boylece tasarim siireci aragtirmanin sonucu olmaktan
¢ok, aragtirmanin gergeklestirildigi ortam haline gelmistir. Bu yaklasim, 6zellikle
tarihi ¢evreler ve kamusal mekan tasarimlarina yonelik ¢aligsmalarda alternatif
tasartm  senaryolarinin  bilgi iiretim araci olarak kullanilabilecegini
gostermektedir.

Sonug olarak caligma, tarihl ve topografik karaktere sahip yerlesimlerde
kamusal mekan tasariminin yalnizca fiziksel ¢evrenin diizenlenmesine iligkin bir
konu olmadigini; yer kimligi, kolektif bellek, topografya ve kamusal yasam
arasindaki iliskilerin birlikte degerlendirilmesini gerektirdigini ortaya koymustur.
Aglasun 0Ornegi iizerinden gelistirilen tasarim arastirmasi yaklagimi,
topografyanin kamusal yasami destekleyen aktif bir tasarim girdisi olarak
yeniden yorumlanabilecegini gdstermektedir. Bu yoniiyle ¢aligma, hem tarihi
cevrelerde gergeklestirilecek kamusal mekan tasarimlarina hem de tasarim
aragtirmalar literatiiriine katki sunan aktarilabilir bir kavramsal ve yontemsel
gerceve onermektedir.

7.2 Gelecek Calismalar icin Oneriler

Bu calisma, Aglasun kent meydani Ornegi lizerinden tarihi ve topografik
karaktere sahip yerlesimlerde kamusal mekan tasarimia iligkin gesitli bulgular
ortaya koymustur. Bununla birlikte arastirma, yeni ¢aligma alanlar1 ve arastirma
sorulari i¢in ¢esitli agilimlar sunmaktadir.

Aragtirmanin temel siirliliklarindan biri, degerlendirme siirecinin tasarim
senaryolar1 iizerinden yiiriitiilmiis olmasidir. Gelistirilen tasarim onerilerinin
uygulama sonrasindaki kullanict deneyimleri ve kullanim bigimleri bu
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¢alismanin kapsami disinda kalmistir. Bu nedenle gelecekte gerceklestirilecek
aragtirmalarda uygulama sonrasinda yapilacak gézlem, kullanici goriismeleri,
davranig haritalama c¢aligmalari ve mekansal kullanim analizleri araciligiyla
tasarim kararlarinin kamusal yasam tizerindeki etkileri daha ayrintili bigimde
incelenebilir. Boylece tasarim siirecinde dngoriilen mekansal iligkilerin gergek
kullanim pratikleri igerisindeki karsiligi degerlendirilebilir.

Calisma tek bir yerlesim iizerinden yiiriitiilmiis olmakla birlikte, onerilen
kavramsal cerceve ve tasarim ilkelerinin farkli baglamlarda sinanmasi 6nem
tasimaktadir. Ozellikle Egirdir, Goyniik, Tarakli, Mudurnu, Birgi ve Safranbolu
gibi tarihi ve topografik karaktere sahip yerlesimlerde gerceklestirilecek
karsilagtirmali arastirmalar, calismada gelistirilen tasarim ilkelerinin farkli
mekansal ve kiiltiirel kosullardaki gecerliliginin degerlendirilmesine katki
saglayacaktir. Bu tiir galigmalar, topografya ve kamusal yasam arasindaki
iliskinin yerlesim 6l¢eginde nasil farklilastigimi ortaya koyarak literatiire yeni
karsilastirmali veriler sunabilir.

Gelecekteki ¢aligmalar agisindan 6nemli bir diger aragtirma alani, topografya
ve kamusal yasam arasindaki iliskinin dogrudan kullanici deneyimi {izerinden
incelenmesidir. Bu ¢alisma kapsaminda gelistirilen Topografik Kamusal Mekan
Modeli kuramsal ve tasarimsal veriler temelinde olusturulmustur. Farkli
topografik ¢evrelerde gergeklestirilecek yiiriiyiis analizleri, davranis gézlemleri,
kullanicit deneyimi arastirmalar1 ve algi calismalar1 modelin sinanmasina ve
gelistirilmesine katki saglayabilir. Boylece topografik ozelliklerin kamusal
davranislar tizerindeki etkileri daha ayrintili bigimde ortaya konulabilir.
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Tarihsel Yer Kimligi Topografya Kamusal Yagam
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Sekil 20. Topografik Kamusal Mekan Modeli. Kaynak: Yazarlar tarafindan
hazirlanmistir.

Ayrica dijital modelleme, mekénsal davranis simiilasyonlari, mekan dizimi
(space syntax) analizleri, yaya hareket modellemeleri ve cografi bilgi sistemleri
tabanli ¢aligmalar, topografyanin kamusal kullanim tizerindeki etkilerinin nicel
olarak degerlendirilmesine olanak saglayacaktir. Nitel ve nicel yontemlerin
birlikte kullanildig1 karma arastirma tasarimlar, topografik cevrelerde kamusal
mekan performansinin daha kapsamli bicimde incelenmesini miimkiin kilabilir.

Son olarak ¢aligma, Research through Design yaklasimimin kentsel tasarim
aragtirmalarindaki  potansiyelini ortaya koymaktadir. Gelecekte farkli
Olceklerdeki kamusal mekan projelerinde alternatif tasarim senaryolarinin
aragtirma araci olarak kullanilmasi, tasarimin yalnizca ¢dziim tiretme degil, ayni
zamanda bilgi iiretme kapasitesine iliskin yeni tartigmalar gelistirilmesine katki
saglayacaktir. Ozellikle tarihi cevreler, kamusal acik alanlar ve peyzaj tasarmmi
calismalarinda alternatif senaryolarin karsilagtirmali bigimde degerlendirilmesi,
tasarim arastirmalarinin kuramsal ve yontemsel derinligini artirabilecek dnemli
bir yaklagim olarak goriilmektedir.
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Bu ¢alisma, Aglasun 6rnegi iizerinden gelistirdigi kavramsal ¢ergeve, tasarim
ilkeleri ve yontemsel yaklasim araciliiyla tarihi ve topografik karaktere sahip
yerlesimlerde kamusal mekan tasarimina iliskin yeni arastirmalar icin bir
baslangic noktasi sunmaktadir. Gelecekte gergeklestirilecek caligmalarin,
topografya, yer kimligi, kamusal yasam ve tasarim arastirmalari arasindaki
iligkileri farkli 6lgeklerde ve farkli baglamlarda inceleyerek bu tartismalar: daha
da gelistirmesi beklenmektedir.

Tesekkiir: Bu caligma, Aglasun Belediyesi tarafindan talep edilen ve
Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik Fakiiltesi biinyesinde yiiriitiilen
“Aglasun Kent Meydan1 Kentsel Tasarim Projesi” kapsaminda gergeklestirilen
arastirma ve tasarim ¢aligmalarina dayanmaktadir. Proje siireci, Dr. Ogr. Uyesi
Duygu Kése Ugar, Dr. Ogr. Uyesi Mert Akoglu, Ars. Gor. Halil ibrahim Celik
ve Mimar Merve Demir Kaya tarafindan yiiriitilmustir.

Calismanin gerceklestirilmesine sagladiklar1 destek ve is birligi icin Belediye
Bagkan1 Ali Ulusoy nezdinde Aglasun Belediyesi’ne ve proje siirecine katki
sunan belediye personeline; kurumsal destekleri igin Siileyman Demirel
Universitesi Rektorliigii'ne tesekkiir eder, c¢alisma alanma iliskin bilgi
paylasiminda bulunan yerel paydaslara ve siire¢ boyunca goriis ve Onerileriyle
katk1 sunan tiim katilimcilara da siikranlarimizi sunariz.
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Direnis Taktiginden Tasarim
Stratejisine: Izmir'de Roman
Topluluklarimin Kamusal Mekanda
Hack'leme Pratikleri

Aybeniz Gokmen' & Dilek Akbulut’
1. Giris

Bir kentin sokaginda, bir pencereden digerine gerilen bir ip, bir kap1 esigine
birakilan bir tabure veya bir cephe bosluguna gerilen bir kumas pargasi, ilk
bakista 6nemsiz ve gecici eylemler olarak goriinmektedir. Ancak bu eylemler,
kurumsal olarak tasarlanmis bir mekanin, o mekani kullanan topluluk tarafindan
kendi ihtiyaglarina gdre yeniden islevlendirilmesinin somut izleridir. Bu yeniden
islevlendirme, tasarim literatiiriinde bir tiir "hack'leme" pratigi olarak tanimlanir.

Kamusal mekanin hack’lenmesi, kentsel donatimin tasarlandigi amacin
disinda kullanilmasi1 anlamina gelmektedir. Bu kullanim bigimi, ¢ogunlukla
kentsel donatinin standart ergonomik kaliplara ve tek bir kullanici tipine gore
bicimlendirilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Standart bedensel kaliplara
uymayan topluluklar, kurumsal tasarimin tanimadig1 bir mekansal ihtiyaci, eldeki
malzemelerle ve kendi yontemleriyle karsilamak durumunda kalmaktadir.

Endiistriyel tasarim disiplini ag¢isindan, hack'leme pratigi ikircikli bir
konumda durmaktadir. Bir yandan, bu pratik, tasarimcinin 6ngdremedigi veya
kapsayamadigi bir kullanici ihtiyacinin somut bir kanitidir; bu agidan tasarim
siirecine geri beslenmesi gereken degerli bir veridir. Diger yandan, hack'leme
pratigi, cogu zaman kurumsal tasarimin "basarisizliginin" bir gostergesi olarak
okunmakta ve bu pratikleri tireten topluluklar, kentsel diizenin "bozucu" unsurlar
olarak konumlandirilmaktadir. Bu iki okuma bi¢imi arasindaki gerilim, bu
boliimiin ele aldigi temel probleme isaret etmektedir: hack'leme, bir sorun
belirtisi mi, yoksa bir tasarim kaynagi midir?

Bu sorunun yanitlanabilmesi, hack'leme eyleminin yalnizca pratik bir
uyarlama degil, ayn1 zamanda bedensel ve siyasi bir boyut tasidiginin kabul
edilmesini gerektirmektedir. Judith Butler'n performatif beden kurami, bu
boyutu agiklamak i¢in uygun bir kavramsal ara¢ sunmaktadir. Butler'a gore
bedenlerin kamusal alanda bir araya gelisi, sozel bir talepten 6nce ve ondan
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bagimsiz olarak, siyasi bir iddia olusturmaktadir. Bu ¢ergevede, bir toplulugun
kamusal alan1 ve kentsel donatiy1r hack'leme pratikleri, yalnizca mekénsal bir
uyarlama degil, ayn1 zamanda bir gdriiniirliik ve var olma talebidir.

Bu kuramsal ¢er¢evenin somut bir baglamda degerlendirilebilmesi, belirli bir
kent ve belirli bir topluluk iizerinden ilerlemeyi gerektirmektedir. Calisma,
[zmir'de yasayan Roman toplulugunun kamusal alan kullanimimi ele almaktadir.
Bu segimin gerekgesi iki katmanhdir: ilk olarak, Izmir'in Akdeniz kenti olarak
tasidig1 kozmopolit ve gecirgen kentsel karakter, kamusal ve 6zel alan arasindaki
sinirlarin  esnek oldugu, sokagin giindelik yasamin bir uzantis1 olarak
deneyimlendigi bir mekansal baglam sunmaktadir; bu baglam, hack'leme
pratiklerinin  goriiniir ve yogun bicimde go6zlemlenebildigi bir ortam
olusturmaktadir. Ikinci olarak, Roman toplulugu, hem bu kozmopolit kentsel
kimligin tarihsel bir bileseni hem de kurumsal mekan temsillerinin sistematik
olarak disinda birakilmig bir grup olarak kavramsal c¢ergeveyi sinamak iizere
uygun bir 6rneklem teskil etmektedir.

Calismada bu iki katmanli baglam; 6nce habitus, performatif beden ve taktik
kavramlari iizerinden kurulmakta; ardindan bu ¢erceve Izmir'in kentsel karakteri,
Roman toplulugunun tarihsel-sosyolojik durumu ve yerel yonetim politikalar
baglaminda somutlastirilmakta; son olarak toplulugun hack'leme pratikleri bu
kavramsal araglarla okunarak, bu pratiklerin demokratik bir tasarim metoduna
kaynaklik edebilme olasilig1 tartisilmaktadir.

2. Habitus ve Performatif Beden iliskisi

Bir toplulugun kamusal alanda neden belirli bir sekilde davrandigi, neden
belirli bir nesneyi belirli bir yere koydugu sorusu, bu boliimde iki tamamlayici
kuramsal kaynak iizerinden ele alinmaktadir: Pierre Bourdieu'niin habitus
kavrami ve Judith Butler'in performatif beden kurami. Bu iki kaynak, alt kiiltiir
topluluklarinin kamusal alandaki pratiklerini hem bedensel bir bilginin hem de
siyasi bir iddianin ifadesi olarak okumay1 miimkiin kilmaktadir.

2.1. Hack'lemenin Kuramsal Kokeni

Hack'leme kavraminin tasarim ve gilindelik yasam kuramindaki kokeni,
Michel de Certeaunun (1984) gelistirdigi strateji ve taktik ayrimina
dayanmaktadir. De Certeau, mekan1 yukaridan asagiya dogru kuran kurumsal ve
iktidar odakli eylemleri "strateji" olarak tamimlamaktadir. Stratejiler, sinirlarn
belirlenmis, haritalandirilmig ve yasal olarak giivence altina alinmis mekan
temsilleridir; bir belediyenin imar plani veya bir kurumun donati1 sartnamesi, bu
anlamda stratejik eylemlerdir.

Buna karsilik, miilkiyete veya kurumsal giice sahip olmayan bireylerin, bu
stratejik diizen iginde kendi alanlarimi agmak icin gelistirdikleri anlik,
ongoriilemez ve kurallara bagli olmayan eylemlere de Certeau "taktik" adini
vermektedir. Taktikler kendine ait bir mekéna sahip degildir; baskasimin
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mekaninda, o mekdnin sundugu firsatlar1 anlik olarak degerlendirerek
islemektedir. "Hack'leme" terimi, bu taktik kavraminin ¢cagdas bir karsiligi olarak
kullanilmaktadir: bir nesnenin veya mekanim, tasarlandigi amacin disinda,
beklenmedik ve yaratict bir bigimde yeniden islevlendirilmesidir. Bir donati
nesnesi bu siirecte bozulmamakta veya tahrip edilmemekte; sadece
Oongoriilmemis bir bigcimde kullanilmaktadir.

De Certeau'nun kuramu, bu pratiklerin neden gecici ve 6ngoriilemez kaldigini
da agiklamaktadir: taktik, kendine ait bir mekana sahip olmadig icin kalicilik
iizerine kurulu degildir. Ancak bu gecicilik, taktigin yalnizca pratik bir uyarlama
oldugu, daha derin bir bedensel ve siyasi anlam tagimadigi sonucuna
gotiirmemelidir. Hack'leme eyleminin bu iki boyutu, sirasiyla Bourdieu'niin
habitus kavrami ve Butler'm performatif beden kurami iizerinden agikliga
kavusturulabilmektedir.

Tasarim disiplini agisindan bakildiginda, strateji-taktik ayrimi, tasarimcinin
kendi konumunu sorgulamasini gerektiren bir ¢ikarim tagimaktadir. Standart bir
kentsel donati iireten tasarimei, de Certeau'nun ¢ercevesinde stratejik diizenin bir
parcasi olarak konumlanmaktadir; tasarimcinin {irettigi nesne, kurumsal mekan
temsilinin maddi bir uzantisidir. Bu durumda, hack'leme pratiklerinin tasarim
stirecine dahil edilmesi, tasarimcinin stratejik konumunu tamamen terk etmesini
degil, taktiklerin igaret ettigi mekansal ihtiyaglari okuyarak, bu ihtiyaglari
stratejik diizenin i¢ine -ancak onu taktigin yerini alacak sekilde sabitlemeden-
entegre etmesini gerektirmektedir.

2.2. Bourdieu ve Habitus Kavrami

Bourdieu'ye (1977) gore habitus, bireyin i¢ine dogdugu toplumsal kosullar,
sinifsal konum ve tarihsel birikim tarafindan sekillendirilen, igsellestirilmis ve
kalic1 bir algi, degerlendirme ve eylem egilimleri sistemidir. Habitus, bireyin her
durumda yeniden diisiinerek karar verdigi bir biling isleyisi degildir; toplumsal
yapmin zaman ic¢inde bedene yerlesmesi, neredeyse fiziksel bir aligkanliga
doniismesidir. Habitus, bireyleri grup ve siniflara boliip yapilandirirken, ayni
zamanda bireye farkl kimlikler vermektedir; birey, i¢ginde bulundugu sinifin veya
sosyal grubun bir {iyesi olarak belirli tavir, diisiince ve eylem egilimleri iginde
olmaktadir. Bu kavramin aligkanlikla karigtirllmamasi gerekmektedir: habitus,
kisi tarafindan edinilmis, insan bedeninde sekil bulan ve ge¢mis deneyimlere
bagl bir ilkedir.

Bu kazinmanin mekanla ilgili boyutu, Bourdieu'niin (1990) "bedensel hexis"
kavramiyla daha belirgin hale gelmektedir. Hexis, bir bireyin kamusal alanda
nasil ylriidiigii, baskalariyla nasil mesafe kurdugu, nesnelerle nasil temas ettigi
ve mekanda nasil durdugu, oturdugu veya tiinedigi gibi bedene islemis durus
kaliplarini ifade etmektedir. Bu kaliplar, bir toplulugun mekénla kurdugu tarihsel
iligkinin bir sonucudur ve standart kentsel donatinin tek tip kullanici varsayimiyla
¢ogu zaman uyumsuzluk igindedir. Habitusu standart normdan farkli olan bir
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topluluk, kendi hexisine uygun bir mekansal diizeni, eldeki malzemelerle kendi
imkanlariyla yeniden tliretmek zorunda kalmaktadir.

Habitus kavramimin kentsel ritimle iligkisi de bu noktada Gnem
kazanmaktadir. Lefebvre'ye (2018) gore, bir yer, bir zaman ve bir enerji tiiketimi
arasinda etkilesim olan her yerde ritim bulunmaktadir; ancak ritim yalnizca
nesnelerin mekanik devinimine has degildir, toplumsal ve kentsel yasam gibi
organik bir yapinin da kendi ritmi vardir. Habitusun yon verdigi giindelik
tekrarlar ve donemsel olarak tekrar eden toren, ayin ve kutlamalar, kentsel
yasamin ritmini olusturmaktadir. Bu ¢ercevede, bir toplulugun kamusal alandaki
hack'leme pratikleri, yeni bir ritim yaratma girisimi olarak degil, toplulugun
habitusunun zaten tasidigi ritmin, standart kentsel donatinin buna izin vermedigi
kosullarda kendine bir mekan agma girisimi olarak okunabilmektedir.

Bu kavramin tasarim siirecine dogrudan bir ¢ikarimi bulunmaktadir: standart
bir oturma ylizeyinin yiiksekligi veya bir donatinin Olgtileri, evrensel bir
ergonomik veriden degil, belirli bir toplumsal grubun habitusundan tiiretilmis bir
normdur. Habitusu bu normdan farkli olan bir toplulugun hack'leme yoluyla
irettigi gegici ¢Oziimler -bir tabure, bir kalas, bir kilim- bu nedenle rastgele
tercihler degil, tasarimcinin okuyabilecegi somut bir ergonomik ve mekansal veri
kiimesidir. Tasarimin bu veriyi bir girdi olarak degerlendirmesi, habitusu standart
dist kalmig topluluklarin bedensel bilgisini, nesnenin bigimine tasima imkani
sunmaktadir.

2.3. Butler ve Performatif Beden Kavram

Bourdieu'niin ¢ergevesi, alt kiiltiir topluluklarinin mekansal pratiklerinin bir
bedensel bilgiye dayandigin1 géstermektedir; bu pratiklerin neden ayn1 zamanda
siyasi bir anlam tasidig1 sorusu ise Judith Butler'm performatif beden kuramiyla
yanitlanabilmektedir.

Butler''n (1990) performatiflik kurami, kimligin sabit ve igkin bir 6z
olmadigini, tekrar eden bedensel pratikler araciligiyla siirekli olarak yeniden
uretildigini 6ne siirmektedir. Bu ¢ergevede kimlik, bedensel ifadeyle, sesle, jestle
ve kamusal goriiniirlikkle kurulan, somutlastik¢a politiklesen bir olusumdur.
Performativite kavrami burada yalnizca bireysel bir ifade bigcimini degil, kiiltiirel
kimliklerin de tekrar eden pratiklerle -yiiriiylis, durus, toplanma bigimleri gibi-
inga edildigini gostermektedir; bu tekrarlar, bir toplulugun kamusal alandaki
varliginin yalnizca rasyonel kurallarla degil, ayn1 zamanda bedensel ve
duygulanimsal etkilesimlerle sekillendigini ortaya koymaktadir.

Butler'm (2011, 2015) sonraki ¢alismalarinda gelistirdigi "performatif
toplanma" ve "bedenlerin ittifaki" kavramlari, bu performatif kimlik iiretiminin
kamusal mekandaki siyasi karsiligim ortaya koymaktadir. Butler'a gore
bedenlerin kamusal alanda bir araya gelisi, sozel olarak ifade edilen bir talepten
once, bizatihi kendisi bir politik ifadedir; bedenlerin kiimelenmesi, "burada var
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olma ve goriiniir olma" iradesinin maddi diizlemde ilan edilmesidir. Birden fazla
bedenin bir araya gelerek "ittifaklar" kurmasi, mekansal ve sembolik olarak yeni
bir alan yaratmaktadir (Butler, 2011); bu bakis acisi, bir toplulugun toplanma
pratiklerinin kolektif bir estetik deneyim iiretmekle kalmadigini, ayn1 zamanda
bu deneyimi kamusal goriniirliikle giiglendirdigini gostermektedir.

Bu performatif toplanmanin gergeklesebilmesi, biiyiik 6l¢iide maddi ¢cevrenin
bu toplanma pratiklerine ne kadar alan acgtigiyla iligkilidir. Kamusal mekanlar,
hangi bedenlerin goriiniir ve mesru, hangilerinin gériinmez veya diizeni bozucu
kabul edildigini belirleyen "taninma rejimleri" tarafindan sekillendirilmektedir
(Butler, 2015). Standart kentsel donati, bu taninma rejiminin maddi bir uzantisi
olarak islev gdrmekte; bedenlerin kiimelenmesini, uzun siireli durmasini veya
enformel toplanmasini fiziksel olarak gii¢lestirmektedir.

Butler''n kurami, bu noktada tasarimcinin konumuna dair de bir ¢ikarim
tagimaktadir. Performatiflik kuraminda performans yalnizca bireysel 6zneye
degil, gozlemciye de anlam yiiklemektedir; bu agidan tasarimci, yalnizca bigim
iireten bir uzman degil, gdzlemleyen, kolaylastiran ve ¢ogu zaman taniklik eden
bir konumda yer almaktadir. Bu konum, tasarimciya, kiiltiirel temsiliyetin ve
kolektif eylemin mekana taginmasina dair etik ve politik bir sorumluluk
yiiklemektedir.

Bu kuramin tasarim siirecine dogrudan bir ¢ikarimi, kentsel donatinin
bedenlerin toplanmasini ve ittifak kurmasini engelleyen degil, destekleyen bir
form tasimasi gerektigidir. Kolcakli banklar, birbirinden ayrilmis oturma
birimleri veya sinirh kullanim siiresine isaret eden formlar, taninma rejiminin
maddi birer uzantisi olarak islev gérmekte ve performatif toplanmay1 fiziksel
olarak engellemektedir. Buna karsilik, bir toplulugun toplanma ve ittifak kurma
pratiklerini barindirabilen esnek ve kiimelenmeye ac¢ik donati formlari, bu
pratiklere kurumsal bir mesruiyet ve kalicilik kazandirma potansiyeli
tasimaktadir.

2.4. Kuramsal Sentez

De Certeau'nun taktik kavrami, Bourdieu'niin habitus kavrami ve Butler'in
performatif beden kurami, birlikte ele alindiginda, alt kdiltiir topluluklarinin
kamusal alandaki hack'leme pratiklerini ii¢ diizeyde anlamlandirmay1 miimkiin
kilmaktadir. De Certeau'nun gergevesi, bu pratiklerin kurumsal mekan diizenine
karsi gelistirilmis yaratict ve gegici eylemler oldugunu gostermektedir.
Bourdieu'niin gergevesi, bu pratiklerin neden belirli bir bi¢imde gerceklestigini,
hangi bedensel bilgiye ve hangi i¢sellesmis ritme dayandigini agiklamaktadir.
Butler'in gergevesi ise, bu pratiklerin neden salt bir uyarlama olmanin &tesinde
bir siyasi anlam tasidigmi, bedenlerin bir araya gelisinin kendisinin bir
goriiniirliik ve taninma talebi oldugunu gostermektedir.
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Bu ¢ diizeyin kesisimi, Ozellikle O6nem tasimaktadir: bir toplulugun
habitusuna kazinmis mekéansal bilgi, bu bilginin kurumsal mekan diizeni iginde
anlik ve yaratici taktiklerle ifade bulmasi ve bu ifadenin bedenlerin bir aradaligi
yoluyla siyasi bir goriiniirliik talebine doniismesi, hack'leme eylemini pargali bir
davranis kiimesi olmaktan cikarip, biitlinliiklii bir mekansal ve politik pratige
doniistiirmektedir. Bu ii¢ diizeyin birlikte degerlendirilmesi, bdliimiin ilerleyen
kisimlarinda izmir'de Roman toplulugunun kamusal alan kullanimini okumak
icin gerekli kavramsal zemini olusturmaktadir.

3. Izmir Baglam: Akdeniz Kozmopolitizmi ve Kentsel Gecirgenlik

Onceki béliimde gelistirilen kavramsal cercevenin somut bir baglamda
degerlendirilebilmesi, bu g¢ercevenin uygulanacagi kentin kendi mekansal ve
kiiltiirel karakterinin anlagilmasimi gerektirmektedir. izmir, bu agidan hem
tarihsel hem de giincel kentsel dokusuyla, kamusal alanin gegirgen ve ¢ok sesli
bir bicimde kullanildig1 bir Akdeniz kenti 6rnegini sunmaktadir.

3.1. Akdeniz Kentselligi ve Mekansal Geg¢irgenlik

Kent literatiiriinde "Akdeniz kentselligi" olarak tanimlanan kentsel doku,
kamusal ve 6zel alan arasindaki sinirlarin katt mimari hatlarla degil, akiskan
esikler ve gecirgen ara yiizler araciliiyla yapilandirildigi bir mekansal karakteri
ifade etmektedir (Leontidou, 1990). Bu kentsel dokuda sokak, salt bir transit gegis
koridoru olmanin 6tesine gegerek, ev i¢i giindelik yasam eylemlerinin -yemek
pisirme, komsuluk iligkileri, cocuk oyunlari, kolektif kutlamalar- disariya tasarak
kamusal alanla i¢ ice gectigi ¢ok islevli bir kentsel "i¢ mekan" karakteri
kazanmaktadir. Ribas-Mateos (2005), bu karakterin Akdeniz kentlerinde sokagi,
salt bir ulagim hatt1 olmaktan ¢ikararak, giindelik yasamin dogrudan iiretildigi bir
mekana doniistiirdiigiinii belirtmektedir.

Izmir, Tiirkiye'nin kentsel gelisim tarihi iginde, bu Akdeniz kentselligi
karakterini ve sokak odakli yasam habitusunu en yogun sekilde muhafaza eden
metropoliten merkezlerin baginda gelmektedir. Henri Lefebvre (2018), Akdeniz
sehirlerini okyanus kiyisindaki sehirlerden ayirirken, bu ayrimin temelinde
Akdeniz'in gelgit ritimlerinden bagimsiz, giinesin dongiisel zamaninin belirleyici
oldugu bir kentsel deneyimin yattigini 6ne stirmektedir. Okyanus kiyisindaki
kentler ay'a dair gelgit ritimleriyle yonetilirken, Akdeniz kentleri neredeyse hic
gelgit olmayan bir denizin kiyisinda bulunmalar1 nedeniyle giinesin dongiisel
zamanina gore orgiitlenmektedir.

Akdeniz'in kiyilari, etnik koken, tarih, ekonomi, kiiltiir ve din bakimindan
homojen degildir. Bu ¢esitlilik dolu cografyada, devletlerin hakimiyet kurma
politikalari, bolge habitusuna bireysel farkliliklara ragmen merkezi otoriteye
kars1 birlestirici bir nitelik kazandirmistir (Lefebvre, 2018). Akdeniz'de mekéani
politik erk yonetse de kentlinin kendi zamanlarin1 kullanmasini ve bu zamanlara
ritmini veren pratikleri engellemekte direnisle karsilagilmaktadir; bu durum
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merkezi politik erki daima tehdit altinda tutmaktadir. Lefebvre'ye goére Akdeniz
sehirlerinde hegemonyanin ve homojenligin her bi¢imi reddedilmektedir.
Devletin siyasal merkeziligi tarafindan dayatilan ritimler "6tekinin" ritimleri
olarak icerlenmekle kalmamakta; merkez fikrinin kendisi reddedilmektedir,
¢linkii her grup, her topluluk, her din ve her kiiltiir kendisini bir merkez olarak
gormektedir. Bu cogulculuk ve farklilik, Lefebvre'yi Akdeniz sehrinin ritmini
tanimlamada yeni bir terime gotiirmektedir: poliritim.

Akdeniz kentlerinin bir diger 6zelligi, bedensel mekansal deneyimlerle
Oriilmiis yapisidir. Mayer'in (2008) ifadesiyle, bu kentlerin ¢ogu yamaclara
kurulmustur ve merdivenler, farkli mekanlar1 ve zamanlar1 birbirine baglayan
yerel ritmik Ogeler olarak islev gormektedir; Ornegin Venedik'te, adim
ritimleriyle bicimlenen yiirliyilis deneyimi, kentteki giindelik hareketin zamansal
bir dl¢iisiine doniismektedir. Lefebvre, kent ritimlerinin yalnizca bireysel degil,
aynt zamanda kolektif ve ritiiel temelli oldugunu belirtmektedir; ritiieller,
giindelik zamanin akisin1 dongiisel zaman icinde belirli araliklarla kesintiye
ugratmaktadir. Lefebvre'nin (2004, s. 94) kendi ifadesiyle, "ritiieller ve
ritiiellestirme, giindelik zamana miidahale eder, onu noktalandirir. Bu en sik
dongiisel zaman siiresince, belirli zamanlarda, tarihlerde veya vesilelerde
gergeklesir."”

3.2. Kozmopolitizm, Otekilik ve Cok Sesliligin Sinirlar

[zmir'in bu poliritmik karakteri, kentin tarihsel kozmopolit yapistyla dogrudan
iligkilidir. Antik ¢aglardan itibaren bir liman kenti olarak farkli etnik ve dini
topluluklar1 barindiran Izmir, bu ¢ok Kkiiltiirlii yapisin1 kentsel mekanin
kullanimina da tagimustir. Tipik bir Akdeniz sehri ve kozmopoliti olan Izmir'de
her birey, grup ve toplulugun, merkezi otoritelerin dayattig1 ritimler de dahil
olmak iizere 6tekilerin ritimleri arasina kendi ritmini dahil etmeyi basarabildigi
one siiriilmektedir (Bilgin, 2010). Bu durum, Levinas'm "6teki insan" kurgusunu
animsatmaktadir: bu gergevede 6teki, "benim gibi biridir, benim gibi eylemlerde
bulunmakta ve kendi yasamini bilingli olarak siirdiirmektedir" (Bettina, 2015'ten
aktarilldig1 sekliyle).

Lefebvre'in ritmanaliz yaklasimi, Izmir gibi Akdeniz kentlerinin giindelik
yasam Oriintiilerini anlamak acisindan son yillarda ¢esitli akademik ¢aligmalara
konu olmustur. izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii'nde yiiriitiilen bir yiiksek lisans
tezinde, Kibris Sehitleri Caddesi'nin ritmik yapisi Lefebvre'nin ritmanaliz
yaklagimiyla incelenmis; kullanicilarin mekanla kurdugu bedensel ve zamansal
iliskiler gézlemlenerek giindelik yasamin ritmik 6rgiisii haritalanmistir (imran,
2017). Benzer sekilde, Cumhuriyet Meydani'na odaklanan bir bagka ¢alismada
Lefebvre'in iicli mekan kavramsallastirmasi kullanilarak meydanin tarihsel,
temsili ve deneyimsel doniisiimii incelenmistir (Dervisoglu, 2021). Bu yerel
ornekler, ritmanalizin Izmir'in kent dokusu igerisinde nasil kullanilabilecegine
dair somut 6rnekler sunmaktadir.
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Ancak bu kozmopolit ve ¢ok sesli yapi, tiim topluluklar: esit 6lgiide kapsamis
degildir. Kentin tarihsel ¢ok sesliligi, cogunlukla gdriiniir ve taninan kiiltiirel
gruplar arasindaki bir cogulculuk olarak sekillenmis; kentin ¢eperinde
konumlanmis, ekonomik ve sosyal olarak dezavantajli topluluklar bu ¢ogulcu
anlatmin disinda kalmistir. Lefebvremin (2018) tanimladigi poliritmik kentin
idealinde her grup kendi ritmini 6tekilerin ritimleri arasina dahil edebilmektedir;
ancak bu dahil olma kapasitesi, topluluklarin sahip oldugu sosyal, ekonomik ve
sembolik kaynaklarla dogrudan iligkilidir. Kurumsal taninma ve goriiniirlitk
acisindan zay1f konumda olan topluluklar i¢in, bu dahil olma siireci kendiliginden
ger¢eklesmemekte; toplulugun kendi inisiyatifiyle, cogunlukla kurumsal diizenin
disinda gelistirilen pratiklerle saglanmaktadir.

3.3. Akdeniz Kentselliginin Tasarim Ac¢isindan Anlam

Bu kuramsal tartigmanin kentsel donat1 tasarimi igin tagidigi ¢ikarim, standart
tasarim yaklasimlarinin ¢ogunlukla Kuzey Avrupa kentselligi ortilk normuna
dayandig1 gozlemiyle iliskilidir. Bu norm, kamusal ve 6zel alan arasinda net
sinirlar ¢izen, sokagi bir transit gecis koridoru olarak kurgulayan ve bireysel
kullanim1  kolektif kullanima Onceleyen bir mekansal anlayisa karsilik
gelmektedir. Akdeniz kentselligi, ve 6zellikle izmir'in poliritmik karakteri, bu
normun evrensel bir ergonomik veya islevsel gereklilik olmadigini, kiiltiirel ve
cografi olarak konumlanmis bir tasarim tercihi oldugunu gostermektedir.

Bu durum, kentsel donati tasariminin iki farkli mekansal kiiltiirle karsi karsiya
kaldigin1 ortaya koymaktadir: bir yanda, sokag sirkiilasyon ve transit islevine
indirgeyen kurumsal tasarim kiiltiirii; diger yanda, sokagi toplumsal yagsamin bir
uzantis1 olarak deneyimleyen yerel kullanict kiiltiiri. Roman toplulugunun
kamusal alan kullanimi, bu ikinci kiiltlirlin en yogun ve gdriiniir bigimlerinden
birini olusturmakta; bu nedenle, boliimiin izleyen kisminda tartigilan tarihsel ve
sosyolojik baglam, bu ¢ift yonlii mekansal kiiltiir ¢atigmasinin daha derin bir
okunmasini saglamaktadir.

4. izmir'de Roman Altkiiltiirii: Tarih ve Sosyoloji

Onceki boliimde tartisilan kozmopolit ve poliritmik kentsel karakterin disinda
birakilan topluluklarin somut bir 6rnegi, Izmir'de yasayan Roman toplulugudur.
Bu béliim, Roman toplulugunun izmir'deki tarihsel varligini, kurumsal diglanma
stireclerini ve giincel sosyolojik durumunu, hack'leme pratiklerinin ortaya ¢iktig1
baglami anlamak amaciyla ele almaktadir.
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4.1. Tarihsel Arka Plan

[zmir'de Romanlarin varligi, Anadolu'daki Pers hakimiyetine kadar uzanan bir
gecmise isaret etmekle birlikte, bu konuda kesin tarihsel verilere ulagmak giictiir.
Osmanli donemine ait belgeler bolgede konar-gdcer topluluklarin yasadigim
belirtmekte, ancak bu topluluklar genellikle farkli etnik kategoriler altinda
kaydedilmektedir (Kiitiikoglu, 2000). Romanlarin izmir'de ilk kez ne zaman
yerlestigine dair resmi bir kayit bulunmamakla birlikte, bolgedeki etnik ve
kiiltiirel gesitlilik icinde uzun siiredir var olduklar diistiniilmektedir.

1873 yilinda Izmir hakkinda gozlemlerde bulunan Von Scherzer (2001),
Romanlarn Tiirk¢e konusan, ¢ogunlukla kalaycilik, dilencilik ve hirsizlikla
gecinen, yoksul ve dislanan bir topluluk olarak tanimlamaktadir; bu betimleme,
donemin toplumsal yapisinda Romanlarin marjinal bir konumda yer aldigin ve
yerel halk tarafindan dislandigim gostermektedir. Ayni doneme ait niifus
verilerinde Romanlar farkli bir gayrimiislim kategorisinde siiflandirilmistir
(Cevat Sami ve Hiiseyin Hiisnii, 2000'den aktarildig: sekliyle).

Osmanli toplumsal diizeninde bireylerin konumu esasen dini aidiyetle
tanimlanmakta; Romanlar bu sistemde Miisliiman ve gayrimiislim olmak {izere
iki temel sinif altinda degerlendirilmektedir (Toprak vd., 2014). Gayrimiislimler
egemenlik altindaki milletler olarak kabul edilmis; bu durum Romanlar i¢in de
sosyo-politik bir diglanma ve asimilasyon baskisini beraberinde getirmistir. Bu
asimilasyon baskisi, zamanla yerini kurumsal bir tecride birakmis; Romanlar
sehir planlamasindan egitim politikalarina dek birgok alanda dislanmistir
(Eryilmaz, 1992'den aktarildig: sekliyle).

Bu kurumsal diglanmanin en acik yasal gostergesi, 1934 tarihli ve 2510 sayili
Iskan Kanunu'nun ilgili maddesidir; bu madde, gdcebe olarak tanimlanan gruplari
ilkeye kabul edilmeyecekler listesine dahil ederek Romanlarin vatandaglik
haklarin1 sinirlandirmistir. 2004 tarihli Avrupa Birligi ilerleme Raporu bu
diizenlemeyi elestirmis, madde ancak 2006 yilinda kanundan ¢ikarilmigtir
(Toprak vd., 2014). Bu tarihsel veri, dnemli bir noktay1 vurgulamaktadir: Roman
toplulugunun kentsel mekanla kurdugu iligkinin kurumsal planlama
stireglerinden bagimsiz, kendi i¢ dinamikleriyle sekillenmis olmasi, tesadiifi bir
kiiltiirel tercih degil, on yillar siiren yasal ve kurumsal diglanmanin bir sonucudur.
Bu yasal diglanma siireci, Boliim 2'de tartisilan habitus kavrami agisindan da
onemlidir: bir toplulugun mekéanla kurdugu iliski bi¢imi, yalnizca kiiltiirel
tercihlerin degil, ayn1 zamanda s6z konusu toplulugun tarihsel olarak hangi yasal
ve kurumsal sinirlamalara tabi tutuldugunun da bir sonucudur.

4.2. Mekansal Dislanma ve Goriinmezlik

[zmir Biiyiiksehir Belediyesi'nin yaynladigi kent kitaphig1 dizisinde
Romanlara 6zgii bir bagligin yer almamasi, temsiliyet sorununun kurumsal
diizeydeki bir gostergesidir. Akademik ¢alismalar ise bu goriinmezligin mekansal
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boyutunu ortaya koymaktadir. Kolukirik'in (2004) "izmir'de Bir Marjinal Mekan:
Roman Mahallesi" baslikli doktora tezi, Daragac, Sehitler ve Hilal Istasyonu
cevresinde yasayan Romanlarin fiziksel mekanda sikismishigini, kamusal alanda
goriinmezlikleriyle iligkilendirmektedir. Yaglidere'nin (2007) yiiksek lisans
caligmasi ise kentsel mekanin kullanimi ve Roman yurttaglarin bu mekanda
karsilastigi sinirliliklar iizerinde durmaktadir; her iki calisma da mekansal
sikismanin kiiltiirel goriiniirliikle nasil iliskili oldugunu gostererek, tasarimcilar
acisindan toplumsal doniisiim i¢in bir eylem alani sunmaktadir.

Bu mekansal sikismanin kiiltiirel goriintirliikle iliskisi, bu boliimiin kavramsal
cercevesi agisindan Ozellikle 6nemlidir. Roman toplulugunun kamusal alandaki
yogun ve goriinlir varligi -bir sokak diigiinii, bir kapi1 Onii toplanmasi- bu
mekansal sikigmanin dogrudan bir sonucu olarak okunabilmektedir: konut igi
alanin darlig1 ve sosyal yasamin yogunlugu, giindelik yasamin biiyiik bir kisminin
sokaga tagmasini zorunlu kilmaktadir. Sosyal bilimler disindaki gozlemsel
anlatilarda da bu gecirgenlik siklikla not edilmektedir; mahallede 6zel ve kamusal
alan arasindaki sinirin belirsizlestigi, giindelik yasamin biitliniiyle sokaga tagtig1
yoniindeki gozlemler, akademik literatiiriin ortaya koydugu mekansal sikisma
tablosuyla ortiismektedir. Bu durum, onceki boliimde tartigilan Akdeniz
kentselligi karakteriyle ortiigmekle birlikte, Roman toplulugu s6z konusu
oldugunda bu ortiisme bir tercihten ¢ok, mekansal zorunlulugun bir sonucu olarak
belirmektedir.

Bu mekansal dislanmanin bir diger boyutu, toplulugun kamusal temsil
sOyleminde ¢ogunlukla olumsuz bir cerceveyle anilmasidir. Toplumsal
onyargilar, Roman mahallelerini diizensizlik ve giivenlik riskiyle iliskilendiren
bir sdylem tretmekte; bu sdylem, mahallelerin fiziksel ihmalini ve kentsel
hizmetlerden mahrum birakilmasini siradanlagtirmaktadir. Bu dongiisel iligki -
mekansal ihmal, olumsuz temsil ve bu temsilin ihmali yeniden mesrulastirmasi-
toplulugun kamusal alan1 hack'leme yoluyla goriiniir kilma ¢abasinin 6niindeki
yapisal bir engeli olusturmaktadir.

4.3. Giincel Sosyo-Ekonomik Durum

Roman toplulugunun sosyal dezavantajlarinin basinda, onlar1 dagmiklik ve
kontrolsiizliikle 6zdeslestiren toplumsal onyargilar gelmektedir. Sen ve Alisan-
Sen (2019) ile Toprak ve digerlerinin (2014) arastirmalari, bu tiir 6nyargilarin
Roman mahallelerinde yasayan bireylerin kamusal temsiliyetini olumsuz
etkiledigini gdstermektedir. izmir kent biitiiniinde yapilan arastirmalarda, Roman
vatandaglarin yasadiklari mabhallelerin "tehlikeli" veya "kontrolsiiz" olarak
tanimlandig1 ve bu mahallelerde yasayan bireylerin toplumsal giivenlik riski
olarak algilandig1 belirlenmistir (Toprak vd., 2014). Bu dislayici algilarin, Roman
yurttaglarin yagsam alanlarinin sehir merkezlerinden uzaklastirilmasi ve kentsel
doniisiim projeleriyle fiziksel olarak tecrit edilmesiyle pekistigi goriilmektedir
(Kaya, 2011); kamusal temsiliyetin eksikligi, Roman halkin kentsel mekanda
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gOriinlir olmalarin1 zorlagtirmakta ve kiltiirel ifadelerinin bastirilmasina neden
olmaktadir.

Roman toplulugunun sosyal dezavantajlarinin diger bir boyutu, yoksulluk ve
egitimsizliktir. Izmir'deki Roman yurttaglarin biiyiik bir kism sabit gelirli islerde
caligmamakta, c¢ogunlukla gilniibirlik, disiik Ucretli ve giivencesiz islerde
calismaktadir (Sen ve Alisan-Sen, 2019). ISKUR'un 2013 yilinda Roman
yurttaslar1 "oncelikli grup" olarak tanimasina ragmen, istihdam oranlarinda kayda
deger bir iyilesme saglanamamistir. Tepecik mahallesinde 2008 yilinda yapilan
bir arastirmada, Roman yurttaglarin en yaygin ugras alanlarinin hurdacilik,
dansozliik ve calgicilik oldugu tespit edilmistir (Eren, 2008); zanaatkarlik gibi
geleneksel mesleklerin gelir saglayici niteligini yitirmesi ve toplumda Roman
kimligiyle 06zdeslestirilen mesleklerin damgalanmasi1 istihdam alanlarim
kisitlamaktadir.

Egitim diizeyinin disiikliigii ve cocuklarin erken yasta galigmak zorunda
kalmasi, bu dongiiyii siirdiirmektedir. Hanelerdeki yiiksek niifus yogunlugu ve
diisiik gelir diizeyi, Roman ¢ocuklarinin okullagsma oranini diistirmekte ve egitim
olanaklarma erisimi zorlastirmaktadir (Toprak vd., 2014). Roman yurttaslar,
barmmma, saglik, egitim ve ulasim gibi temel hizmetlere erisimde de mekénsal
tecrit nedeniyle dezavantajli bir konumda bulunmaktadir (Yaghdere, 2007);
Roman yerlesimlerinin biiyilk kismi, kent merkezlerinin disinda, hizmet
alanlarindan uzak konumlandirilmistir.

Bu sosyo-ekonomik tablonun, bélimiin kavramsal gercevesi acisindan
tasidigi 6nem, dezavantajin ¢ok katmanli dogasinda yatmaktadir: ekonomik
giivencesizlik, egitim erisimindeki kisitlilik ve mekansal tecrit, birbirini besleyen
bir dongii olusturmaktadir. Bu dongii i¢inde, toplulugun kamusal alan1 yogun ve
goriiniir bir bigimde kullanmasi -ki bu kullanim ¢ogu zaman disaridan "giiriilti"
veya "diizensizlik" olarak okunmaktadir- aslinda toplulugun diger alanlarda
mahrum birakildig1 goriiniirlikk ve toplumsal katilimin, kamusal mekan iizerinden
telafi edilmeye calisildigi bir dinamik olarak da degerlendirilebilir.

4.4. Dezavantajhiliga Yonelik Politikalar ve Kurumsal Miidahaleler

Roman toplulugunun dezavantajli konumu, yalnizca akademik ¢aligmalarda
degil, devlet politikalar1 diizeyinde de tanmnan bir olgudur. 2009 yilinda
Istanbul'da yapilan Roman Calistay1 ve devamindaki hiikiimet politikalari,
Roman yurttaglarin sosyal haklara erisimini artirmay1 hedeflemistir. 2013 yilinda
ISKUR'un dezavantajli gruplar listesine dahil edilen Romanlar igin kurasiz
istihdam firsatlar1 taninmis, "Toplum Yararina Calisma Programlari”" kapsaminda
oncelikli grup olarak belirlenmiglerdir (Sen ve Alisan-Sen, 2019). Ancak bu
kurumsal tanimanin istihdam oranlarinda kayda deger bir iyilesmeye
doniigsmedigi de belirtilmektedir.
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Bu politikalarin yerel diizeydeki en somut karsiligi, Avrupa Konseyi'nin yerel
yonetisim destek programi olan ROMACTED'dir; bu program, Izmir'de Roman
yurttaglarin sosyal katilimmi ve istihdamini artirmak iizere cesitli faaliyetler
yiirlitmiistiir. Izmir'in Konak ilgesinde gergeklestirilen pilot uygulamalar
kapsaminda, ozellikle miizisyen Roman genglere yonelik kapasite gelistirme
atolyeleri ve yerel kiiltlir festivallerine katilim olanaklar1 olusturulmustur. Bu
cercevede Konak Belediyesi tarafindan acilan Roman Miizik Okulu, toplulugun
kiltlirel tiretim kapasitesinin -0zellikle miizik ve performans {izerinden-
desteklenmesine yonelik somut bir kurumsal miidahale 6rnegidir; bu okulda
egitim goren ¢ocuklarin bir kismi, belediye etkinliklerinde aktif olarak miizikal
performanslar sergileyebilmektedir.

Bu tiir kurumsal miidahaleler, Roman toplulugunun tasarima ve kamusal
kiiltiirel tiretime "konu" olmaktan ¢ikip, siirli dlgiide de olsa "paydas" haline
geldigi drnekleri olusturmaktadir. Ancak bu katilimin sinirlart da goriilmektedir:
katilim, ¢ogunlukla 6nceden belirlenmis etkinlik ve festival formatlariyla sinirh
kalmakta; toplulugun giindelik kamusal alan kullanim pratiklerinin -sokak
diiglinleri, kapt oOnii toplanmalari gibi- dogrudan bir tasarim girdisine
donistiiriildigi sistematik bir uygulama bulunmamaktadir. Bu bosluk, bélimiin
izleyen kisimlarinda tartisilan hack'leme pratiklerinin neden hald kurumsal bir
karsilik bulamadigini agiklayan 6nemli bir veridir.

Bu sosyo-ekonomik ve kurumsal tablo, boliimiin izleyen kisminda ele alinan
yerel yonetim politikalarinin ve kamusal alan hack'leme pratiklerinin
degerlendirilmesi i¢in gerekli baglami olusturmaktadir: Roman toplulugunun
kamusal alan1 kendi yontemleriyle kullanmasi, yalnizca kiiltiirel bir tercih degil,
ayni zamanda yapisal diglanma kosullari altinda gelistirilmis bir hayatta kalma ve
goriiniir olma stratejisidir.

5. Yerel Yonetim ve izmir Modeli: Kentsel Tasarim ve Demokrasi Iliskisi

Onceki boliimde ele alinan kurumsal miidahale &rnekleri, Izmir'deki yerel
yonetim pratiklerinin genel bir gercevesi i¢inde degerlendirildiginde daha anlamli
hale gelmektedir. Bu cerceve, kent literatiiriinde "Izmir Modeli" olarak
adlandirilan ve yerel yonetisimde katilimeiligi merkeze alan bir yaklasimla
sekillenmektedir.

5.1. Katimci Tasarimin Tarihsel ve Kuramsal Arka Plam

Kentsel tasarim kararlarinda halkin yeri, kuramsal olarak ilk kez 1912 yilinda
kent plancist Patrick Geddes tarafindan tartismaya acgilmistir; Geddes, yerel
yonetimlerin halk forumlar1 organize etmesi gerektigini savunmus ve kentlilerin
bu forumlar araciligiyla temsil edilmesini onermistir (Turner, 1978). Kullanici
katilim1 kavram ise akademik ve yonetsel literatiirde asil karsiligimi, 1950'l
yillarda Iskandinav iilkelerinde is yerlerinin demokratiklesmesi amaciyla
gelistirilen uygulamalarla bulmustur (Maze, 2007). 1971'de Manchester'da
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diizenlenen "Design Participation”" konferansi, katilimci tasarimi kuramsal bir
zeminde tartismaya agan ilk biiylik organizasyon olarak 6ne ¢ikmaktadir (Day,
2003); 1992'de Birlesmis Milletler'in Agenda 21 bildirgesiyle, siirdiiriilebilir
kalkinmanin yerel karar alma siireglerine halkin katilimiyla saglanabilecegi
uluslararasi diizeyde kabul gérmiistiir (Malbert, 1998).

Bu tarihsel arka plan, katilimcr tasarmmin iki temel amag etrafinda
sekillendigini gostermektedir: bireylerin yasadiklar1 ¢evrenin niteligini
belirlemede s6z sahibi olmasi1 ve toplumun bireyleri bu konuda cesaretlendirmesi
(Day, 2003). Bu anlays, tasarimi yalnizca uzmanlara 6zgii teknik bir tiretim
bigimi olmaktan ¢ikararak, kullanicilarin deneyim ve giindelik pratiklerini siirece
dahil eden sosyal bir araca doniistiirmektedir. Habraken (1985), kullanicinin
tasarima katilim motivasyonunu bes baslik altinda 6zetlemektedir: kullanicinin
cevresiyle i¢ ice geemisligi, mekanla kurdugu varolussal bag (mevcudiyet),
fiziksel ve sosyal etkilesimi, mekani doniistiirme 6zgiirliigii (otonomi) ve ortak
iiretime aciklik (igbirligi). Roman toplulugunun kolektif yapisi, 6zellikle miizik,
dans ve ritiiel pratikler yoluyla hem bireysel hem kolektif ifade bigimleri kurmasi
nedeniyle, bu bes basliga dogal bir yatkinlik gostermektedir; ancak bu yatkinlik,
kurumsal katilim kanallarmin erigebildigi bir kapasiteye otomatik olarak
doniismemektedir.

Randen (1985), katilimci siireclerde yer alan aktorleri li¢ ana baglik altinda
siniflandirmaktadir: teknik ¢oziim treten tasarimcilar, katilimi orgiitleyen ve
kolaylastirici rol oynayan yerel yonetimler, ve dogrudan deneyim sahibi aktorler
olan kullanicilar. Day ve Parnell (2003), katilimcr siirecin yalnizca bilgi verme
degil, tasarimin igerigini dogrudan etkileme giiciinii de icerdigini belirtmektedir;
bu cercevede tasarimci, tasarim briefini igverenden degil, dogrudan hedef
kullanicidan almaktadir. Bu kuramsal ¢ergeve, kullanict katiliminin salt danigma
diizeyinde kalmamasi, siirecin bi¢imlendirilmesine dogrudan etki etmesi
gerektigini One siirmesi agisindan, bu boliimiin ileride tartisacagi hack'leme
temelli tasarim yaklasimina kavramsal bir zemin sunmaktadir.

5.2. izmir Modeli ve Sehir Hakki

[Than Tekeli'nin (2018b) kavramsallastirdigi Izmir Modeli, yerel yonetimlerin
kararlarin sadece merkezi biirokrasi tarafindan alinmasina radikal bir itiraz
gelistirerek, meslek odalarini, sivil toplum kuruluslarini, akademiyi ve mahalle
meclislerini karar alma siireglerine dahil eden, tabandan tavana dogru igleyen bir
yonetisim modelidir. Bu model, kentsel projeleri salt teknik bir miithendislik veya
imar operasyonu olarak gérmemekte; kentsel mekani1 ve donatilar1 toplumsal
uzlasmanin ve yasam kalitesini artirmanin maddi arayiizleri olarak kabul
etmektedir.

Lefebvre'nin (2020b) "sehir hakki" kavrami, bu modelin kuramsal arka planini
giiclendiren bir kaynak olarak degerlendirilebilir. Lefebvre, kenti, toplumsal ve
siyasal olanin, refahin, bilginin, karsilasmalarin, oyunun ve sanatin iiretildigi bir
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sanat eseri olarak tanimlamaktadir; bu deneyimlerle dolu eser, kent sakinlerince
kolektif olarak yaratilmigtir. Bu kolektif dogas1 geregi cogulcu bir yapiya sahip
olan kentin sakini, varlig1 ile var ettigi "kente ait olmak hakki"na sahiptir.
Lefebvre'ye gore bu hakki belirleyen miilkiyet degil, sahiplenme ve
katilimciliktir; kente ve dolayisiyla kentliye ait olanin tasarlanmasinda, kent
sakinlerinin katilim ve kentsel iiriin ve mekanlarin serbest kullanim hakk:
bulunmalidir.

Bu cercevede, kentsel yasamda demokrasi ve katilim diisiincesi,
homojenlesmis ve torpiilenmis farkliliklarin aksine, farkliliklarin ve cesitliligin
altinin ¢izilerek hayatta kalabilmesinde yatmaktadir. Lampugnani (2021), bu
demokrasinin sagladigi heterojen goriiniimii, hosgorii iginde bir arada yasamanin
sehrinin, kendini olusturan pargalarin koklii olusundan ve taninabilirliginden
beslenerek yasadigim belirterek tarif etmektedir. Sennett (2010) ise kent halkini,
aralarinda aile bagi bulunmayan insanlar arasindaki birliktelik ve karsilikli
taahhiit baglar1 olarak tanimlanan bir res publica olarak degerlendirmektedir.
Lefebvre (2017), benzer bir goriiniimii "farklilik hakki" olarak 6zetlemektedir: bu
hak, cesitliligin  oybirligiyle goriinmez kilinarak kent toplumunun
homojenlestirilmesi yerine, kent sakininin "farkliyken" de 6zgiir yasam ve aidiyet
hakkina sahip olmasidir.

Ancak Lefebvre (2020b), katilime1 uygulamalarin  kendiliginden bir
demokratiklesmeye hizmet etmedigini de vurgulamaktadir; ¢ogu yerel yonetimde
katilim ideolojisi, pratikte ilgili kisilerin rizasin1 en diisiik bedelle elde etmenin
bir araci1 haline gelebilmektedir. Bu durumda katilimci uygulamalarda demokrasi
degerinin igsellestirilmesi ve agonistik siireglerden kaginilmasi Onem
tasimaktadir. Bu uyari, izleyen alt boliimde tartigilan kurumsal katilim
orneklerinin sinirlarini degerlendirirken belirleyici bir 6l¢iit olusturmaktadir.

5.3. Konak Belediyesi ve Roman Topluluguna Yoénelik Uygulamalar

Izmir Modeli'nin Roman topluluguyla iligkili en somut karsiligi, Konak
Belediyesi'nin yiirittiigii uygulamalarda goriilmektedir. Konak Belediyesi'nin
Kiiltir ve Sosyal Isler Daire Baskanligi, ROMACTED Faz II programi
kapsaminda, Roman ¢ocuklara yonelik miizik egitimi veren bir kurumsal yap1
olusturmus; bu yapimn tiirettigi kiiltiirel performanslarin belediye etkinliklerinde
kamusal alanda sergilenmesine olanak tanimmmistir. Bu program, Avrupa Birligi
ve Avrupa Konseyi'nin ortak bir yerel yodnetisim destek girisimi olarak,
Tiirkiye'de on bir belediyede -Izmir'in Konak ilgesi de bu belediyeler arasinda yer
almaktadir- yiritilmistir. Bu uygulama, Roman toplulugunun kiiltiirel
iiretiminin kurumsal bir kanaldan kamusal goriiniirliik kazanmasini saglayan
somut bir drnektir.

Bu uygulamanin, boliimiin kavramsal ¢ercevesi agisindan tasidigi énem iki
yonliidiir. Bir yandan, bu tiir kurumsal kanallar, Roman toplulugunun performatif
varligina -Butler''n kavramsallagtirdigi anlamda- resmi bir gorliniirlik ve
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mesruiyet kazandirmaktadir; miizik okulu 6grencilerinin belediye etkinliklerinde
sahne alabilmesi, toplulugun bedensel ve sessel ifadesinin kurumsal bir kanaldan
kamusallagmasinin somut bir 6rnegidir. Diger yandan, bu kanallarin kapsami
sinirlidir: kurumsal destek, ¢ogunlukla 6nceden planlanmig etkinlik ve festival
formatlarina odaklanmakta; toplulugun giindelik kamusal alan kullaniminin -bir
sokak kosesinin kap1 onii oturma alanina, bir cephe boslugunun golgelik alanina
doniistiiriilmesi gibi taktiksel ve siireklilik arz eden pratiklerin- resmi kentsel
donat1 politikalarina bir girdi olarak dahil edildigi sistematik bir uygulama
bulunmamaktadir.

5.4. Katilmc1 Tasarimin Yapisal Sinirlan

Bu durum, katilime1 kentsel tasarim yaklasimlarinin genel bir sinirliligini da
yansitmaktadir. Katilimer tasarimin gelencksel araglari -atdlyeler, danigma
kurullari, yapilandirilmig gériismeler- belirli bir kurumsal okuryazarlik, zamansal
esneklik ve resmf siireglere katilim kapasitesi gerektirmektedir. Atkinson (2004),
kullanicilarin  kentsel tasarim projelerindeki katilim siirecinde Ogrenme,
yonetisime katilma ve karar siireglerine katki saglama kapasitelerinin dnemine
isaret etmekte; ancak bu kapasitelerin tiim toplumsal kesimlerde esit olgiide
bulunmadigimi da ortiik olarak kabul etmektedir. Sosyo-ekonomik olarak
giivencesiz, kurumsal yapilara karsi tarihsel bir giivensizlik gelistirmis ve
mekansal pratiklerini biiylik 6l¢iide anlik ve enformel olarak iireten topluluklar
i¢in, bu araglar ¢ogu zaman islevsiz kalmaktadir.

Bu yapisal sinirlilik, Day ve Parnell'in (2003) geleneksel proje siireciyle
katilme1  siireg  arasinda  yaptigt  karsilastirmada da  ortiikk  olarak
goriilebilmektedir: katilime1 siireglerde tasarimci, tasarim briefini dogrudan
hedef kullanicidan almakta ve siireg, kullanici degerlendirmesiyle sona
ermektedir. Bu dongiisel yapi, siirekli ve istikrarli bir kurumsal etkilesim
kapasitesi gerektirmekte; bu kapasiteden yoksun topluluklar, dongiiniin diginda
kalmaktadir. Roman toplulugu s6z konusu oldugunda, bu disarida kalis,
toplulugun ilgisizliginden degil, kurumsal katilim araglarinin kendi tasarimindan
kaynaklanan bir dislanmadir.

Bu siirhilik, boliimiin izleyen kisminda gelistirilen argiiman i¢in belirleyici
bir ¢ikis noktasi olugturmaktadir: Roman toplulugunun kamusal alani hack'leme
pratikleri, toplulugun resmi katilim kanallarmma erisiminin sinirh oldugu
kosullarda, kendi mekénsal ve kiiltiirel temsiliyetini iiretmek icin gelistirdigi
alternatif bir yoldur. Bu pratiklerin tasarim siirecine bir girdi olarak okunmasi,
resmi katilim araglarinin erisemedigi bir topluluk kesimi i¢in, dolayli ama somut
bir temsil kanali olusturma potansiyeli tasimaktadir.

6. Hack'leme Pratikleri: Performatif Beden Uzerinden Okuma

Onceki boliimlerde kurulan kavramsal cerceve ve baglamsal zemin, bu
boliimde Roman toplulugunun kamusal alani hack'leme pratiklerinin somut bir

138



okumasina imkan tanimaktadir. Bu okuma, hack'leme eylemlerini parcali ve
rastgele davraniglar olarak degil, habitusa dayali, taktiksel ve performatif olarak
biitiinliikli bir pratik kiimesi olarak ele almaktadir.

6.1. Esik ve Cephe: Mahremiyetin Gec¢irgenligi

Roman mahallelerinin mekansal dokusu, konut i¢i alanla sokak arasindaki
sinirin kat1 bir mimari ayrim olmaktan ¢ikip, siirekli olarak yeniden miizakere
edilen bir esik haline geldigi bir karakter sergilemektedir. Konut cephelerinin
penceresine, pervazina veya demir parmakligina baglanan bir camasir ipi, evin i¢
mekanina ait bir giindelik eylemi -camasir kurutma- dogrudan kamusal alana
tasimaktadir. Bu eylem, Bourdieu'niin (1990) bedensel /Aexis kavrami
gercevesinde okundugunda, rastgele bir tercih degil, mahremiyet ve kamusallik
arasindaki smirin bu toplulukta nasil farkli bir bigimde kuruldugunu gdésteren
tekrarlayan bir bedensel pratiktir. Bu pratik, belirli yiiksekliklerde, belirli agilarla
ve belirli siklikla tekrarlanmakta; bu tekrar, toplulugun mekanla kurdugu
i¢csellesmis bir iliskinin somut gostergesidir.

Kap1 esiklerine birakilan tabureler, benzer bir mantikla okunabilmektedir. Bu
tabureler, genellikle yere yakin bir yiikseklikte konumlanmakta ve toplulugun
kap1 Oniinde, esik iizerinde toplanma ve oturma aligkanliginin fiziksel bir
uzantisint olusturmaktadir. Bu yere yakin oturma habitusu, standart kentsel
donatinin  6ngdrdiigii oturma yiiksekligiyle uyumsuzdur; bu uyumsuzluk,
toplulugun standart donatiy1 kullanmamasindan degil, kendi bedensel pratigine
daha uygun bir mekansal diizeni kendi imkanlariyla {iretmesinden
kaynaklanmaktadir. Sekil 1, bu esik gecirgenliginin sematik bir kesitini
sunmaktadir.

konut ici (6zel alan) sokak (kamusal alan)

Y
esik
konut i sokak

camasir ipi

tabure

kymas ot

J

sik, sabit bir duvar degil, strekli yeniden miizakere edilen gegirgen bir bolgedir

Sekil 1. Esik gecirgenligi semasi: konut, esik ve sokak arasindaki hack’leme akisi
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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6.2. Kolektif Toplanma ve Sokak Diigiinleri

Roman toplulugunun kamusal alandaki en yogun ve goriiniir hack'leme
pratigi, sokak diigiinleri ve benzeri kolektif kutlamalardir. Bu kutlamalarda,
sokagm fiziksel kesiti, gecici olarak gerilen kumaglar ve diizenlenen oturma
alanlaryla, biitliniiyle bir kolektif performans mekanina doniistiiriilmektedir. Bu
doniisiim sirasinda, sokagin normal islevi -transit gecis- askiya alinmakta; sokak,
toplulugun miizik, dans ve sosyal etkilesim i¢in kullandig1 ge¢ici bir i¢ mekéana
doniismektedir.

Bu pratik, Butler'm (2011, 2015) performatif toplanma kurami ¢ergevesinde,
boliimiin en acik drnegini olusturmaktadir. Sokagi dolduran bedenler, herhangi
bir sdzel talep ileri siirmeden, salt bir aradaliklartyla, "burada var olma ve gériiniir
olma" iradesini maddi diizlemde ilan etmektedir. Bu toplanma, ayn1 zamanda bir
ittifak kurma eylemidir; bir araya gelen bedenler, mekansal ve sembolik olarak
yeni bir alan yaratmaktadir (Butler, 2011). Bu kolektif performans, yalnizca bir
eglence bicimi degil, ayn1 zamanda kamusal katilimin, karsilasmanin ve
mekansal goriiniirligiin bir aracidir (Girgin, 2015).

Bu toplanmalarin gecici dogasi, de Certeau'nun (1984) taktik kavraminin
ongordiigii gibi, kendine ait olmayan bir mekénda anlik olarak firsatlart
degerlendirme mantigini yansitmaktadir. Diiglin sona erdiginde, gegici donatilar
-kumagslar, plastik sandalyeler, halilar- hizla kaldirilmakta ve sokak, kurumsal
stratejinin 0ngordiigii normal islevine geri donmektedir. Bu gegicilik, taktigin
dogasindan kaynaklanmaktadir: taktik, kendine ait bir mekana sahip olmadigi
icin kalicilik iizerine kurulu degildir. Sekil 2, sokagin bu iki durum arasindaki
donilistimiinii sematik olarak 6zetlemektedir.

normal durum performatif toplanma ani
transit geis koridor sokak digind, kolektif kutiama

tek yonll akis

. L] L]

bedenlerin kiimelenmesi

okuma

sol: sokak, kurumsal stratejinin 6ngérdigu islevde — sirktilasyon dnceliklidir

sad: ayni fiziksel kesit, toplulugun taktiksel ve performatif eylemiyle
gegici olarak yeniden isleviendirilir — bu déntigtm, Butler'in “"burada var olma

ve goriindr olma™ iradesinin maddi diizlemde ilani olarak okunabilir

kutlama bittiginde sokak, de Certeau'nun taktik kavramina uygun olarak normal islevine déner

Sekil 2. Sokagin performatif toplanma yoluyla doniisiimii: normal durum ve toplanma
an1
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmugtur.
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6.3. Sesin ve Ritmin Mekéansal Karsihg:

Roman Kkiiltiirinde 6nemli yer tutan miizik ve dans pratikleri, hack'leme
eyleminin isitsel boyutunu olusturmaktadir. Sokak diigiinlerinde icra edilen
miizik, sokagin akustik ve sosyal atmosferini gegici olarak donistiirmekte; bu
doniisiim, sokagin yalnizca gorsel ve fiziksel degil, isitsel olarak da yeniden
islevlendirilmesi anlamina gelmektedir. Bu isitsel doniisiim, Lefebvre'in (2018)
"mekéansal miizik" kavramiyla iliskilendirilebilir; Lefebvre'e gore miizik, dans ve
gecit torenleri gibi kolektif bedensel eylemler, yalnizca estetik degil, aym
zamanda politik temsillerdir ve sosyal gruplarin goriniirliigiinii dogrudan
etkilemektedir.

Bu isitsel ve bedensel pratiklerin kamusal alandaki yogunlugu, ¢ogu zaman
"giiriilti" olarak kodlanmakta ve bu kodlama, toplulugun dislanmasini
mesrulastiran bir soylemin pargasi haline gelmektedir. Ancak performatif beden
kurami gercevesinde bu ses, salt bir akustik fazlalik degil, toplulugun kamusal
alandaki varligini ilan eden bir performatif eylemdir. Sesin mekénsal karsiligi,
dolayisiyla, hack'leme pratiginin isitsel diizeydeki bir uzantis1 olarak
degerlendirilebilmektedir.

6.4. Hack'lemenin Okunmasi

Bu ¢ tiir pratik -esik ve cephenin gegirgen kullanimi, kolektif toplanma ve
sokak diigiinleri, sesin ve ritmin mekansal karsiligi- boliim boyunca gelistirilen
¢ kuramsal diizeyle birlikte okundugunda, hack'lemenin bitiinlikli bir
mekansal-politik pratik olarak nasil isledigi daha agik hale gelmektedir. De
Certeau'nun taktik kavrami, bu pratiklerin neden gecici ve dngdriilemez kaldigim
aciklamaktadir. Bourdieu'niin habitus kavrami, bu pratiklerin neden belirli bir
bicimde -belirli yiiksekliklerde, belirli agilarla, belirli mekénsal diizenlemelerle-
tekrarlandigin1 gostermektedir. Butler''n performatif beden kurami ise, bu
pratiklerin neden salt bir uyarlama olmamin o6tesinde, toplulugun kamusal
alandaki var olma ve goriinir olma hakkinin bir ilan1 oldugunu ortaya
koymaktadir.

Bu ii¢ diizeyin kesisimi, hack'leme pratiginin tasarim siirecine neden ve nasil
bir girdi olarak okunabilecegine dair boliimiin son tartismasini hazirlamaktadir:
eger bu pratikler rastgele degil, igsellesmis bir bedensel bilgiye dayanan ve siyasi
bir anlam tagtyan eylemler ise, bu pratiklerin isaret ettigi mekansal ihtiyaclarin,
tasarim siirecinin mesru bir girdisi olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

7. Demokratik Tasarim Kaynag Olarak Hack’leme Pratigi

Onceki béliimlerde kurulan kavramsal gerceve, baglamsal zemin ve somut
pratik o6rnekleri, bu boliimiin basinda sorulan temel soruya déonmeyi miimkiin
kilmaktadir: Roman toplulugunun kamusal alani hack'leme pratikleri, endiistriyel
tasarim disiplini i¢in demokratik bir kaynak islevi gorebilir mi? Bu tartisma, iic
asamada ilerlemektedir.
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7.1. Hack'lemenin Tasarim Verisi Olarak Okunmasi

Bourdieu'niin habitus kavrami, hack'leme pratiklerinin rastgele olmadigini,
belirli bir bedensel bilgiye dayandigin1 gdstermektedir. Bu ¢ikarimin tasarim
stireci i¢in anlami agiktir: bir toplulugun kamusal alanda iirettigi gecici ¢oziimler
-bir tabure, bir kalas, bir kumag Ortii- tasarimcinin okuyabilecegi somut bir
ergonomik ve mekansal veri kiimesidir. Bu veri, anket veya goriisme gibi sozel
yontemlerle elde edilemeyecek bir nitelik tasimaktadir; ¢iinkii topluluk tiyeleri bu
pratikleri genellikle agiklanmasi gereken bir bilgi olarak degil, kendiliginden
dogal bir davranig olarak deneyimlemektedir. Bu nedenle, bu verinin tasarim
stirecine dahil edilmesi, gézleme dayali bir yontemi gerektirmektedir; sahadaki
maddi izlerin -ipin baglandig: yiikseklik, taburenin konumlandig: aci, kumasin
gerildigi genislik- sistematik olarak okunmasi ve kayit altina alinmasi, bu
dogrultuda bir ilk adimi1 olusturmaktadir.

7.2. Yerel Ihtiyacin Belirlenmesinde Hack’leme Pratigi ve
Altyapilandirma

Onceki boliimde sozii edilen veri okuma siirecinde kritik bir ayrimin
yapilmasi gerekmektedir: tasarimin gorevi, hack'leme pratiginin kendisini taklit
etmek degil, bu pratigin isaret ettigi yapisal ihtiyaci tasarim girdisine
donistiirmektir. De Certeau'nun (1984) taktik kavrami, bu ayrimin kuramsal
gerekgesini saglamaktadir: bir taktigin kendisi -bir ipin belirli bir bi¢imde
baglanmasi- gecici ve duruma 6zgidiir; bu haliyle sabitlenmesi, taktigi kendi
dogasindan koparmaktadir ve onu stratejinin bir pargasi haline getirerek
islevsizlestirmektedir.

Bu ayrimin somut bir karsilig1 sdyle ifade edilebilir: ¢amasir ipi pratiginin
isaret ettigi ihtiyac, cepheye monte edilmis gilivenli bir baglant1 noktasidir; bu
ihtiyag, toplulugun kendi ipini bagladigi davranigi taklit eden dekoratif bir eleman
degil, dogrudan kullanilabilecek bir kanca veya ray sistemiyle karsilanabilir.
Tabure pratiginin isaret ettigi ihtiyag, belirli bir yiikseklik araliginda bir oturma
ylizeyidir; bu ihtiyag, toplulugun getirdigi taburelerle birlikte kullanilabilecek,
yere yakin bir yiizey geometrisiyle karsilanabilir. Kumas ortii pratiginin isaret
ettigi ihtiyac ise, gecici olarak genisleyebilen bir ortli sistemidir; bu ihtiyag,
toplulugun kendi kumasini asabilecegi bir kinematik striiktiirle kargilanabilir.

Bu yaklasimm  katilimei  tasarim  literatiiriindeki ~ "altyapilama"
(infrastructuring) kavramiyla yakin bir iliskisi bulunmaktadir. Pelle Ehn'in (2008)
gelistirdigi bu kavram, tasarim nesnesinin bitmis ve kullanim bi¢imi dnceden
belirlenmis bir iiriin olarak degil, topluluklarin kendi ihtiyaglarina gore siirekli
olarak yeniden sekillendirebilecegi agik bir platform olarak kurgulanmasini
onermektedir. Bu boliimde gelistirilen yaklagim, altyapilama kavramini,
Bourdieu'niin habitus kavrami ve Butler''n performatif beden kuramiyla
birlestirerek, bu acik platformun hack'leme pratiklerinin gézlemlenmesi yoluyla
nasil tiiretilebilecegine dair bir kavramsal temel 6nermektedir.
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7.3. Kurumsal Mesruiyet ve Kalicilik Sorunu

Bu {iglincii ve son asama, tasarimin politik etkinligiyle ilgilidir. Butler'm
performatif toplanma kurami, bedenlerin bir araya geliginin siyasi bir iddia
tagidigini gostermektedir; ancak bu iddianin siirekliligi, onu destekleyen maddi
altyapinin kaliciligina baghdir. Gegici ve enformel bir hack'leme pratigi, her an
kaldirilma riskiyle kars1 karsiyadir; bu risk, Boliim 5'te tartisilan kurumsal katilim
kanallarinin sinirh erisimiyle birlestiginde, toplulugun mekénsal iddiasinin kalic1
bir kurumsal karsilik bulamamasina yol agmaktadir.

Bu pratigin isaret ettigi ihtiyacin resmi bir kentsel donat1 bi¢ciminde, yerel
yonetimin envanterine kaydedilmis bir unsur olarak karsilanmasi, s6z konusu
toplulugun mekansal iddiasina kurumsal bir mesruiyet kazandirmaktadir. Bu,
hack'leme  pratigini ortadan  kaldirmamakta; aksine, bu pratigin
siirdiiriilebilirligini glivence altina almaktadir. Bu baglamda, demokratik
tasarimin bu bolimde oOnerilen tanimi su sekilde Ozetlenebilir: demokratik
tasarim, alt kiiltiir topluluklarinin kamusal alandaki taktiksel pratiklerini gézleme
dayali yontemlerle okuyan, bu pratiklerin isaret ettigi yapisal ihtiyaci -pratigin
kendisini degil- tasarim girdisine doniistiiren ve bu girdiyi kurumsal olarak mesru
ve kalic1 bir donat1 bigimine kavusturan bir tasarim pratigidir.

Bu tanimim izmir Modeli (Tekeli, 2018b) ve Lefebvre'nin (2020b) sehir hakki
kavramiyla iligkisi de bu noktada belirginlesmektedir. Sehir hakkinin miilkiyetten
degil sahiplenme ve katilimdan dogdugu one siiriiliiyorsa, bir toplulugun kamusal
alan1 hack'leme yoluyla sahiplenmesi, bu hakkin en somut ve maddi ifadesidir.
Tasarimin gorevi, bu sahiplenme eylemini bastirmak veya estetize etmek degil,
ona kurumsal bir karsilik ve kalicilik kazandirmaktir.

8. Sonug¢

Bu calisma, Roman toplulugunun kamusal alani hack'leme pratiklerinin
endiistriyel tasarim disiplini i¢in demokratik bir kaynak islevi goriip
goremeyecegi sorusunu ele almistir. Gelistirilen kavramsal ¢ergeve, bu sorunun
olumlu yanitlanabilecegini, ancak bu olumlu yanmitin hack'leme pratiklerinin
dogrudan taklit edilmesi anlamia gelmedigini 6ne stirmiistiir.

De Certeaunun strateji ve taktik ayrimi, hack'leme kavramimin kuramsal
kokenini saglamis; Bourdieu'niin habitus ve bedensel hexis kavramlari, bu
pratiklerin Ortiik bir bedensel bilgiye dayandigini gostermis; Butler'in performatif
beden kurami ise bu pratiklerin ayni zamanda siyasi bir nitelik tasidigini,
bedenlerin bir araya gelisinin kendisinin bir taninma iddias1 olusturdugunu ortaya
koymustur. Bu ii¢ kuramsal hattin sentezi, demokratik tasarim igin ii¢ ilke
onermistir: hack'leme pratiklerinin gézleme dayali yontemlerle bir veri kaynagi
olarak okunmasi, bu pratiklerin kendisinin degil isaret ettikleri yapisal ihtiyacin
tasarima dahil edilmesi ve bu ihtiyacin karsilandigi donatimin kurumsal bir
mesruiyet kazanmast.
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Calismanin kavramsal cercevesi, Izmir'in Akdeniz kenti olarak tasidig
kozmopolit ve poliritmik kentsel karakter, Roman toplulugunun tarihsel ve
sosyolojik dislanma siiregleri, ve yerel yonetimin -Izmir Modeli ve ROMACTED
gibi girisimler aracilifiyla- gelistirdigi sinirli ama anlamli katilim kanallar
baglaminda somutlagtirilmistir. Bu baglamsal zemin, hack'leme pratiklerinin
neden ortaya ¢iktigini ve neden hala kurumsal bir karsilik bulamadigini agiklayan
bir ¢ergeve sunmustur.

Bu cercevenin endiistriyel tasarim disiplini i¢in tasidigi 6nem, katilimet
tasarim yoOntemlerinin Oniindeki bir sinirliliga isaret etmesinde yatmaktadir.
Katilimer tasarimin geleneksel araglar -at6lyeler, anketler, goriigmeler- belirli bir
kurumsal okuryazarlik ve katilim kapasitesi gerektirmektedir. Kurumsal yapilara
kars1 tarihsel bir giivensizlik gelistirmis, mekansal bilgisini sozel olarak ifade
etme aligkanligi bulunmayan topluluklar i¢in bu araglar, ¢ogunlukla iglevsiz
kalmaktadir. Gozleme dayali yontemler, bu sinirliligi asmak icin bir alternatif
sunmaktadir; ancak bu yontemlerin de kendi sinirlart bulunmaktadir. Gézlem,
toplulugun sozel olarak ifade edebilece§i niyetlerine veya taleplerine erisim
saglamamaktadir; yalnizca bedensel pratigin goriiniir ylizeyini okuyabilmektedir.

Bu sinirlilik, boliimde 6nerilen yaklagimin bir tamamlayict yontem olarak,
toplulugun kendi sesini dogrudan ifade edebilecegi siireclerin yerini almamasi
gerektigini gdstermektedir. Miimkiin oldugu durumlarda, gozleme dayali
okumanin, toplulugun kendisiyle kurulacak baska temas bigimleriyle
desteklenmesi, tasarim siirecinin demokratik niteligini giliglendirecektir. Ancak
resmi katilim siireclerinin yapisal olarak erisemedigi baglamlarda, bu bdliimde
gelistirilen kuramsal ¢erceve, tasarimcinin elinde bulunan bir baska olanag: -
sahadaki maddi izleri okuma kapasitesini- mesru bir bilgi iiretim yontemi olarak
degerlendirmeyi miimkiin kilmaktadir.

Sonug olarak, alt kiltiir topluluklarinin kamusal alani hack'leme pratikleri,
endiistriyel tasarim disiplini i¢in yalnizca bir gézlem konusu degil, ayn1 zamanda
bir tasarim girdisi olarak degerlendirilebilir. Bu girdinin dogru bir bigimde
okunmasi ve kurumsal bir donati diline terciime edilmesi, kentsel mekanin
demokratiklesmesine katki  sunabilecek somut bir tasarim yoOntemi
olusturmaktadir.

Tesekkiir

Bu boliim, yazarin Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Endiistriyel
Tasarim Anabilim Dali'nda siirmekte olan doktora tez galismasinin kuramsal
gercevesinden gelistirilmistir.
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Universite Gengliginde Prososyal
Davranisla iliskili Kisisel ve
Motivasyonel Degiskenler: Literatur
Temelli Bir inceleme

Banu Cicek Avcioglu’ & Hiidayim Basak’®
1. Giris

Prososyal davranis, baskalarina yarar saglamay1 amaglayan bilingli eylemler
olarak tanimlanmaktadir. Yardim etme, paylasma, goniilliiliik, bagis yapma,
baskalarini takdir etme, ihtiya¢ duyan kisilere destek olma ve onlar1 rahatlatma
gibi c¢ok cesitli davranislar1 kapsar (Coyne et al., 2013, Eisenberg et al., 2006,
2015, Fu et al., 2021). Bu yoniiyle prososyal davranis, yalnizca sosyal olmak ya
da is birligi yapmakla sinirlt degildir, bagkasinin iyiligini gbzeten ve bireysel ya
da toplumsal refaha katki saglayan bir yonelimdir. Bu nedenle prososyal
davranig, hem bireysel psikolojik saglik hem de toplumsal iyi olus agisindan
onemli bir gosterge olarak degerlendirilebilir.

Literatiirde prososyal davranigin fiziksel ve ruhsal saglik, sosyal yeterlik,
saglikli iligkiler, akademik islevsellik, yasam doyumu ve sosyal baglilik ile
olumlu iliskiler gosterdigi belirtilmektedir (Carlo, 2013, Davis et al., 2016, Laible
et al., 2004, Streit et al., 2018). Prososyal davranigin stres diizenleme, giiven,
aidiyet ve yasamda anlam gibi degiskenlerle iliskili olmasi, onu yalnizca bireysel
bir davranis sonucu degil, ayn1 zamanda sosyal ve psikolojik gelisimi destekleyen
bir mekanizma haline getirmektedir (Aknin et al.,, 2013, Klein, 2017,
Ramkissoon, 2020, Villani et al., 2023).

Beliren yetigkinlik, prososyal davranist anlamak agisindan &zellikle
onemlidir. Arnett’e (2000) gore beliren yetiskinlik, ergenlikten yetiskinlige gegisi
temsil eden ve ¢ogunlukla 18-25 yas araligini1 kapsayan gelisimsel bir donemdir.
Bu donem, iiniversite egitimi, kariyer olusumu, aileden kademeli ayrigsma, yeni
arkadaslik aglari, romantik iligkiler ve yetiskin rollerinin benimsenmesi gibi ¢ok
sayida gegisi icerir. Ozellikle iiniversite gencligi acisindan bu siireg, bireyin hem
akademik hem de sosyal agidan yeni sorumluluklar tistlendigi; kimlik, 6zerklik,
aidiyet ve sosyal iligkiler bakimindan yeniden yapilanma yasadigi kritik bir

! Gazi Universitesi, Teknoloji Fakiiltesi, Endiistriyel Tasarim Miihendisligi, Ankara,
Tiirkiye
2 Prof. Dr., Gazi Universitesi, Teknoloji Fakiiltesi, Endiistriyel Tasarim Miihendisligi,
Ankara, Tiirkiye
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baglam sunmaktadir. Bu ge¢isler bir yandan riskleri, diger yandan gelisimsel
firsatlar1 beraberinde getirir. Sosyal kontroliin azalmasi, akran iliskilerinin 6nem
kazanmasi, belirsizlik ve stres gibi etmenler riskli davramislara zemin
hazirlayabilir (Arnett, 2005; Borsari & Carey, 2001; Schulenberg & Maggs,
2002; White et al., 2006). Buna karsilik ayn1 donem, kimlik gelisimi, sosyal
sorumluluk, 6zerklik, ahlaki olgunlagsma ve prososyal katilim i¢in gii¢lii bir firsat
alamdir (Padilla-Walker et al., 2008).

Universite yasami bu siirecte dzel bir yere sahiptir. Birgok beliren yetiskin igin
iiniversite, iligkilerin, degerlerin, sorumluluklarin ve benlik tanimlarinin yeniden
kuruldugu bir sosyal ekolojiye doniisiir. Ogrenciler yeni gruplarla, farkli sosyal
beklentilerle, akademik baskilarla ve toplumsal katilim firsatlariyla karsilasirlar.
Bu baglamda prososyal davranis, sosyal bagliligi, aidiyeti, empatiyi, sorumluluk
duygusunu ve iyi olusu giiglendirerek 6grencilerin {iniversite yasamina uyumunu
destekleyebilir. Ayni zamanda prososyal etkinliklere katilim, beliren
yetigkinlerin kim olduklarmi, neye deger verdiklerini ve baskalarina nasil katki
sunmak istediklerini daha agik bigimde fark etmelerine yardimci olabilir.

Prososyal davranis ¢ocukluk ve ergenlik donemlerinde yaygin bigimde ele
almmig olmasina karsin, ergenlik sonrasinda ve beliren yetigkinlikte nasil
gelistigini inceleyen caligmalar daha sinirlidir (Crocetti et al., 2016, Ehlert et al.,
2021, Padilla-Walker & Carlo, 2014, Saleme et al., 2021). Oysa bu dénem benlik
kavrami, kimlik, ahlaki degerler, 6zerklik ve sosyal rollerin yeniden yapilandigi
bir dénemdir. Bu nedenle, prososyal davranisin bu déonemde hangi kisisel ve
motivasyonel degiskenlerle iligkili oldugunu anlamak, 6zellikle yiiksekogretim
baglaminda gelistirilecek miidahaleler i¢cin 6nemlidir.

Bu makalenin amaci, beliren yetigkinlik doneminde prososyal davranisi
etkileyen kisisel ve motivasyonel belirleyicileri literatiir temelli bir yaklagimla
incelemektir. Bu dogrultuda kimlik stilleri, ahlaki degerler, 6z-belirleme kurami,
igsel ve digsal motivasyon, iyi olus, dindarlik, minnettarlik, yasamda anlam,
benlik kavrami netligi, 6z-yeterlik, karakter gii¢leri, deger igsellestirme ve sosyal
farkindalik kavramlar1 ele almmaktadir. Boylece tniversite Ogrencilerinde
prososyal motivasyonu destekleyebilecek egitimsel ve disiplinlerarasi
miidahaleler i¢in kavramsal bir temel sunulmasi hedeflenmektedir.

2. Kimlik, Ahlaki Degerler ve Prososyal Davranis

Kimlik gelisimi, beliren yetigkinligin temel gelisimsel gérevlerinden biridir.
Bu donemde bireyler farkli roller, degerler, iliskiler ve gelecek olasiliklari
tizerinde diistiniir. Kimlik, prososyal davramigla yakindan iligkilidir, ¢ilinkii
bireyin kendisini nasil tanimladig, bagkalarini nasil algiladigini, ahlaki kararlar
nasil verdigini ve sosyal durumlarda nasil davrandigim etkiler.

Berzonsky nin kimlik stili modeli, kimlik siireglerini bilgi yonelimli, normatif
ve daginik-kaginmaci olmak {izere ii¢ temel stil {izerinden agiklar (Berzonsky,
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1989, 1990). Bilgi yonelimli bireyler, kimlikle ilgili kararlar verirken aktif
bigimde bilgi arar, bilgiyi isler ve farkli secenekleri degerlendirir. Bu kisiler farkli
bakis acilarina daha agik ve kararlarinda daha yansitict olabilirler. Normatif
kimlik stiline sahip bireyler ise ¢ogunlukla ebeveynlerin, otorite figiirlerinin ya
da referans gruplarinin beklenti ve degerlerini benimser. Daginik-kaginmacr stil
ise kisisel kararlar1 erteleme, kimlikle ilgili meselelerden kacinma ve ancak digsal
baski olustugunda secim yapma egilimiyle karakterizedir.

Marcia’nin kimlik statiisii modeli de kimlik gelisimini kesif ve baglanma
boyutlar1 {izerinden ele alir. Buna gore basarili kimlik yiiksek kesif ve yiiksek
baglanmayi, moratoryum yiiksek kesif ve diisiik baglanmayi, ipotekli kimlik
disiik kesif ve yiiksek baglanmayi, daginik kimlik ise diisiik kesif ve diigiik
baglanmay1 ifade eder (Marcia, 1966). Bu statiiler, bireyin kendisiyle ve
baskalartyla iliski kurma bigimini etkiler. Basarili kimlik ve moratoryum
genellikle bilgi yonelimli islemeyle, ipotekli kimlik normatif islemeyle, daginik
kimlik ise daginik-kaginmaci islemeyle iliskilendirilmektedir.

Bu ayrimlar prososyal davranis agisindan dnemlidir. Bilgi yonelimli kimlik
stiline sahip bireyler, baskalarinin ihtiyaglarini anlamaya, sosyal durumlari
degerlendirmeye ve bilingli ahlaki kararlar almaya daha agik olduklart igin
prososyal davranisa daha yatkin olabilirler. Normatif bireyler de prososyal
davranig gosterebilir, ancak bu davranig cogu zaman sosyal onay, beklenti ya da
grup normlartyla daha giiglii bigimde iligkili olabilir. Daginik-kaginmaci
bireylerde ise baskalarin bakis agisini tanima, duygu diizenleme ve sorumlu
sosyal kararlar alma kapasitesi daha sinirli olabileceginden prososyal davranis
diizeyi daha diisiik olabilir (Smits et al., 2011).

Ahlaki degerler de prososyal davranisin merkezinde yer alir. Prososyal
davranis yalnizca yardim eylemini gerceklestirmek degil, ayn1 zamanda kiginin
degerleriyle tutarli davranmasidir. Ahlaki kimlik sembolizasyonu, bireyin ahlaki
kimligini eylemleri araciligiyla kamusal olarak ifade etmesini anlatir (Aquino &
Reed, 2002). Bu nedenle prososyal davranig, bireyin kendisini nasil gérmek
istedigi ve baskalarina hangi degerleri gostermek istedigiyle iliskili bir 6z-ifade
bigimi olarak diisiiniilebilir.

Ahlaki motivasyonun bir diger bileseni empatik ilgidir. Empatik ilgi,
baskalarinin iyiligi i¢in duyulan sicaklik, sefkat ve kaygiy1 ifade eder. Perspektif
alma ise bireyin bagkalarmin durumunu onlarin  bakis  agisindan
degerlendirebilmesini saglar (Davis, 1980, Eisenberg, 2002, Farrant et al., 2012,
Krevans & Gibbs, 1996). Bununla birlikte empati tek basina yeterli olmayabilir.
Prososyal motivasyon, empati ahlaki kimlik ile birlikte islediginde daha giiglii
hale gelir. Kendini ahlaki, sorumlu ya da yardimsever biri olarak goren beliren
yetiskinler, bu kimlik tanimiyla tutarli olmak i¢in prososyal davraniga daha fazla
yonelebilirler (Davis & Carlo, 2020).
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Bu nedenle kimlik ve ahlaki degerler, prososyal davranisin hem belirleyicileri
hem de sonuglar1 olarak degerlendirilebilir. Bir yandan kimlik stilleri ve ahlaki
benlik algisi, bireyin prososyal davranisa nasil ve hangi motivasyonla
yonelecegini etkiler. Diger yandan tekrarlanan prososyal deneyimler, bireyin
ahlaki kimligini, benlik anlayisini ve deger tutarliligimi giiclendirebilir.

3. Oz-Belirleme Kurami, Motivasyon ve Iyi Olus

Oz-belirleme kurami, bireylerin neden prososyal davramis gosterdigini
anlamak i¢in giiglii bir ¢erceve sunar. Kurama goére insan motivasyonu ve iyi
olusu, ii¢ temel psikolojik ihtiyacin doyumuyla iliskilidir: 6zerklik, yeterlik ve
iliskililik (Deci & Ryan, 2013). Ozerklik, bireyin davramiglarini géniillii ve kendi
degerleriyle uyumlu hissetmesini, yeterlik, etkili ve becerikli hissetmesini,
iligkililik ise bagkalariyla baglant1 ve yakinlik kurmasini ifade eder.

Bu ihtiyaglar prososyal davranigla dogrudan iligkilidir. Beliren yetiskinler
psikolojik ihtiyaclarinin doyuruldugunu hissettiklerinde prososyal davraniga
daha fazla yonelebilirler (Schiffrin et al., 2021). Ozerklik, bireyin yardim
davranigint baski ya da zorunluluk nedeniyle degil, goniilli olarak
gerceklestirmesini  destekler. Yeterlik, bireyin etkili bicimde yardim
edebilecegine inanmasm saglar. Iliskililik ise baskalarinin ihtiyaglarina
duyarlilig1 ve onlarn iyiligine katki sunma istegini gii¢lendirir.

Oz-belirleme kuramu farkli motivasyon diizeylerini de ayirt eder. En kontrollii
diizeyde davranig, ceza, 6diil, onay, sugluluk ya da digsal baskilar tarafindan
yonlendirilir. Daha 6zerk diizeylerde ise davranis bireyin degerleriyle biitiinlesir
ve igsellestirilir (Grolnick et al., 1997, Padilla-Walker et al., 2008). Bu ayrim
prososyal davranis icin kritiktir. Bir 6grenci arkadasina yalnizca takdir gérmek
icin yardim edebilir, bagska bir 6grenci ise yardimi gercekten 6nem verdigi
dayanigma, sorumluluk ya da sefkat degerleriyle uyumlu oldugu igin
gergeklestirebilir. Disaridan bakildiginda iki davranig benzer goriinse de
motivasyonel niteligi farklidir.

Ozerklik  destekleyici ~ sosyal  ¢evreler,  prososyal  degerlerin
i¢sellestirilmesinde dnemli rol oynar. Genglere anlamli se¢imler yapma, degerleri
iizerine diiglinme ve goniillii hareket etme firsati verildiginde prososyal
motivasyon daha kalic1 hale gelebilir (Gagné, 2003, Weinstein & Ryan, 2010).
Buna karsilik kosullu kabul ya da kosullu ilgi, 6zerk motivasyonu zayiflatabilir.
Kabul, saygi ve yakinlik yalnizca beklentiler karsilandiginda sunuluyorsa,
prososyal davranig aragsal, onay odakli ve siirdiiriilebilirligi diisiik bir nitelige
biirlinebilir (Assor et al., 2004, 2014, Roth, 2008, Yaban & Sayil, 2020).

Prososyal davranis iyi olusla da yakindan iliskilidir. Yardim etme, yalnizca
yardim alan kisinin degil, yardim eden kisinin de iyi olusunu artirabilir. Iyilik
yapma, bireyin Ozerklik, yeterlik ve iliskililik duygularmi giiglendirerek
psikolojik iyi olusa katki saglar (Aknin et al., 2013, Martela & Ryan, 2016,
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Weinstein & Ryan, 2010). Bu durum karsilikli bir iliskiye isaret eder: Psikolojik
ihtiyag doyumu prososyal davranisi artirabilir, prososyal davranis da psikolojik
ihtiyaglarin daha fazla doyurulmasina yardimci olabilir. Bu karsilikli dongii,
ozellikle stres, belirsizlik ve yalmzlik yasayan {iniversite Ogrencileri igin
onemlidir.

Yiiksekogretim baglaminda bu bulgular, prososyal davranisin yalnizca ahlaki
bir beklenti olarak degil, 6grencilerin iyi olusunu, iliskililigini ve yeterlik
duygusunu destekleyen bir 6grenme deneyimi olarak yapilandirilabilecegini
gostermektedir. Ancak bunun i¢in prososyal etkinliklerin dissal performans
baskisna  indirgenmemesi, Ogrencilerin  degerleri ve  segimleriyle
iligkilendirilmesi gerekir.

4. Dindarlik, Minnettarhk, Stres ve Yasamda Anlam

Dindarlik, maneviyat, minnettarlik ve yasamda anlam da prososyal davranisla
iligkilidir. Bir¢ok birey i¢in dini ya da manevi cergeveler, ahlaki yonelim, sosyal
aidiyet, anlamlandirma ve bagkalarina yardim etme motivasyonu sunar.
Aragtirmalar dindarligin ahlaki yo6nelim, empatik ilgi, perspektif alma,
minnettarlik ve sorumlu sosyal davranislarla iligkili oldugunu gostermektedir
(Barry & Abo-Zena, 2014, Barry et al., 2015, 2018, Kaur, 2020a, 2020b).

Dini baglilik, ahlaki kimligi ve topluluk sorumlulugunu gii¢lendirerek
prososyal davranigi destekleyebilir. Dini etkinliklere katilim da hizmet, sosyal
destek ve deger temelli eylem firsatlar1 saglayabilir. Cocukluk doneminde aile
icinde dini sosyalizasyon deneyimleri, geng yetiskinlikte aileye, arkadaslara ve
yabancilara yonelik prososyal davranislarla iligkili bulunmustur (Barry et al.,
2018).

Bununla birlikte dindarlik ve prososyal davranis arasindaki iliski her zaman
dogrusal ve tek boyutlu degildir. Prososyal davranig, perspektif alma,
baskalarinin ihtiyaglarin1 kabul etme ve sosyal esneklik gerektirir. Bu nedenle
dini ya da ideolojik yonelimler kati, dislayici ya da yalnizca i¢ grup odakli hale
geldiginde, dis gruplara yonelik prososyal tepkileri sinirlayabilir. Dolayistyla
dindarligin prososyal potansiyeli, empatiyi, agikligi, sefkati ve grup smirlarinin
Otesine gegen ahlaki sorumlulugu destekleyip desteklemedigine baglh olarak
degisebilir.

Yasamda anlam, bu baglamda 6nemli bir diger kavramdir. Prososyal davranis
bireylerin hem kendilerini hem de yasamlarin1 daha anlamli gérmelerine katki
saglayabilir (Klein, 2017, Steger & Frazier, 2005, Villani et al., 2023). Bu anlam
ihtiyaci, stresli ve belirsiz donemlerde daha belirgin hale gelebilir. Akademik,
sosyal ya da kisisel zorluklar yasayan beliren yetiskinler, baskalarma katki
sunarak amag¢ duygusu gelistirebilirler. Bu nedenle prososyal davranis,
dayanikliligi ve olumlu uyumu destekleyen bir kaynak olarak degerlendirilebilir
(Davis et al., 2021, Taylor & Hanna, 2018).
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Minnettarlik da prososyal davranisin dnemli bir belirleyicisidir. Minnettarlik,
baskalarinin iyiligini ve olumlu deneyimleri fark etme ve takdir etme egilimini
ifade eder. Minnettarlik bireyin dikkatini kendisine sunulan iyiliklere yonelttigi
icin baskalarina karst duyarliligi, sefkati ve yardim etme istegini artirabilir.
McCullough ve arkadaslar1 (2002), minnettarlik diizeyi yiiksek bireylerin
baskalarina daha fazla duygusal ve somut destek sundugunu belirtmistir. Ma ve
arkadaslarinin (2017) meta-analizi de minnettarlik ile prososyal davranis arasinda
orta diizeyde olumlu iliski oldugunu gostermektedir.

Tanri’ya baglanma ve Tanr’ya yonelik minnettarlik da prososyal
motivasyonu etkileyebilir. Bireyler agkin bir kaynaga kars1 minnettarlik ya da
bor¢luluk hissettiklerinde, bunu dogrudan aym kaynaga geri 6ddemek yerine
baskalarina yardim etme yoluyla ifade edebilirler (Nelson, Hardy, & Watkins,
2023, Nelson, Hardy, Tice, & Schnitker, 2023). Bu durumda prososyal davranis,
belirli bir kisiye dogrudan karsilik vermekten ¢ok daha genis bir manevi
sorumluluk ve ahlaki baglilik bi¢imi olarak ortaya cikar.

Genel olarak dindarlik, minnettarlik, stres ve yasamda anlam, prososyal
davranigin yalnizca sosyal bir eylem olmadigini, ayni zamanda kimlik, amag,
maneviyat, dayaniklilik ve iyi olugla baglantili bir anlamlandirma siireci
oldugunu gostermektedir.

5. Benlik Kavramu Netligi, Oz-Yeterlik, Karakter Giicleri ve Deger
Icsellestirme

Benlik kavrami netligi, bireyin kendisiyle ilgili inanglarin1 ne kadar acik,
tutarli, giivenli ve zamansal olarak istikrarli bigimde tanimladigini ifade eder
(Campbell, 1990, Campbell et al., 1996, 2003). Bu kavram kimlik, 6z-saygi,
degerler ve hedeflerle yakindan iliskilidir. Benlik kavrami netligi yiiksek olan
beliren yetigkinler, kim olduklarini ve neye deger verdiklerini daha iyi bildikleri
i¢in prososyal davraniga daha yatkin olabilirler.

Acik bir benlik kavrami prososyal davranisi birkac yolla destekleyebilir. Tlk
olarak, birey hangi sosyal eylemlerin kendi degerleriyle tutarli oldugunu daha
kolay fark eder. ikinci olarak, kendine giiven baskalarmin ihtiyaglarina yanit
vermeyi kolaylastirabilir. Ugiincii olarak, istikrarli bir benlik tanimi, bireyin
baskalarinin bakis agilari karsisinda daha az tehdit hissetmesine ve daha anlamli
iliskiler kurmasia yardimer olabilir. Dordiincii olarak, prososyal davranisin
kendisi de bireyin kendisini yardimsever, sorumlu ve sosyal olarak bagl biri
olarak deneyimlemesine olanak taniyarak benlik kavrami netligini gii¢clendirebilir
(Crocetti et al., 2016).

Oz-yeterlik de &nemli bir belirleyicidir. Bireyin prososyal davranis
gosterebilmesi i¢in Once bir bagkasinin yardima ihtiyaci oldugunu fark etmesi, bu
ihtiyac1 anlamasi ve bu ihtiyaca etkili bicimde yanit verebilecegine inanmasi
gerekir (Labroo et al., 2023). Bir kisi empati hissetse bile yardim edemeyecegini
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ya da eyleminin fark yaratmayacagim diislinliyorsa prososyal davranistan
kaginabilir. Bu nedenle prososyal 0z-yeterlik kritik bir ara degisken olarak
goriilebilir.

Oz-yeterlik ve prososyal davranis arasinda karsilikl bir iliski bulunmaktadur.
Sosyal agidan anlamli etkinliklere katilan gengler, kendilerini etkili ve katki
sunabilen bireyler olarak deneyimleyebilirler (Yates & Youniss, 1996). Bu
deneyim onlarin gelecekteki prososyal davraniglara yonelik giivenini artirabilir.
Ayni1 zamanda 6z-yeterligi yiiksek bireyler, baskalarina yardim etme konusunda
daha fazla girisimde bulunabilirler (Caprara & Steca, 2005, Eden & Kinnar, 1991,
McMabhon et al., 2013).

Karakter giigleri de prososyal davranigla iligkilidir. Nezaket, comertlik,
diiriistliik, algakgoniilliilik, minnettarlik ve sosyal zekd gibi giiclii ydnler,
bagkalarima yonelen eylemleri destekleyebilir (Peterson & Seligman, 2004).
Ozellikle nezaket ve comertlik gibi karakter giiclerinin prososyal davranisla
iligkili oldugu belirtilmektedir (Lee et al., 2015). Bireyler karakter giicleriyle
uyumlu davrandiklarinda kendilerini daha biitiinlesmis ve otantik hissedebilirler.

Bu durum deger igsellestirmenin 6nemini gostermektedir. Prososyal davranis,
birey tarafindan gegici bir gorev ya da digsal beklenti olarak degil, i¢sellestirilmis
degerlerin ifadesi olarak deneyimlendiginde daha siirdiiriilebilir hale gelir.
Yiiksekogretimde o6grencilerin kendi karakter giiclerini tanimalari, degerleri
tizerine diisiinmeleri ve bu degerleri gergek sosyal ihtiyaglarla iligkilendirmeleri
desteklenebilir. Boylece prososyal davranis tek seferlik bir 6dev olmaktan
cikarak kisisel anlam tastyan bir yonelime doniisebilir.

6. Sosyal Farkindalik, Dikkat ve Baskalarimin ihtiyaglarlm Tamma

Prososyal davranis farkindalik gerektirir. Bir bireyin bir bagkasina yardim
edebilmesi igin Oncelikle o kisiyi ve ihtiyacimi fark etmesi gerekir. Bu nedenle
dikkat, sosyal farkindalik ve bagkalarinin deneyimlerine duyarlilik prososyal
motivasyonun temel bilesenleri arasinda yer alir.

Sosyal farkindalik ya da sosyal mindfulness, sosyal durumlarda bagkalarinin
varligina ve ihtiyaglarina dikkat etmeyi ifade eder. Bu kavram genel mindfulness
kavramindan ayrilir, ¢linkii odak noktas1 bireyin kendi i¢sel deneyiminden ¢ok
baskalaridir (Remmers et al., 2015, Van Doesum et al., 2020). Genel mindfulness
kisinin anda olusuna ve kendi deneyimine odaklanirken, sosyal mindfulness
bireyin eylemlerinin bagkalarini nasil etkiledigini dikkate almasini igerir. Sosyal
olarak farkinda olan birey, giindelik etkilesimlerde baskalarinin se¢eneklerini,
konforunu ve firsatlarin1 gozetir.

Bu kavram prososyal davranis agisindan 6nemlidir, ¢linkii yardim her zaman
biiylik fedakarliklar gerektirmez. Pek ¢ok prososyal davranis kiiciik farkindalik
anlariyla baglar: Birinin diglandigim fark etmek, bir arkadasin zorlandigim
gormek, baskalarina segcenek birakmak, dikkatle dinlemek, alan agmak ya da
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nezaketle karsilik vermek. Bu kii¢lik eylemler giiveni, minnettarligi ve iliski
kalitesini giliglendirebilir.

Prososyal davranig tepkisel ya da proaktif olabilir. Tepkisel prososyallik,
mevcut bir ihtiyaca yanit vermeyi igerir, 6rnegin yardim isteyen birine destek
olmak gibi. Proaktif prososyallik ise yardim talep edilmeden Once inisiyatif
almayi, bir problemi fark etmeyi, baskalarinin ihtiyaglari1 6ngérmeyi ya da
destek firsatlar1 yaratmay:1 ifade eder (Van Doesum et al., 2020). Tepkisel
prososyallik mevcut iliskileri siirdiiriirken, proaktif prososyallik yeni iliskiler ve
sosyal yapilar kurmaya katki saglayabilir.

Dikkat ve sosyal farkindalik yalmzca biligsel ya da ahlaki degiskenlerden
etkilenmez. Fizyolojik ve cevresel kosullar da onemlidir. Ornegin uyku
yetersizligi, dikkati azaltabilir, sosyal etkinliklere katilimi diisiirebilir ve olumlu
sosyal deneyimlerin bireyler arasi yararlarini zayiflatabilir (Palmer et al., 2023).
Bu durum, prososyal davranisin yalnizca degerler ve motivasyon tizerinden degil,
ayni zamanda fiziksel iyi olus, yorgunluk, stres ve ¢evresel kosullar iizerinden de
ele alinmas1 gerektigini gostermektedir.

Universite baglaminda sosyal farkindalik, baskalarinin deneyimlerini goriiniir
kilan etkinliklerle gelistirilebilir. Empati ¢alismalari, yansitici yazma, katilimci
projeler, akran goriismeleri, tasarim odakli diisiinme uygulamalar1 ve toplum
temelli 6devler, 6grencilerin baskalarinin ihtiyaglarini daha iyi fark etmelerine
yardimc1 olabilir. Bdylece sosyal farkindalik, fark etme ile eyleme gegme
arasinda bir koprii islevi gorebilir.

7. Yiiksekogretim Baglaminda Egitimsel ve Disiplinlerarasi Cikarimlar

Incelenen literatiir, beliren yetiskinlikte prososyal davranisin kimlik, degerler,
motivasyon, iyi olus, 6z-yeterlik, anlam, minnettarlik ve sosyal farkindalik gibi
¢ok sayida kigisel ve motivasyonel degiskenin etkilesimiyle sekillendigini
gostermektedir. Bu degiskenler birbirinden bagimsiz degildir; aksine dinamik,
¢ok boyutlu ve ¢ogu zaman karsilikli iliskiler igindedir. Prososyal davranis,
bireyin kendisini nasil gordiigli, neye deger verdigi, kendini ne kadar yeterli
hissettigi, Ozerklik ve iliskililik ihtiyaclariin ne Olgiide karsilandigr ve
baskalarinin ihtiyaglarin fark edip edemedigiyle yakindan iliskilidir. Bu nedenle
prososyal davranigin geligimi, yalnizca bireysel yardim etme egilimiyle degil,
bireyin benlik, deger, anlam ve iligski kurma bigimleriyle birlikte ele alinmalidir.
Bu bulgular, yiiksekogretim ortamlari agisindan énemli ¢ikarimlar sunmaktadir.
Universiteler yalnizca akademik bilgi aktarrminin gerceklestigi kurumlar
degildir; aynm1 zamanda beliren yetiskinlerin kimliklerini, degerlerini, sosyal
iligkilerini, mesleki yonelimlerini ve toplumsal sorumluluk anlayislarim
gelistirdikleri sosyal ve pedagojik ortamlardir. Bu baglamda yliksekogretim,
prososyal davranisin desteklenmesi i¢in 6nemli bir gelisimsel zemin sunabilir.
Ancak bu destek, Ogrencilerden yalnmizca yardim etmelerini ya da sosyal
sorumluluk gdstermelerini beklemekle sinirh kalmamali; onlarin bu davraniglar
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hangi degerler, motivasyonlar, benlik algilar1 ve iliskililik deneyimleri iizerinden
gergeklestirdiklerini de dikkate almalidir. Bu g¢ercevede ilk olarak, prososyal
davranisi destekleyen egitimsel siireglerin 6zerklik destekleyici olmasi 6nemlidir.
Ogrenciler prososyal davranisi yalnizca zorunlu bir gérev, ders ciktist ya da
notlandirilan  bir  performans olarak  deneyimlediginde, davramsin
igsellestirilmesi sinirli kalabilir. Buna karsilik 6grencilerin anlamli segimler
yapabildigi, kendi degerleri iizerine diisiinebildigi ve sosyal katkiyr kisisel
motivasyonlariyla  iliskilendirebildigi  6grenme  ortamlari,  prososyal
motivasyonun daha kalici bi¢imde gelismesine katk1 saglayabilir.

Ikinci olarak, yiiksekdgretimde empati ve perspektif alma becerilerini
destekleyen deneyimlere yer verilmesi 6nem tagimaktadir. Prososyal davranis,
baskalarinin ihtiyaclarii fark etmeyi ve bu ihtiyaclart anlamlandirmay:
gerektirir. Bu nedenle 6grencilerin farkli yasam deneyimleriyle karsilagmasini,
bagkalarii dinlemesini, gozlem yapmasin1 ve farkli bakis acilarim
degerlendirmesini saglayan etkinlikler prososyal duyarliligi giiclendirebilir.
Goriisme, gozlem, hikdye anlatimi, yansitici yazma, empati haritalari, kullanici
deneyimi ¢alismalari, katilime1 tasarim ve tasarim odakli diisiinme gibi yontemler
bu agidan islevsel araglar olarak degerlendirilebilir. Ugiincii olarak, egitimsel
stireclerin O0grencilerin yeterlik ve 6z-yeterlik duygusunu desteklemesi gerekir.
Ogrenciler baskalarina anlamli bir katki sunabileceklerini hissettiklerinde,
prososyal davramiga yoOnelme olasiliklart artabilir. Bu nedenle O6grenme
gorevlerinin ¢ok biiyiik, soyut ya da erisilmesi glic sosyal hedefler yerine;
ogrencilerin kiiciik, goriiniir ve deneyimlenebilir etkiler olusturabilecegi bigimde
yapilandirilmast 6nemlidir. Bdylece Ogrenciler yalnizca sosyal bir probleme
iliskin farkindalik gelistirmekle kalmaz, ayn1 zamanda kendi eylemlerinin bir fark
yaratabilecegini de deneyimleyebilirler. Dordiincii olarak, prososyal davranisi
destekleyen uygulamalarin kimlik ve deger yansitmasini igermesi onemlidir.
Ogrencilerin karakter giiclerini, ahlaki degerlerini, kisisel motivasyonlarini ve
toplumsal katkiya iligkin beklentilerini fark etmelerine yardime1 olan etkinlikler,
prososyal davranisin igsellestirilmesini destekleyebilir. Bu noktada prososyal
davranig, disaridan beklenen bir yardim davramisi olmaktan ¢ikarak bireyin
kendilik algisiyla, mesleki kimligiyle ve yasamda anlam arayisiyla baglantili bir
gelisim alanina doniisebilir. Besinci olarak, yiliksekdgretim ortamlarinda aidiyet
ve iligkililik duygusunu giiglendiren sosyal 6grenme deneyimleri nemlidir. Grup
projeleri, akran destegi, toplum temelli 6grenme, is birlikli etkinlikler ve
disiplinlerarasi ¢aligmalar, 6grencilerin hem bagkalariyla baglant1 kurmasina hem
de sosyal sorumlulugu birlikte deneyimlemesine olanak saglayabilir. Bu tiir
Ogrenme ortamlari, prososyal davranisin yalnizca bireysel bir egilim degil, sosyal
iligkiler i¢inde gelisen ve giiclenen bir yonelim oldugunu goéstermesi agisindan
degerlidir.

Son olarak, tasarim, teknoloji, egitim, psikoloji ve sosyal inovasyon gibi farkli
disiplinlerin prososyal davranisin desteklenmesine katki sunabilecek araglar ve
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yaklasimlar gelistirme potansiyeli bulunmaktadir. Ozellikle tasarim odakli
diistinme ve katilimci tasarim yaklasimlari, 6grencilerin empatiden problem
tanimina, fikir gelistirmeden prototiplemeye ve degerlendirmeye uzanan
deneyimsel bir siire¢ i¢inde baskalarinin ihtiyaglarini anlamalarina ve sosyal
katk: iiretmelerine olanak saglayabilir. Dijital platformlar ise yansitma, siireg
takibi, geri bildirim, is birligi ve akran etkilesimini destekleyen tamamlayici
araclar olarak kullanilabilir. Bununla birlikte bu tiir uygulamalar, bu incelemenin
odagint olusturan kisisel ve motivasyonel degiskenlerin yerine gegcmekten cok,
bu degiskenlerin egitimsel baglamlarda desteklenebilecegi olasi ortamlar olarak
degerlendirilmelidir.

8. Genel Degerlendirme

Bu derlemede ele alinan literatiir, beliren yetiskinlik doneminde prososyal
davranigin tekil bir kisilik 6zelligi ya da yalmizca durumsal bir tepki olarak
aciklanmasinin yetersiz oldugunu gostermektedir. Prososyal davranig; kimlik
gelisimi, ahlaki degerler, psikolojik ihtiyaglarin doyumu, 6zerk motivasyon,
benlik kavrami netligi, 6z-yeterlik, minnettarlik, yasamda anlam ve sosyal
farkindalik gibi ¢ok sayida kisisel ve motivasyonel degiskenle iliskili ok boyutlu
bir yapidir. Bu nedenle prososyal davranis, yalnizca bagkalarina yonelik olumlu
eylemler biitiinii olarak degil; bireyin kendini tanima, degerlerini igsellestirme,
baskalartyla iliski kurma ve yasamini anlamlandirma siiregleriyle baglantili
gelisimsel bir yonelim olarak degerlendirilmelidir.

Literatiiriin isaret ettii 6nemli noktalardan biri, prososyal davranis ile kisisel
degiskenler arasindaki iliskinin ¢cogu zaman karsilikli bir nitelik tagimasidir.
Ornegin benlik kavrami netligi, 6z-yeterlik ve psikolojik ihtiyag doyumu
prososyal davranigsa yonelimi artirabilirken; prososyal davranisa katilim da
bireyin kendisini daha yeterli, degerleriyle daha tutarli ve sosyal olarak daha bagl
hissetmesine katki saglayabilir. Benzer bigimde minnettarlik ve yasamda anlam,
prososyal davranigi destekleyebilir; prososyal davranis da bireyin yasamini daha
anlamli algilamasina yardimci olabilir. Bu karsilikli yapi, prososyal davranigin
yalmzca bir sonug degiskeni degil, ayn1 zamanda kisisel gelisimi destekleyen bir
mekanizma olarak da ele alinabilecegini gostermektedir.

Beliren yetiskinlik donemi bu agidan 6zel bir 5nem tagimaktadir. Bu donemde
bireyler kimliklerini, degerlerini, sosyal rollerini ve gelecek yonelimlerini
yeniden yapilandirmaktadir. Universite yasami, aileden kismi ayrisma, yeni
akran iligkileri, akademik beklentiler, mesleki yonelimler ve artan 6zerklik
arayisi, prososyal davranigin gelisimini hem destekleyebilen hem de
zorlagtirabilen kosullar yaratmaktadir. Bu nedenle beliren yetiskinlikte prososyal
davranisi anlamak icin yalnizca digsal sosyal kosullara degil, bireyin kendisini,
degerlerini, yeterligini, iliskilerini ve yasam anlamim nasil degerlendirdigine de
odaklanmak gerekir. Bu degerlendirme, prososyal davranigin motivasyonel
niteliginin 6nemini de ortaya koymaktadir. Digsal onay, su¢luluk, sosyal beklenti

159



ya da zorunlulukla ortaya ¢ikan prososyal davraniglar kisa vadede olumlu goériinse
de siirdiiriilebilir olmayabilir. Buna karsilik 6zerk motivasyon, i¢sellestirilmis
degerler, empatik duyarlilik ve iligkililik duygusuyla desteklenen prososyal
davraniglar daha kalic1 ve gelisimsel agidan daha anlamli olabilir. Bu nedenle
prososyal davranisi desteklemeye yonelik egitimsel yaklasimlarda, bireylerin
yalnizca yardim davranisi gostermesi degil; bu davranist hangi deger, anlam ve
benlik algis1 ¢cercevesinde gerceklestirdigi de dikkate alinmalidir.

Kisisel degiskenler baglaminda yapilan bu inceleme, yiiksekogretim
ortamlarinin prososyal davranis i¢in 6nemli bir gelisimsel baglam sundugunu
disiindiirmektedir. Ancak burada ama¢ dogrudan bir miidahale modeli
onermekten ziyade, prososyal davranisi etkileyen kisisel ve motivasyonel
degiskenlerin kavramsal bir haritasin1 ortaya koymaktir. Bu harita, ileride
gelistirilecek egitimsel, tasarim temelli ya da teknoloji destekli uygulamalar i¢in
kuramsal bir zemin sunabilir. Gelecekteki c¢aligmalar, bu degiskenlerin
yliksekdgretim ortamlarinda nasil desteklenebilecegini ve prososyal davranig
iizerindeki etkilerini ampirik olarak inceleyebilir.

9. Sonug¢

Beliren yetiskinlik, bireyin kimlik, deger, 6zerklik, sosyal iligkiler ve gelecek
yonelimi agisindan yogun bir yeniden yapilanma yasadigi énemli bir gelisimsel
donemdir. Bu nedenle prososyal davranisin bu donemde incelenmesi, yalnizca
baskalarma yardim etme egilimini anlamak ag¢isindan degil, bireyin kendini
tanima, degerlerini igsellestirme, sosyal iligkiler kurma ve yasamim
anlamlandirma siireclerini degerlendirmek agisindan da énemlidir. Bu ¢alismada
ele alinan literatiir, prososyal davranisin kisisel ve motivasyonel degiskenlerle
yakindan iligkili ¢cok boyutlu bir yap1 oldugunu goéstermektedir. Kimlik stilleri,
ahlaki degerler, 6z-belirleme, 6zerk motivasyon, temel psikolojik ihtiyaglar,
benlik kavrami netligi, 6z-yeterlik, karakter gii¢leri, minnettarlik, dindarlik,
yasamda anlam ve sosyal farkindalik, beliren yetigkinlikte prososyal davranisi
anlamada one ¢ikan temel degiskenlerdir. Bu degiskenler, prososyal davranisi
yalnizca bireysel bir yardim eylemi olarak degil, benlik gelisimi, deger tutarliligi,
iligkililik ve iyi olusla baglantili gelisimsel bir yonelim olarak ele almay1
gerektirmektedir.

Calismanin temel c¢ikarimlarindan biri, prososyal davranis ile kisisel
degiskenler arasindaki iligkinin ¢gogu zaman karsilikli olmasidir. Bireyin kimlik
gelisimi, 6z-yeterligi, deger igsellestirmesi ve yasamda anlam algisi prososyal
davranis1 destekleyebilirken; prososyal davraniga katilim da bireyin kendisini
daha yeterli, degerleriyle daha tutarli, sosyal olarak daha bagl ve yagsamini daha
anlaml algilamasina katki saglayabilir. Bu karsilikli iliski, prososyal davranisin
hem bir gelisim gostergesi hem de kisisel gelisimi destekleyen bir siire¢ olarak
ele alinabilecegini gdstermektedir. YiiksekOgretim ortamlari, bu siire¢ igin
onemli bir gelisimsel baglam sunmaktadir. Universite dgrencileri, akademik ve
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mesleki gelisimlerinin yani sira kimlik, aidiyet, 6zerklik, sosyal sorumluluk ve
toplumsal katki alanlarinda da gelisim gostermektedir. Bu nedenle
yiiksekdgretimde prososyal davranigin  desteklenmesi, yalnizca sosyal
sorumluluk etkinlikleriyle sinirli goriilmemeli; 6grencilerin empati, 6z-yeterlik,
deger yansitmasi, iligkililik ve anlam arayisi gibi kisisel ve motivasyonel
boyutlartyla birlikte ele alinmalidir.

Sonug olarak, beliren yetiskinlikte prososyal davranisin desteklenmesi hem
bireysel hem de toplumsal acidan 6nem tagimaktadir. Kisisel ve motivasyonel
degiskenleri dikkate alan egitimsel yaklasimlar, genclerin yalnizca baskalarina
yardim eden bireyler olmalarina degil; aym zamanda kendini taniyan,
degerleriyle tutarli hareket eden, sosyal iliskiler kurabilen ve toplumsal katkiy1
anlamli bir yasam yoOnelimi olarak gorebilen bireyler olarak gelismelerine katki
saglayabilir. Gelecekteki caligmalar, bu degiskenlerin yiiksekdgretim, tasarim
temelli Ogrenme ve teknoloji destekli egitim ortamlarinda nasil
desteklenebilecegini ampirik olarak inceleyebilir.
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Yesil Bir Gelecek icin Izmir: EBRD
Green Cities, Urban Greenup ve
Izmir GCAP Projelerinin
Karsilastirilmasi

Nazl Su Taskaya' & Ash Saruhan Mosler’
1. GIRIS

21. yiizy1l kentleri; iklim degisikligi, yogun yapilasma ve giderek azalan yesil
doku nedeniyle olusan gevresel ve ekonomik bir kriz ile kars1 karstyadir. Sanayi
devrimi sonrasinda hizlanan kentlesme siireci, diinya niifusunun yarisindan
fazlasim1 kent merkezlerine tagimis ve 2050 yilina kadar bu oranin %70’lere
ulagsmas1 Ongoriilmektedir (UN-Habitat, 2020; United Nations, 2019). Bu
yogunlagma; 1s1 adasi etkisi, kentsel sel riski, biyolojik ¢esitliligin tahribi ve hava
kirliligi gibi fiziksel sorunlarin yani sira, kent sakinlerinde stres, anksiyete ve
sosyal izolasyon gibi kroniklesen saglik problemlerini de beraberinde getirmistir
(Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC), 2023; Lederbogen vd.,
2011; Peen vd., 2009). izmir, 2004 yilindan bu yana uyguladig1 yesil déniisiim
vizyonu ile bu siirece Onciiliik etmektedir. Kent, gegmisin onarici gabalarini
gelecegin direncli kent vizyonuna tasirken, giiniimiizde Avrupa Imar ve
Kalkinma Bankas1 (EBRD) Green Cities, Urban GreenUP ve Izmir Green City
Action Plam1 (GCAP) gibi es zamanli yiiriitiilen uluslararasi programlarla
biitiinlesik bir doniisiim siireci icerisindedir. izmir GCAP kapsaminda hazirlanan
Siirdiiriilebilir Enerji ve Iklim ve Eylem Plan1 (SECAP) ise kentin iklim
azaltim/uyum taahhiitlerini somutlastiran ve Izmir GCAP’m iklim bilesenini
ayrintilandiran tamamlayict bir plandir. Bu programlar, doga temelli ¢oziimlerin
(NBS), finansal araglar ve stratejik planlama mekanizmalariyla birlikte stnandig1
bir "yasayan laboratuvar" niteligindedir.

Bu ¢alisma, izmir kentinde yiiriitiilen bu {i¢ girisimi karsilastirmali olarak
analiz etmeyi amaglamaktadir. Strdiiriilebilir kentsel donilisiim ve planlama
literatiiriinde; EBRD Green Cities, Urban GreenUP ve Izmir GCAP projelerinin,
teknik, finansal veya stratejik agidan kendi 6zel alanlarinda degerlendirildigi,
ancak bu ii¢ programin Izmir kentindeki gevre ve iklim degisikligi ile ilgili
programlar arasi tamamlayicilik ekseninde karsilagtirmali olarak analiz edildigi
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bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu boslugu doldurmak {izere kent yoneticileri,
plancilar ve politikacilar i¢in pratik bir basvuru ¢ergevesi sunmaktadir. Hangi
programin hangi kentsel soruna daha etkin yanit verdigi, finansal siirdiiriilebilirlik
ile ekolojik yenilik arasindaki dengenin nasil kurulabilecegi ve farkli 6l¢eklerdeki
programlarin birbirini nasil tamamlayabilecegi konularinda karar alicilara somut
bir analitik ara¢ saglamaktadir. Bunun yani sira, benzer kentsel doniisiim siirecleri
yasayan diger Tirk ve Akdeniz kentleri i¢in de O6rnek bir model niteligi
tasimaktadir. Nitekim Izmir, EBRD Green Cities'in finansal altyapisi, Urban
GreenUP'n doga temelli ¢oziimleri ve Izmir GCAP'!n stratejik planlama
kapasitesini tek bir ¢at1 altinda bir araya getiren nadir kentlerden biridir; bu 6zgiin
yapiin karsilagtirmali olarak belgelenmesi, benzer biitiinciil yaklagimlar1 hayata
gecirmek isteyen kentler icin dogrudan aktarilabilir bir bilgi birikimi
olusturmaktadir. Calismanin temel amaci; EBRD Green Cities, Urban GreenUP
ve Izmir GCAP programlarmin hedef ve dnceliklerini, tematik odak alanlarini,
uygulama oOlceklerini ve kent Olceginde siirdiiriilebilir doniisiime katki
bigimlerini ortak bir ¢ergevede degerlendirmektir. Bu dogrultuda calisma, ilgili
program dokiimanlari ve ikincil kaynaklar {izerinden yiiriitiilen karsilagtirmali bir
analiz niteligindedir; bulgular, kentteki uygulamalarin program kapsamlari,
tasarimi,  Onceliklendirme ve  stratejik  hedeflerin  tamamlayiciligina
odaklanmaktadir.

Temel Arastirma Sorulari Ug programin temalarmin ve hedeflerinin nerelerde
farkliliklar olusturdugunu, programlarin finansman yaklasimi, uygulama 6lgegi
ve yonetim mekanizmalarmin Izmir’de ne tiir bir tamamlayicilik iirettigini ve
[zmir’in iklim direnci hedefleri icin bu programlarin hangi bilesenleri etkin olarak
entegre edilme sorularina yonelmistir.

1.1. Kentsel Yasam ve Halk Saglig1 Uzerine Etkiler

Modern kent yagaminin getirdigi yogun ¢alisma temposu, uzun ise gidig-gelis
stireleri, giiriiltii kirliligi, ekonomik baskilar ve siirekli bir yaris i¢inde olma hissi,
kent sakinlerinde kronik stres, anksiyete, depresyon ve tiikenmislik sendromu
gibi psikolojik sorunlarin artmasina neden olmaktadir. Diinya Saglik Orgiitii
verileri Arastirmasi (Global Health Estimates, 2017; Peen vd., 2009) ve Tiirkiye
Ruh Saghig Profili (Erol vd., 1998; T.C.Saglik Bakanligi, 2009; TUIK, 2019),
kentsel alanlarda yasayan bireylerde ruhsal saglik sorunlarimin kirsal alanlara
kiyasla belirgin sekilde daha yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu durum yalnizca sosyal bir olgu degil, ayn1 zamanda norobiyolojik bir
stirectir. Norogoriintiileme ¢aligmalari, kent yagaminin beyin yapisi ve sosyal
stres islemleme mekanizmalar iizerinde 6lgiilebilir olumsuz etkiler yarattigini
gostermektedir (Lederbogen vd., 2011). Evrimsel siiregte dogayla kurdugu
bagdan kopan insan; kapali mekanlara, yapay 1s1ga ve ekranlara hapsolmakta; bu
durum dogal biyolojik ritimlerin bozulmasina, vitamin D eksikligine, hareketsiz
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bir yasam tarzina ve dolayisiyla obezite, kardiyovaskiiler hastaliklar ve metabolik
sendrom gibi fiziksel saglik sorunlarina zemin hazirlamaktadir.

Bu noktada kent planlamacilari, halk sagligi uzmanlar ve ¢evre bilimcileri,
kentsel yesil alanlari estetik bir unsur olmanin 6tesinde, kent ekolojisinin ve insan
saghiginin vazgegilmez bilesenleri olarak yeniden tanimlamaktadir (Tzoulas vd.,
2007). Bilimsel arastirmalar, yesil alanlarin sundugu "doga temelli ¢oziimlerin"
(NBS) cok katmanl faydalarini su bagliklar altinda birlestirmektedir:

Iklimsel Diizenleme: Agaclar ve bitkiler, golgeleme yoluyla yiizey
sicakliklarinmi diisiiriir, kentsel 1s1 adasi etkisini hafifletir, hava kirliligini azaltir
ve karbon emici gorevi gorerek iklim degisikliginin etkilerini yumusatir
(Santamouris, 2014). Ayrica, gecirgen ylizeyler yagmur sularinin emilimini
kolaylastirarak kentsel sel riskini azaltir ve su dongiisiiniin siirekliligine katkida
bulunur (McMahon ve Benedict, 2006).

Psikolojik ve Fizyolojik lyilesme: Doga ile temas, stres hormonlarim diisiiriir,
kan basincini ve kalp atis hizin1 normallestirir; bagisiklik sistemini giliclendirir
(Hartig vd., 2014; Ulrich vd., 1991). Japonya’daki "orman banyosu" (shinrin-
yoku) arastirmalari, ormanlik alanlarda vakit gecirmenin, kortizon seviyelerini
disiirdiigiinii, bagisiklik sistemini giiclendiren NK hiicrelerinin aktivitesini
artirdigini ve zihinsel saglik iizerinde olumlu etkiler yarattigimi bilimsel olarak
kanitlamistir (Li, 2010; Park vd., 2010).

Sosyal Etkilesim ve Aktivite: Parklar ve yesil koridorlar; yiiriiyiis, kosu ve
yoga gibi fiziksel aktiviteler i¢in dogal mekanlar sunarak obezite ile miicadelede
kritik bir rol oynamaktadir (Coombes vd., 2010; Kaczynski ve Henderson, 2007).
Ayrica, farkli sosyoekonomik gruplarin bir araya geldigi bu alanlar, sosyal
izolasyonun panzehiri olan "topluluk baglarin1 gii¢lendirici" kamusal
platformlardir (Jennings ve Bamkole, 2019; Maas vd., 2009).

Sonug olarak; yesil alan maruziyeti, artik bir liikks degil; iklim degisikligine
adaptasyonun ve halk sagliginin temel bir gereksinimidir (Bratman vd., 2012).

1.2. Siirdiiriilebilir Kentler ve Yesil Alanlarin Onemi

Siirdiiriilebilir kentler, iklime direncli topluluklar ve saglikli kentsel yasam
icin, yesil alanlarin sadece korunmasi degil, aktif olarak artirilmasi ve kent
dokusuna entegre edilmesi gerekmektedir. Bu, sadece biiylik parklarin
olusturulmasi anlamina gelmemekte, ayni zamanda mahalle Olgeginde cep
parklari, sokak agaclandirmalari, yesil koridorlar, ekolojik baglant1 noktalar1 ve
dogal su yollariin korunmasi gibi ¢ok katmanl bir yaklasimi gerektirmektedir
(McMahon ve Benedict, 2006). Kentsel yesil alanlar, artik bir liikks veya opsiyonel
bir ihtiyac olarak degil, insan sagliginin, ekolojik dengenin ve iklim degisikligine
adaptasyonun temel bir gereksinimi olarak kabul edilmektedir (Bratman vd.,
2012).
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Avrupa Birligi, kentsel siirdiiriilebilirligi ve iklim direncini artirmak amaciyla
yesil altyapinin gelistirilmesine yonelik politika ve fon mekanizmalarini (6rnek
Horizon 2020) desteklemektedir. Bu cercevede Tiirkiye’de Izmir; Urban
GreenUP, EBRD Green Cities ve Izmir GCAP gibi programlarm es zamanl
yiiriitiilmesiyle, doga temelli ¢ozlimler ile finansal/kurumsal doniigiim araglarinin
birlikte sinandig1 bir uygulama alani (“living lab”) niteligi kazanmistir.

Calismanin giris boliimiinde insa edilen kuramsal gerceve, Izmir’in mevcut
yesil alan potansiyelini ve siirdiiriilebilirlik vizyonunu tam olarak kavrayabilmek
adina, kentin yesil alan mirasina iligkin tarihsel kirilma noktalarinin analiz
edilmesini elzem kilmaktadir. Zira giincel projelerin basarisi, kentin morfolojik
yapisi ve gee¢misten giinlimiize aktarilan ekolojik mirasla kurdugu iliskiyle
dogrudan baglantilidir. Bu gereklilikten hareketle c¢alismanin bir sonraki
boliimiinde; Izmir’in yesil dokusunun gelisim siireci, kentsel planlama
tarihindeki 6nemli esikler ve stratejik doniistimlerle birlikte tarihsel baglami
icerisinde 6zetlenmektedir. Bu tarihsel perspektif, hem Izmir GCAP hem de
Urban GreenUP gibi projelerin {izerine insa edildigi mekénsal zemini daha
anlasilir kilacaktir.

2. IZMIR KENTININ 19.YYDEN ITIBAREN GELISIMi VE YESIL
ALTYAPI KURGUSU

Izmir, 19. yiizyllda Levanten kiiltiiriiniin etkisiyle Ege'nin en yesil ve
yasanabilir limanlarindan biriydi. Bilyiik Izmir Yangim sonrasi (1922) kentin
yeniden ingasi1 sirasinda modern sehircilik ilkeleriyle modern planlama yapildi.
Fransiz mimar René Danger ve Le Corbusier'in 0grencisi Henri Prost'un
planlarinda genis bulvarlar, parklar ve yesil akslar 6ngoriiliiyordu (Bilsel, 1996).
Bu dénemde Kiiltiir park gibi 6nemli yesil alanlar olusturuldu. 20. yiizyilin ikinci
yarisinda hizli kentlesme ve plansiz yapilasma sonucu bu yesil doku biiyiik
olgiide kayboldu. 1950'i yillardan itibaren Izmir, Anadolu'nun ¢esitli
bolgelerinden gelen yogun gdg dalgasiyla niifusunun 300 binden 1 milyonun
iizerine ¢ikmasina ve bu hizli biiyiimeye altyap1 ve planlama yetisemedi (Zandi-
Sayek, 2011). Kentin ¢evresinde plansiz gecekondu mahalleleri yiikselirken,
giiney, dogu ve kuzeyindeki verimli tarim arazileri kontrolsiiz yapilasmanin
kurbani oldu; Bornova'nin tarim arazileri, Buca'nin zeytinlikleri ve Goztepein
iinlii kiraz bahgeleri imara agilarak betonlasti. Merkezi semtlerde Alsancak'in
Levanten konaklari, Karatas'in bahgeli evleri tek tek yikilarak yerini ¢ok katl
apartmanlara birakti ve kentin tarihi yesil dokusu hizla silindi. Sahil seridi de
sistematik bir tahribata ugradi; endiistrilesme ve kentsel alan ihtiyaci i¢in yapilan
biiylik olgekli dolgular korfezin dogal kiy1 ¢izgisini metrelerce igerde birakti,
Alsancak Limani genisletildi ve Giizelbah¢ge-Mordogan aksina sanayi tesisleri
kuruldu (Bilsel, 2009). 1990'ara gelindiginde izmir, on yillarca siiren bu plansiz
kentlesmenin ve endiistrilesmenin agir bedelini 0demeye basladi: Gediz
Nehri'nin kirli sularn ve aritilmamis atiklar korfezi zehirledi, hava kirliligi
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tehlikeli seviyelere ulasti, trafik hayati felg etti, yesil alanlarin kayb1 nedeniyle
kentsel 1s1 adasi etkisi artt1 ve kisi bagina diisen yesil alan 2-3 metrekareye
diiserek Diinya Saghk Orgiitii'niin &nerdigi 9 metrekarenin ¢ok altinda kald:
(Bagkan ve Saygi, 2002).

[zmir’in bu "ekolojik ve mekansal kayip" siirecinden kurtulmasi ise ancak 21.
yiizyiln  baslarinda miimkiin olabilmistir. 2004 yilindan itibaren Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hayata gegirilen Yesil Izmir biitiinlesik kentsel
vizyon; sahil seridinin (kordon) yeniden diizenlenmesi, kentsel doniisim
alanlarinda yesil akslarin korunmasi ve ulasim aglarmin ekolojik bir perspektifle
rehabilitasyonu ile kenti yeniden onarma yoluna gitmistir (IzBB, 2017). Bu
donem, Izmir igin sadece fiziksel bir "yenileme" degil, aym zamanda kentin yesil
altyapisinin bir "strateji" olarak ele alinmaya baslandigi bir milattir. Bu donemde,
50 km'lik kesintisiz sahil seridi olugturuldu, 15.000'den fazla agag dikildi ve 200
km'yi asan bisiklet-yiiriiyiis yollar1 insa edildi; Kiiltiir park yenilendi, inciralti
Kent Ormani'nda 100.000'den fazla agag dikildi ve 650'den fazla mahalle parki
olusturuldu. "1 Milyon Agag" projesi kapsaminda hedef agilarak 1.2 milyon agag
dikilirken, toplamda 3 milyonun iizerinde aga¢landirma yapildi. Ulagim devrimi
yasandi; metro ve tramvay ag1 0 km'den 150 km'ye, IZBAN hatt1 136 km'ye
ulasti, bisiklet paylagim sistemleri kuruldu ve toplu tasima pay1 %15'ten %45'e
cikt1 (izBB, 2017). Bunun yanisira Gediz Nehri 1slah edildi, 5 biiyiik atik su
aritma tesisi devreye alindi, korfez kirliligi %60 azaldi ve 2010 sonras1 yunus
baliklar1 korfeze geri dondii. Bu sayede kisi basina diisen yesil alan 2.5 m*'den
12+ m?'ye yiikseldi, park sayis1 150'den 800'e ¢ikt1, hava kalitesi iyilesti ve Izmir
Avrupa Yesil Baskent yarigsmasinda finalist olarak uluslararasi taninma kazandi
(izBB, 2019).

Kent, bugiin EBRD Green Cities, Urban GreenUP ve Izmir GCAP gibi
birbirini tamamlayan {i¢ ana uluslararasi programin sinerjisiyle, kentsel
planlamada 'iyilestirmeden' 'stratejik doniisiime gegis yapmuistir. Bu sinerji, kentin
gecmisten gelen onarici ¢abalarini, gelecegin direncgli kent vizyonuna tasiyan
kurumsal bir laboratuvar islevi gormektedir. Bugiinin kentlerinde
stirdiiriilebilirlik, ¢evre dostu yasam ve iklim kriziyle miicadele en Onemli
basliklar arasinda yer aliyor. Tiirkiye nin batisindaki bu biiyiik sehir, “yesil sehir”
(green city) anlayisini bir vizyon haline getirdi ve birgok yenilik¢i uygulamaya
ev sahipligi yapti.

3. KARSILASTIRMALI PROJE ANALIZLERI
3.1 Programlarin Tematik Odak ve Portfoy Analizi

Urban GreenUP, EBRD Green Cities ve Izmir GCAP gibi programlarin
Izmir’de 2016’ dan itibaren baslayp devaminda es zamanl yiiriitiilmesi, kenti
yalmzca yerel bir uygulama 6rnegi olmaktan ¢ikarmis (Tablo 1); doga temelli
¢oziimler (NBS) ile finansal siirdiiriilebilirlik araglarinin birlikte test edildigi bir
"yasayan laboratuvar" (living lab) niteligine tasimistir (IzBB, 2020). Bu ii¢
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girisim, yesil altyapinin gii¢lendirilmesinde izmir kenti i¢in ¢ok &nemli bir
doniim noktasi olmustur: EBRD Green Cities programi 56 sehirde €5 milyar tizeri
biit¢esiyle genis dlgekli bir finansman ¢ergevesi sunarken, Urban GreenUP 2017—
2022 yillar1 arasinda yapilmistir fakat resmi konferans mart 2023 tiir. AB destekli
11 sehir ve 25 ortakla uluslararasi bir bilgi paylasim ag1 olusturmustur; Izmir
GCAP ise bu birikimi yerel Olcege tasiyarak (SECAP dahil) somut eylem
setleriyle kenti 2030 hedeflerine yonlendirmistir. Boylece kiiresel finansman
mekanizmalari, uluslararasi ortakliklar ve yerel uygulama stratejileri birbirini
tamamlayan biitiinlesik bir yesil doniisim modeli olarak izmir'de hayata
gegcirilmistir. Bu siiregte en somut basarilardan biri olan Peynircioglu Ekolojik
Koridor Projesi, hem ulusal 6lgekte TMMOB Sehir Plancilart Odast Raci
Bademli Iyi Uygulamalar Ozendirme Odiilii'ne hem de uluslararasi dlgekte 2022
AIPH Diinya Yesil Sehir Odiilii'ne layik goriilmiis; izmir'in doga temelli kentsel
doniisiim modelinin kiiresel gegerliligini somut bigcimde kanitlamistir.

Boylece kiiresel finansman mekanizmalari, uluslararasi ortakliklar ve yerel
uygulama stratejileri birbirini tamamlayan biitiinlesik bir yesil doniigiim modeli
olarak izmir'de hayata gegcirilmistir.

Program Yil Kapsami Biitce Olcek

EBRD Green 2016 Avrupa, Orta @ €5.0 Milyar + €3.0 =56 Sehir

Cities Asya & Milyar 2024°de

MENA eklendi
Urban 2017- | AB & Global = Toplam maliyet =3 dncii + 5 izleyici
GreenUP 2023 €14.800M / AB | kent+ 25

hibesi €13.900M Partner+9 tilke

Izmir GCAP  2020- = Yerel (izmir) = €300 Bin 1 Sehir (61 Adim)
(SECAP 2030
dahil)

Tablo 1. Program bazinda tematik odak karsilastiriimasi (CORDIS | European
Commission, 2023; EBRD, 2023; izBB, 2020).

[zmir’in siirdiiriilebilir kentsel déniisiim stratejisi, birbirini tamamlayan ii¢ ana
uluslararasi programin (EBRD Green Cities, Urban GreenUP ve izmir GCAP)
sinerjisi iizerine kurgulanmigtir. Izmir GCAP, yerel 6nceliklere gore
sekillendirilmis dengeli bir proje portfoyiine sahiptir. Altyap1 iyilestirmeleri,
yesil alanlar, ulasgim ¢oziimleri ve iklim adaptasyonu konularini kapsar, ayrica
egitim ve kapasite gelistirmeye 6nem verir (izZBB, 2020).

Urban GreenUP, doga temelli ¢oziimlere (NBS) odaklanir. Yesil koridorlar,
biyofiltreleme sistemleri, gecirimli yiizeyler, tozlastirict habitatlar gibi ekolojik
yenilikgi projeleri test eder ve sonuglari paylasir.
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EBRD Green Cities, finansal siirdiiriilebilirlik odaklidir. Cogunlukla biiyiik
Olcekli altyapr projelerine, enerji verimliligine ve yesil ulasim ¢oziimlerine
yatirim yapar. Her proje igin finansal geri doniis beklentisi vardir (izZBB, 2020).

(Tablo 2); incelendiginde, ii¢ programin birbirinden belirgin bi¢imde ayrisan
onceliklendirme profilleri sergiledigi goriilmektedir. EBRD Green Cities,
biit¢esinin bityiik boliimiinii ulasim (%38) ve altyapi1 yatirimlarina (%36) ayirarak
fiziksel kentsel doniisiimii 6n plana ¢ikarmaktadir. Urban GreenUP ise
kaynaklarin yarisindan fazlasii (%55) yesil alana yonlendirirken inovasyon ve
Ar-Ge'ye (%18) gorece yiiksek pay vererek doga temelli ¢coziimler ekseninde
konumlanmaktadir. Izmir GCAP'in (SECAP dahil) dagilimi ise bu iki yaklagimin
sentezi niteligindedir; ulasim (%22), altyap1 (%20) ve yesil alan (%18) birbirine
yakin oranlarda yer alirken enerji verimliligi (%15), kapasite gelistirme (%10) ve
inovasyon (%10) gibi kategoriler de anlaml1 paylar alarak programin ¢cok boyutlu
ve biitlinciil yapisini ortaya koymaktadir. Bu tablo ayn1 zamanda Tablo 3'teki nitel
skorlarla birlikte okundugunda daha anlamli bir biitiin olusturmaktadir: finansal
agirliklarin yiiksek oldugu alanlarda performans puanlarinin da 6ne ¢iktig1, buna
karsin sosyal kapsayicilik gibi kategorilerde kaynak tahsisi ile hedef skoru
arasinda dikkat ¢ekici bir ugurumun bulundugu gorilmektedir. Bu karsilagtirma,
$6z konusu programlarin birbirini diglayan degil, aksine fiziksel altyapi, ekolojik
doniisiim ve yerel kapasite boyutlarinda birbirini tamamlayan ve izmir i¢in hibrit
bir sirdiiriilebilirlik modeli olusturan bir yapiya sahip oldugunu ortaya
koymaktadir.

Kategori EBRD Green Cities Urban GreenUP  izmir GCAP
Altyap1 Yatirimlari 36% 5% 20%

Yesil Alan 10% 55% 18%

Ulagim 38% 10% 22%

Enerji Verimliligi 10% 3% 15%
Inovasyon & Ar-Ge | 3% 18% 10%
Kapasite Gelistirme 2% 6% 10%

Dijital Coziimler 1% 3% 5%

Tablo 2. Program odak alanlarinin karsilastirmali degerlendirmesi (literatiir taramasina
dayali degerler) (CORDIS | European Commission, 2023; izBB, 2017, 2019, 2020;
Izmir SECAP, 2020).
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Tablo 3°de yer alan karsilastirmal1 analiz, Izmir’in siirdiiriilebilirlik stratejisini
olugturan {i¢ temel programin Onceliklerini ve performans hedeflerini
detaylandirmaktadir. Grafikteki 1 ile 5 arasindaki puanlama skalasi vardir ve
buna gore; EBRD Green Cities programinin "Ekonomik Siirdiiriilebilirlik"
alaninda tam puan ile en yiiksek oncelige sahip oldugu, buna karsin "Sosyal
Kapsayicilik" ve "Iklim Direnci" gibi alanlarda daha simirl bir etki diizeyinde
kaldig1 goriilmektedir. Bu durum, EBRD Green Cities programinin finansal geri
doniis odaklt ve biiyilkk Olgekli altyapir yatirimlarina dayali dogasini
dogrulamaktadir. Buna karsilik, Urban GreenUP ve Izmir GCAP programlari,
"Cevresel Siirdiiriilebilirlik", "Sosyal Kapsayicilik" ve "Inovasyon & Teknoloji"
basliklarinda tam puan alarak kentin ekolojik ve toplumsal doniisiimiinde
stratejik bir rol iistlenmektedir. Ozellikle Urban GreenUP, "Inovasyon Seviyesi"
bashginda "Cok Yiiksek" olarak tanimlanirken; Izmir GCAP, kentin iklim
kriziyle miicadelesindeki en iddiali hedef olan %40 CO. azaltimi (2030)
taahhiidiinii bilimsel bir cergceveye oturtmaktadir. Sema, bu ii¢ programin
birbiriyle gelismedigini; aksine EBRD Green Cities’in finansal giig, Urban
GreenUP’1n teknolojik yenilik ve Izmir GCAP’1n ise makro-stratejik planlama
kapasitesi sunarak Izmir icin hibrit bir siirdiiriilebilirlik modeli olusturdugunu
ortaya koymaktadir.

Kriter EBRD Urban GreenUP Izmir GCAP
Ekonomik Siirdiiriilebilirlik 4.9 2.0 3.0
Cevresel Siirdirtlebilirlik 4.0 4.9 4.8
Sosyal Kapsayicilik 2.0 4.0 4.8
iklim Direnci 4.0 4.0 4.8
Inovasyon & Teknoloji 3.0 4.9 3.0
Kurumsal Kapasite 3.0 2.0 4.0

Tablo 3. Program hedef alanlari onciil seviyeleri (1-5 arasi degerlendirme skoru )
(CORDIS | European Commission, 2023; izBB, 2017, 2019, 2020; izmir SECAP, 2020).
4

(Tablo 4), li¢ programin iklim ve yatirim performansini farkli boyutlariyla bir
arada gormemizi saglamaktadir. Bu tabloya gore EBRD Green Cities, yiiksek
yatirrm hacmi ve %20 CO: azalum hedefiyle agirlikli olarak finansal bir
gercevede sekillenmektedir. Paydas katilimi ve inovasyon konularinda &ne
¢ikmamasi ise programin yapisal dogasindan kaynaklanmaktadir; zira EBRD
Green Cities'in Onceligi, geri doniisii Olgiilebilir biiylik altyapr yatirmlaridir.
Urban GreenUP'm tablosundaki goriiniimii ise oldukca farklidir. Yalmizca
%3,4'liikk CO: hedefi ilk bakista miitevazi goriinse de bu, programin pilot 6lgekli
ve deneysel bir yapida tasarlanmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Asil giicii
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inovasyon kapasitesinde ve paydas katilimindaki yiiksek performansinda
yatmaktadir; bu yoniiyle Urban GreenUP, diger iki programa yontem ve bilgi
aktaran bir tiir saha laboratuvari islevi gérmektedir. izmir GCAP ise %40 CO:
azaltim hedefiyle tablonun en iddiali programi konumundadir; bu hedef, Izmir
GCAP’m iklim bileseni olan SECAP kapsaminda nicel azaltim senaryolar1 ve
eylemlerle ayrintilandirilmaktadir. Yatirim, katilim ve inovasyon boyutlariin
tamaminda orta-yiiksek diizeyde seyretmesi de programin tek bir alana
odaklanmak yerine biitiinciil bir doniisiim stratejisi izledigine isaret etmektedir.
Sonu¢ olarak bu ii¢ program, birbirinin rakibi degil tamamlayicisi olarak
okunmalidir: EBRD Green Cities finansmam saglar, Urban GreenUP yontemi
test eder, Izmir GCAP ise bu ikisini yerel dlgekte anlam tasiyan bir stratejiye
dontstiiriir.

Program CO: Hedefi = Yatirim Paydas inovasyon
EBRD Green Cities | 20% (2030) = Yiiksek Orta Orta

Urban GreenUP 3.4% (Pilot) = Diisiik-Orta Yiiksek Cok Yiiksek
[zmir GCAP 40% (2030) | Orta-Yiikksek = Orta-Yiiksek | Orta-Yiiksek

Tablo 4. Program hedefleri (CORDIS | European Commission, 2023; izBB, 2017,
2019, 2020; izmir SECAP, 2020)

Tablo 1 ile Tablo 4 arasindaki verilerin biitiinciil analizi neticesinde; EBRD
Green Cities, Urban GreenUP ve SECAP bilesenini de kapsayan Izmir GCAP’1n,
[zmir yereli 6zelinde birbirini metodolojik olarak destekleyen ve tamamlayici
islevler iistlenen bir programlar manzumesi teskil ettigi miisahede edilmektedir.
S6z konusu tamamlayici mekanizma; EBRD Green Cities programinin
finansman ve yatirim parametrelerini belirleyen gergeveyi tesis etmesi, Urban
GreenUP’1n doga tabanli ¢6ziim Onerilerini pilot projeler vasitasiyla test ederek
teknik modellemeler sunmasi ve izmir GCAP’1n ise elde edilen tiim bu veri ve
girdileri yerel yonetim stratejileriyle uyumlu, sistematik bir eylem planina
doniistiirmesi esasina dayanmaktadir. Ayrica, Tablo 1’den Tablo 4’e kadar olan
bulgular, bu kurumsal esglidiimiin yalmzca stratejik hedefler diizeyinde
kalmayip; bisiklet yolu altyapisinin  gelistirilmesi, dere yataklarinin
rehabilitasyonu ve mahalle 6lgekli yesil altyapr miidahaleleri gibi somut kentsel
uygulamalar seklinde sahaya yansidigini agikca ortaya koymaktadir. Takip eden
boliimlerde, bahsi gecen her bir programin teknik ayrintilar1 ve Izmir kenti
6lcegindeki spesifik uygulama ornekleri kapsamli bir bigimde tetkik edilecektir.
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3.2. Programlarin Detayli Degerlendirmesi: (EBRD, Urban GreenUP ve
GCAP)

Green city terimi, ekosistem hizmetlerini koruyan, karbon salimini azaltan,
stirdiiriilebilir sehircilikte iyi uygulamalar ortaya koyan kentleri tarif eder. Diinya
genelinde Paris’ten Kopenhag’a kadar bir¢cok schirde hayata gegen bu
yaklasimlar, [zmir’de de somut projelerle hayat buldu (OECD, 2013).

Izmir’in yesil kent yolculugu igin kritik esiklerden biri 2019 yilinda baslatilan
ve Izmir Biiyiiksehir Belediyesi nderliginde hazirlanan Izmir GCAP oldu. Bu
plan, sehrin cevresel ihtiyaglar1 dogrultusunda karbon emisyonlarinin tespiti,
onlemler gelistirilmesi ve wuzun vadeli siirdiiriilebilirlik  hedeflerinin
belirlenmesini iceriyordu. Izmir’in EBRD Green Cities ve Urban GreenUP gibi
uluslararast programlara katilimi, uygulamalarin kalitesini ylkseltti ve sehre
global bir vizyon kazandird: (1zBB, 2020).

[zmir’in siirdiiriilebilir yesil déniisiim projeksiyonunu analitik bir diizlemde
degerlendirebilmek adina, bahsi gecen ii¢ temel programin kapsam dahiline aldig1
alanlarin ve operasyonel isleyis bicimlerinin ayrintili bir bigimde tetkik edilmesi
zaruridir. Bu analiz siirecinde, programlar arasindaki metodolojik farkliliklarin
ortaya konulmasi ve operasyonel detaylarin derinlemesine incelenmesi, siirecin
anlagilmasi bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu gercevede; EBRD Green
Cities programimin agirhkli olarak finansman mekanizmalar1 ve yatirim
gercevesinin olusturulmasi sathasinda islev gordiigli, Urban GreenUP projesinin
doga tabanli ¢oziimlerin uygulama ve gelistirme siireclerine odaklandig, Izmir
GCAP’m (SECAP dahil) ise stratejik hedeflerin tanimlanmasi ile izleme-
degerlendirme boyutlarin1 kapsayan kapsamli bir kurumsal g¢erceve sundugu
goriilmektedir. S0z konusu ii¢ temel islevin es zamanli olarak planlandigi ve
koordineli bir bi¢cimde yiritildigli kent orneklerinin kiiresel dlgekte smnirl
sayida olmasi, izmir’de tecelli eden bu 6zgiin program bilesimini yesil kentsel
doniisiim literatiirli agisindan son derece kiymetli ve referans niteliginde bir vaka
haline getirmektedir.

EBRD Green Cities, Avrupa Imar ve Kalkinma Bankasi'nin sehirlerin ¢evresel
performansini iyilestirmek amaciyla gelistirdigi kapsamli bir programdir. 56
sehirde 5 milyar Euro'yu asan biitgesiyle yiiriitiilen bu program, Izmir'e oncelikle
bir finansman ve metodoloji gercevesi sunmustur. Programa dahil olan her sehir
i¢in kapsamli bir ¢evresel performans degerlendirmesi yapilmakta ve ardindan o
kente 6zgii bir Yesil Sehir Eylem Plani hazirlanmaktadir. izmir de bu siiregten
geemis; kentin Oncelikli ¢evresel sorunlart ve yatirim ihtiyaglari bu
degerlendirme araciliryla somut bir zemine oturtulmustur. Programin izmir'deki
yansimalarina bakildiginda, agirligin biiyiik dl¢tide ulasim ve altyapr alaninda
toplandig1 goriilmektedir. Metro hatlarimin genisletilmesi, elektrikli otobiis
altyapisinin kurulmasi, bisiklet yolu aginin gelistirilmesi ve 50.000'i askin LED
sokak lambasinin doniisiimii bu kapsamda hayata gecirilen projeler arasindadir.
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Enerji verimliligi agisindan ise belediye binalarinda yalitim, iklimlendirme
sistemleri ve giines paneli uygulamalar1 pilot 6l¢ekte baslatilmistir. Su yonetimi
cephesinde sebeke kayiplarinin azaltilmasi ve yagmur suyu yonetimi sistemleri
devreye alinirken atik tarafinda organik atik ayristirma ve kompostlama
calismalari Karsiyaka ve Bornova'da pilot olarak uygulamaya konulmustur.
EBRD Green Cities'in bu programdaki en belirgin giicti, biiyiik 6l¢ekli projeleri
finanse etme kapasitesidir. Buca metro hatti gibi milyarlarca liralik yatirimlar
ancak bu tiir uluslararas1 finansman mekanizmalartyla miimkiin olabilmektedir.
Bununla birlikte programin bazi sinirliliklar1 da goz ardi edilemez. Finansal geri
doniis beklentisi 6n planda oldugundan sosyal kapsayicilik ve toplumsal katilim
boyutlari gérece zayif kalmaktadir. inovasyon kapasitesi de diger programlarla
kiyaslandiginda orta diizeyde seyretmektedir; zira EBRD Green Cities'in odagi
deneysel ¢oziimler gelistirmek degil, kanitlanmis sistemleri Olgekli bigimde
hayata gecirmektir.

Urban GreenUP, Avrupa Birligi'nin Horizon 2020 programi kapsaminda
toplam maliyeti 15 milyon Euro olan ve 25 partner, 9 iilkeden katilimciyla
olusturulan uluslararas: bir arastirma ve uygulama projesidir. 2017'de baslayip
2022'de tamamlanan proje; Valladolid, Liverpool ve Izmir'i éncii kent olarak
belirlemis, Mantova, Ludwigsburg, Medellin, Chengdu ve Binh Dinh-Quy
Nhon'u ise izleyici kentler olarak siirece dahil etmistir (Urban GreenUp izmir,
2020b). Projenin temel felsefesi sudur: doga temelli ¢oziimleri once kiigiik
Olcekte test et, olg, sonuclarini paylas ve diger kentlere aktarilabilir bir model
olustur. izmir'deki uygulamalar Karstyaka ve Cigli ilgelerinde ii¢ ayr1 pilot alanda
yogunlagsmistir. Pilot A'da yogun kentsel dokudaki 1s1 adasi etkisini azaltmak
amaciyla yesil parkletler, biyokdmiir uygulamalari, gegirgen yer dosemeleri ve
yesil cat1 sistemleri hayata gecirilmistir. Bu alanda tamamlanan parklet
uygulamalari, Karsiyaka Girne Caddesi'nde hem estetik hem islevsel bir
doniisiimiin onciisii olmustur (Kagmaz Akkurt vd., 2019). Pilot B, Sasali Dogal
Yasam Parki ig¢inde konumlandirilmis olup iklim duyarli kentsel tarim
uygulamalarina odaklanmaktadir. Akilli sera sistemleri, dogal polinator
modiilleri, sizdirma hendekleri ve biyo-bulvar diizenlemeleri bu alanin temel
bilesenlerini olusturmaktadir (Kagmaz Akkurt vd., 2019). Pilot C ise projenin
belki de en goriiniir ¢iktisini barindirmaktadir: Sasali'dan Mavisehir'e uzanan
yaklagik 10 kilometrelik yesil koridor ve Peynircioglu Deresi'nin
dogallastirilmasi. Bu kapsamda toplam 5000 aga¢ dikilmis bunlarin peynircioglu
deresi igin ise 1.150 agag¢ + 250.000 ¢al1 oldugu belirlenmis (CORDIS | European
Commission, 2023), bisiklet ve yaya yollari tesis edilmis, dere kiyisindaki beton
duvarlar gecgirgen ve doga dostu malzemelerle degistirilmistir. Elde edilen
sonuglar olduk¢a somuttur. Agaglandirma miidahaleleri yillik 46 ton CO:
azaltimi saglarken uygulama bolgelerinde yaz ay1 sicakliklarimi 3 ila 5 derece
diistirmiistiir. Siirdiiriilebilir drenaj sistemleri yilda 165 ton yagmur suyunu
tutmakta, biyokomiir uygulamalari ise yillik 1,05 ton CO2 ve 0,4 ton NO2 esdegeri
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azaltim saglamaktadir. Peynircioglu Ekolojik Koridor Projesi bu basarilarin
simgesi haline gelmis; ulusal Slgekte TMMOB Sehir Plancilar1 Odas1 Raci
Bademli Iyi Uygulamalar Ozendirme Odiilii'nii, uluslararas1 dlgekte ise 2022
AIPH Diinya Yesil Sehir Odiilii'nii kazanmistir. Urban GreenUP1 diger iki
programdan ayiran en dnemli 6zellik, teknik uygulamalarin yani sira toplumsal
katilim1 da programin merkezine yerlestirmis olmasidir. Vatandas destekli izleme
platformlari, kadin kooperatifleri, iiretici pazarlari, bio-blitz etkinlikleri ve
kentsel tarim egitimleri programin ayrilmaz parcalaridir. Bununla birlikte
programin sinirli biitgesi ve pilot 6l¢ekli yapisi, elde edilen bagarilarin tiim kente
yayginlagtirilmasini zorlastirmaktadir.

Izmir GCAP, baslangicta EBRD Green Cities programinin bir geregi olarak
hazirlanmis; ancak zamanla Izmir'in kendi bagimsiz siirdiiriilebilirlik yol
haritasina doniismiistiir. Izmir Biiyiiksehir Belediyesi 6nderliginde hazirlanan ve
2020'de kamuoyuyla paylasilan bu plan, ulagimdan enerjiye, su ydnetiminden
biyogesitlige, tarimdan sivil savunmaya kadar 10 farkli sektérde toplam 61
stratejik adim1 kapsamaktadir. Planin en dikkat ¢ekici yani bu adimlarin gergekei
ve Olciilebilir hedeflere baglanmis olmasidir. 2030 yilina kadar sera gazi
emisyonlarini %40 oraninda azaltmak bu hedeflerin en iddialisidir. GCAP’1n
iklim bileseni olan SECAP kapsaminda ise ulagim ve binalarda yapilacak
iyilestirmelerle 7,7 milyon ton CO. azaltimi1 6ngériilmektedir. Bu rakamlarin
arkasinda somut projeler yatmaktadir: rayli sistem aginin 150 kilometreye
ulagmasi, bisiklet yollarinin 200 kilometreyi gecmesi, 50.000'den fazla LED
sokak lambasinin doniisiimii, sebeke suyu kayiplarinin azaltilmas1 ve Gediz
Deltas1 gibi hassas habitatlarin korunmasi bunlarin basinda gelmektedir. izmir
yesil sehir eylem Plani’ni diger iki programdan ayiran en 6nemli 6zellik yerel
sahiplenme duygusudur. Program, uluslararasi bir finansman kurulugsunun ya da
arastirma  konsorsiyumunun dayatmas1 degil, Izmir'in kendi iradesiyle
sekillenmis bir belgedir. Bu sahiplenme, programin kapasite gelistirme boyutuna
verdigi agirlikta da kendini gostermektedir; belediye personelinin egitimi,
kurumsal kapasitenin gii¢lendirilmesi ve paydaslarin siirece aktif katilimi Izmir
yesil sehir eylem Plani’nin 6ncelikli giindem maddeleri arasindadir. Nitekim
[zmir Biiyiiksehir Belediyesi Baskani'min ICLEI (Siirdiiriilebilirlik i¢in Yerel
Yonetimler) iklim eylemi kuruluna secilmesi, bu yerel iradenin uluslararasi
alanda da karsilik buldugunun somut bir gostergesidir. Ote yandan Izmir
GCAP'in temel kirilganligi finansman kaynaklarmin smirliligidir. 300.000
Euro'luk gorece miitevazi biitgesiyle bu kadar genis bir eylem planini hayata
gecirebilmek, biiyiikk 6l¢iide EBRD Green Cities ve Urban GreenUP gibi dis
desteklere bagimlilig1 beraberinde getirmektedir.

Bahsi gegen bu ii¢ programin her biri kendince yiiksek bir katma degere sahip
olsa da, tek baslarma kentsel doniigiimiin tiim boyutlarin1 kapsamakta yetersiz
kalmaktadirlar. Bu baglamda, EBRD Green Cities programi gerekli finansman
altyapisin1 tesis etme noktasinda kritik bir rol Ustlenmekle birlikte, yerel
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topluluklarin siirece aktif katiliminin saglanmasi ve sosyal entegrasyon
boyutunda kisitliliklar yasayabilmektedir. Benzer sekilde, Urban GreenUP
projesi doga tabanli yenilik¢i yontemlerin gelistirilmesinde oOncii bir rol
oynamasina karsimn, bu yontemlerin kent geneline yayginlagtirilmast ve
dlgeklendirilmesi asamasinda sinirli kalmaktadir. izmir GCAP (SECAP dahil) ise
kapsamli bir stratejik yol haritasi ¢izmesine ragmen, bu vizyonun hayata
gecirilmesi noktasinda dis finansal kaynaklara bagimlilik duymaktadir. izmir’in
uyguladigi modeli 6zgiin ve literatiir icin emsal teskil eden temel husus; tam da
bu ii¢ farkli mekanizmanin es zamanli olarak, ayni kentsel mekénda ve
birbirlerinin operasyonel bosluklarini dolduracak sekilde yiliksek bir sinerjiyle
isletiliyor olmasidir.

4. PROJE ANALIZLERI
4.1. izmir Green City Action Plan (GCAP)

[zmir Biiyiiksehir Belediyesi ve ilgili paydaslar tarafindan hazirlanmis; sehrin
cevresel performansinmi iyilestirmeye, iklim degisikligine uyum kapasitesini
artirmaya ve sirdiiriilebilir kentsel altyap:1 yatirimlarmi yonlendirmeye yonelik
yol haritasidir. ilk olarak EBRD Green Cities projesi i¢in hazirlanmis daha
sonrasinda ise Izmir igin bu plamin bir gereklilik oldugu anlasilmistir (1zBB,
2020).

Yesil Sehir Eylem Planinin 6ne ¢ikan hedefleri sunlardi:
e Karbon ayak izinin azaltilmasi
e Yesil alanlarin artirilmasi
e Siirdiiriilebilir ulagim uygulamalar1
e Yenilenebilir enerji kullanim1
e iklim degisikligine kars1 kent direncini artirmak

e Toplu tasima ve diisik emisyonlu ulagim c¢oziimleri ile hava
kalitesinin iyilestirilmesi; bisiklet ve yaya altyapisinin gelistirilmesi.

e Sokak aydinlatmasi ve belediye binalarinda enerji verimliligi
iyilestirmeleri; yenilenebilir enerji uygulamalarinin tegviki.

e Sebeke suyu kayiplarinin azaltilmasi, yagmur suyu yonetimi ve SuDS
uygulamalari.

e Atik ayrigtirma ve organik atik yonetimi kapasitesinin artirilmasi.

e Gediz Deltas1 gibi hassas habitatlarin korunmasi; kent ig¢i park
restorasyonlari ve yeni yesil koridorlarin olusturulmasi.

e Taskin yonetimi, kiy1 erozyonuna karsi adaptasyon ve kentsel 1s1
adasi etkisini azaltma 6nlemleri.
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e Sera gazini azaltmak

Arazi kullanimi,atik yonetimi, binalar, cevre, biyogesitlilik, enerji, halk
sagligl, sivil savunma, acil durum, su yonetimi, tarim ve ormancilik, turizm ve
ulagim alanlarinda toplamda 61 farkli adim atilmustir.

Bu dogrultuda Izmir belediye baskani1 ICLEI (iklim eylemi ve diisiik emisyon
gergeklestirme) kuruluna segilir (Meyer vd., 2021).

Stratejinin istenen 3 beklenen ana sonuglari su sekildeydi.
e Dogal afetlere direncli bir kent
e Refahin artmasi ve adil paylasim

e Biyolojik gesitliligin korunumu (izmir SECAP, 2020; Meyer vd.,
2021).

[zmir’in 2020 yilinda yayimlanan izmir GCAP kapsaminda (SECAP dahil)
belirlenen 61 stratejik adimin sektorel dagilimi, kentin gevresel krizlere karsi
gelistirdigi biitliinciil yaklagimi ortaya koymaktadir. (Tablo 5)’de goriildiigi
iizere, eylem plani sadece ekolojik bir iyilestirmeyi degil, kentsel sistemlerin
tamamim kapsayan bir doniisiimii hedeflemektedir. ingilizce izmir GCAP
belgesinde 21 grup altinda 47 eylem olarak tanimlanan plan, Tiirk¢e kaynaklarda
alt-adimlarla birlikte 61 adim olarak aktarilmaktadir (izBB, 2020).

Sektorel Liderlik ve Karbonsuzlagma: En yiiksek paya sahip olan Ulasim ve
Enerji basliklari, [zmir'in karbon emisyonlarini azaltma ve iklim ndtr sehir olma
hedefinde ulasim modlarmin elektrifikasyonu ile yenilenebilir enerji
kaynaklarina verdigi onceligi kanitlamaktadir.

Mavi-Yesil Altyapr Entegrasyonu: Su Yonetimi ile Cevre ve Biyogesitlilik
alanlarinda belirlenen toplam 14 adim, kentin "Doga Temelli Coziimler" (NBS)
ve "Biiylik Kanal" gibi altyap1 projeleriyle ekosistem hizmetlerini koruma
kararliligin1 géstermektedir.

Grafik; atik yonetiminden halk sagligina, tarimdan sivil savunmaya kadar
uzanan genis yelpazesiyle, yesil doniisiimiin sadece teknik bir altyapir meselesi
degil, ayn1 zamanda toplumsal bir direnglilik (resilience) stratejisi oldugunu bize
gostermektedir.

Eylem Alani Adim Sayisi Yiizde Durum

Ulasim 9 15% Devam Ediyor
Enerji 8 13% Devam Ediyor
Su Yo6netimi 7 11% Devam Ediyor
Yesil Alanlar 7 11% Devam Ediyor
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Atik 6 10% Pilot

Binalar 5 8% Planlama
Tarim 4 7% Planlama
Halk Sagligi 3 5% Planlama
Turizm 3 5% Planlama
Sivil Savunma 3 5% Planlama

Tablo 5. Eylem alanlarina gore dagilimi (izBB, 2020).

4.2. EBRD Green Cities

EBRD Green Cities programi ile SECAP, Izmir GCAP ¢ercevesinde
istlenmis oldugu iklim degisikligiyle miicadele, emisyon azaltimi ve iklimsel
uyum taahhiitlerini teknik bir titizlikle detaylandiran, birbiriyle yiiksek diizeyde
ilintili ve tamamlayic1 nitelikteki stratejik dokiimanlar olarak tanimlanmaktadir.
S6z konusu planlar, kentin kiiresel iklim krizine kars1 gelistirdigi direnglilik
stratejilerinin yalnizca teorik birer beyan olarak kalmamasini; aksine enerji
sistemlerinin doniisiimii, karbon yogunlugunun minimize edilmesi ve c¢evresel
risklerin yonetilmesi gibi kritik operasyonel alanlarda somut parametrelere
dondstiiriilmesini temin etmektedir. Bu baglamda, SECAP biinyesinde belirlenen
sektorel azaltim hedefleri ile EBRD Green Cities’in sundugu kurumsal yatirim
onceliklerinin izmir GCAP vizyonu altinda birlesmesi, kentin siirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerine ulagmasi i¢in gerekli olan hem stratejik hem de finansal
uygulama zeminini tahkim ederek kentsel direncliligin sistematik bir sekilde
tahsis edilmesine olanak tanimaktadir.

EBRD Green Cities programi, Avrupa imar ve Kalkinma Bankas: tarafindan
sehirlerin cevresel performansini iyilestirmek, siirdiiriilebilir kentsel altyap1
yatinmlarin1 desteklemek ve iklim degisikligiyle miicadeleyi kolaylastirmak
amaciyla gelistirilen bir projedir. izmir de bu programa dahil olan Tiirk
sehirlerinden biridir (EBRD, 2023).

EBRD Green Cities, sehirlerin enerji verimliligini, hava kalitesini, atik
yonetimini, kentsel yesil alanlari, su yOnetimini, ulagimi ve iklim uyum
kapasitesini degerlendiren biitlinciil bir ¢cerceve sunar. Programa katilan sehirlere
oncelikle kapsamli bir c¢evresel degerlendirme (Environmental Performance
Review) ve Yesil Sehir Eylem Plan1 (GCAP) hazirlanir. Bu planlar, maliyet-
fayda analizleri ve yatirnm onceliklendirmesi igerir.

Izmir, EBRD Green Cities agma katilarak sehrin cevresel gostergelerini
degerlendiren bir ¢aligma yaptirdi ve sehrin Oncelikli ¢evresel sorunlarini ve
yatirim ihtiyaglarini belirleyen bir Yesil Sehir Eylem Plan1 (GCAP) hazirladi.
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SECAP siireci kapsaminda Izmir, 2030 yilina kadar sera gazi emisyonlarimi %40

oraninda

azaltmayi taahhiit etmistir (Izmir SECAP, 2020).

Bu siireg genelde yerel yonetim, kamu kurumlari, belediye birimleri ve
paydaslarla isbirligi icinde yiiriitiildii; veri toplama, atdlye caligmalart ve teknik

analizler

yapildi (Izmir SECAP, 2020).

EBRD Green Cities ¢alismalarinda Izmir 6zelinde sik¢a vurgulanan alanlar
sunlardir:

Hava kalitesi ve ulasim: Toplu tasima altyapisinin gii¢clendirilmesi,
bisiklet/ yaya dostu diizenlemeler, diisiik karbonlu ulagim ¢oziimleri.

Enerji verimliligi: Belediye binalari, sokak aydinlatmasi ve kentsel
altyapida enerji tasarrufu projeleri. Yenilenebilir (Giines) enerji
uygulamalarinin tesviki.

Su yonetimi: Sebeke kayiplarinin azaltilmasi, yagmur suyu yonetimi ve
suyun verimli kullanima.

Atik yonetimi: Geri doniisim ve organik atik ayristirma sistemleri,
diizenli depolama/geri kazanim altyapisinin giiclendirilmesi.

Yesil alanlar ve kentsel biyolojik ¢esitlilik: Parklarin, kiy1 alanlarinin ve
rekreasyon alanlarinin iyilestirilmesi; sehir i¢i agaglandirma ve iklimsel
serinleme (urban cooling) tedbirleri.

Iklim degisikligine uyum: Taskin yonetimi, kiy1 erozyonu iizerine
onlemler ve sehir dayanikliligi (EBRD, 2023; izmir SECAP, 2020).

ENERJI VERIMLILIGI / ENERGY EFFICIENCY

Proje Detay Hedef Durum
LED Sokak @ Sehir genelinde LED @ 50.000+ lamba Devam
Aydmlatmas1 = doniigimil Ediyor
Belediye Yaliim, HVAC, Giines paneli = Tasarruf saglanmasi Pilot
Enerji

Verimligi

YESIL ALANLAR & BiYOCESITLILIK

Proje

Detay Durum

Kiiltiirpark Peyzaj yenileme / Agaglandirma / Altyapt Devam Ediyor
Restorasyonu  iyilestirmesi

Gediz Deltas1 = Sulak alan restorasyonu / Kus gozlem Devam Ediyor

Koruma

istasyonlar1
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Kordon &  Yaya yollar1 / Yesillendirme / Bisiklet yolu /  Tamamland1
Kiy1 Seridi Alsancak-Konak

ATIK YONETIMI / WASTE MANAGEMENT

Proje Detay Konum Durum

Organik Atik = Mahalle merkezleri + Kompost Karsiyaka, Pilot

Ayristirma tesisleri Bornova

ULASIM / TRANSPORT

Proje Detay Durum

Metro Metro 1: Tamamlandi / Metro 2 (Narlhidere): = Devam

Calismalar1 Tamamlandi 6.1 km / Metro 3 (Buca): 11 istasyon, 13,4 = Ediyor
km

IZBAN &  Aktarma merkezleri modernizasyonu + Akilli biletleme = Planlama
[zmirRay

Bisiklet Yolu Hedef: 100+ km yeni yol / Kiy1 seridi & ana caddeler Devam

Ag1 Ediyor
Elektrikli Pilot siiriis testleri Test
Otobiis Asamasi

SU YONETIMI / WATER MANAGEMENT

Proje Detay Hedef Durum
Dere Kenarli = Sulak alan yerleri 50.000 kisi kullanim Planlama
Restorasyonu

Su Sistemleri =~ Damla sulama ¢aligsmalari Azalan su tiikketimi Planlama
Yesil Yiizey Gegirimli kaplamalar 2-4°C 1s1l azaltma Planlama
Kaplamalar1

Tablo 6. EBRD Green Cities (GCAP dahil) projeleri ve detaylar1 (EBRD, 2023; izBB,
2017, 2019, 2020; izmir SECAP, 2020).

4.3. Urban GreenUP

Bu proje kapsaminda oncii kentler olan Valladolid (ispanya), Liverpool
(ingiltere) ve Izmir (Tiirkiye) Urban GreenUP stratejisini ve onun yesil ekonomi
yaklagimimi tekrarlayarak kendi kent planlarini dogallagtirma bigimlerini
gelistireceklerdir. Oncii kentlerin deneyimlerinden yararlanacak olan izleyici
kentler ise Mantova (ltalya), Ludwigsburg (Almanya), Medellin (Kolombiya),
Chengdu (Cin) ve Binh Dinh-Quy Nhon (Vietnam)'dur. Bu izleyici kentler,
Urban GreenUP stratejisini ve yesil ekonomi yaklagimini kendi baglamlarina
uyarlayarak kent planlarin1 dogallastirma bi¢imlerini gelistireceklerdir. Proje, 25
partner ve 9 iilkeden (3'ti Avrupa disindan) katilimciyla uluslararasi bir is birligi
cercevesinde ylriitilmiistiir. Proje alan1 Karsiyaka Kent Merkezi, Girne Bulvari,
Peynircioglu Deresi, Sasali Dogal Yasam Parki gibi 6zel alanlar1 igermekte olup
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1s1 adas1 etkisini azaltmak, biyocesitliligi arttirmak, tarimda iklim dostu
uygulamalar gerceklestirmek gibi bir ¢ok hedefi kapsamaktadir (Urban GreenUp
izmir, 2020D).

[zmir 6lgeginde hayata gegirilen; ekolojik koridorlarin tesisi, sistematik
agaclandirma faaliyetleri, bisiklet yolu aglarinin ekspansiyonu, kentsel tarimi
destekleyen iklim dostu seralarin insasi, Peynircioglu Deresi’nin restorasyonu ile
cevresel rehabilitasyonu, dikey bahge uygulamalart ve yesil otopark cati
sistemleri gibi somut miidahaleler, projenin temel uygulama akslarini
olusturmaktadir. Bahsi gecen bu pratik uygulamalar; kentsel yasam kalitesini
artirmay1 ve mevcut altyapi sistemlerini ¢evresel soklara karsi tahkim etmeyi
hedefleyen biitiinciil bir sistemik kurgu iizerine insa edilmistir. Bu baglamda
proje, birbiriyle yiiksek diizeyde korelasyon igerisinde olan ve birbirini
operasyonel olarak destekleyen dort ana tematik kategori altinda tasnif edilmistir:
kentsel planlama siireglerinin dogallastirilmasi, siirdiiriilebilir su yoOnetimi
stratejileri, tekil mahiyetteki yesil altyapi bilesenleri ve teknik olmayan
(sosyal/yonetsel) tamamlayict uygulamalar. Bu kategorik yaklagim, Izmir’in
doga esasli c¢oziimler aracilifiyla kentsel direngliligini artirma vizyonunun
metodolojik iskeletini meydana getirmektedir (Urban GreenUp izmir, 2020a).

Kentsel direncliligin fiziksel tezahiirleri olarak degerlendirilen; biyokdmiir
(biochar) sentezi yoluyla karbon yutak alanlarinin olusturulmasi, siirdiiriilebilir
drenaj sistemlerinin (SuDS) entegrasyonu, gecirimli yiizey kaplamalar1 ve
bisiklet aglarinin ekspansiyonu gibi somut teknik miidahaleler, projenin kuramsal
cercevesini belirleyen temel dayanak noktalarini teskil etmektedir. Urban
GreenUP projesi, bu tiir teknik doga esasl ¢oziimlerin biiyiik 6l¢ekli metropol
alanlarinda uygulanabilirligini kanitlayarak, cevresel siirdiiriilebilirlik ve
sosyoekonomik refah iizerinde Olgiilebilir etkiler iiretmeyi hedeflemektedir.
Nitekim Valladolid 6rneginde goriilen karbon emisyonunun 200 tonun altina
diistiriilmesi ve kentsel 1s1 adas1 etkisinin 5 °C seviyesinde soniimlenmesi ile
Liverpool’un 1500 m?® kapasiteli yagmur suyu depolama basarisi, bu teknik
uygulamalarin teorik vaatlerini ampirik verilerle desteklemektedir. Izmir
baglamida ise biyokdmiir uygulamasi, topragin agronomik verimliligini
artirmasinin Otesinde, atmosferik karbonun tutulmasi noktasinda stratejik bir
islev istlenerek kentin iklim degisikligi ile miicadele kapasitesini tahkim
etmektedir. Bu ampirik ciktilar 1s181nda, projenin metodolojik yapisi; kentsel
planlamanin dogallastirilmasi, su yonetimi ¢oziimleri, tekil yesil altyapilar ve
teknik olmayan sosyal uygulamalar olmak {izere dort temel kategori altinda
sistemlestirilmistir (Urban GreenUp izmir, 2020b).

Yerel topluluklarin iklim degisikligi ile miicadele siireclerine aktif katiliminin
saglanmasi ve kentsel liretim faaliyetleri aracilifiyla ¢ok sesli, katilimci bir basar1
modelinin tesis edilmesi, projenin nihai ve en stratejik hedefleri arasinda yer
almaktadir. Bu katilimc1 yaklagim ekseninde sekillenen Urban GreenUP projesi;
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teknik miidahalelerin Gtesinde, kentsel ekosistemlerdeki yasam kalitesini
maksimize etmeyi, toplumun cevre koruma bilinci ile ekolojik farkindalik
diizeyini sistematik olarak yiikseltmeyi ve es zamanli olarak uluslararasi is birligi
aglart ile kiiresel sinerjilerin tesis edilmesini tesvik etmektedir. Projenin
hedefledigi bu sosyo-ekonomik ve cevresel ¢iktilar, yesil doniisiimiin sadece
teknik bir altyap1 degisikligi degil, ayn1 zamanda toplumsal bir doniisiim siireci
oldugu gercegi iizerine insa edilmistir. Bu baglamda, yerel dinamiklerin karar
alma ve uygulama mekanizmalarina entegre edilmesi yoluyla elde edilecek olan
kolektif basari, projenin hem yerel Olcekteki siirdiiriilebilirligini hem de
uluslararast literatiirdeki etkili sonuglara ulasma potansiyelini tahkim eden temel
yapi tagini olusturmaktadir (Urban GreenUp izmir, 2020b).

KENTLERIN YENIiDEN DOGALLASTIRILMASI

Proje Detay Hedef Fayda
Yesil Koridor Bisiklet yollar1 + Yaya 700.000 kisi CO: azaltma
alanlar
Agaglandirma Kapsamli agaglandirma 46 ton CO2 3-5°C il
azaltma
Kent Korulamasi Karbon yutak 36 ton CO2/y1l Biyogesitlilik
artisi
Proje Kapasite CO: Azaltma Maliyet
TEKIL YESIL ALTYAPI
Biyokomiir 1.05 ton 1,05 ton CO:2 ve 0,4 ton NO: azaltimi 1-2°C 1811
Uretimi azalis
Dikey Yesil - 10°C kaldirim yiizeyi €239.000/y1l
Altyap1
Iklim Duyarli 7,5 ton/yil Enerji tasarrufu Egitim amagh
Seralar

SOSYO-EKOLOJIiK MUDAHALELER

Proje Aciklama Hedef/ Kapasite
Gelecegin Iklim degisikligine gosterimi 840.000 ziyaretci hedefi
Laboratuvari
Uretici Pazarn & Yerel iiriin pazarlamasi, kadin 42.000 ziyaretci
Kadin istihdam
Kooperatifleri
Tiir-Sayim (Bio- Kentsel biyogesitlilik ve iklim 100.000 katilimei
Blitz) Faaliyet degisikligi egitimi, Vatandag

katilim1 ve biyogesitlilik izleme
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Vatandas Destekli Mobil uygulama, sehir ¢apinda 60.000 aktif + 500.000 alict
izleme Platformu veri toplama

Belediye Destekli Kentsel tarim alanlari, halk 300.000 m? alan kullanimi
Kentsel Tarim katilimi
Egitim Faaliyetleri Farkl yesil altyapilarn 90.000 vatandas

vatandag refahini ve duyusal
ozelliklerini gelistirmesi

Katilim Portal, kentsel tarim, kadin Portal: 50.000 / Tarim: 300.000 / Kooperatif:
(Engagement) kooperatifleri, bio-blitz 85.000 / Bio-blitz: 100.000
SU YONETIMI COZUMLERI

Eylem Agciklama Olcek / Hedef
Dere Kenari Sel/tagkin 6nleme, ekolojik 300.000 kisi kullanim1
Restorasyonu iyilestirme
Su Sistemleri Damla sulama ¢alismalari Tarim alanlarinda tasarruf
Yesil Yiizey Gegirimli kaldirim, 1s1l azalma 2-4°C 1s1l diistis
Kaplamalari

Tablo 7. Urban GreenUP projeleri ve detayr (CORDIS | European Commission, 2023;
Urban GreenUp izmir, 2020b).

5. PROJE UYGULAMALARI VE SAHA ORNEKLERIi

Izmir’in konsept iizerindeki stratejik planlarmin kentsel dokuda nasil bir
karsilik buldugunu anlamak i¢in somut saha uygulamalarina bakmak gerekir.
Kentin vizyonu, sadece raporlarda kalan bir niyet beyani olmaktan c¢ikmis;
ulagimdan enerjiye, doga temelli ¢ozlimlerden finansal yatirimlara kadar genis
bir yelpazede fiziksel projelere doniismiistiir. Bu noktada, biiyiik olgekli altyap:
donigiimleri ile yerel ekosistemi koruyan yenilik¢i miidahaleler arasindaki
denge, Izmir’in uygulama giiciinii simgelemektedir. Ozellikle ulasim ve enerji
eksenindeki doniisim, bu somutlasma siirecinin en goriinir halkasini
olusturmaktadir.

[zmir'in siirdiiriilebilir kentlesme modeli, stratejik hedeflerin dtesine gecerek
saha uygulamalarinda somut projelere doniismiistiir. (Tablo 8)’te sunulan ortak
projeler tablosu incelendiginde, kentin doniisiimiiniin {i¢ temel siitun {lizerine inga
edildigi goriilmektedir: Ulasim yenilikleri, mavi-yesil altyap1 diizenlemesi ve
iklim adaptasyonu odakli yenilik¢i ¢oziimler. Ulasim ve Enerji Doniislimii:
Biiyiik dlgekli altyapr yatirimlarinda EBRD Green Cities ve Izmir GCAP’1n
baskin rolii dikkat ¢ekmektedir. Buca metrosu gibi yiiksek biitgeli rayli sistem
projeleri ile toplu tasimanin elektrifikasyonu (elektrikli otobiisler) bu iki
programin finansal ve stratejik destegiyle yiiriitiilmektedir. Mevcut durumda rayli
sistem agiin 150 km'ye ulagmasi ve bisiklet yollarinin 200 km sinirin1 agmasi,

189



kentin karbon salimimi azaltma hedefindeki kararliligini gostermektedir.
Peynircioglu Ekolojik Koridor Projesi, Urban GreenUP kapsaminda Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hayata gecirilen ve uluslararas1 alanda da
taninirlik kazanan 6nemli bir uygulama 6rnegi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Avrupa
Birligi'nin Horizon 2020 programi kapsaminda 2,3 milyon Euro hibeli Urban
GreenUP projesinin bir parcasi olarak gerceklestirilen bu c¢alismada,
Mavisehir'deki Peynircioglu Deresi kiy1 kesimi ile Halk Park giizergahi1 boyunca
doga temelli c¢oziimler uygulanmistir. Gegirimsiz yiizey kullanilmadan
gerceklestirilen bu miidahalelerle hem taskin kontrolii saglanmis hem de dere
cevresinde yeni yesil alanlar olusturulmustur. Proje, ulusal 6l¢ekte TMMOB
Sehir Plancilar1 Odas1 Raci Bademli Iyi Uygulamalar Ozendirme Odiilii'ne layik
gorililmis; ardindan uluslararasi arenada da basarisini kanitlayarak Uluslararasi
Bahge Bitkileri Ureticileri Birligi (AIPH) tarafindan diizenlenen 2022 Diinya
Yesil Sehir Odiilleri'nde iklim degisikligi kategorisinde en iyi ii¢ proje arasina
girmistir. Kore Cumbhuriyeti'nin Jeju kentinde gergeklestirilen 6diil toreninde
Melbourne (Avustralya) ve Meksiko (Meksika) ile birlikte finale kalan proje,
[zmir'in doga temelli kentsel doniisiim yaklasiminin uluslararas: gecerliligini
somut bigimde ortaya koymaktadir (Urban GreenUp izmir, 2020b).

Doga Temelli Coziimler ve Yesil Altyapi: Urban GreenUP ve izmir GCAP
ortakliginda yiiriitillen projeler, kentin ekolojik dokusunu mahalle 6l¢eginde
diizenlemeyi  hedeflemektedir.  Peynircioglu = Deresi  restorasyonunun
tamamlanmis olmasi, doga temelli ¢oziimlerin (NBS) basarili bir "pilot
uygulama" Ornegi teskil ettigini kanitlamaktadir. Devam eden yesil koridor
projeleri ve tozlastirici habitat caligmalari ise kentsel biyogesitliligin artirilmasina
yonelik ileri asama stratejiler olarak tabloda yer almaktadir.

Inovasyon ve Adaptasyon: Tablonun dikkat ¢eken bir diger boyutu, yagmur
suyu yonetimi (SuDS), organik atik kompostlagtirma ve enerji verimliligi (LED
aydmlatma) gibi projelerin tiim programlar tarafindan ¢apraz bir sekilde
desteklenmesidir. Ozellikle yagmur suyu ayristirma ve akilli sebeke projelerinin
pilot asamadan uygulama asamasina gecisi, kentin iklim krizine kars1 fiziksel
direncini artirmay1 amaglayan teknik bir metodolojiyi yansitmaktadir.

Bu 3 proje sayesinde yesil bir Izmir i¢in adim adim ilerleme kaydedilmektedir.
Yesil sehirler hem bugiiniimiiz hem de yarinimiz i¢in devrim niteliginde
projelerdir. Bu sekillerde bunun en 6nemli gorsele yansimig halidir.
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Proje Ad1/ Project Name

Peynicioglu Deresi
Restorasyonu / Stream
Restoration

Yesil Koridor Olusturma / Green
Corridor Creation

Dikey Yesil Altyap1,Yesil ¢gitler
/ Green Walls

Kiiltiirpark Restorasyonu /
Kulturpark Restoration

Gediz Deltas1 Korumasi / Gediz
Delta Protection

Mahalle Parklart (35 Yasayan
Park) / Neighborhood Parks

Tozlagtirict Habitatlar /
Pollinator Habitats

SU YONETIMI / WATER MANAGEMENT

Yagmur Suyu Yo6netimi (SuDS)
/ Rainwater Management

Sebeke Suyu Kayip Azaltma /
Water Loss Reduction

Gegirimli Yiizey Kaplamalari /
Permeable Surfaces

Metro & Rayli Sistemler / Metro
& Rail Systems

Bisiklet Yollar1 / Bicycle Paths

EBRD
Green
Cities

v v

v -

- v
ULASIM / TRANSPORT

Vi -

v v

191

Urban
GreenUp

v

[zmir
GCAP

YESIL ALANLAR / GREEN SPACE

v

v

Durum / Status

Tamamlandi / Completed

Devam Ediyor
(Karyasiyaka) / Ongoing

Pilot Uygulamalar / Pilot
Phase

Devam Ediyor / Ongoing

Devam Ediyor / Ongoing

Kismen Tamamlandi /
Partly Completed

Planlama / Planning

Pilot Uygulamalar / Pilot
Phase

Pilot Bagladi / Pilot
Started

Planlama / Planning

Devam Ediyor (Buca
hatt1) / Ongoing

Kismen Tamamlandi
(200+ km) / Partly
Completed



Elektrikli Otobisler / Electric N4 - v Test Agamasi / Testing
Buses Phase

ENERJi / ENERGY

LED Sokak Aydinlatmasi / LED N4 - N4 Devam Ediyor (50.000+
Street Lighting lamba) / Ongoing
Belediye Binalarinda Enerji v - v Pilot Uygulamalar / Pilot
Verimliligi / Energy Efficiency Phase

ATIK / WASTE
Organik Atik Ayristirma & v - v Pilot (Karsiyaka, Bornova)
Kompost / Organic Waste & / Pilot
Compost

iKLIM & YESIL ALANLAR / CLIMATE & GREENHOUSES

iklim Duyarlh Seralar / Climate- - N4 N4 Planlama / Planning
Responsive Greenhouses

Biyokdmiir Uretimi & Kullanimi / - v v Planlama / Planning
Biochar Production

Yesil Otopark Ortiileri / Green - v v Planlama / Planning
Parking Canopies

Tablo 8. Ortak yapilan projeler (CORDIS | European Commission, 2023; EBRD, 2023;
izBB, 2017, 2019, 2020).

5.1. Analiz: Programlar Arasi Sinerjiler

[zmir’in iklim degisikligine karsi direngli bir kent olma vizyonu; EBRD
Green Cities, Urban GreenUP ve izmir GCAP programlarmin olusturdugu iiglii
iizerine insa edilmistir. Bu programlar; stratejik planlama gergevesi, yenilik¢i
doga temelli uygulamalar ve finansal kurgu eksenlerinde birleserek kentin yesil
altyapisini giiclendirmektedir.

Izmir GCAP, kentin yesil ddniisiimiiniin anayasasi niteligindedir. Ulagim,
enerji, atik yoOnetimi ve mavi-yesil altyapr sistemleri i¢in uzun vadeli
stirdiiriilebilirlik hedeflerini belirleyerek, diger tiim projelerin kurumsal ve politik
zeminini olusturur. Izmir GCAP’1n teorik hedefleri, Urban GreenUP ile sahada
hayat bulmaktadir. Kent igindeki yesil koridorlar, dikey bahgeler ve gecirgen
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yiizeyler gibi Doga Temelli Coziimler (NBS), bu program araciligiyla test edilen
prototiplerdir.  Bu  projeler, teorik planlamanin  kentsel  dokudaki
uygulanabilirligini kanitlayan "yasayan laboratuvarlar” iglevi goriir. EBRD
Green Cities , stratejik plan ile inovatif uygulama arasindaki en kritik kopriiyii
kurmaktadir. Genis finansal kapasitesiyle, kiigiik dlgekli pilot projelerin (Urban
GreenUP) ve makro stratejilerin (GCAP) hayata ge¢mesi i¢in gerekli yatirim
altyapisini saglar.

Bu iiclii yapr arasindaki sinerji, Izmir’in "yesil kent" vizyonunu salt bir niyet
beyanindan ¢ikarip finanse edilebilir ve Olgiilebilir bir eylem planina
doniistirmiistiir. Ancak, bu modelin siirdiiriilebilirligi icin EBRD programindaki
baz1 kisitlarin asilmasi gerekmektedir. Ozellikle diisiik yenilikcilik seviyesi,
sinirli toplumsal katilim ve saf ekonomik odaklilik gibi zayif yonler; yerel
yonetimin katilimcr demokrasiyi giiclendirmesi ve sosyal siirdiiriilebilirligi
finansal kurgunun merkezine almasiyla gelistirilmelidir. Izmir icin; yerel
yonetimin iklim hedeflerini merkeze alarak planlamay1 (GCAP), yenilik¢i
uygulamay1 (Urban GreenUP) ve kiiresel finansman1 (EBRD) tek bir potada
eritme basarisini1 gostermektedir. Bu biitlinciil yaklasim, teorinin pratige, pratigin
ise kalic1 kentsel politikalara doniismesini saglayan bir model teskil etmektedir.

6. SONUC

Bu calisma, Izmir kentinde es zamanli olarak yiiriitiilen EBRD Green Cities,
Urban GreenUP ve izmir GCAP projeleri iizerinden, metropol dlgeginde yesil
doniigiim stratejilerini karsilastirmali bir perspektifle incelemistir. Elde edilen
bulgular, bu {i¢ programin birbirini tamamlayan, zaman igerisinde gelisen ve cok
katmanli bir kentsel direnglilik sistemi olusturdugunu ortaya koymaktadir.

Ayn1 zamanda, kentin siirdiiriilebilirlik hedeflerine ulasmasinda onemli
adimlar olan kentsel altyapinin iyilestirilmesi, yesil alanlarin artirilmasi, ulasim
¢ozlimlerinin gelistirilmesi ve iklim degisikligine adaptasyon konularinda 6nemli
katkilar saglamistir. izmir, bu projeler sayesinde kisi basmna diisen yesil alan
miktarin1 artirmig, hava Kkalitesini iyilestirmis ve Avrupa Yesil Bagkent
yarigmasinda finalist olarak uluslararasi taninma kazanmastir.

Ug program arasinda onemli sinerjiler bulunmaktadir. Her program kendi
giiclii yanlariyla sistemi tamamlamakta ve birbirlerini destekleyici roller
iistlenmektedir. Programlar arasi bilgi paylasimi ve yagmur suyu yonetimi gibi
konularda isbirliginin gii¢clendirilmesi , kaynaklarin daha etkin kullanimini
saglayacaktir. EBRD finansmani, Urban GreenUP inovasyonu ve izmir GCAP'in
yerel uygulama giicii bir araya geldiginde, sehirlere kapsamli ve siirdiiriilebilir
¢oziimler sunulabilir. Bu baglamda, programlar arasi bilgi akisi ve etkili
koordinasyon saglanmasi kritik 6nem tasimaktadir. Ayrica, her programin kendi
giiclii yanlariyla sistemi tamamlamasi, biitiinlesik bir yaklagimin gerekliligini
ortaya koymaktadir.
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Arastirmanimn temel c¢ikarimlari su sekildedir: Birincisi, Izmir’in tarihsel
stirecte plansiz biliylime ve mekansal kayiplar ile yesil alanlarin tahribi ve biiyiik
Olciide ki kaybi, 21. yiizyilin basinda kentin yeni ¢oziimler bulmasini gerekli
kilmigtir. Iklim direngli ve doga temelli planlama stratejilerinin uygulanmasini
hedefleyen bu doniisiimde basariy1 getiren temel unsur, parcali projeler yerine,
kurumsal g¢erceve (GCAP), inovatif uygulama (Urban GreenUP) ve finansal
kapasite (EBRD) arasindaki tamamlayict yapidir. Bu iiclii yapi, kentin yesil
dokusunu sadece fiziksel bir yesillendirme unsuru olarak degil, iklim
degisikligine uyumun stratejik bir altyapisi olarak sosyal, ekolojik ve ekonomik
boyutlu olarak yeniden konumlandirmigtir.

Ikincisi, Urban GreenUP gibi pilot projelerin, biiyiik dlgekli altyap1 yatirimlar
icin bir deneyim sahasi gorevi gormesi, kentsel doniisiimde risk yonetimi
acisindan kritik bir model sunmaktadir. Yerel diizeyde test edilen doga temelli
¢Oziimlerin, basarili sonuglar iirettikce kent genelinde dlgeklendirilebilir olmast,
kaynak kullaniminda verimliligi ve politika siirdiiriilebilirligini garanti altina
almaktadir.

Analiz sonuglari, bu ii¢ programin tekil olarak gii¢lii yonlere sahip olmakla
birlikte, asil etkisinin "biitiinlesik bir yonetisim modeli" i¢erisinde agiga ¢iktigini
gostermektedir. EBRD Green Cities’in finansal giicii, Urban GreenUP 1 teknik
inovasyonu ve izmir GCAP’1n yerel planlama vizyonu bir araya geldiginde; [zmir
sadece fiziksel bir doniisiim degil, kurumsal ve ekolojik bir direng de
kazanmaktadir. Ancak, programlarin sinirh finansman kaynaklari, dis destege
bagimlilik ve uluslararasit bilgi akisindaki kisitlar, asilmasi gereken temel
zorluklardir. Bu noktada 6nerimiz; programlar arasi esgiidiimiin artirilmasi, veri
paylasim platformlarinin olusturulmasi ve pilot uygulamalardan elde edilen
ogrenimlerin (6zellikle yagmur suyu yonetimi ve NBS uygulamalar gibi) kentin
genel planlama stratejilerine sistematik olarak entegre edilmesidir. Sonug olarak,
[zmir’in yesil doniisiimii; finansal, teknik ve sosyal katilim bilesenlerinin es
zamanl yiiriitildiigi, dinamik ve esnek bir model olarak diger kentler i¢in de
0zglin bir model olusturma potansiyeline sahiptir.
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Kiltirel Peyzaj Degerlerinin ABC
Yaklasimi Temelinde indeks Temelli
Degerlendirilmesi: KPDI icin
Kavramsal ve Yontemsel Bir Cerceve

Mehmet Pekgioz ! & Sehriban Sahan’
1. Giris

Kiltiirel peyzaj kavrami, peyzajin yalnizca dogal siireglerin iiriinii olan
fiziksel bir ¢cevre degil, ayn1 zamanda insan topluluklarinin tarihsel, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel faaliyetleriyle bigimlenen dinamik bir mekansal yap1 oldugunu
ortaya koymaktadir. Sauer’in kiiltiirel peyzaj yaklasimi, dogal peyzajin insan
topluluklarinin tarihsel faaliyetleriyle doniistiigiinii ve bu doniisiim sonucunda
kiiltiirel peyzajin ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir (Sauer, 1925). Bu yaklasim,
kiiltiirel peyzaji yalnizca goriinen fiziksel ¢evre lizerinden degil, bu cevreyi
sekillendiren tarihsel siirecler ve kiiltiirel pratikler iizerinden de okumay1 gerekli
kilmaktadir. Benzer bicimde UNESCO kiiltiirel peyzajlari, doga ve insanin ortak
iiriini olan miras alanlar1 olarak degerlendirmekte; bu alanlarin dogal cevre
kosullari, toplumsal kullanim bigimleri, ekonomik iliskiler wve kiiltiirel
stireklilikler i¢inde anlam kazandigmi belirtmektedir (UNESCO World Heritage
Centre, 2011). Fowler (2003) da Diinya Mirasi kiiltiirel peyzajlarinin, dogal ve
kiiltiirel miras arasindaki keskin ayrimlart asan biitiinciil bir degerlendirme alam
sundugunu ifade etmektedir.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi, peyzaji insanlar tarafindan algilandigi bigimiyle;
karakteri dogal ve/veya insani faktorlerin eylemi ve etkilesimi sonucunda olusan
alan olarak tanimlamaktadir (Avrupa Konseyi, 2000). Bu tanim, peyzaji1 yalnizca
seckin, anitsal ya da koruma statiisline sahip alanlarla sinirlamamakta; giindelik
yasam alanlarini, kirsal ve kentsel ¢evreleri, bozulmus veya siradan nitelikteki
peyzajlan da degerlendirme kapsamina almaktadir. Tiirkiye’nin Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi’ni 4881 sayili Kanun ile onaylamig olmasi, peyzajin korunmasi,
yonetimi ve planlanmasi siireclerinin ulusal dlgekte de kurumsal ve yasal bir
gerceveye baglandigini gostermektedir (Turkiye Biiyiik Millet Meclisi, 2003). Bu
durum, kiiltiirel peyzajlarin yalnizca miras alani yaklasimiyla degil, aym

! Siileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim
Daly, Isparta, Tiirkiye, ORCID: 0000-0001-5448-6710
2 Dog. Dr., Siileyman Demirel Universitesi, Mimarhk Fakiiltesi, Peyzaj Mimarhg1
Boliimii, Isparta, Tiirkiye,ORCID: https: 0000-0001-8973-1480
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zamanda mekansal planlama, yasam Kkalitesi, yerel kimlik ve siirdiiriilebilir
yonetim baglaminda da ele alinmasimi gerekli kilmaktadir.

Kiiltiirel peyzajlarin karmagsik yapisi, degerlendirme siirecinde tek boyutlu
yontemlerin yetersiz kalmasina neden olmaktadir. Bir kiiltiirel peyzaj alaninda
topografya, hidrolojik yap1, jeolojik 6zellikler ve iklimsel kosullar gibi abiyotik
bilesenler; bitki oOrtiisii, habitat siirekliligi, tarimsal oOriintiiler ve ekolojik
baglantilar gibi biyotik bilesenler; yerlesim dokusu, tarihsel yapilar, geleneksel
kullanim bigimleri, iiretim pratikleri ve kiiltiirel bellek gibi insan kaynakli
bilesenlerle birlikte calisir. Antrop ve Van Eetvelde (2017), peyzajin biitiinciil
dogasinin farkli disiplinlerden gelen bakis agilarimi bir araya getiren bir
kavramsal alan sundugunu belirtmektedir. Bu g¢er¢evede Kkiiltiirel peyzaj
degerlendirmelerinde dogal, ekolojik, tarihsel, sosyal ve algisal bilesenlerin
birlikte ele alinmasi, alanin gergek karakterinin anlagilmasi agisindan Onem
tasimaktadir.

Peyzaj karakter degerlendirmesi literatiiri, kiiltiirel peyzajlarin tanimlanmasi
ve siniflandirilmast agisindan 6nemli bir yontemsel zemin sunmaktadir.
Swanwick (2002), peyzaj karakterini belirli bir alanda tutarli bicimde tekrar eden
ve o alani digerlerinden ayiran dogal, kiiltiirel ve algisal unsurlarin olusturdugu
ayirt edici Orlintii olarak ele almaktadir. Tudor (2014) ise peyzaj karakter
degerlendirmesini, peyzaj tiplerinin ve peyzaj alanlarinin tanimlanmasi,
aciklanmasi ve karar siireclerine aktarilmasi i¢in kullanilan sistematik bir
yaklasim olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye’de Sahin, Per¢in, Kurum, Uzun ve
Bilgili (2014) tarafindan hazirlanan Peyzaj Karakter Analizi ve Degerlendirmesi
Ulusal Teknik Kilavuzu, bolge ve alt bolge olceklerinde peyzaj karakterinin
analiz edilmesi ve degerlendirilmesi i¢in Onemli bir yontemsel cerceve
sunmaktadir. Atik, Isikli, Ortagesme ve Yildirim’in (2015) Antalya-Side 6rnegi
iizerinden gerceklestirdigi calisma da peyzaj karakter degerlendirmesinin
Tiirkiye’de yerel olgekli planlama kararlariyla iliskilendirilebilecegini
gostermektedir.

Bununla birlikte kiiltiirel peyzajlarin yalnizca karakter tipleri veya betimleyici
envanterler lizerinden ele alinmasi, degerlendirme sonuglarinin karsilastirilabilir
ve izlenebilir hale getirilmesi acisindan smirliliklar barindirmaktadir. Kiiltiirel
peyzaj degerleri ¢ogu zaman estetik, tarihsel, ekolojik, sosyal veya sembolik
ifadelerle aciklanmakta; ancak bu degerlerin karar destek siireclerinde
kullanilabilmesi i¢in dlgiilebilir ve yorumlanabilir gostergelere doniistiiriilmesi
gerekmektedir. Gosterge temelli degerlendirme ve kompozit indeks yaklasimlari,
¢ok sayida degiskeni belirli bir kuramsal ger¢eve iginde bir araya getirerek
karmagik olgularin daha sistematik bigcimde analiz edilmesine imkén tanir.
OECD/European Union/EC-JRC (2008), indekslerin farkli gostergeleri ortak bir
degerlendirme yapisi i¢inde birlestirebilmesi i¢in kavramsal ¢erceve, gosterge
secimi, veri kalitesi, normalizasyon, agirliklandirma ve duyarlilik analizi gibi
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asamalarin dikkatle ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu ilke, kiiltiirel
peyzaj degerlendirmeleri agisindan da gegerlidir; ¢linkii kiiltiirel peyzaj degeri tek
bir gostergeyle temsil edilemeyecek kadar ¢cok katmanlidir.

CBS tabanl ¢ok kriterli karar analizi, kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde
gostergelerin mekansal olarak tretilmesi, birlestirilmesi ve karar siireglerine
aktarilmasi agisindan 6nemli olanaklar sunmaktadir. Malczewski (1999), CBS ve
¢ok kriterli karar analizinin birlikte kullaniminin mekéansal karar problemlerinde
alternatiflerin, kriterlerin ve agirliklarin sistematik bicimde degerlendirilmesine
imkan sagladigini belirtmektedir. Malczewski (2006), CBS tabanl ¢ok kriterli
karar analizi literatiiriiniin 6zellikle ¢evresel planlama, arazi kullanimi, uygunluk
analizi ve mekansal karar destek ¢alismalari agisindan giiglii bir yontemsel altyap1
olusturdugunu ortaya koymaktadir. Kiiltiirel peyzaj ¢aligmalarinda bu yaklasim,
abiyotik, biyotik ve kiiltiirel gostergelerin ayn1 mekansal degerlendirme sistemi
icinde biitlinlestirilmesine yardimci olabilir.

ABC yaklagimi, kiiltiirel peyzajlarin degerlendirilmesinde bu biitiinlestirici
ihtiyaca dogrudan yanit veren kavramsal bir yap1 sunmaktadir. Serrano Giné
(2018), ABC peyzaj degerlendirme ydntemini, peyzaji abiyotik, biyotik ve
kiiltiirel unsurlarin birlikte sekillendirdigi bir yap1 olarak ele alan; holistik ve
parametrik  yaklagimlar1 birlestiren bir degerlendirme yoOntemi olarak
aciklamaktadir. Bu yaklasim, kiiltiirel peyzajlar1 yalnizca dogal veya kiiltiirel
ozelliklerin toplami olarak degil, bu bilesenler arasindaki iliskiler tizerinden
okumaya imkan tanir. Abiyotik yapi, biyotik cesitliligin ve insan kullanim
bigimlerinin zeminini olustururken; biyotik yap1 iiretim, yasam, ekolojik
stireklilik ve yerel kimlik {izerinde etkili olur. Kiiltiirel bilesenler ise tarihsel
kullanim pratikleri, yerlesim dokusu, miras unsurlari ve toplumsal anlamlar
araciligryla peyzajin karakterini derinlestirir.

Bu ¢aligmanin temel amaci, kiiltiirel peyzaj degerlerinin abiyotik, biyotik ve
kiiltiirel bilesenler temelinde indeks temelli olarak degerlendirilebilmesine
yonelik kavramsal ve yontemsel bir ¢erceve ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda Kiiltiirel Peyzaj Deger Indeksi (KPDI), Kkiiltiirel peyzaj
degerlerinin sistematik, karsilastirilabilir ve mekansal olarak yorumlanabilir hale
getirilmesine yonelik teorik bir model olarak tartisilmaktadir. Boylece calisma,
kiiltiirel peyzaj alanlarinin  korunmasi, planlanmas1 ve yOnetilmesinde
kullanilabilecek gosterge temelli bir degerlendirme yaklasimimin kavramsal
temellerini agiklamay1 hedeflemektedir.

Bu baglamda c¢alismanin 6zgiin katkisi, kiiltiirel peyzaj degerlerinin
degerlendirilmesinde ABC yaklasimi ile indeks temelli degerlendirme mantigini
bir araya getiren kavramsal bir KPDI cercevesi dnermesidir. Onerilen cergeve,
kiiltiirel peyzaj ¢alismalarinda nitel betimleme, peyzaj karakter analizi ve nicel
karar destek yaklagimlar1 arasinda bir iliski kurmaktadir. Boylece kiiltiirel peyzaj
degerlerinin yalnizca tanimlanmasi degil, aym1 zamanda karsilagtirilabilir,
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izlenebilir ve planlama kararlarina aktarilabilir bigimde yorumlanmasi igin
yontemsel bir tartisma zemini olusturulmaktadir.

2. Kiiltiirel Peyzaj Kavrami ve Degerlendirme Boyutlar
2.1. Kiiltiirel Peyzaj Kavramimmin Kuramsal Arka Plani

Kiiltiirel peyzaj kavrami, peyzaji yalnizca dogal siireglerin sekillendirdigi
fiziksel bir alan olarak degil, insan topluluklarinin tarihsel siire¢ icinde cevreyle
kurdugu iligkilerin mekénsal {iriinii olarak ele alan biitiinciil bir yaklagima
dayanmaktadir. Bu bakimdan kiiltiirel peyzaj, dogal ¢cevrenin insan faaliyetleriyle
doniistiiriilmesi sonucunda ortaya ¢ikan fiziksel, ekolojik, sosyal, ekonomik ve
sembolik katmanlarin birlikte okunmasimi gerektirir. Sauer’in kiiltiirel peyzaj
yaklagimi, dogal peyzajin kiiltiirel siiregler araciligiyla bi¢cimlendigini ve ortaya
¢ikan peyzajin insan topluluklarinin yasam bigimleri, iiretim iligkileri ve
mekansal oOrgiitlenmeleriyle dogrudan baglantili oldugunu vurgulamaktadir
(Sauer, 1925).

UNESCO Diinya Miras1 yaklasiminda kiiltiirel peyzajlar, doga ve insanin
ortak iirlinii olan miras alanlar1 olarak kabul edilmektedir. Bu yaklasim, kiiltiirel
peyzajt dogal ve kiiltlirel miras arasinda bir gegis alan1 olarak konumlandirmakta;
insan topluluklarinin dogal ¢evreye uyum saglama, onu doniistiirme ve onunla
birlikte yasama bicimlerini  kiiltirel mirasin bir pargast  olarak
degerlendirmektedir (UNESCO World Heritage Centre, 2011). UNESCO’nun
kiiltiirel peyzaj siniflandirmasinda tasarlanmis peyzajlar, organik olarak gelismis
peyzajlar ve ¢agrisimsal peyzajlar olmak {izere ii¢ ana kategori yer almaktadir.
Bu siniflandirma, kiiltiirel peyzajlarin yalnizca fiziksel bigcimlenisleriyle degil,
tarihsel gelisim siirecleri, sembolik anlamlar1 ve toplumsal degerleriyle birlikte
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi de kiiltiirel peyzaj kavraminin ¢agdas anlamda
genislemesinde dnemli bir kuramsal ve politik ¢cergeve sunmaktadir. S6zlesmeye
gdre peyzaj, insanlar tarafindan algilandigi bigimiyle; karakteri dogal ve/veya
insani faktorlerin eylemi ve etkilesimi sonucunda olusan alan olarak
tanmimlanmaktadir (Avrupa Konseyi, 2000). Bu tanim, peyzaji yalnizca segkin,
anitsal veya olaganiistii giizellik tagiyan alanlarla sinirlandirmamakta; giindelik
yasam peyzajlarini, kirsal ve kentsel g¢evreleri, bozulmus alanlar1 ve siradan
peyzajlan da degerlendirme kapsamina almaktadir. Bu nedenle kiiltiirel peyzaj,
yalnizca koruma statiisii tasiyan 6zel alanlarin degil, toplumlarin giindelik yasam
pratikleriyle ~sekillenen tiim mekéansal c¢evrelerin degerlendirilmesinde
kullanilabilecek kapsayici bir kavramdir.

Kiiltiirel peyzajin bu genis kapsami, onu tek bir disiplinin sinirlar1 i¢inde ele
almay1 giiclestirmektedir. Peyzaj mimarlig1, cografya, sehir ve bolge planlama,
ekoloji, kiiltiirel miras yonetimi, arkeoloji, mimarlik, sosyoloji ve ¢evre bilimleri
kiiltiirel peyzajin farkli boyutlarini agiklamaya katki sunmaktadir. Antrop ve Van
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Eetvelde (2017), peyzajin biitlinciil dogasinin farkli 6lgekler, siiregler ve algilar
arasinda iliski kuran disiplinlerarasi bir degerlendirme alam1 sundugunu
belirtmektedir. Bu baglamda kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde dogal,
ekolojik, tarihsel, sosyal ve algisal bilesenlerin birlikte ele alinmasi, alanin
yalnizca mevceut fiziksel durumunu degil, olusum siirecini, degisim dinamiklerini
ve gelecekteki yonetim olanaklarimi da anlamaya yardimci olmaktadir.

2.2. Kiiltiirel Peyzajlarda Dogal ve Kiiltiirel Siireklilik

Kiiltiirel peyzajlar, dogal cevre kosullari ile insan faaliyetleri arasindaki uzun
stireli etkilesimin iiriintidiir. Bu nedenle kiiltiirel peyzaj1 olusturan degerler, cogu
zaman dogal ve kiiltiirel unsurlarin birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmadigi
karmasik iliskiler i¢inde ortaya g¢ikar. Topografya, hidrolojik yapi, iklim, jeoloji
ve toprak oOzellikleri gibi abiyotik bilesenler; yerlesimlerin konumlanmasini,
ulagim aglarinin geligimini, tarimsal {iretim bigimlerini ve arazi kullanim
oriintiilerini dogrudan etkileyebilir. Benzer bi¢cimde bitki ortiisii, habitat yapist,
dogal ve yar1 dogal alanlar, tarimsal peyzaj dokusu ve ekolojik baglantilar,
kiiltiirel peyzajin hem gorsel karakterini hem de kullanim bigimlerini
sekillendirir.

Kiltiirel siireklilik ise bir peyzajin gecmisten bugiine tasidigi kullanim
bicimleri, iiretim pratikleri, yerlesim dokusu, mimari izler, somut ve somut
olmayan miras unsurlari, yerel adlandirmalar, belleksel mekéanlar ve toplumsal
aidiyet iligkileriyle agiklanabilir. Bu siireklilik, her zaman fiziksel olarak
bozulmamis ya da degismeden kalmis bir ¢evre anlamina gelmez. Aksine kiiltiirel
peyzajlar, zaman icinde degisen ancak belirli izleri, iliskileri ve anlamlari
koruyan dinamik yapilardir. Antrop (2005), geleneksel peyzajlarin hizli doniigim
stirecleri karsisinda ¢esitlilik, tutarlilik ve kimlik degerleri agisindan 6nem
tagidigimi vurgulamaktadir. Bu baglamda kiiltiirel peyzajin korunmasi, alanin
geemisteki durumunu dondurmak degil; onun tarihsel karakterini, ekolojik
siirekliligini ve toplumsal anlamini siirdiiriilebilir bigimde ydnetmek olarak
degerlendirilmelidir.

Dogal ve kiiltiirel siirekliligin birlikte degerlendirilmesi, 6zellikle planlama ve
koruma kararlar1 agisimdan Onemlidir. Bir peyzaj alaninda yalmzca dogal
kaynaklarin korunmasi, o alanin kiiltiirel kullanim bigimleri ihmal edildiginde
eksik bir degerlendirmeye yol acabilir. Benzer bigimde yalnizca tarihsel yapilarin
veya kiiltiirel miras unsurlarinin korunmasi da bu unsurlarin i¢inde bulundugu
dogal ve ekolojik baglam dikkate alinmadiginda yetersiz kalabilir. UNESCO’nun
Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimi, kentsel mirasi yalnizca tarihi merkez veya yapi
toplulugu olarak degil; topografya, jeomorfoloji, hidroloji, dogal 6zellikler, agik
alanlar, arazi kullanimi, mekansal 6rgiitlenme, gorsel iliskiler, sosyal ve kiiltiirel
pratikler gibi daha genis bir baglam i¢inde ele almaktadir (UNESCO, 2011). Bu
yaklagim, kiiltiirel peyzajin yalnizca nesne veya alan dl¢eginde degil, iliskisel bir
sistem olarak degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.
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Bu nedenle kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde dogal ve kiiltiirel siirekliligin
birlikte okunmasi, alanin degerini olusturan ¢ok katmanli iligkilerin anlagilmasi
acisindan temel bir gerekliliktir. Abiyotik kosullarin kiiltiirel kullanimlar1 nasil
yonlendirdigi, biyotik yapinin yerel iiretim ve yasam pratikleriyle nasil
iliskilendigi, kiiltlirel miidahalelerin dogal sistemler {izerinde nasil izler biraktig1
ve tim bu siireglerin peyzaj karakterini nasil olusturdugu biitiinciil bigimde
degerlendirilmelidir.

2.3. Kiiltiirel Peyzaj Degeri Kavram

Kiiltiirel peyzaj degeri, tek bir Ol¢iitle agiklanamayacak kadar ¢ok boyutlu bir
kavramdir. Bir peyzaj alami tarihsel siireklilik, ekolojik islev, estetik nitelik,
iretim bigimi, yerel kimlik, sembolik anlam, sosyal kullanim, ekonomik deger
veya rekreasyon potansiyeli agisindan deger tasiyabilir. Bu degerlerin bir kismi
fiziksel olarak gozlemlenebilirken, bir kismi toplumsal hafiza, aidiyet, alg1 ve
deneyim yoluyla ortaya ¢ikar. Bu nedenle kiiltiirel peyzaj degeri, yalnizca nesnel
olarak haritalanabilir unsurlardan degil, yerel topluluklarin o peyzaja yiikledigi
anlamlardan da olusur.

Stephenson (2008) tarafindan gelistirilen Kiiltiirel Degerler Modeli, peyzaj
degerlerinin yalnizca fiziksel formlar tizerinden degil; pratikler, iliskiler ve
anlamlar tizerinden de degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu
yaklagim, kiiltiirel peyzaji1 yapi, alan, kullanim ve anlam boyutlarinin bir arada
degerlendirildigi iligkisel bir sistem olarak ele almaya imkan tanir. Kiiltiirel
peyzaj degerinin yalnizca somut miras unsurlarina indirgenmesi, alanin yasayan,
deneyimlenen ve toplumsal olarak yeniden iiretilen yonlerini goriinmez kilabilir.
Bu nedenle kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde fiziksel, ekolojik, tarihsel ve
sosyal gostergelerin birlikte ele alinmasi gerekmektedir.

Kiltiirel peyzaj degerinin degerlendirilmesinde estetik ve gorsel nitelikler de
onemli bir boyut olusturmaktadir. Ancak estetik deger, yalnizca gorsel begeniye
dayali 6znel bir ifade olarak goriilmemelidir. Gorsel biitiinliik, peyzaj acikligi,
siliiet, arazi bi¢imi, bitki Ortiisii dokusu, su 6geleri, tarihsel yapilarin ¢evreyle
iligskisi ve geleneksel arazi kullanim orilintiileri gibi unsurlar, kiiltiirel peyzajin
algilanan karakterini sekillendirmektedir. Peyzaj karakter degerlendirmesi
yaklasimi, bu noktada dogal, kiiltiirel ve algisal unsurlarin birlikte okunmasina
olanak taniyan sistematik bir yontemsel ¢erceve sunar (Swanwick, 2002; Tudor,
2014).

Kiiltirel peyzaj degeri ayn1 zamanda degisim ve kirillganlik kavramlariyla
birlikte diisiiniilmelidir. Peyzajlar duragan yapilar degil, siirekli degisen sosyal-
ekolojik sistemlerdir. Kentlesme, turizm baskisi, altyapr yatirimlari, tarimsal
doniistim, iklim degisikligi, demografik degisim ve ekonomik yeniden yapilanma
gibi siiregler kiiltiirel peyzaj degerlerini dogrudan etkileyebilir. Bu nedenle
kiiltiirel peyzajin degerlendirilmesi yalnizca mevcut degerlerin tanimlanmasiyla
snirlt  kalmamali; bu degerlerin hangi baskilar altinda degistigi, hangi
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bilesenlerin daha kirllgan oldugu ve hangi alanlarin 6ncelikli koruma veya
yonetim ihtiyaci tagidigi da degerlendirilmelidir.

Bu baglamda kiiltiirel peyzaj degerinin Olgiilebilir hale getirilmesi, degerlerin
indirgenmesi anlamina gelmemelidir. Aksine, farkli deger boyutlarinin sistematik
bigimde goriiniir kilinmasi, karsilagtirilmasi ve karar siireglerine aktarilmasi igin
bir ara¢ olarak degerlendirilmelidir. Gosterge temelli ve indeks temelli
yaklagimlar, kiiltiirel peyzajin ¢cok boyutlu deger yapisini belirli bir kavramsal
cerceve icinde diizenleyerek koruma, planlama ve yonetim kararlarna bilgi
saglayabilir. Ancak bu tiir yaklagimlarda gdstergelerin se¢imi, siniflandirilmasi
ve yorumlanmasi baglama duyarli bigimde yapilmali; indeks sonuglari mutlak
gerceklik olarak degil, karar destek niteliginde degerlendirilmelidir.

2.4, Kiiltiirel Peyzajlarin Koruma ve Planlama Siireclerindeki Yeri

Kiiltiirel peyzajlar, koruma ve planlama siirecleri agisindan hem miras degeri
hem de yasam g¢evresi niteligi tasiyan alanlardir. Bu nedenle kiiltiirel peyzajlarin
korunmasi, yalnizca tarihi yapilarin veya dogal alanlarin korunmasiyla sinirl
degildir. Alanin ekolojik islevleri, arazi kullanim Oriintiileri, {iretim bi¢imleri,
sosyal iliskileri, yerel kimligi, gorsel karakteri ve degisim dinamikleri birlikte
degerlendirilmelidir. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’nin peyzaji toplumlarin yasam
cevresinin temel bir bileseni olarak ele almasi, peyzaj politikalarinin koruma,
yoOnetim ve planlama siiregleriyle birlikte diigtiniilmesi gerektigini gostermektedir
(Avrupa Konseyi, 2000).

Peyzaj karakter degerlendirmesi, kiiltiirel peyzajlarin planlama siireglerine
aktarilmasinda 6nemli bir aragtir. Bu yaklasim, peyzajin ayirt edici karakterini
olusturan dogal, kiiltiirel ve algisal 6zellikleri tanimlayarak alanlarin benzerlik ve
farkliliklarini ortaya koyar. Swanwick (2002), peyzaj karakter degerlendirmesini
peyzajin ne kadar degerli oldugundan Once, ne tiir bir karaktere sahip oldugunu
anlamaya yonelik bir siire¢ olarak ele almaktadir. Tudor (2014) ise peyzaj
karakter degerlendirmesinin yalnizca envanter iretme amaci tagimadigini,
planlama, yonetim, koruma, gelistirme ve degisim yonetimi siireglerine bilgi
saglayan uygulamali bir degerlendirme yaklasimi oldugunu belirtmektedir.

Tiirkiye’de peyzaj karakter analizi ve degerlendirmesi konusunda gelistirilen
ulusal teknik kilavuz, bolge ve alt bolge Olceklerinde peyzaj karakterinin
tanimlanmasi, siniflandirilmasi ve degerlendirilmesi i¢in dnemli bir yontemsel
zemin sunmaktadir (Sahin vd., 2014). Bunun yaninda Atik, Isikli, Ortagesme ve
Yildirim (2015) tarafindan Antalya-Side bolgesinde yapilan galisma, peyzaj
karakter ~ degerlendirmesinin  yerel  Olgekli  planlama  kararlariyla
iliskilendirilebilecegini ve Tirkiye’de kiiltirel ve dogal peyzaj gesitliliginin
degerlendirilmesinde kullanilabilecegini gostermektedir. Bu tiir ¢aligmalar,
kiiltiirel peyzajlarin yalmzca tanimlanmasi degil, ayni zamanda planlama
kararlarina doniistiiriilebilmesi agisindan da 6nem tagimaktadir.
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Bununla birlikte kiiltiirel peyzajlarin planlama siire¢lerine aktarilmasinda
yalnizca betimleyici degerlendirmeler yeterli olmayabilir. Planlama kararlar
cogu zaman alanlar arasinda Onceliklendirme yapilmasini, farkli degerlerin
karsilastirilmasint ve miidahale diizeylerinin belirlenmesini gerektirir. Bu
noktada gosterge temelli degerlendirme, kompozit indeks ve CBS tabanli ¢ok
kriterli karar analizi yaklagimlari kiiltiirel peyzaj ¢alismalarina 6énemli katkilar
saglayabilir. Bu yaklagimlar, kiiltiirel peyzaj degerlerini mekansal olarak goriiniir
kilma, farkli bilesenleri ortak bir degerlendirme sisteminde birlestirme ve karar
vericiler i¢in karsilastirilabilir ¢iktilar iiretme potansiyeline sahiptir.

Kiiltiirel peyzajlarin planlama ve koruma siireglerindeki yeri, ayn1 zamanda
katilimcilik ve yerel bilgiyle de iligkilidir. Kiiltiirel peyzaj degerlerinin dnemli bir
boliimi, yerel halkin kullanim pratikleri, bellegi, aidiyeti ve algisiyla sekillenir.
Bu nedenle kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde yalnizca uzman temelli veya
veri temelli yaklagimlar degil, yerel topluluklarin degerlerini ve deneyimlerini
dikkate alan katilimei siirecler de 6nemlidir.

3. ABC Yaklasimi: Abiyotik, Biyotik ve Kiiltiirel Bilesenler
3.1. ABC Yaklasiminin Kavramsal Temeli

Kiiltiirel peyzajlarin degerlendirilmesinde en temel giigliikklerden biri, peyzaji
olusturan dogal, ekolojik ve kiiltiirel bilesenlerin birbirinden bagimsiz degil,
karsilikli iligkiler icinde gelismesidir. Bir peyzaj alaninin karakteri yalnizca
topografik 6zellikler, bitki Ortiisii ya da tarihsel yapilar {izerinden agiklanamaz.
Bu karakter, dogal zemin, canli sistemler ve insan faaliyetlerinin uzun siireli
etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikan biitiinciil bir yap1 olarak degerlendirilmelidir.
ABC yaklasim1 bu noktada, peyzajin abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenler
temelinde okunmasini saglayan kavramsal bir ¢erceve sunmaktadir.

Serrano Giné (2018), ABC peyzaj degerlendirme yontemini abiyotik, biyotik
ve kiiltiirel unsurlarin peyzaji birlikte sekillendirdigi diislincesi iizerine kurmakta;
yontemin holistik ve parametrik yaklagimlari bir araya getirdigini belirtmektedir.
Bu yoniiyle ABC yaklasimi, peyzajin yalnizca biitiinsel olarak algilanmasini
degil, aym1 zamanda belirli bilesenler ve gostergeler aracilifiyla sistematik
bicimde ¢oziimlenmesini de miimkiin kilar. Holistik yaklasim, peyzajin parcalar
toplamindan daha fazla anlam tasiyan biitiinsel karakterine odaklanirken;
parametrik yaklagim, bu karakteri olusturan bilesenlerin belirli 6l¢iitler tizerinden
tanimlanmasina, siniflandirilmasina ve karsilastirilmasina olanak tanir.

ABC yaklagiminda “A” abiyotik bilesenleri, “B” biyotik bilesenleri, “C” ise
kiiltiirel bilesenleri temsil etmektedir. Abiyotik bilesenler, peyzajin fiziksel ve
dogal temelini olusturan topografya, jeoloji, hidroloji, toprak, iklim ve
jeomorfolojik 6zellikleri kapsar. Biyotik bilesenler, bitki ortiisii, habitat yapisi,
ekolojik baglantilar, dogal ve yar1 dogal alanlar, tarimsal peyzaj dokusu ve
biyolojik cesitlilik gibi canli sistemlerle iliskilidir. Kiiltiirel bilesenler ise
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yerlesim Oriintiisii, tarihsel yapilar, geleneksel iiretim bigimleri, arazi kullanimi,
somut ve somut olmayan kiiltiirel miras unsurlari, yerel kimlik ve kiiltiirel bellek
gibi insan etkisiyle sekillenen degerleri igerir.

Bu {i¢ bilesenin birlikte degerlendirilmesi, kiiltiirel peyzajin ¢ok katmanh
yapisin1 anlamak agisindan 6nemlidir. Ornegin bir tarrmsal peyzaj alaninda egim,
baki ve toprak ozellikleri gibi abiyotik kosullar iiretim bi¢imlerini
yonlendirebilir; bu {iretim bigimleri bitki ortiisii, tarimsal desen ve habitat
stirekliligi gibi biyotik o6zellikleri etkileyebilir; zamanla ortaya ¢ikan teraslar,
yollar, yerlesimler, geleneksel kullanim bigimleri ve yerel pratikler ise kiiltiirel
peyzaj karakterini olusturabilir. Bu nedenle ABC yaklasimi, kiiltiirel peyzaji
yalmzca dogal ya da yalmzca kiiltlirel degerlerin toplami olarak degil, bu
degerlerin iliskisel birlikteligi olarak ele almaktadir.

Peyzaj ekolojisi literatiirii de bu biitiinciil yaklasimi desteklemektedir. Forman
ve Godron (1986), peyzaji ekolojik siiregler, mekansal oriintiiler, akislar ve
degisim dinamikleri baglaminda ele alarak peyzaj elemanlar1 arasindaki
iligkilerin 6nemini vurgulamaktadir. Naveh ve Lieberman (1994) ise peyzaj
ekolojisini insan ve doga arasindaki iliskileri anlamaya yonelik genis bir ekolojik
cergeve icinde degerlendirmektedir. Bu yaklagimlar, kiiltiirel peyzajlarin yalnizca
korunan nesneler ya da gorsel cevreler olarak degil, dogal siirecler, ekolojik
baglantilar ve insan faaliyetleriyle birlikte sekillenen dinamik sistemler olarak ele
alinmasi gerektigini gostermektedir.

3.2. Abiyotik Bilesenler

Abiyotik bilesenler, kiiltiirel peyzajin fiziksel temelini olusturan dogal cevre
unsurlarin1  ifade eder. Topografya, yikselti, egim, baki, jeolojik yapi,
jeomorfolojik 6zellikler, hidrolojik sistemler, toprak yapisi ve iklimsel kosullar
bu kapsamda degerlendirilebilir. Bu bilesenler, bir peyzaj alaninin dogal
karakterini belirledigi gibi, insan faaliyetlerinin mekansal dagilimim ve kiiltiirel
kullanim bigimlerini de dogrudan etkiler. Yerlesimlerin konumlanmasi, ulasgim
giizergdhlariin geligimi, tarimsal {iretim big¢imleri, su kullanim pratikleri ve
geleneksel yapi malzemeleri cogu zaman abiyotik kosullarla iliskilidir.

Topografya, kiiltiirel peyzaj olusumunda belirleyici rol oynayan temel
abiyotik unsurlardan biridir. Egim ve yikselti kosullari, hem arazi kullanim
olanaklarmi hem de yerlesim ve ulagim kararlarim etkiler. Diiz veya hafif egimli
alanlar ¢ogu zaman tarimsal iretim, yerlesim ve ulasim i¢in daha elverisli
kosullar sunarken; dik egimli alanlar teraslama, sinirli tarim, orman kullanimi
veya gorsel peyzaj degeri agisindan farkli anlamlar tagiyabilir. Baki 6zellikleri de
giineslenme, nemlilik, bitki ortiisii gelisimi ve tarimsal {ir{in segimi {izerinde etkili
olabilir. Bu nedenle topografik degiskenler yalnizca fiziksel ¢evre kosullari
olarak degil, kiiltiirel peyzajin kullamim bigimlerini yo6nlendiren temel
parametreler olarak degerlendirilmelidir.
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Hidrolojik yap1 da kiltiirel peyzajlarin olusumunda giiglii bir belirleyicidir.
Akarsular, goller, kaynaklar, sulak alanlar, drenaj sistemleri ve su toplama
havzalari, yerlesim kararlarindan tarimsal {iretime, ulagim iliskilerinden kutsal ve
sembolik mekanlarin olusumuna kadar ¢ok sayida kiiltiirel siireci etkileyebilir. Su
varligl, tarih boyunca insan topluluklarinin yer seciminde ve ekonomik
faaliyetlerinde onemli bir rol oynamistir. Bu nedenle hidrolojik bilesenler,
kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde yalnizca dogal kaynak olarak degil, ayni
zamanda kiiltiirel siireklilik, iiretim bi¢cimi ve mekéansal kimlik unsuru olarak da
ele alinmalidir.

Jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikler, peyzajin hem fiziksel goriiniimiinii hem
de insan faaliyetlerine sundugu olanaklar1 belirler. Kayag¢ yapisi, arazi formu,
vadiler, sirtlar, platolar, kiy1 bigimleri, yamag sistemleri ve dogal esikler, peyzajin
mekansal karakterini sekillendirir. Ayni zamanda yerel yapir malzemeleri, tag
is¢iligi, geleneksel mimari bigimler ve arazi kullanim tercihleri iizerinde de etkili
olabilir. Bu nedenle jeolojik ve jeomorfolojik bilesenler, kiiltiirel peyzaj
degerinin yalnizca dogal altyapisimi degil, kiiltiirel bi¢cimlenisini de anlamaya
yardimect olur.

Toprak ve iklim o&zellikleri ise Ozellikle tarimsal kiiltiirel peyzajlarin
degerlendirilmesinde onem tagir. Toprak verimliligi, toprak derinligi, drenaj
kapasitesi ve erozyon duyarliligi gibi degiskenler, iiretim bigimlerini ve arazi
kullanim siirekliligini etkileyebilir. Iklimsel kosullar ise bitki ortiisii, iiriin deseni,
su kullanimi, yerlesim aligkanliklar1 ve geleneksel yasam pratikleri iizerinde
belirleyici olabilir. Bu nedenle abiyotik bilesenlerin degerlendirilmesi, kiiltiirel
peyzajin hangi dogal olanaklar ve sinirhliklar icinde gelistigini anlamak
acisindan gereklidir.

3.3. Biyotik Bilesenler

Biyotik bilesenler, kiiltiirel peyzajin canli sistemlerini ve ekolojik yapisinm
olusturan unsurlar ifade eder. Bitki ortiisii, habitat yapisi, dogal ve yar1 dogal
alanlar, tarimsal peyzaj dokusu, ekolojik koridorlar, biyolojik cesitlilik, yesil
altyap1 unsurlar1 ve insan etkisiyle olusmus ekolojik mozaikler bu kapsamda
degerlendirilebilir. Kiiltiirel peyzajlarda biyotik bilesenler, yalnizca dogal
ekosistemlerin varligiyla degil, insan faaliyetleriyle birlikte sekillenen iiretim,
kullanim ve yonetim pratikleriyle de iliskilidir.

Peyzaj ekolojisi agisindan bitki ortiisii ve habitat yapisi, bir alanin ekolojik
karakterini belirleyen temel unsurlardir. Ormanlar, makilik alanlar, ¢ayirlar, sulak
alanlar, tarimsal alanlar, meyve bahgeleri, baglar, meralar ve kirsal yesil dokular,
kiiltiirel peyzajin hem ekolojik islevlerini hem de gorsel ve kiiltiirel karakterini
etkiler. Bu unsurlar, tiir cesitliligi, habitat siirekliligi, mikroklima olusumu,
toprak koruma, su dongiisii ve ekolojik baglantilar agisindan 6nemli katkilar
saglayabilir. Ayn1 zamanda geleneksel iiretim bigimleri, yerel gecim kaynaklar
ve kirsal kimlik tizerinde de belirleyici rol oynar.
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Tarimsal peyzajlar, biyotik ve kiiltiirel bilesenlerin en gii¢lii bi¢imde i¢ ige
gectigi alanlardan biridir. Tarla desenleri, bag ve bahge sistemleri, zeytinlikler,
meyve iiretim alanlar1, mera kullanimlar1 ve geleneksel tarim pratikleri hem canli
sistemlerin yonetimi hem de kiiltiirel siirekliligin mekansal gostergeleri olarak
degerlendirilebilir. Bu tiir alanlarda bitki Ortiisii yalnizca ekolojik bir unsur degil,
ayni zamanda tiretim kiiltiiriiniin, yerel ekonominin, toplumsal bellegin ve peyzaj
kimliginin parcasidir. Bu nedenle biyotik bilesenlerin degerlendirilmesi, kiiltiirel
peyzajin yasayan ve liretken karakterini anlamak agisindan 6nemlidir.

Ekolojik  stireklilik ~ve  baglantisallik da  biyotik  bilesenlerin
degerlendirilmesinde dikkate alinmasi gereken 6nemli boyutlardir. Dogal ve yari
dogal alanlar arasindaki baglantilar, tiir hareketliligi, habitat siirekliligi ve
ekolojik dayaniklilik agisindan 6énem tasir. Peyzaj parcalanmasi, habitat kaybs,
yogun yapilagsma, altyapi baskisi ve arazi kullanim degisimi bu siirekliligi
zayiflatabilir. Bu nedenle kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde biyotik
bilesenlerin yalnizca alan biiyiikliigii veya varlik-yokluk durumu iizerinden degil,
mekansal iligkileri ve ekolojik islevleri iizerinden de ele alinmasi gerekir.

3.4. Kiiltiirel Bilesenler

Kiiltiirel bilesenler, insan topluluklarinin dogal g¢evreyle kurdugu iligkiler
sonucunda peyzajda ortaya ¢ikan tarihsel, sosyal, ekonomik, islevsel ve sembolik
izleri ifade eder. Yerlesim dokusu, tarihsel yapilar, arkeolojik alanlar, geleneksel
iretim alanlari, tarimsal kullanim bigimleri, ulasim izleri, kutsal alanlar,
mezarliklar, su yapilari, teraslar, sinir elemanlari, yerel mimari, somut ve somut
olmayan kiiltiirel miras unsurlari, yerel adlandirmalar, toplumsal bellek ve kimlik
degerleri bu kapsamda degerlendirilebilir.

Kiiltiirel peyzajlarda kiiltiirel bilesenler, yalnizca fiziksel miras 6geleriyle
siirlt degildir. Bir alanin kiiltiirel degeri, o alanda siiregelen kullanim pratikleri,
iretim bigimleri, giindelik yasam iliskileri, geleneksel bilgi, ritiieller, anlatilar ve
aidiyet duygusu iizerinden de olusabilir. Stephenson’in (2008) Kiiltiirel Degerler
Modeli, kiiltiirel peyzaj degerlerinin formlar, pratikler ve iligkiler {izerinden
birlikte degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu yaklasim, kiiltiirel
bilesenlerin yalnizca goriinen fiziksel unsurlar olarak degil, sosyal ve anlam
yiiklii iligkiler ag1 olarak ele alinmasini saglar.

Yerlesim dokusu, kiiltiirel bilesenlerin en goriiniir bigimlerinden biridir.
Yerlesimlerin konumu, yogunlugu, morfolojisi, sokak dokusu, yapt malzemeleri,
kamusal alanlar ve ¢evredeki dogal unsurlarla iliskisi, kiiltiirel peyzaj karakterini
onemli dlgiide belirler. Geleneksel yerlesimler cogu zaman topografya, iklim, su
kaynaklari, tarimsal alanlar ve ulasim olanaklariyla uyum iginde gelismistir. Bu
nedenle yerlesim dokusunun degerlendirilmesi, kiiltiirel peyzajin yalmzca
mimari Ozelliklerini degil, abiyotik ve biyotik c¢evreyle kurdugu iliskileri de
anlamaya yardimc1 olur.
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Tarihsel ve arkeolojik unsurlar, kiiltiirel peyzajin zaman derinligini ortaya
koyan 6nemli gostergelerdir. Tarihsel yapilar, antik yollar, kalintilar, su kanallari,
kopriiler, degirmenler, savunma yapilari, kutsal mekanlar ve iiretim yapilari,
geemis donemlerin yasam bicimlerine ve mekansal orgiitlenmelerine iligkin izler
tagir. Ancak bu unsurlarin degeri, yalnizca tekil miras varliklar1 olarak degil,
icinde bulunduklar1 peyzaj baglamiyla birlikte degerlendirilmelidir.

Geleneksel iiretim ve arazi kullanim bicimleri, kiiltirel peyzajin yasayan
yoniinii temsil eder. Tarimsal teraslar, bagcilik, meyvecilik, zeytincilik,
hayvancilik, mera kullanimi, su yonetimi, kirsal el sanatlart ve yerel {iretim
bicimleri, peyzajin kiiltiirel karakterine katki saglar. Bu pratikler, yalnizca
ekonomik faaliyetler olarak degil, aym zamanda yerel bilgi, kusaklar arasi
aktarim, mekansal bellek ve toplumsal kimlik gostergeleri olarak
degerlendirilmelidir.

3.5. ABC Bilesenleri Arasindaki Etkilesim

ABC yaklagimmin kiiltiirel peyzaj degerlendirmeleri agisindan en 6nemli
katkisi, abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenleri birbirinden kopuk veri gruplari
olarak degil, karsilikl1 etkilesim icinde gelisen iliskisel katmanlar olarak ele
almasidir. Bu yaklasimda abiyotik yapi, peyzajin dogal-fiziksel zeminini
olusturur; biyotik yap1 bu zemin iizerinde gelisen canli sistemleri ve ekolojik
stirecleri temsil eder; kiiltiirel yapr ise insan topluluklarinin bu dogal ve ekolojik
sistemlerle kurdugu iligkiler sonucunda ortaya ¢ikan tarihsel ve toplumsal izleri
kapsar.

Abiyotik bilesenler cogu zaman biyotik ve kiiltiirel bilesenlerin gelisme
kosullarin belirler. Topografya, su varligi, toprak yapisi ve iklim kosullari; bitki
ortiistiniin dagilimini, tarimsal {iretim bigimlerini, yerlesim alanlarinin konumunu
ve ulagim iliskilerini etkileyebilir. Biyotik bilesenler ise hem dogal sistemlerin
stirekliligini hem de insan yagamimin {iretim ve kullanim pratiklerini destekler.
Kiiltiirel bilesenler bu iki temel iizerinde geliserek peyzajin tarihsel karakterini,
kullanim bigimlerini, anlam diinyasini ve kimlik degerlerini olusturur.

Bu etkilesim tek yonlii degildir. Insan faaliyetleri de abiyotik ve biyotik
sistemleri doniistiiriir. Tarimsal iiretim, sulama sistemleri, teraslama, yapilasma,
ulasim aglar1, madencilik, turizm, rekreasyon ve altyap1 yatirnmlar1 dogal cevre
iizerinde kalic1 izler birakabilir. Bu miidahaleler baz1 durumlarda kiiltiirel peyzaj
degerini giiclendiren geleneksel kullanim bigimleri olustururken, bazi
durumlarda ekolojik siirekliligi zayiflatan veya peyzaj karakterini bozan baski
unsurlarina doniisebilir.

KPDIi baglaminda ABC bilesenleri arasindaki etkilesimin dikkate alinmast,
indeksin yalnizca ayr1 gostergelerin toplamina indirgenmemesi agisindan
onemlidir. Bir gostergenin degeri, cogu zaman diger bilesenlerle kurdugu iligki
iginde anlam kazanir. Ornegin hidrolojik bir unsur yalmizca abiyotik deger
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tagimaz; tarimsal iiretim, yerlesim tarihi, ekolojik baglanti ve kiiltiirel bellek
acgisindan da deger iiretebilir. Benzer bicimde geleneksel bir tarim alani, hem
biyotik ¢esitlilik hem de kiiltiirel siireklilik agisindan 6nem tasiyabilir.

4. Kiiltiirel Peyzaj Degerlendirmelerinde Indeks Temelli Yaklasim
4.1. indeks Kavram ve Bilimsel Degerlendirmelerdeki Yeri

Kiiltiirel peyzajlar, cok sayida dogal, ekolojik, tarihsel, sosyal ve algisal
bilesenin birlikte degerlendirilmesini gerektiren karmasik mekansal sistemlerdir.
Bu tiir sistemlerde degerlerin yalnizca betimleyici ifadelerle agiklanmasi ¢ogu
zaman yeterli olmamaktadir. Koruma, planlama, yonetim ve izleme siireclerinde
alanlar arasinda karsilastirma yapabilmek, Oncelikli miidahale alanlarini
belirleyebilmek ve degisim siireglerini izleyebilmek icin daha sistematik
degerlendirme araglarina ihtiya¢ duyulmaktadir. indeks temelli degerlendirme
yaklasimi, bu ihtiyaca yanit verebilecek yontemsel araclardan biridir.

Indeks, birden fazla gostergeyi belirli bir kavramsal cergeve i¢inde bir araya
getirerek karmasik bir olguyu daha anlasilir, karsilastirilabilir ve yorumlanabilir
hale getiren bilesik bir degerlendirme aracidir. Bu yoniiyle indeksler, dogrudan
gbzlenmesi veya tek bir degiskenle temsil edilmesi giic olan c¢evresel, sosyal,
ekonomik ve mekansal olgularin degerlendirilmesinde kullanilmaktadir.
OECD/European Union/EC-JRC (2008), kompozit indekslerin olusturulmasinda
kavramsal c¢ergevenin kurulmasi, gostergelerin segilmesi, veri kalitesinin
degerlendirilmesi, eksik verilerin ele alinmasi, normalizasyon, agirliklandirma,
toplulagtirma ve duyarlilik analizlerinin O6nemli asamalar oldugunu
belirtmektedir. Bu yaklasim, kiiltiirel peyzaj degerlendirmeleri agisindan da
onemlidir; clinkii kiiltlirel peyzaj degeri tek bir dlgiitle agiklanamayacak kadar
¢ok katmanlidir.

Kiltiirel peyzaj baglaminda indeks temelli degerlendirme, farkli deger
boyutlariin ayni sistem iginde ele alinmasina imkan tanir. Bir alanin kiiltiirel
peyzaj degeri; topografik cesitlilik, hidrolojik yapi, habitat siirekliligi, tarimsal
peyzaj dokusu, tarihsel yerlesim izleri, kiiltirel miras unsurlari, geleneksel
kullanim pratikleri ve yerel kimlik degerleri gibi ¢cok sayida gostergeyle iliskili
olabilir. Bu gostergelerin her biri tek basina anlamli olmakla birlikte, kiiltiirel
peyzajin biitiinciil degerini agiklamak icin birlikte degerlendirilmelidir. Indeks
yaklasimi, bu gostergeleri belirli tematik gruplar altinda diizenleyerek kiiltiirel
peyzaj degerinin daha sistematik bi¢imde yorumlanmasini saglar.

Bununla birlikte indeksler, karmasik gergekligi tamamen temsil eden mutlak
Ol¢lim araglart olarak goriilmemelidir. Her indeks, belirli varsayimlar, gosterge
secimleri, standartlastirma yontemleri ve agirliklandirma kararlari sonucunda
iiretilir. Bu nedenle indeks sonuglari, karar vericilere bilgi saglayan destekleyici
araglar olarak degerlendirilmelidir. Kiiltiirel peyzaj gibi tarihsel, sosyal ve algisal
boyutlart giliglii olan alanlarda indeks temelli degerlendirme, nitel
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degerlendirmelerin yerine gegmekten ¢ok, onlari tamamlayan ve mekansal karar
stireclerine aktarilabilir hale getiren bir yontemsel yaklasim olarak ele
almmalidir.

4.2. Gosterge Temelli Degerlendirme Mantig1

Indeks temelli degerlendirme siireclerinin temelini gdstergeler olusturur.
Gosterge, dogrudan ya da dolayli olarak belirli bir degeri, siireci, durumu veya
degisimi temsil eden Olgiilebilir ya da degerlendirilebilir degisken olarak
tanimlanabilir. Kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde gostergeler, alanin dogal-
fiziksel 6zelliklerini, ekolojik yapisini, tarihsel-kiiltiirel siirekliligini, kullanim
bigimlerini ve mekansal karakterini temsil etmek i¢in kullanilabilir.

Gosterge se¢imi, indeks olusturma siirecinin en kritik agamalarindan biridir.
Ciinkii segilen gostergeler, indeksin neyi olgtiigiinii ve neyi disarida biraktigini
belirler. Bu nedenle gostergeler rastgele degil, acik bir kavramsal gergeveye
dayanarak belirlenmelidir. KPDI baglaminda bu kavramsal cer¢eve ABC
yaklagimi iizerinden kurulabilir. Boylece gostergeler abiyotik, biyotik ve kiiltiirel
deger gruplar altinda siiflandirilabilir. Bu siniflandirma hem indeksin kuramsal
tutarliligini giiclendirir hem de kiiltiirel peyzajin ¢ok boyutlu yapisinin daha
anlagilir bicimde temsil edilmesini saglar.

Abiyotik gostergeler, peyzajin dogal-fiziksel temelini temsil eder. Egim,
yiikselti, baki, jeolojik yapi, hidrolojik unsurlar, toprak ozellikleri, iklimsel
kosullar veya jeomorfolojik cesitlilik bu grupta degerlendirilebilir. Biyotik
gostergeler, bitki Ortiisii, habitat yapisi, dogal ve yar1 dogal alanlar, ekolojik
baglantilar, tarimsal peyzaj dokusu ve biyolojik cesitlilik gibi canli sistemlerle
iligkilidir. Kiiltiirel gostergeler ise tarihsel yapilar, yerlesim oriintiisii, geleneksel
arazi kullanimi, kiiltiirel miras unsurlari, kutsal alanlar, {iretim pratikleri, yerel
kimlik ve kiiltiirel bellek gibi insan etkisiyle sekillenen degerleri temsil eder.

Gosterge segiminde kavramsal anlamlilik, veri erigilebilirligi, 6lgek uyumu ve
yorumlanabilirlik 6nem tagir. Bir gdsterge, kiiltiirel peyzaj degerini temsil eden
bilesenlerden biriyle agik bir iliski kurmalidir. Uygulamada 6Glglilemeyen ya da
giivenilir veriyle desteklenemeyen gostergeler indeksin uygulanabilirligini
zayiflatabilir. Benzer bicimde bdlgesel Olgekte anlamli olan bir gosterge yerel
Olcekte yetersiz kalabilir veya tersine, yerel dlgekte anlamli olan bir gosterge
bolgesel dlgekte temsil giiclinii kaybedebilir.

Kiiltiirel peyzaj gostergeleri belirlenirken yalnizca nicel veri tiretimine uygun
degiskenlere odaklanmak da sinirlayici olabilir. Kiiltiirel peyzaj degerinin 6nemli
bir boliimii, yerel bellek, algi, aidiyet, geleneksel bilgi ve sembolik anlamlarla
iligkilidir. Bu tiir degerlerin dogrudan sayisallastirilmasi her zaman kolay
degildir. Ancak bu durum, s6z konusu degerlerin degerlendirme disinda
birakilmasin1 gerektirmez. Aksine, kiiltiirel bilesenlerin temsil edilebilirligi
iizerine daha dikkatli bir yontemsel tartigma ytirtitiilmelidir.
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4.3. Gostergelerin Standartlastirilmasi

Indeks temelli degerlendirme siireglerinde gdstergeler ¢ogu zaman farkli
olglim birimlerine, veri araliklarina ve yorumlama ydnlerine sahiptir. Ornegin
egim yiizde olarak, yiikselti metre olarak, kiiltiirel miras varlig sayisal yogunluk
olarak, dogal alan oran1 ylizde olarak, ulagim erisilebilirligi mesafe olarak, habitat
stirekliligi ise siniflandirilmis mekansal degerler olarak ifade edilebilir. Bu farkli
degiskenlerin ayni indeks yapisi iginde birlikte degerlendirilebilmesi icin
standartlastirma veya normalizasyon islemlerine ihtiya¢ duyulur.

Standartlastirma, farkli 6lgeklerdeki gostergelerin ortak bir degerlendirme
araligina  doniistliriilmesini  saglar. Boylece gostergeler birbirleriyle
karsilastirilabilir ve toplulastirilabilir hale gelir. OECD/European Union/EC-JRC
(2008), kompozit indeks olusturma siireglerinde normalizasyonun temel
asamalardan biri oldugunu; ¢iinkii gostergelerin farkli Sl¢lim birimlerine sahip
olmasinin dogrudan karsilastirmay1 giiglestirdigini vurgulamaktadir. Kiiltiirel
peyzaj degerlendirmelerinde bu durum o6zellikle 6nemlidir. Ciinkii abiyotik,
biyotik ve kiiltiirel gostergeler ¢ogu zaman birbirinden oldukca farkli veri
tiirlerine dayanur.

Standartlagtirma siirecinde yalnizca matematiksel doniisiim degil, gdstergenin
degerlendirme yonii de dikkate alinmalidir. Baz1 gostergelerde yiiksek deger
kiiltiirel peyzaj degeri acisindan olumlu kabul edilebilir. Ornegin dogal alan
oraninin, kiiltlirel miras yogunlugunun veya ekolojik baglanti diizeyinin yiiksek
olmasi olumlu bir deger gosterebilir. Buna karsilik bazi gostergelerde yiiksek
deger olumsuz anlam tastyabilir. Ornegin yapilasma baskis1, erozyon duyarliligs,
habitat parcalanmasi veya bozulma diizeyi yiiksek oldugunda kiiltiirel peyzaj
degeri acgisindan olumsuz bir durum ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle standartlagtirma
isleminde gdstergenin fayda yonlii mii, maliyet yonlii mii oldugu agik¢a
tanimlanmalidir.

Bu ayrim, KPDI kapsaminda kullanilabilecek gostergelerin degerlendirme
yoniinii ve standartlagtirma mantigini belirlemek agisindan énemlidir. Cizelge 1,

kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde karsilagilabilecek temel gdsterge tiirlerini
ve bunlarin standartlastirma siirecindeki genel yorumunu 6zetlemektedir.
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Cizelge 1. KPDI gostergelerinde standartlastirma mantig

Gosterge Ornek gostergeler Deger yonii  Standartlastirma

tiirii yorumu

Fayda yonli Dogal alan orani, habitat Yiiksek Deger arttik¢a indeks

gostergeler stirekliligi, kiiltiirel miras deger olumlu katkisi artacak bicimde
yogunlugu doniistiiriilir.

Maliyet yonlii Yapilagma baskisi, erozyon Yiiksek Deger arttikca indeks

gostergeler duyarliligs, habitat deger katkis1 azalacak bigimde
parcalanmasi olumsuz ters yonlii doniistiiriiliir.

Sinifli Arazi kullanim smiflari, Simifa goére Her smuf, kavramsal

gostergeler koruma statiisii, peyzaj degisken gerekgeye dayali puan
biitiinligi araligina doniistiiriiliir.

Mesafe Su kaynaklarina yakinlik, Amaca gore Yakinlik veya uzaklik

temelli yol baskisina uzaklik, miras degisken degerinin

gostergeler Ogelerine yakinlik olumlu/olumsuz etkisi

Onceden tanimlanir.

Nitel/uzman  Gorsel Dbiitiinlik, algisal Puanlamaya Agik degerlendirme

puani deger, geleneksel karakter  bagl Ol¢iitleriyle diistik-

gostergeleri yiiksek deger araligina
aktartlir.

KPDI agisindan standartlastirma, abiyotik, biyotik ve kiiltiirel gdstergelerin
ortak bir degerlendirme sisteminde birlestirilebilmesi i¢in zorunlu bir asamadir.
Ancak bu agama, gostergelerin yalnizca teknik olarak doniistiiriilmesi degil, aynm
zamanda kavramsal olarak anlamlandirilmas: siireci olarak goriilmelidir. Her
gostergenin neyi temsil ettigi, kiiltlirel peyzaj degeriyle nasil iliskilendigi, hangi
yonde degerlendirildigi ve hangi siniflandirma mantigiyla indeks yapisina dahil
edildigi agikca belirtilmelidir.

4.4. Agirhklandirma Yaklasimlarimin Kavramsal Rolii

Indeks temelli degerlendirmelerde gostergelerin tiimiiniin ayni diizeyde
oneme sahip olup olmadig1 temel yontemsel sorulardan biridir. Baz1 durumlarda
tim gostergeler esit agirlikla degerlendirilebilir. Bu yaklasim, gostergeler
arasinda Oncelik belirlemek igin yeterli kuramsal veya ampirik gerekce
bulunmadiginda tercih edilebilir. Ancak kiiltiirel peyzaj gibi cok boyutlu
degerlendirme alanlarinda bazi gostergeler, ¢alisma amacina veya alanin
karakterine bagli olarak digerlerinden daha belirleyici olabilir. Bu nedenle
agirliklandirma, indeks sonuglarini dogrudan etkileyen kritik bir asamadir.

Agirliklandirma, gostergelerin indeks igindeki goreli 6nem diizeylerinin
belirlenmesi anlamma gelir. Bu islem wuzman gorlsiine, katilimecl
degerlendirmeye, istatistiksel 6zelliklere veya nesnel veri yapisina dayanabilir.
Agirliklandirma siirecinde kullanilan yontemin agik¢a belirtilmesi, indeksin
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seffafligi ve tekrarlanabilirligi agisindan 6nemlidir. Clinkii farkli agirliklandirma
yaklagimlar1 ayn1 veri seti lizerinde farkli sonuglar iiretebilir.

Uzman temelli agirliklandirma yaklagimlari, 6zellikle kiiltiirel peyzaj gibi
nitel ve baglamsal degerleri giiglii olan alanlarda 6nemli katkilar saglayabilir.
Analitik Hiyerarsi Siireci, karar problemini amag, kriterler, alt kriterler ve
alternatifler seklinde hiyerarsik bir yaprya ayrarak ikili karsilagtirmalar yoluyla
onceliklerin belirlenmesine olanak tanir (Saaty, 1980). Bu yaklagim, uzmanlarin
birbiriyle iliskili kriterler arasinda goreli 6nem degerlendirmesi yapmasini saglar.

Buna karsilik nesnel agirliklandirma yaklasimlari, uzman yargisindan ¢ok veri
setinin kendi i¢ yapisina dayamir. Entropi temelli agirliklandirma, bilgi
kuramindaki entropi kavramindan hareketle gostergelerin ayirt edicilik diizeyini
dikkate alan bir yaklagimdir. Shannon’in (1948) bilgi kurami baglaminda
gelistirdigi entropi kavrami, belirsizlik ve bilgi icerigiyle iliskilidir. Cok kriterli
degerlendirme baglaminda entropi agirliklandirmasi, gostergelerin veri seti
icinde ne 6l¢iide farklilasma sagladigini dikkate alarak agirlik iiretir.

CRITIC yontemi de nesnel agirliklandirma yaklasimlarindan biridir.
Diakoulaki, Mavrotas ve Papayannakis (1995), CRITIC yontemini kriterlerin
karsitlik yogunlugu ve kriterler arasindaki catigma diizeyi {izerinden agirlik
belirleyen bir yaklasim olarak gelistirmistir. Bu yontemde bir kriterin agirligi,
yalmizca kendi igindeki degiskenlik diizeyine degil, ayn1 zamanda diger kriterlerle
olan iligskisine de baglidir. Bu nedenle CRITIC yo6ntemi, &zellikle birbirleriyle
yiiksek iliski gosteren veya benzer bilgiyi temsil eden gostergelerin etkisini
degerlendirmek acisindan 6nemli bir yaklagim sunar.

KPDIi baglaminda farkli agirliklandirma yaklasimlari birbirini dislayan
secenekler olarak degil, arastirma amacina ve veri yapisina gore tercih
edilebilecek yontemsel alternatifler olarak degerlendirilmelidir. Cizelge 2, bu
yaklagimlarin kavramsal diizeyde karsilagtirilmasini gostermektedir.
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Cizelge 2. KPDI kapsaminda agirliklandirma yaklagimlariin kavramsal karsilastirmast

Yaklagim Dayanak KPDi’de katki Dikkat edilmesi
gereken nokta
Esit Tiim gostergelerin esit Baslangic modeli Tim gostergelerin
agirliklandirma  6nemde kabul edilmesi  veya karsilastirma esit o6nemde
senaryosu olusturur.  oldugu

varsayimini tasir.

Uzman temelli Uzman gorisii, AHP Baglamsal bilgi ve Uzman segimi ve
agirliklandirma  veya ikili mesleki deneyimi yargt  tutarlilig:
karsilastirmalar modele dahil eder. sonuglari
etkileyebilir.
Entropi Gostergelerin veri Veri farklilagmasini Kiiltiirel anlami
icindeki ayirt edicilik dikkate alan nesnel degil, veri
diizeyi agirlik tretir. degiskenligini
onceleyebilir.

CRITIC Kriter degiskenligi ve Benzer bilgiyi tasiyan Korelasyon yapisi
kriterler arasi catigma  gostergelerin etkisini ve veri kalitesi
dengeleyebilir. agirliklar
etkileyebilir.

KPDI agisindan agirhiklandirma siireci, yalnizca teknik bir hesaplama asamasi
olarak degil, kiiltiirel peyzaj degerinin hangi bilesenler iizerinden daha giiglii
temsil edildigini tartismaya agan yontemsel bir karar alani olarak goriilmelidir.
Abiyotik, biyotik ve kiiltiirel gostergelerin agirliklart belirlenirken, kullanilan
yontemin gerekcesi agik¢a agiklanmali ve sonuglarin yonteme duyarli olabilecegi
kabul edilmelidir.

4.5. CBS Tabanh Mekansal Degerlendirme iliskisi

Kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde gostergelerin mekansal olarak temsil
edilmesi, indeks temelli yaklagimin en 6nemli avantajlarindan biridir. Kiiltiirel
peyzaj degerleri cogu zaman belirli alanlarda yogunlasir, baz1 bolgelerde zayiflar
veya farkli bilesenler araciligiyla mekansal ¢esitlilik gosterir. CBS, bu degerlerin
haritalanmasi, analiz edilmesi, katmanlar halinde diizenlenmesi ve karar
siireglerine aktarilmasi igin gii¢lii bir arag sunar.

CBS tabanli ¢ok kriterli karar analizi, mekansal veriler ile karar kriterlerini
birlikte degerlendiren yontemsel bir yaklagimdir. Malczewski (1999), CBS ve
cok kriterli karar analizinin birlikte kullaniminin, mekéansal karar problemlerinde
alternatiflerin ve kriterlerin sistematik bicimde ele alinmasina imkan sagladigini
belirtmektedir. Malczewski (2006) ise CBS tabanli ¢ok kriterli karar analizi
literatiiriiniin ¢evresel planlama, arazi kullanimi, uygunluk analizi ve mekansal
karar destek calismalari agisindan Onemli bir yontemsel alan olusturdugunu
ortaya koymaktadir. Kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde bu yaklasim, farkli

217



gosterge katmanlarmin aynmi mekansal sistem iginde biitiinlestirilmesini
saglayabilir.

CBS ortaminda kiiltiirel peyzaj gostergeleri raster veya vektor veri yapilariyla
temsil edilebilir. Topografya, egim, baki, arazi ortiisii, hidrolojik aglar, yerlesim
alanlari, kiiltiirel miras noktalari, ulasim aglari, dogal alanlar ve tarimsal peyzaj
dokular1 farkli katmanlar halinde islenebilir. Bu katmanlarin her biri, KPDI’nin
abiyotik, biyotik veya Kkiiltiirel bilesenlerinden birini temsil edebilir.
Standartlastirma ve agirliklandirma islemleri sonrasinda bu katmanlar belirli bir
indeks mantigryla biitiinlestirilebilir.

CBS tabanli degerlendirme, kiiltiirel peyzaj degerlerinin yalnizca sayisal
tablolarla degil, mekansal dagilim desenleriyle birlikte yorumlanmasina olanak
tanir. Bu durum, planlama ve koruma kararlar1 agisindan onemlidir. Ciinkii
kiiltiirel peyzaj degerlerinin nerede yogunlastigi, hangi alanlarda deger
kiimelenmesi olustugu, hangi bolgelerde abiyotik-biyotik-kiiltiirel degerlerin
cakistig1 veya hangi alanlarda baski ve kirilganliklarin arttig1 haritalama yoluyla
daha acik bigimde goriilebilir.

4.6. indeks Temelli Yaklasimin Avantajlari ve Stmrhliklan

Indeks temelli yaklasimin kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerine saglayabilecegi
en Onemli avantajlardan biri, cok sayida gostergeyi sistematik bir yap1 iginde bir
araya getirmesidir. Kiiltiirel peyzaj degerleri ¢ogu zaman farkli disiplinlerden
gelen verilerin birlikte degerlendirilmesini gerektirir. Indeks yaklasimi, bu
verileri kavramsal bir ¢erceveye baglayarak degerlendirme siirecini daha diizenli,
seffaf ve izlenebilir hale getirebilir.

Ikinci avantaj, karsilastirilabilirliktir. indeks temelli degerlendirme, farkli
alanlarn, alt bolgelerin veya peyzaj birimlerinin belirli gostergeler {lizerinden
karsilastirilmasma olanak tanir. Bu karsilastirma, koruma oOnceliklerinin
belirlenmesi, planlama kararlarinin desteklenmesi veya zaman i¢indeki degisimin
izlenmesi agisindan yararli olabilir. Ancak bu karsilagtirmalarin anlamli
olabilmesi igin gdstergelerin ayni yontemle iiretilmesi, aym standartlagtirma
mantigiyla degerlendirilmesi ve 6l¢ek uyumunun saglanmasi gerekir.

Ugiincii avantaj, mekansal karar destek potansiyelidir. CBS tabanli indeks
yaklasimi, kiiltiirel peyzaj degerlerinin mekéansal dagilimim goriiniir kilar. Bu
durum, yalnizca hangi alanlarin yiiksek veya diisiik deger tasidiginmi gostermekle
kalmaz; ayn1 zamanda degerlerin hangi bilesenlerden kaynaklandigini, hangi
alanlarda deger c¢akismalari olustugunu ve hangi bolgelerde planlama
duyarliliginin artmasi gerektigini tartismaya acar.

Bununla birlikte indeks temelli yaklagimin onemli smrhiliklari da
bulunmaktadir. ilk smirlilik, gosterge segimiyle ilgilidir. Segilen gostergeler,
kiiltiirel peyzaj degerinin yalnizca belirli boyutlarini temsil eder. Bazi kiiltiirel,
sembolik veya algisal degerler kolay ol¢iilemedigi i¢in indeks disinda kalabilir.
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Bu durum, indeks sonuglarinin kiiltiirel peyzajin tim anlam diinyasini temsil
ettigi yanilgisma yol agmamalidir. Indeks, gergekligin sadelestirilmis ve
yontemsel olarak kurgulanmis bir temsilidir.

Ikinci simirlilik, agirliklandirma ve toplulastirma kararlartyla iliskilidir. Farkls
agirliklandirma yontemleri farkli sonuglar {iretebilir. Benzer bigimde
gostergelerin nasil toplulastirildigi da nihai indeks degerini etkiler. Bu nedenle
indeks sonuglar1 yorumlanirken kullanilan yontemsel tercihler agikca belirtilmeli
ve mimkiin  oldugunda  duyarlilik  analizleriyle  desteklenmelidir.
OECD/European Union/EC-JRC (2008), kompozit indekslerde duyarhlik ve
belirsizlik analizlerinin sonuglarin gilivenilirligini degerlendirmek agisindan
o6nemli oldugunu vurgulamaktadir.

Sonug olarak indeks temelli yaklasim, kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde
onemli bir yontemsel olanak sunmaktadir. Ancak bu yaklagimin bilimsel ve
planlama agisindan anlamli olabilmesi i¢in kavramsal ¢er¢evenin agik kurulmasi,
gostergelerin dikkatli secilmesi, standartlagtirma ve agirliklandirma siireclerinin
seffaf bicimde aciklanmasi, CBS tabanli analizlerde veri kalitesinin gozetilmesi
ve sonuglarin karar destek niteliginde yorumlanmasi gerekmektedir.

5. Kiiltiirel Peyzaj Deger indeksi I¢cin Kavramsal Cerceve
5.1. KPDI’nin Tanimsal Cercevesi

Kiiltiirel Peyzaj Deger indeksi (KPDI), kiiltiirel peyzaj alanlarinin abiyotik,
biyotik ve kiiltiirel bilesenler temelinde sistematik olarak degerlendirilebilmesine
yonelik kavramsal bir indeks modeli olarak tanimlanabilir. Bu model, kiiltiirel
peyzaj degerini tek bir unsur ya da tek bir veri tiirii izerinden agiklamak yerine,
peyzajin dogal-fiziksel yapisini, ekolojik Ozelliklerini ve insan etkisiyle
sekillenen kiiltiirel katmanlarini birlikte degerlendirmeyi amacglamaktadir. Bu
yoniiyle KPDI, kiiltiirel peyzaj calismalarinda biitiinciil degerlendirme ihtiyaci ile
gostergelere dayali karar destek yaklagimi arasinda yontemsel bir iligki
kurmaktadir.

KPDIi’nin temel diisiinsel zemini, kiiltiirel peyzajlarin doga ve insan etkilesimi
sonucunda olusan ¢ok katmanli yapilar oldugu kabuliine dayanmaktadir.
UNESCO’nun kiiltiirel peyzaj yaklasimi, bu alanlar1 doga ve insanin ortak iiriinii
olarak degerlendirmekte; Avrupa Peyzaj Sozlesmesi ise peyzaji dogal ve insani
faktorlerin eylemi ve etkilesimi sonucunda olusan, insanlar tarafindan algilanan
alan olarak tanimlamaktadir (Avrupa Konseyi, 2000; UNESCO World Heritage
Centre, 2011). Bu iki yaklagim, kiiltiirel peyzajlarin yalmzca fiziksel g¢evre
tizerinden degil, tarihsel siirecler, kullanim bigimleri, ekolojik iligkiler, algisal
degerler ve toplumsal anlamlar {izerinden degerlendirilmesi gerektigini
gostermektedir.

KPDI, bu ¢ok boyutlu yapiy1 indeks temelli bir degerlendirme sistemi iginde
temsil etmeyi hedefler. Indeks temelli degerlendirme, farkli gostergeleri belirli
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bir kavramsal ger¢eve dogrultusunda bir araya getirerek karmasik olgularin daha
anlagilir ve karsilagtirilabilir  bi¢imde yorumlanmasina olanak tanir.
OECD/European Union/EC-JRC (2008), kompozit indekslerin olusturulmasinda
kavramsal c¢ergeve, goOsterge secimi, veri kalitesi, standartlagtirma,
agirliklandirma ve duyarlilik gibi asamalarin énemini vurgulamaktadir. KPDI de
bu genel indeks mantigini kiiltiirel peyzaj degerlendirmesi baglamina uyarlayan
kavramsal bir model olarak diisiiniilebilir.

Bu modelde kiiltiirel peyzaj degeri, abiyotik deger, biyotik deger ve kiiltiirel
deger olmak iizere ilic ana bilesen iizerinden kurgulanir. Bu yapi, ABC
yaklagiminin peyzaji abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenlerin etkilesimiyle
aciklayan biitiinciil mantigryla uyumludur (Serrano Giné, 2018). Bdylece KPDI,
kiiltiirel peyzaj degerini yalnizca tarihsel yapilarin varligina, yalnizca dogal
alanlara ya da yalnizca gorsel peyzaj niteligine indirgemeden; bu degerleri
olugturan farkli bilesenleri ayni degerlendirme sisteminde bir araya getirmeyi
amaclamaktadir.

5.2. KPDi’nin Temel Amaci

KPDi’nin temel amaci, kiiltiirel peyzaj degerlerinin sistematik,
karsilastirilabilir, yorumlanabilir ve planlama kararlarina aktarilabilir bir
degerlendirme yapisina donistiiriilmesidir. Kiiltiirel peyzajlar ¢ogu zaman
estetik, tarihsel, ekolojik, sembolik, islevsel ve sosyal degerlerin birlikte
bulundugu karmagik alanlardir. Bu degerlerin yalnizca betimleyici bigimde ifade
edilmesi, koruma ve planlama siireglerinde yeterli olmayabilir. Alanlar arasinda
onceliklendirme  yapilmasi, hassas  bdlgelerin  belirlenmesi,  deger
kiimelenmelerinin anlasilmas1 veya farkli bilesenlerin mekénsal iliskilerinin
yorumlanmasi i¢in daha sistematik araglara ihtiya¢ duyulmaktadir.

KPDI, bu ihtiyaca yamt verebilmek icin kiiltiirel peyzaj degerini gostergelere
dayali bir yap1 icinde ele alir. Gosterge temelli degerlendirme, dogrudan
gbzlenmesi veya tek bir degiskenle agiklanmasi gii¢ olan ¢ok boyutlu degerlerin
belirli temsil degiskenleri araciligiyla yorumlanmasina olanak tanir. Ancak
burada 6nemli olan, gdstergelerin yalnizca dlgiilebilir olduklari i¢in se¢ilmemesi;
kiiltiirel peyzaj degerini kavramsal olarak temsil edebilecek nitelikte olmalaridir.
Bu nedenle KPDI’nin amac1, ¢ok sayida veriyi mekanik bicimde birlestirmek
degil, kiiltiirel peyzajin dogal, ekolojik ve kiiltiirel deger boyutlarini tutarl bir
kuramsal ¢erceve i¢inde goriiniir kilmaktir.

KPDi’nin bir diger amaci, kiiltiirel peyzaj degerinin mekéansal olarak
yorumlanabilmesini saglamaktir. Kiiltlirel peyzaj degerleri ¢ogu zaman alan
i¢inde homojen dagilmaz. Baz1 bolgelerde dogal, ekolojik ve kiiltiirel degerler tist
iiste gelirken; bazi bolgelerde yalnizca belirli bilesenler 6ne ¢ikabilir. CBS tabanl
cok kriterli karar analizi yaklagimi, bu mekéansal farklilagmanin haritalanmasi ve
degerlendirilmesi agisindan 6nemli olanaklar sunmaktadir (Malczewski, 1999,
2006). KPDI, bu bakimdan kiiltiire] peyzaj degerlerinin yalmzca kavramsal
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olarak degil, mekansal olarak da anlasilmasina katki saglayabilecek bir model
olarak degerlendirilebilir.

5.3. KPDI’nin Ana Bilesenleri

KPDI, kiiltirel peyzaj degerinin {ic ana bilesen iizerinden
degerlendirilebilecegi kabuliine dayanmaktadir: abiyotik deger, biyotik deger ve
kiiltiirel deger. Bu ii¢ bilesen, kiiltiirel peyzajin hem dogal-fiziksel temelini hem
ekolojik yapisint hem de insan etkisiyle sekillenen tarihsel ve toplumsal
katmanlarini temsil eder.

Abiyotik deger, kiiltiirel peyzajin dogal-fiziksel altyapistyla iliskilidir.
Topografya, hidroloji, jeoloji, jeomorfoloji, toprak ve iklim gibi bilesenler,
peyzajin olusum kosullarini belirler. Bu bilesenler, yerlesim kararlarini, {iretim
bigimlerini, arazi kullanimin1 ve kiiltlirel siirekliligi dolayli ya da dogrudan
etkileyebilir. Bu nedenle abiyotik deger, kiiltiirel peyzajin yalnizca dogal
altyapisi degil, ayn1 zamanda kiiltiirel olugum siire¢lerinin zeminidir.

Biyotik deger, kiiltiirel peyzajin canli sistemleri ve ekolojik yapisiyla
iligkilidir. Bitki Ortiisii, habitat siirekliligi, dogal ve yar1 dogal alanlar, tarimsal
peyzaj dokulari, ekolojik baglantilar ve biyolojik ¢esitlilik gibi gostergeler bu
kapsamda degerlendirilebilir. Biyotik yapu, kiiltiirel peyzajin ekolojik islevlerini
destekledigi gibi, iiretim bi¢imleri, gorsel karakter, yerel kimlik ve yasam
pratikleri lizerinde de belirleyici olabilir.

Kiltiirel deger ise insan topluluklarinin dogal gevreyle kurdugu iligkiler
sonucunda ortaya c¢ikan tarihsel, sosyal, ekonomik, sembolik ve islevsel izleri
temsil eder. Yerlesim dokusu, tarihsel yapilar, kiiltlirel miras unsurlari,
geleneksel arazi kullanimy, tiretim bigimleri, kutsal alanlar, yerel adlar, toplumsal
bellek ve somut olmayan kiiltlirel miras unsurlar1 bu bilesen altinda
degerlendirilebilir. Stephenson’in (2008) Kiiltiirel Degerler Modeli’nde
vurguladigi tizere kiiltiirel deger, yalnizca fiziksel formlarla degil, pratikler ve
iligkilerle birlikte anlagilmalidir.

Bu ii¢ bilesen, KPDI iginde ayr1 basliklar altinda ele alinsa da gergek peyzaj
sisteminde birbirinden bagimsiz degildir. Abiyotik kosullar biyotik yapiy1 ve
insan kullantmim etkiler; biyotik yapr kiiltiirel iiretim ve yasam pratiklerini
destekler; kiiltlire] miidahaleler ise dogal ve ekolojik sistemler {izerinde kalic
izler birakir. Bu nedenle KPDI’nin ana bilesenleri, yalmzca veri gruplar olarak
degil, kiiltiirel peyzajin iliskisel yapisini temsil eden degerlendirme boyutlari
olarak ele alinmalidir.

KPDI’nin ana bilesenleri sematik olarak su sekilde ifade edilebilir:
KPDI = f (Abiyotik Deger + Biyotik Deger + Kiiltiirel Deger)

Bu ifade, matematiksel bir uygulama formiilii olarak degil, indeksin
kavramsal orgiitlenmesini gdsteren genel bir model olarak degerlendirilmelidir.
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Her galisma alaninda bu bilesenlerin icerigi, gosterge sayisi, veri tirii ve
agirliklandirma yaklasimi degisebilir. Dolayisiyla KPDI, sabit bir gosterge
listesine dayanan kapali bir model degil, farkli kiiltiirel peyzaj baglamlarina
uyarlanabilecek esnek bir degerlendirme gergevesidir.

5.4. KPDI i¢in Kavramsal Gésterge Havuzu

KPDi’nin uygulanabilir bir degerlendirme modeline doniisebilmesi igin
abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenleri temsil eden gdstergelerin belirlenmesi
gerekir. Burada sunulan gosterge havuzu, KPDI’nin hangi tiir gostergelerle
yapilandirilabilecegini gdstermek amaciyla kavramsal diizeyde hazirlanmastir.

Gosterge havuzu olusturulurken gostergelerin kiiltiirel peyzaj degerini temsil
etme kapasitesi, veri iiretilebilirligi, 6l¢ekle uyumu, yorumlanabilirligi ve ABC
yaklagimiyla iligkisi dikkate alinmalidir. Ayrica gostergeler, yalnizca kolay
oOlgiilebildikleri i¢in degil, kiiltiirel peyzaj degerinin belirli bir boyutunu anlamli
bi¢imde temsil ettikleri i¢in se¢ilmelidir.

Cizelge 3. KPDI icin kavramsal bilesen ve gdsterge gruplar

Ana bilesen Deger boyutu  Olasi gosterge gruplart  Temsil ettii anlam
Abiyotik Dogal-fiziksel =~ Topografya, egim, baki, Peyzajin dogal olusum
deger temel ylikselti, hidroloji, kosullar1 ve kiiltiirel
jeoloji, jeomorfoloji, kullanimlara  sundugu
toprak, iklim fiziksel zemin
Biyotik deger Ekolojik ve Bitki ortiisi, habitat Peyzajin ekolojik
canli sistemler  yapisi, dogal/yari dogal islevleri, canli sistemlerle
alanlar, tarimsal peyzaj iliskisi ve iiretken peyzaj
dokusu, ekolojik karakteri
baglantilar, biyolojik
cesitlilik
Kiiltiirel Insan etkisi, Yerlesim dokusu, tarihsel Peyzajin tarihsel
deger miras ve kimlik  yapilar, geleneksel arazi siirekliligi, toplumsal

kullanimi, kiiltiirel miras
unsurlari, tretim
pratikleri, kutsal alanlar,
kiiltiirel bellek
Cizelge 3’te sunulan kavramsal gdsterge havuzu, kiiltiirel peyzaj degerinin
¢ok boyutlu yapisini temsil etmek i¢in temel bir baglangic sunmaktadir. Ancak
gostergelerin nihai bi¢imi, ¢aligma alaninin &zelliklerine gore belirlenmelidir.
Ornegin kiy1 peyzajlarinda kiy1 morfolojisi, sulak alan varlig1 ve kiy1 kullanimi
onemli hale gelebilirken; daglik kiiltiirel peyzajlarda egim, teraslama, mera
kullanimi ve ulasim izleri daha belirleyici olabilir. Tarimsal kiiltiirel peyzajlarda
ise Uriin deseni, geleneksel sulama sistemleri, bahge dokusu ve iiretim stirekliligi
daha giiclii gostergeler olarak degerlendirilebilir.

anlami, yerel kimligi ve
kiiltiirel karakteri
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5.5. KPDIi’nin Yontemsel Isleyis Mantig

KPDIi’nin yontemsel isleyisi, kiiltiirel peyzaj degerlerinin sistematik bigimde
degerlendirilmesini saglayacak ardisik asamalardan olusur. Bu asamalar,
kompozit indeks olusturma ilkeleriyle uyumlu bigimde kavramsal g¢ergevenin
kurulmasi, gostergelerin belirlenmesi, verilerin hazirlanmasi, standartlagtirma,
agirliklandirma, bilesen bazli degerlendirme ve biitlinlesik indeks iiretimi olarak
Ozetlenebilir (OECD/European Union/EC-JRC, 2008).

Ik asama, kavramsal gercevenin kurulmasidir. Bu asamada kiiltiirel peyzaj
degerinin hangi kuramsal yaklasima gore degerlendirilecegi belirlenir. KPDI igin
bu gergeve, kiiltiirel peyzaj kurami, peyzaj karakter degerlendirmesi ve ABC
yaklagimi iizerine kurulmaktadir. Béylece indeksin yalnizca teknik bir hesaplama
araci degil, kiiltlirel peyzajin ¢ok katmanli yapisini temsil eden kuramsal bir
degerlendirme modeli olmasi saglanir.

Ikinci asama, gostergelerin belirlenmesidir. Gostergeler abiyotik, biyotik ve
kiiltiirel bilesenler altinda siniflandirilir. Bu asamada her gdstergenin neyi temsil
ettigi, hangi veriyle tiretilebilecegi, hangi 6l¢ege uygun oldugu ve kiiltiirel peyzaj
degeriyle nasil iliskilendigi aciklanmalidir. Gostergeler belirlenirken literatiir,
uzman gorisii, veri erisilebilirligi ve ¢aligma alaninin karakteri birlikte dikkate
almabilir.

Uciincii asama, veri hazirlama siirecidir. Bu asamada kullanilacak verilerin
giincelligi, dogrulugu, mekansal ¢oziiniirliigli ve 6l¢ek uyumu degerlendirilir.
CBS tabanli ¢alismalarda veriler raster veya vektor formatinda diizenlenebilir.
Farkli kaynaklardan elde edilen verilerin ayni koordinat sistemi, ayni analiz
Olcegi ve uyumlu siniflandirma yapisi i¢inde hazirlanmasi gerekir.

Dordiincli  asama, gostergelerin  standartlagtirilmasidir.  Farkli  6l¢iim
birimlerine sahip gostergelerin ortak bir degerlendirme araligina doniistiiriilmesi
gerekir. Bu siirecte gostergelerin fayda yonlii ya da maliyet yonlii olup olmadigt
tammmlanmalidir. Kiiltiirel peyzaj degerini artiran gostergeler pozitif yonde,
degeri azaltan baski veya bozulma gostergeleri ise negatif yonde
degerlendirilebilir.

Besinci asama, agirliklandirmadir. Gostergelerin indeks igindeki goreli 6nem
diizeyleri esit agirliklandirma, uzman temelli agirliklandirma veya nesnel
agirliklandirma yontemleriyle belirlenebilir. Analitik Hiyerarsi Siireci gibi
uzman temelli yaklagimlar baglamsal ve deneyimsel bilgiyi degerlendirmeye
dahil edebilirken; Entropi ve CRITIC gibi nesnel yontemler veri setinin
istatistiksel 6zelliklerine dayali agirliklar iiretebilir (Diakoulaki vd., 1995; Saaty,
1980; Shannon, 1948).

Altinci agama, bilesen bazli degerlendirmedir. Bu asamada abiyotik, biyotik
ve kiiltiirel gostergeler kendi gruplan iginde degerlendirilerek alt bilesen
degerleri tretilebilir. Boylece indeksin yalnizca toplam sonugtan ibaret olmasi
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Onlenir. Hangi alanlarda abiyotik degerin, hangi alanlarda biyotik degerin, hangi
alanlarda kiiltiirel degerin 6ne ¢iktig1 ayr1 ayr1 yorumlanabilir.

Yedinci asama, biitiinlesik indeks liretimidir. Abiyotik, biyotik ve kiiltiirel alt
bilesenlerin belirli bir toplulastirma mantigiyla bir araya getirilmesi sonucunda
biitiinlesik KPDI degeri olusturulabilir. Ancak bu biitiinlesik deger, kiiltiirel
peyzajin tim anlamim tek basina temsil eden mutlak bir sonu¢ olarak
goriilmemelidir. KPDI degeri, gostergeler ve yontemsel tercihler dogrultusunda
iiretilmis karar destek niteliginde bir yorumlama aracidir.

5.6. KPDI’nin CBS ile iliskisi

KPDIi’nin kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde etkili bir karar destek aracina
doniisebilmesi igin mekénsal veri ve analiz siiregleriyle iliskilendirilmesi
onemlidir. Kiiltiirel peyzaj degerleri mekan {izerinde farkli yogunluklarda, farkl
ortintiilerde ve farkli bilesen kombinasyonlariyla ortaya g¢ikar. Bu nedenle
KPDi’nin CBS tabanl1 olarak yapilandirilmasi, gostergelerin mekansal olarak
temsil edilmesine ve degerlerin haritalanmasina olanak tanir.

CBS, KPDI kapsaminda abiyotik, biyotik ve kiiltiirel gostergelerin katmanlar
halinde diizenlenmesini saglar. Abiyotik gdstergeler sayisal yiikseklik modeli,
egim, baki, hidrolojik ag, jeoloji veya toprak verileri iizerinden firetilebilir.
Biyotik gostergeler arazi ortiisii, bitki Ortiisii, dogal ve yar1 dogal alanlar, habitat
siirekliligi veya ekolojik baglantilar iizerinden degerlendirilebilir. Kiiltiirel
gostergeler ise yerlesim dokusu, tarihsel yapi noktalari, kiiltlirel miras alanlari,
geleneksel arazi kullanimi veya kiiltiirel rota iligkileri gibi mekansal verilerle
temsil edilebilir.

CBS tabanli degerlendirme, bu katmanlarin ayni analiz ortaminda
islenmesine, standartlastirilmasina, agirliklandirilmasina ve biitiinlestirilmesine
olanak tanir. Malczewski (1999, 2006), CBS tabanli ¢ok kriterli karar analizinin
mekansal karar problemlerinde kriterlerin ve alternatiflerin sistematik bigimde
degerlendirilmesini sagladigim belirtmektedir. KPDI acisindan bu yaklasim,
kiiltiirel peyzaj degerlerinin yalnizca teorik diizeyde degil, mekéansal dagilim
iligkileriyle birlikte yorumlanmasina katki saglar.

5.7. KPDi’nin Kullanim Alanlar

KPDI, Kkiiltiirel peyzaj degerlerinin sistematik bigimde degerlendirilmesi
gereken farkli alanlarda kullanilabilecek kavramsal bir model sunmaktadir. Bu
kullanim alanlari, koruma planlamasi, kiiltiirel peyzaj yonetimi, kirsal alan
planlamasi, turizm planlamasi, siirdiiriilebilir alan yonetimi, ¢evresel
degerlendirme ve mekansal dnceliklendirme siiregleri olarak siralanabilir.

Koruma planlamasinda KPDI, kiiltiirel peyzaj degerlerinin hangi alanlarda
yogunlastigini ve hangi bilesenlerden kaynaklandigimi belirlemeye yardimci
olabilir. Bu sayede yalnizca tekil miras varliklarmin degil, bu varliklarin i¢inde
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bulundugu dogal, ekolojik ve kiiltiirel baglamin da degerlendirilmesi miimkiin
olur. UNESCO’nun kiiltiirel peyzaj yaklagimi ve Tarihi Kentsel Peyzaj 6nerisi,
miras alanlarmin daha genis mekansal ve iligkisel baglamlaryla birlikte ele
alimmas1 gerektigini vurgulamaktadir (UNESCO, 2011; UNESCO World
Heritage Centre, 2011). KPDI bu yaklasim indeks temelli bir degerlendirme
mantigryla destekleyebilir.

Kiiltiirel peyzaj yonetiminde KPDI, alamin farkli deger boyutlarmin
izlenmesine katki saglayabilir. Zaman i¢inde arazi kullanimi, yapilagsma baskisi,
ekolojik baglantilar, tarimsal peyzaj dokusu veya kiiltiirel miras unsurlarinda
meydana gelen degisimler indeks yapisi icinde izlenebilir. Boylece KPDI,
yalnizca mevcut durumun degerlendirilmesi igin degil, degisim siire¢lerinin takip
edilmesi i¢in de potansiyel bir ara¢ olarak diisliniilebilir.

Kirsal alan planlamasinda KPDI, tarimsal peyzaj dokusu, geleneksel iiretim
bicimleri, dogal alanlar, yerlesim oriintiileri ve kiiltiirel siireklilikler arasindaki
iligkileri degerlendirmek icin kullanilabilir. Turizm planlamasinda ise dogal
giizellik, tarihsel stireklilik, geleneksel iiretim, yerel kimlik ve gorsel peyzaj
karakteri  gibi  unsurlarin  siirdiiriilebilir  turizm  yaklasimlariyla
iligkilendirilmesine katk1 saglayabilir.

5.8. KPDi Modelinin Farkhi Alanlara Uyarlanabilirligi

KPDI’nin en énemli 6zelliklerinden biri, farkli kiiltiirel peyzaj baglamlarina
uyarlanabilecek esnek bir kavramsal yapiya sahip olmasidir. Kiiltiirel peyzajlar
cografi konum, iklim, topografya, arazi kullanimi, tarihsel gelisim, iiretim
bigimleri ve toplumsal degerler bakimindan biiyiik farkliliklar gosterebilir. Bu
nedenle her kiiltiirel peyzaj alani i¢in ayn1 gostergelerin, ayn1 agirliklarin ve ayni
degerlendirme 6lgiitlerinin kullanilmast yontemsel agidan dogru olmayabilir.

KPDI’nin uyarlanabilirligi, ABC yaklastminin sundugu genel bilesen
yapisindan kaynaklanmaktadir. Abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenler, her
kiiltiirel peyzaj alaninda farkli gostergelerle temsil edilebilir. Ornegin daglik
alanlarda egim, yiikseklik, teraslama, mera kullanimi ve geleneksel ulasim izleri
one ¢ikabilir. Kiy1 alanlarinda kiy1 morfolojisi, sulak alanlar, balik¢ilik kiiltiiri,
kiy1 yerlesimleri ve turizm baskis1 6nemli hale gelebilir. Tarimsal peyzajlarda
iiriin deseni, sulama sistemleri, bah¢e dokusu, tarimsal {iretim siirekliligi ve kirsal
yerlesim yapisi daha belirleyici olabilir.

Bu esneklik, KPDi’nin farkli 6lgeklerde kullanilabilmesine de olanak tanur.
Bolgesel dlgekte daha genel veriler ve genis alan oriintiileri 6n plana ¢ikarken,
yerel Ol¢ekte daha ayrintili kiiltiirel miras unsurlari, kullanim pratikleri ve mikro
peyzaj Ozellikleri degerlendirilebilir. Ancak Ol¢ek degistikge gostergelerin
anlami ve temsil giicii de degisebilir. Bu nedenle KPDI uygulamalarinda dlgek
secimi, gosterge secimiyle birlikte diigiiniilmelidir.
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6. Tartisma
6.1. ABC Yaklasiminin Kiiltiirel Peyzaj Degerlendirmelerine Katkisi

Kiiltiirel peyzajlarin degerlendirilmesinde temel sorunlardan biri, peyzaji
olusturan dogal, ekolojik ve kiiltiirel bilesenlerin ¢ogu zaman ayr1 basliklar
altinda ele alinmasidir. Oysa kiiltlirel peyzajlar, bu bilesenlerin birbirinden
bagimsiz bicimde yan yana geldigi alanlar degil; uzun siireli insan-doga
etkilesimi sonucunda sekillenen ¢ok katmanli mekansal sistemlerdir.
UNESCO’nun kiiltiirel peyzajlar1 doga ve insanin ortak iiriinii olarak ele almasi,
bu alanlarin yalnizca dogal miras ya da yalnizca kiiltiirel miras kapsaminda
degerlendirilemeyecegini gdstermektedir (UNESCO World Heritage Centre,
2011). Benzer bigimde Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’nin peyzaji dogal ve/veya
insani faktorlerin etkilesimi sonucunda olusan, insanlar tarafindan algilanan alan
olarak tamimlamasi, kiiltlirel peyzaj caligmalarinda biitiinciil degerlendirme
ihtiyacini gii¢lendirmektedir (Avrupa Konseyi, 2000).

ABC yaklagimi, bu biitlinciil degerlendirme ihtiyacina dogrudan yanit veren
bir kavramsal ¢erceve sunmaktadir. Abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenler,
kiiltiirel peyzaji olusturan temel deger alanlarini temsil eder. Abiyotik yapi,
peyzajin dogal-fiziksel zeminini; biyotik yapi, ekolojik ve canli sistemlerini;
kiiltiirel yap1 ise insan etkisiyle sekillenen tarihsel, islevsel, sembolik ve
toplumsal katmanlarini agiklar. Serrano Giné (2018), ABC peyzaj degerlendirme
yonteminin abiyotik, biyotik ve kiiltiirel unsurlar1 birlikte ele alan; holistik ve
parametrik yaklasimlar bir araya getiren bir degerlendirme mantigi sundugunu
belirtmektedir. Bu yoniiyle ABC yaklagimi, kiiltiirel peyzaji hem biitlinciil
bicimde kavramaya hem de gostergeler iizerinden sistematik bicimde
cOziimlemeye olanak tanir.

ABC yaklagiminin kiiltiirel peyzaj caligmalarima en O6nemli katkisi,
degerlendirme siirecinde bilesenler arasi iligkiselligi goriiniir kilmasidir.
Topografya, hidroloji ve toprak gibi abiyotik kosullar yerlesim bigimlerini,
tarimsal {iretimi, ulagim izlerini ve kiiltiirel kullanim pratiklerini yonlendirebilir.
Bitki Ortiisii, habitat yapis1 ve tarimsal peyzaj dokusu gibi biyotik bilesenler
yalmzca ekolojik deger tasimaz; aym zamanda tiretim kiiltiirii, yerel kimlik ve
gorsel karakter iizerinde de etkilidir. Kiiltiirel bilesenler ise tarihsel siireklilik,
geleneksel kullanim, bellek ve aidiyet araciligiyla dogal ve biyotik sistemlere
anlam kazandirir.

6.2. KPDI’nin Kavramsal ve Yontemsel Potansiyeli

KPDI, kiiltiirel peyzaj degerlerini abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenler
temelinde sistematik bi¢cimde degerlendirmeye yonelik kavramsal bir model
olarak tartisilabilir. Bu modelin temel potansiyeli, kiiltiirel peyzajin ¢ok katmanh
deger yapisini gostergelere dayali bir degerlendirme sistemi iginde goriiniir
kilmasidir. Kiiltiirel peyzaj degeri, tarihsel yapilarin varligi, dogal alan orani,
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ekolojik siireklilik, geleneksel kullamim big¢imleri, gorsel karakter veya yerel
kimlik gibi tekil unsurlardan herhangi birine indirgenemez. KPDI, bu farkli deger
alanlarini ortak bir kavramsal ¢erceve altinda birlestirme imkani sunar.

Yontemsel acidan KPDI, gosterge temelli degerlendirme, kompozit indeks
yaklagimi ve CBS tabanli ¢ok kriterli karar analizi ile iliskilendirilebilir.
Kompozit indeks yaklagimi, ¢ok sayida gostergenin belirli bir kavramsal ¢ergeve
icinde bir araya getirilmesine olanak tanir. OECD/European Union/EC-JRC
(2008), kompozit indekslerin olusturulmasinda kavramsal ¢er¢evenin kurulmasi,
gostergelerin  secilmesi, veri kalitesi, normalizasyon, agirliklandirma ve
duyarlilik gibi asamalarin 6nemini vurgulamaktadir. KPDI acisindan bu
asamalar, kiiltiirel peyzaj degerinin bilimsel ve seffaf bigimde degerlendirilmesi
icin temel yontemsel ilkeler olarak kabul edilebilir.

KPDI’nin bir diger yontemsel potansiyeli, peyzaj degerlerini mekéansal olarak
yorumlanabilir hale getirmesidir. Kiiltiirel peyzaj degerleri alanda homojen
dagilmaz; bazi1 bolgelerde dogal, ekolojik ve kiiltiirel degerler iist iiste gelirken,
baz1 bolgelerde yalnizca belirli deger bilesenleri 6ne ¢ikabilir. CBS tabanli ¢ok
kriterli karar analizi, bu mekansal farklilasmanin degerlendirilmesi i¢in giiclii bir
aractir. Malczewski (1999, 2006), CBS ve ¢ok kriterli karar analizinin mekansal
karar problemlerinde kriterlerin sistematik bigimde degerlendirilmesine imkan
tanidigini belirtmektedir.

Bununla birlikte KPDI’nin kullanim, kiiltiirel peyzaj degerinin tamamen
sayisallastirilabilecegi anlamina gelmez. Kiiltiirel peyzajlar yalnizca 6lgiilebilir
gostergelerden olusmaz; bellek, aidiyet, algi, sembolik anlam ve yerel bilgi gibi
nitel boyutlar1 da icerir. Stephenson’n (2008) Kiiltiirel Degerler Modeli, peyzaj
degerlerinin formlar, pratikler ve iligkiler tizerinden birlikte okunmasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle KPDI, kiiltiirel peyzaj degerini mutlak bir say1sal
sonuca indirgemekten ¢ok, farkli deger boyutlarini sistematik bi¢imde goriiniir
kilan bir karar destek modeli olarak ele alinmalidir.

6.3. Indeks Temelli Degerlendirmenin Planlama ve Koruma
Siireclerindeki Rolii

Kiiltiirel peyzajlarin planlama ve koruma siireclerine aktarilabilmesi igin
oncelikle bu alanlari deger yapisinin anlasilmasi gerekir. Ancak kiiltiirel peyzaj
degeri, cogu zaman c¢ok sayida bilesenin bir araya gelmesiyle olustugu icin
yalnizca betimleyici envanterler veya tekil koruma kararlariyla yeterince temsil
edilemeyebilir. Indeks temelli degerlendirme, bu noktada farkli deger
bilegenlerini sistematik bigcimde bir araya getirerek planlama ve koruma
kararlarina bilgi saglayabilecek bir ara¢ sunar.

Planlama agisindan KPDi’nin en énemli katkilarindan biri, kiiltiirel peyzaj
degerlerinin mekansal dagilimmi goriiniir kilma potansiyelidir. Koruma ve
planlama kararlar1 gogu zaman belirli alanlar arasinda dnceliklendirme yapmay1
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gerektirir. Hangi alanlarin daha yiiksek kiiltiirel peyzaj degeri tasidigi, hangi
bolgelerde dogal ve kiiltiirel degerlerin cakistigi, hangi alanlarin kirillgan veya
baski altinda oldugu gibi sorular planlama siireci agisindan 6nemlidir. CBS
tabanl indeks yaklasimi, bu sorulara mekansal veri ve gosterge iliskileri
iizerinden yanit iretmeye yardimei olabilir.

Koruma agisindan KPDI, tekil miras unsurlarinin 6tesine gegen biitiinciil bir
degerlendirme yaklasimi sunabilir. Kiiltiirel peyzajlarda tarihsel yapi, geleneksel
arazi kullanimi, su sistemi, tarimsal doku, yerlesim oriintiisii, bitki Ortiisii ve
topografya ¢cogu zaman birlikte deger iiretir. Bu nedenle yalnizca tek bir miras
0gesinin korunmasi, alanin kiiltiirel peyzaj degerinin siirdiiriilebilmesi igin yeterli
olmayabilir. UNESCO’nun kiiltiirel peyzaj yaklagimi ve Tarihi Kentsel Peyzaj
oOnerisi, miras degerlerinin daha genis ¢evresel, sosyal ve mekansal baglamlariyla
birlikte ele alinmas1 gerektigini vurgulamaktadir (UNESCO, 2011; UNESCO
World Heritage Centre, 2011). KPDI, bu genis baglami gostergeler ve bilesenler
araciligryla degerlendirmeye acabilir.

6.4. Modelin Uygulama Alanlarina Uyarlanabilirligi

KPDi’nin &nemli yonlerinden biri, farkli kiiltiirel peyzaj tiplerine
uyarlanabilecek esnek bir kavramsal yapiya sahip olmasidir. Kiiltiirel peyzajlar
cografi konum, tarihsel gelisim, iiretim bigimi, ekolojik yapi, yerlesim dokusu ve
toplumsal anlam bakimindan biiyiik farkliliklar gosterir. Bu nedenle KPDi’nin
her alanda ayni gostergelerle, aym agirliklandirma mantigiyla ve aym
degerlendirme oOlgegiyle uygulanmasi beklenmemelidir. Modelin temel giicii,
sabit bir gosterge listesinden degil, abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilegenlere dayali
esnek bir degerlendirme mantig1 sunmasindan kaynaklanmaktadir.

Daglik kiiltiirel peyzajlarda egim, yiikselti, mera kullanimi, teraslama,
gelencksel ulasim izleri, yayla yerlesimleri ve dogal esikler daha belirleyici
gostergeler olabilir. Kiy1 peyzajlarinda kiyr morfolojisi, sulak alanlar, balik¢ilik
kiiltiirdi, kiy1 yerlesimleri, kiy1 kullanim baskisi ve gorsel agiklik gibi gostergeler
one c¢ikabilir. Tarimsal kiiltiirel peyzajlarda iiriin deseni, bahge dokusu,
geleneksel sulama sistemleri, tarimsal iiretim stirekliligi, kirsal yerlesim yapis1 ve
arazi kullanim Oriintlisii daha giiclii temsil giicii tasiyabilir. Bu ornekler,
KPDIi’nin baglama duyarli bigimde uyarlanmas1 gerektigini gdstermektedir.

Modelin uyarlanabilirligi dl¢ek diizeyinde de onemlidir. Bolgesel Olcekte
daha genel arazi ortiisii, topografya, hidroloji, yerlesim sistemi ve kiiltiirel miras
yogunlugu gibi gostergeler kullanilabilirken; yerel 6l¢ekte sokak dokusu, yapi-
parsel iligkisi, geleneksel kullanim pratikleri, mikro peyzaj elemanlari, yerel
adlandirmalar ve algisal degerler daha anlamli hale gelebilir. Bu nedenle
KPDi’nin uygulanmasinda o6lgek secimi, gosterge segimiyle birlikte
diisiiniilmelidir.
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7. Sonug

Kiiltiirel peyzajlar, insan ve doga arasindaki uzun siireli etkilesimlerin
mekansal, ekolojik, tarihsel, toplumsal ve sembolik katmanlar halinde goriiniir
hale geldigi c¢ok boyutlu alanlardir. Bu nedenle kiiltiirel peyzajlarin
degerlendirilmesi, yalnizca dogal degerlerin, yalnizca tarihsel miras unsurlarinin
ya da yalnizca gorsel niteliklerin ayri ayri incelenmesiyle sinirli tutulamaz.
Kiiltiirel peyzaj degerinin ger¢ek anlamda anlasilabilmesi i¢in alanin abiyotik
yapisi, biyotik ozellikleri ve kiiltiirel bilesenleri birlikte ele alinmalidir. Bu
calisma kapsaminda tartisitlan ABC yaklasimi, kiiltiirel peyzajlarin bu ¢ok
katmanli yapisim biitiinciil bicimde degerlendirebilmek i¢in giiglii bir kavramsal
zemin sunmaktadir.

ABC yaklasimi, peyzaj1 abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilegenler temelinde ele
alarak kiiltiirel peyzaj calismalarinda dogal, ekolojik ve insan kaynakli degerlerin
ayni degerlendirme sistemi i¢inde diisliniilmesine olanak tanimaktadir. Abiyotik
bilesenler peyzajin dogal-fiziksel zeminini; biyotik bilesenler ekolojik ve canli
sistemlerini; kiiltiirel bilesenler ise insan faaliyetleri, tarihsel siireklilik, yerel
kimlik ve kiiltiirel bellekle iliskili degerlerini temsil etmektedir. Bu ii¢ bilesenin
birlikte degerlendirilmesi, kiiltiirel peyzajlarin yalnizca varlik envanteri ya da
betimleyici analizler diizeyinde degil, iliskisel ve sistematik bir yapi icinde
yorumlanmasini miimkiin kilmaktadir.

Bu baglamda Kiiltiirel Peyzaj Deger Indeksi (KPDI), kiiltiirel peyzaj
degerlerinin gostergelere dayali, karsilagtirilabilir, yorumlanabilir ve mekansal
olarak degerlendirilebilir hale getirilmesine yonelik kavramsal ve yontemsel bir
cerceve olarak dnerilmektedir. KPDI’nin temel katkis, kiiltiirel peyzaj degerini
tek bir degiskene veya tek bir deger alanina indirgemeden; abiyotik deger, biyotik
deger ve kiiltiirel deger bilesenleri lizerinden biitiinciil bi¢imde ele almasidir. Bu
yapi, kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde hem kuramsal tutarlilik hem de
yontemsel sistematik saglamaktadir.

Indeks temelli degerlendirme yaklasimi, kiiltiirel peyzaj gibi ¢ok bilesenli
alanlarda farkli gostergelerin ortak bir degerlendirme yapist icinde
birlestirilmesine olanak tanimaktadir. Gosterge secimi, standartlagtirma,
agirliklandirma ve biitiinlestirme agamalar, kiiltlirel peyzaj degerinin daha seffaf
ve izlenebilir bicimde degerlendirilmesini saglayabilir. Bununla birlikte indeks
sonuglari, kiiltiirel peyzajin tiim anlam diinyasini temsil eden mutlak degerler
olarak degil, karar siireclerini destekleyen yorumlayici araglar olarak
goriilmelidir. Kiiltiirel peyzajin bellek, aidiyet, sembolik anlam ve yerel deneyim
gibi nitel boyutlar1 dikkate alindiginda, indeks temelli yaklagimlarin uzman
degerlendirmesi, saha gozlemi, yerel bilgi ve katilimct siireclerle desteklenmesi
Onem tagimaktadir.

CBS tabanli degerlendirme siirecleri, KPDI’nin mekansal karar destek
potansiyelini giiclendirmektedir. Kiiltiirel peyzaj degerleri alan iginde homojen
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bigimde dagilmadig igin, abiyotik, biyotik ve kiiltiirel bilesenlerin mekansal
dagilimimin haritalanmasi ve birlikte yorumlanmasi planlama ve koruma siiregleri
agisindan onemlidir. Bu kapsamda KPDI, kiiltiirel peyzaj degerlerinin hangi
alanlarda yogunlastigini, hangi bilesenlerin 6ne ¢iktigini ve hangi bolgelerin
koruma, yonetim veya iyilestirme agisindan Oncelik tasiyabilecegini tartigsmaya
acabilecek bir karar destek ¢ercevesi sunmaktadir.

KPDIi’nin en énemli yénlerinden biri, farkl kiiltiirel peyzaj tiplerine ve farkli
Olceklere uyarlanabilir esnek bir yapiya sahip olmasidir. Daglik alanlar, kiy1
peyzajlari, tarimsal peyzajlar, kirsal yerlesimler, tarihi kentsel peyzajlar veya
turizm baskist altindaki alanlar farkli gosterge setleriyle degerlendirilebilir. Bu
nedenle KPDI, kapali ve degismez bir formiil olarak degil, calisma alaninin
dogal, ekolojik ve kiiltiirel karakterine gore gelistirilebilecek agik bir yontemsel
gergeve olarak diistiniilmelidir.

Sonug olarak bu c¢alisma, kiiltiirel peyzaj degerlerinin degerlendirilmesinde
ABC yaklasimi ile indeks temelli degerlendirme mantigin1 bir araya getiren
kavramsal bir KPDI ¢ercevesi ortaya koymaktadir. Onerilen cergeve, kiiltiirel
peyzaj calismalarinda nitel betimleme, peyzaj karakter degerlendirmesi, CBS
tabanli mekansal analiz ve gok kriterli karar destek yaklagimlari arasinda iligki
kurmaktadir. Bu yéniiyle KPDI, kiiltiirel peyzajlarin korunmasi, planlanmast,
yonetilmesi ve izlenmesi siireclerinde kullanilabilecek gelistirilebilir bir
yontemsel tartisma zemini sunmaktadir.
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Pasif Radyatif Sogutmanin Sifir
Enerji Binalardaki Rolu

Elvan Kumtepe'
1. GIRIS

Binalarda enerji tiiketiminin azaltilmasi, siirdiiriilebilir mimarlik ve iklim
degisikligiyle miicadele baglaminda temel bir tasarim sorunu haline gelmistir.
Glnlimiizde yap1 sektorii, kiiresel enerji tiiketimi ve sera gazi salimlari iizerinde
belirleyici bir etkiye sahiptir. Bu nedenle binalarin yalnizca kullanim
asamasindaki enerji performansi degil; tasarim, malzeme secimi, yapim siireci ve
isletme donemi boyunca gevresel etkileri de biitiinciil olarak degerlendirilmelidir
(Hafez vd., 2023). Kentlesme, artan yapi stoku, kullanicilarin konfor beklentileri
ve sicak hava olaylarinin daha goriiniir hale gelmesi, 6zellikle sogutma enerjisine
yonelik talebi artirmaktadir. Bu durum, enerji etkin tasarimi yalnizca mekanik
sistem verimliligiyle sinirli bir konu olmaktan ¢ikararak yapi formu, yonlenme,
cephe orani, malzeme secimi, golgeleme stratejileri ve bina kabugu kararlariyla
dogrudan iligkili bir mimari meseleye doniistiirmektedir (Jorgensen & Ma, 2025).
Stirdiiriilebilir mimarlik agisindan bina kabugu, i¢ ortam ile dis ¢evre arasindaki
enerji aligverisini kontrol eden temel arayiizdiir (Chen vd., 2026). Is1 kayiplari,
giines 1s1 kazanglari, dogal aydinlatma, hava sizdirmazlig1 ve kullanici konforu
biiyilik ol¢iide kabuk performansina baglidir. Bu nedenle enerji etkin bir binada
cephe tasarimi yalnizca estetik bir karar olarak degil, yapinin yillik enerji
tiiketimini belirleyen stratejik bir unsur olarak ele alinmahdir. Ozellikle cam
cepheler, giin 15181indan yararlanma, gorsel gecirgenlik, mekansal agiklik ve dis
gevreyle iliski kurma agisindan 6nemli mimari olanaklar sunarken kontrolsiiz
giines 151n1m1 nedeniyle i¢ mekanlarda asir1 1sinma, kamasma ve artan sogutma
yiikleri gibi sorunlara da yol agabilmektedir (Michael vd., 2023; Mochocka vd.,
2025).

Sifir enerji bina kavrami, yillik enerji tiiketimi ile yenilenebilir enerji {iretimi
arasinda denge kurmay1 hedefleyen teknik bir tanimin 6tesinde, tasarim siirecinin
erken evrelerinden itibaren enerji talebini azaltmaya odaklanan bir mimari
disiince bigimidir. Yapimin yerlesimi, kiitlesi, kabuk performansi, agiklik
oranlari, golgeleme kararlar1 ve malzeme se¢imi, enerji dengesinin kurulmasinda
dogrudan belirleyicidir. (Breesch, Bossaer, & Janssens, 2005). Bu nedenle sifir
enerji tasariminda enerji verimliligi ilk basamagi olusturmaktadir. Pasif tasarim
kararlar, yliksek performanshi bina kabugu, dogal havalandirma, giin 15181
kontrolii, 1s1 yalitim1 ve verimli mekanik sistemler bir arada degerlendirilerek
enerji talebi miimkiin oldugunca azaltilmali, kalan enerji ihtiyaci ise yenilenebilir
kaynaklarla karsilanmasi avantajlidir. Ancak, yapinin enerji ihtiyaci tasarim
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asamasinda azaltilmadiginda, sonradan eklenen yenilenebilir enerji sistemleri
yalnizca yiiksek tiiketimi dengelemeye calisan destekleyici teknolojiler olarak
kalmaktadir (Campanigo, Hollmuller, & Soares, 2014). Ozellikle yiiksek cam
oranina sahip ofis, ticari, egitim ve terminal yapilarinda cam cephelerden
kaynaklanan giines 1s1 kazanglar azaltilmadiginda, mekanik sogutma yiikii
artmakta ve yenilenebilir enerji iiretimi bu talebi karsilamakta yetersiz
kalabilmektedir. Cam oranini azaltmak veya yiiksek derecede koyulastirilmig
camlar kullanmak sogutma yiikiinii diislirebilse de dogal aydinlatma diizeyini
azaltabilir (Iwaro & Mwasha, 2013). Bu durum, dis mekénla gorsel iliskiyi
zayiflatarak ve mekansal kaliteyi olumsuz etkileyerek kullanici konforundan
0diin verilmesine neden olabilmektedir. Bu nedenle sifir enerji yaklasgiminda
enerji performansi ile kullanic1 konforu arasinda dengeli ¢oziimler gelistirilmesi
gerekmektedir Bu baglamda cam cephelerin enerji performansinin iyilestirilmesi,
sifir enerji bina hedeflerine ulagmada kritik bir rol iistlenmektedir (Yu ve ark.,
2024).

1. YUKSEK CAM ORANI - KONTROLSUZ 2. CAM ORANINI AZALTMAK VEYA 3. DENGELI GOZUM - RADYATIF SOGUTMA
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Kullanics konforundan 8din

Sekil 1. Sifir Enerji Bina Tasariminda Cam Cephelerde Enerji Performansi—Kullanici
Konforu Dengesine Yonelik Radyatif Sogutma Yaklasiminin Sematik Gosterimi

Geleneksel ¢oziimler arasinda diisiik emisyonlu camlar, se¢ici kaplamalar, ¢ift
veya lg¢lii cam sistemleri, hareketli golgeleme elemanlar1 ve akilli cephe
sistemleri yer almaktadir. Ancak bu ¢éziimlerin her biri goriiniir 151k gegirgenligi,
1s1 kontrolii, maliyet, bakim gereksinimi, estetik biitiinliik ve kullanic1 konforu
agisindan farkli avantaj ve sinirliliklar tasimaktadir. Bu nedenle cam cephelerde
yalnizca 1s1 gegisini azaltan degil, ayn1 zamanda giin 15181 kalitesini koruyan, dis
gevreyle gorsel iliskiyi siirdiiren ve sogutma yiiklerini pasif bigimde diisiirebilen
yenilik¢i yaklasimlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu boliimiin odagi, cam cephelerin
enerji performansimi iyilestirmek amaciyla degerlendirilebilecek radyatif
sogutma yaklagimidir (Wang ve ark., 2024). Radyatif sogutma, cam yiizeyin
giines ve gokyliziiyle kurdugu enerji aligverisini yeniden yorumlayan pasif bir
sogutma stratejisidir. Temel olarak yiizeyin giines i1simimindan miimkiin
oldugunca az 1s1 kazanmasi ve bilinyesindeki 1s1y1 uzun dalga boylu kizilGtesi
1sinim yoluyla dis ortama yaymasi prensibine dayanir. Bu siiregte goriiniir 15181n
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i¢ mekana alinmast, yakin kizil6tesi 1s1 bilesenlerinin azaltilmasi ve ylizey 1sisinin
8—13 pum atmosferik pencere araliginda gokyiiziine yayilmasi, yaklasimin mimari
o6nemini olusturmaktadir (Yin ve ark., 2026). Spektral secici kaplamalar ve
fotonik yiizeyler araciligiyla camin optik ve termal davranisi kontrol edilebilir.
Boylece cephe, yalnizca i¢ mekani dis ortamdan ayiran pasif bir yiizey olmaktan
cikarak giines 1sinimin1 yoneten ve fazla 1siy1 atmosfere aktarabilen yiiksek
performansh bir bina kabugu bilesenine donlismektedir. Bu yoniiyle radyatif
sogutma Ozellikli cam yiizeyler, giin 1s1gindan yararlanma ile 1s1 kontroliinii
birlikte ele alan ve sifir enerji bina tasariminda enerji talebini azaltmaya yonelik
dengeli bir kabuk stratejisi sunmaktadir (Taleb, 2014).

2. CAM CEPHELERIN ENERJi VE KONFOR ACISINDAN ROLU

Bina kabugu, i¢ mekén ile dis ¢evre arasindaki 1s1, 151k, hava ve nem
aligverigini diizenleyen temel yapi sistemidir. Bu sistem, binanin enerji
performansi, i¢ ortam kalitesi ve kullanici konforu {izerinde dogrudan belirleyici
rol oynar. Cam cepheler ise bina kabugu iginde en karmasik bilesenlerden biri
olarak degerlendirilmektedir; ¢iinkii ayn1 anda seffaflik, dogal aydinlatma, dis
cevreyle gorsel iliski, giines kontrold, 1s1 yalitimi, hava sizdirmazligi ve termal
konfor saglamasi beklenir. Bu nedenle cam cephe tasarimi yalnizca mimari
estetik veya cephe kompozisyonu agisindan degil, ayn1 zamanda optik, termal ve
enerji performansi agisindan da ele alinmalidir. Teknik agidan cam yiizeyler,
opak duvar sistemlerine gore daha diisiik 1s1l dirence ve daha yiiksek gilines
gecirgenligine sahiptir (Li ve ark., 2020). Bu durum, 6zellikle yiiksek pencere-
duvar oranma sahip yapilarda i¢ mekéna giren giines 1siniminin 6nemli bir
boliimiiniin 1s1 kazancina doniismesine neden olur. Giines spektrumu iginde
gorlinlir 151k dogal aydinlatmaya katki saglarken, ozellikle yakin kizilGtesi
bolgedeki 1s1nmim i¢ ortamda istenmeyen 1s1 yiikii olusturur. Bu 1s1 kazanci yaz
doneminde mekanik sogutma ihtiyacini artirmakta, HVAC sistemlerinin ¢alisma
siiresini uzatmakta ve pik sogutma yiklerinin yiikselmesine neden olmaktadir.
Ayrica glines 15inimina maruz kalan cam yiizeylerin sicakliginin artmasi, cam
yakinindaki kullanicilar ig¢in 1smimsal sicaklik kaynakli konforsuzluk
olusturabilmektedir. Cam cephelerin enerji performansi yalnizca U degeri veya
giines 1s1 kazang katsayisi1 lizerinden agiklanamaz. U degeri, cam sisteminden
iletim yoluyla gerceklesen 1s1 gegisini tanimlarken; giines 1s1 kazang katsayisi,
gilines 1sinmminin ne kadarinin i¢ mekanda 1s1 kazancina doniistiigiinii gosterir
(Kang ve ark., 2024). Ancak gercek performansin degerlendirilmesinde goriiniir
151k gecirgenligi, yakin kiziltesi yansiticilik, giines soguruculugu, yiizey
sicakligi, uzun dalga boylu kizildtesi emisyon, giin 15181 dagilimi, parlama riski
ve i¢ yiizey sicaklig1 gibi parametreler birlikte ele alinmalidir. Bu parametreler
arasindaki denge, cam cephenin hem enerji tiiketimine hem de kullanici
konforuna olan etkisini belirler. Ornegin yiiksek goriiniir 151k gegirgenligine
sahip bir cam, dogal aydinlatma agisindan avantaj saglarken, yakin kizilGtesi
1siim1 yeterince kontrol edemediginde sogutma yiiklerini artirabilir. Benzer
sekilde diisiik gegirgenlikli veya koyu renkli camlar giines kazancim azaltabilir;
ancak giin 15181 diizeyini diisiirerek yapay aydinlatma ihtiyacini artirabilir ve dis
mekanla gorsel iliskiyi zayiflatabilir. Bu nedenle cam cephelerde teknik hedef,
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yalnizca 1s1 gegisini azaltmak degil; goriiniir 15181 kontrollii bigimde igeri almak,
1s1 tastyan spektral bilesenleri sinirlamak, yiizey sicakligini diisiirmek ve ig¢
mekanda dengeli konfor kosullart olusturmaktir. Radyatif sogutma yaklagimi, bu
biitiinciil performans mantigini gii¢lendiren yenilik¢i bir pasif sogutma stratejisi
olarak degerlendirilebilir. Radyatif sogutma o6zellikli cam ylizeylerde amag,
camin giines spektrumunda istenmeyen 1s1 kazanglarini azaltmasi ve ayni
zamanda uzun dalga boylu kizilétesi bolgede ylizeyde biriken 1siy1 dis ortama
yayabilmesidir. Ozellikle 8-13 pm atmosferik pencere araliginda yiiksek
emisyon saglanmasi, yiizey 1sisinin gokyliziine dogru i1simmimsal olarak
aktarilmasina olanak tanir (Zhou ve ark., 2022). Bdylece cam cephe yalnizca 151k
geciren veya dis ortamla gorsel iligki kuran bir yap1 elemani olmaktan ¢ikarak,
pasif enerji yonetimi yapan yiiksek performanshi bir bina kabugu bilesenine
donisiir. Bu teknik yaklasim, sifir enerji bina tasarimi agisindan onemlidir.
Ciinkii enerji talebinin azaltilmasi, yenilenebilir enerji sistemleriyle yillik enerji
dengesinin kurulmasini kolaylastirir. Cam cephelerde radyatif sogutma, giines 1s1
kazanglarint sinirlayarak sogutma yiiklerini azaltabilir, yiizey sicakliklarini
diisiirerek termal konforu destekleyebilir ve gorlniir 151k gegirgenligini
koruyarak dogal aydinlatma performansini siirdiirebilir. Bu nedenle radyatif
sogutma oOzellikli cam cepheler, enerji etkin bina kabugu tasariminda optik
secicilik, termal kontrol ve kullanici konforunu birlikte ele alan biitiinlesik bir
iyilestirme stratejisi olarak degerlendirilebilir (Etemad, Shafaat, & Bahman,
2024).

3. RADYATIF SOGUTMA

Radyatif sogutma, bir yiizeyin sahip oldugu isiy1 elektromanyetik 1s1nim
yoluyla daha soguk bir gokyiizii ortamina aktarmasidir. Yeryliziindeki ylizeyler
sicakliklarina bagl olarak kizildtesi bolgede 151nim yayar. Giindiiz kosullarinda
radyatif sogutmanin etkili olabilmesi igin yiizeyin giines spektrumunda diisiik
sogurma gostermesi ve atmosferik pencere araliginda yiiksek emisyon saglamasi
gerekir (Sun ve ark., 2017).
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1. SPEKTRAL DAVRANIS
Radyatif sogutma malzemeleri, farkii dalga boyu araliklarinda
secici optik davranis sergiler.

Yalan Kizilétesi Uzun Dalga
Gdrinr
Atmosferik Pencere i
w (0.4-0.7 um) (NIR) Kuzilstesi (IR)

(0.7-2.5 pm) ®-13pm) (>13 um)
1.0
ol
Atmosferik A ["'\/’ \ ok |
Gegirgeniik 05 JL [ A //
03 04 07 2 5 8 13 25

Dalga boyu (um)

iDEAL RADYATIF SOGUTMA MALZEMESI
Ideal malzeme optik davranis:
1.0

Optik
Ozelik 0.5

03 04 07 2 5 8 13 25
Dalga boyu (m)

Yuksek gegirgenlik Diigik gegirgeniik / Yiksek emisyon
(gBrinOr gik igeri alinur) yiksek yansiticilik (atmosferik pencere aralginda
(1sitict gineg bilegeneri engellenir) 151 uzaya yayihr)

2. RADYATIF SOGUTMA MEKANIZMASI

Malzeme, giinesten gelen enerjiyi segici olarak yonetir ve 8-13 ym
atmosferik pencere araliginda isisini uzaya yayarak sogur.

Soguk Uzay (~3 K)

8-13 um atmosferik pencere
araliginda isil iginim yayimi

Yansttilan
gunes igimmi Atmosferi
jaym
Gines yay!

&
Radyatif sogutma malzemesi

-1

Yiizey tarafindan sogurulan 1si
(gevreden gelen uzun dalga kizikotesi 1ginim)

Sekil 2. Radyatif Sogutma Malzemelerinin Ideal Spektral Davranisi ve Atmosferik
Pencere Temelli Sogutma Mekanizmasinin Sematik Gosterimi

Cam cephelerde bu iki kosula ek olarak goriiniir 151k gecirgenliginin
korunmasi zorunludur. Bu nedenle cam ylizeylerde radyatif sogutma, yalnizca
malzeme miihendisligi problemi degil, 151k, 1s1 ve mekansal deneyim arasindaki
iligkiyi yoneten bir mimari tasarim problemidir. Mimari bakis acisindan radyatif
sogutma, bina kabugunun cevresel enerji akiglarina pasif fakat segici bigimde
cevap vermesidir. Cam cephe artik yalnizca disariy1 gosteren veya igeri 151k alan
bir ylizey degil; glines 1s1nimini siizen, yiizey 1sisin1 gokyiiziine atan ve mekanik
sogutma gereksinimini azaltmaya katki veren yiiksek performansh bir ara yiiz

olarak ele alinir (Raman ve ark., 2014).

Tablo 1. Cam cephelerde radyatif sogutma ile iligkili temel performans gostergeleri.

Pe"rformal.ls Cam Cephedeki Anlami I}adya.tlf Sogutma Acisindan
Gostergesi Onemi
e 380-780 nm araligindaki | Dogal aydinlatmanin ve dig
GOriiniir 151k - . A A . e
. .. 15181 ic mekana ulagma | mekénla gorsel iligkinin
gecirgenligi . . -
diizeyi korunmasini saglar.

Yakin  kizilotesi

yansiticilik :
geri yansitiimast

780-2500 nm araligindaki 1s1
tagtyan giines bilesenlerinin

Istenmeyen giines 151
kazanglarin azaltir.

Uzun dalga boylu

emisyon
yayim

Ozellikle 8-13 pm araliginda | Atmosferik pencere iizerinden
yiizeyden dis ortama 1sil | pasif  sogutma  potansiyeli

olusturur.

Yiizey sicakligi kosullarina bagh
davranist

Cam yiizeyin giines ve ¢evre | I¢ mekana aktarilan 151 ve
is1l | kullanict  konforu  iizerinde

etkilidir.
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3.1. Spektral Sec¢ici Cam Yiizeyler

Spektral segici kaplamalar, cam yiizeylerin farkli dalga boyu araliklarinda
kontrollii optik ve termal davranig gostermesini saglayan onemli bir cephe
teknolojisidir. Bu kaplamalar sayesinde cam cephe, yalnizca 151k geciren seffaf
bir ylizey olmaktan cikarak giines 1sinimini segici bigimde ydneten, 1s1
kazanglarin1 azaltan ve i¢c mekan konforunu destekleyen performansh bir bina
kabugu bilesenine doniisiir. Radyatif sogutma, bir ylizeyin sahip oldugu 1siy1
kizil6tesi 1s1nim yoluyla daha soguk gokyiizii ortamina ve uzaya yaymasi
prensibine dayanir. Bu slirecte yiizey, giinesten gelen kisa dalga boylu 1s1nim1
miimkiin oldugunca yansitir veya kontrollii bigimde gecirirken, kendi 1s1sin1 uzun
dalga boylu kizilotesi bolgede dis ortama aktarir. Giines spektrumu yaklagik 0.3—
2.5 um dalga boyu araliginda yogunlagirken, atmosferin 8—13 pm araliginda
gorece gecirgen olmasi, yilizeyden yayilan 1s1l 1sinimin uzaya kagmasina olanak
tanir (Family ve Mengii¢, 2018). Atmosferik pencere olarak tanimlanan bu aralik,
radyatif sogutma malzemelerinin etkinligi acisindan kritik 6neme sahiptir (Zhao
ve ark., 2026). Mimari agidan ideal bir radyatif sogutma cami, goriiniir 151k
bolgesinde yeterli gegirgenligi korurken, 1s1 tagiyan yakin kizilotesi bilesenleri
sinirlamali ve 8—13 um atmosferik pencere araliginda yiiksek yayim saglamalidir.
Goriiniir 15181in kontrollii bicimde i¢ mekéna alinmasi dogal aydinlatma, dig
mekanla gorsel iliski ve mekansal agiklik hissi agisindan 6nem tasir. Buna
karsilik yakin kizilotesi 1ginim, kullanici tarafindan 11k olarak algilanmadigi
halde i¢ mekanda 6nemli bir 1s1 yiikii olusturur. Bu nedenle 6zellikle sicak
iklimlerde, yiiksek cam oranina sahip yapilarda ve sogutma yiikiiniin baskin
oldugu bina tiplerinde bu 1s1nimin azaltilmasi enerji performansi agisindan kritik
hale gelir. Radyatif sogutma malzemelerinde temel hedef, giines 1siniminin
sogurulmasint en aza indirirken atmosferik pencere araliginda yiiksek emisyon
saglayarak ylizey sicakligmi disiirmektir. Bu 06zellik sayesinde malzeme,
dogrudan giines 15181 altinda dahi gevre sicakliginin altina inebilen pasif bir
sogutma etkisi olugturabilir. Geleneksel sogutma yontemleri ¢ogunlukla elektrik
enerjisi tilketimine, mekanik sistemlere veya iletim yoluyla 1s1 uzaklagtirmaya
dayanirken, radyatif sogutma dogal 1s1l 1s1n1m siirecini kullanir. Bu nedenle enerji
tiikketimini azaltmaya yonelik siirdiiriilebilir bir pasif sogutma yaklagimi olarak
degerlendirilmektedir. Radyatif sogutma igin farkli malzeme gruplan
gelistirilmektedir (So ve ark., 2024). Segici yayicilar, giines spektrumunda
yiiksek yansiticilik gdsterirken orta kizilotesi bolgede yiliksek emisyon saglayan
malzemelerdir. Fotonik yapilar, mikro veya nano Olcekte tasarlanmis
geometrileri sayesinde 1§1g1n yansima, gegis ve sogurma davranisini kontrol eder.
Cok katmanli ince film sistemleri ise farkli kirilma indislerine ve kalinliklara
sahip tabakalarin bir araya getirilmesiyle belirli dalga boylarinda secici optik
yanit olusturur (So ve ark., 2024). Bunlara ek olarak gézenekli malzemeler, diisiik
iletkenlikli hava bosluklar1 araciligiyla iletim ve taginim yoluyla 1s1 transferini
azaltabilir; faz degisimli malzemeler ise 1s1l enerjiyi faz doniisiimii sirasinda
depolayarak sogutma kapasitesini destekleyebilir. Bu kapsamda radyatif sogutma
uygulamalarinda kullanilan malzeme ve yiizey teknolojileri; segici yayicilar, cok
katmanli ince filmler, fotonik yapilar, gézenekli malzemeler, faz degisimli
malzemeler, seramikler, polimer esasli kaplamalar ve segici radyatif kaplamalar
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gibi farkli gruplar altinda siniflandirilabilir (Lee ve ark., 2023). Bu malzemeler
giines spektrumunda yiliksek yansiticilik veya secici gecirgenlik saglarken,
atmosferik pencere araliginda yiiksek kizilotesi yayim gerceklestirecek bigcimde
tasarlanmaktadir (Liang ve ark., 2024). Radyatif sogutma uygulamalarinda
kullanilan baglica malzeme ve yiizey teknolojileri Sekil 3’te sunulmustur.
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Sekil 3. Radyatif Sogutma Uygulamalarinda Kullanilan Malzeme Gruplarinin Kavramsal
Smiflandirilmasi

Radyatif sogutma malzeme yaklasimlarinin cam cephelere uygulanmasi,
yalnizca yiiksek sogutma performansi elde etmeye yonelik teknik bir arayis
degildir. Mimari uygulamalarda renk dogrulugu, gorsel gecirgenlik, yansiticilik
diizeyi, kamasma kontroli, mekanik dayanim, dis ortam kosullarina direng,
iiretilebilirlik, maliyet ve mevcut cephe sistemleriyle uyumluluk gibi dlgiitler de
dikkate alimmalidir. Bu nedenle radyatif sogutma camlarinin gelistirilmesi,
yalnizca optik ve termal 6zelliklerin degil; yapisal dayaniklilik, malzeme omrii,
bakim gereksinimi ve biiylik 6l¢ekli uygulanabilirlik gibi boyutlarin birlikte
optimize edilmesini gerektirir. Bu yaklagim, cephe tasariminda enerji
performanst ile mekansal kalite arasindaki dengeyi yeniden kurma potansiyeline
sahiptir. Geleneksel olarak giines kazancini azaltmak ig¢in cam alaninin
kiigiiltiilmesi, koyu renkli cam kullanim1 veya yogun golgeleme elemanlar tercih
edilebilir. Ancak bu ¢oziimler dogal aydinlatmayi, dig mekénla gorsel iligkiyi ve
kullanicilarin mekan algisin1 olumsuz etkileyebilir. Spektral segici radyatif
sogutma kaplamalar1 ise giin 15181 gecirgenligini tamamen feda etmeden 1s1
kontrolii saglamaya olanak tanir. Bu nedenle spektral segici cam yiizeyler, sifir
enerji bina tasariminda yalmzca teknik bir malzeme tercihi olarak degil, cephe
kurgusunu, i¢c mekan konforunu ve enerji talebini birlikte yoneten mimari bir
tasarim stratejisi olarak degerlendirilebilinir (Suhendri ve ark., 2020).
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3.2. Fotonik Radyatif Sogutma Camlarinin Cephede Calisma Prensibi

Seffaf radyatif sogutma teknolojileri, cam cephelerde gorsel gecirgenligi
korurken giines kaynakli 1s1 kazanglarim azaltmay: ve yiizeyde biriken 1smin
uzun dalga boylu kizilétesi 1sinim yoluyla disg ortama aktarilmasini amaglayan
yenilik¢i yiizey yaklasimlaridir. Bu kapsamda ¢ok katmanli fotonik filmler, ITO
ve PDMS tabakalari, silika mikro/nano pargacikli polimer filmler ve dinamik
optik yiizeyler 6ne ¢ikan ¢dziimler arasinda yer almaktadir. Cok katmanli fotonik
yapilarda farkli kirilma indisine sahip ince film tabakalari, belirli dalga
boylarinda gegirgenlik, yansiticilik veya emisyon olusturacak bigimde tasarlanir.
Polimer ve pargacik esasl filmler ise genis yiizeylere uygulanabilirlikleri ve
mevcut cam sistemlerinin iyilestirilmesine olanak tanimalari nedeniyle mimari
uygulamalar agisindan pratik bir potansiyel tasir. Sekil 4'te 6rnek bir seffaf
radyatif sogutucu yapmin optik performansi, renk koordinatlari, gorsel
gecirgenligi ve katmanli film morfolojisi sunulmaktadir. Goriildiigii iizere yapi,
gorlinlir bolgede yiiksek 151k gecirgenligi saglarken yakin kizilotesi bolgede
belirgin bir yansiticilik sergilemekte, boylece i¢ mekana ulagan giines kaynakli
11 yiikiinii azaltmaktadir. Ayn1 zamanda CIE renk koordinatlar1 ve deneysel
fotograf sonugclari, radyatif sogutma islevinin gorsel seffaflik ve renk algisi
iizerinde sinirlt etki olusturdugunu gostermektedir. Katman kesit goriintiileri ise
PDMS tabakasi ile a-Si:H ve SiO. katmanlarindan olusan ¢ok katmanli fotonik
yapinin kontrollii spektral davranis elde etmek amaciyla tasarlandigini ortaya
koymaktadir (Kim ve ark., 2021). Radyatif sogutma yaklagimlar1 bina kabugunun
farkli bilesenlerinde farkli performans dlgiitleriyle ele alinmalidir. Duvar ve ¢ati
ylizeyleri, cam cephelerden farkli olarak dogal olarak opaktir; bu nedenle bu
ylizeylerde temel oncelik goriiniir 151k gegirgenligi degil, giines 1siniminin
sogurulmasi veya yansitilmasi ile uzun dalga boylu kizilétesi yayim davraniginin
kontrol edilmesidir. Soguk giinlerde enerji tasarrufu saglayan ideal duvar ve ¢ati
ylizeylerinden UV—goriiniir—yakin kizilotesi bantta yiiksek sogurma ve uzun
dalga kizilotesi bolgede diisiik yayim beklenirken; sicak giinlerde diisiik giines
sogurumu ve yiiksek uzun dalga kizilétesi yayim tercih edilir. Buna karsilik cam
cephelerde goriiniir 151k gecirgenliginin korunmasi gerektiginden, radyatif
sogutma yaklasimi daha karmasik bir optik denge gerektirir (Han ve ark., 2024).
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Sekil 4. Seffaf radyatif sogutucu yapmin optik performansi, renk koordinatlari, gérsel
seffafligi ve katmanli film morfolojisi (Kim ve ark., 2021’den uyarlanmistir).

Dinamik olarak optik ve termal 6zellikleri degistirebilen cephe sistemleri bu
acidan 6nemli bir potansiyel sunsa da maliyet, {iretim karmagikligi ve biiyiik
ylizeylere uygulanabilirlik gibi nedenlerle statik radyatif sogutma malzemeleri
daha yaygin bi¢cimde arastirilmaktadir. Statik radyatif sogutma malzemelerinin
temel amaci, glines 1smim1 sogurulumunu azaltirken 1s1l yayimi artirmak ve
bdylece sogutma yiiklerini digiirmektir. Yapi1 Olceginde gercgeklestirilen
simiilasyon caligmalari, radyatif sogutma malzemelerinin ozellikle sogutma
doneminde bina enerji tiiketimini azaltma potansiyeline sahip oldugunu
gdstermektedir. Ornegin bir ofis binast modelinde, ¢at1 alaninin %60’ min radyatif
sogutma malzemesiyle kaplandig1 bir senaryoda sogutma yiikiinde iklime bagl
olarak anlamli azalmalar elde edilmistir (Kolokotsa ve ark., 2018). Bu tiir
bulgular, radyatif sogutma malzemelerinin yalnizca malzeme diizeyinde degil,
bina Olceginde de enerji performansina katki saglayabilecegini gdstermesi
bakimindan  6nemlidir. Bu mekanizma cam cepheler agisindan
degerlendirildiginde, HVAC sistemlerinin c¢alisma siiresini ve pik sogutma
yiikiinii azaltma potansiyeline sahiptir. Enerji talebinin diismesi, sifir enerji bina
hedefi agisindan 6nemlidir; ¢ilinkil yenilenebilir enerji sistemleriyle yillik enerji

246



dengesinin kurulmasimi kolaylagtirir. Bu nedenle seffaf ve fotonik radyatif
sogutma yaklasimlari, cam cephelerin enerji performansini iyilestirmeye yonelik
pasif ve biitlinlesik bir kabuk stratejisi olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte
bu teknolojilerin mimari degeri yalnizca sicaklik diisiisiiyle 6l¢tilmemelidir. Renk
dogrulugu, disar1 bakis kalitesi, yansiticilik diizeyi, kamasma kontrolii, bakim
gereksinimi, kaplama Omrii ve biiyilk cephe panellerinde homojen
uygulanabilirlik de tasarim kararlarinin parcasidir. Ayrica cephe yonlenmesi,
gokytizii goriis faktorii, cevre yapilarin golgelemesi, atmosferik nem, bulutluluk,
riizgar ve kentsel 1s1 adasi gibi ¢evresel degiskenler de gercek performansi etkiler
(Wei ve ark., 2025). Bu nedenle radyatif sogutma camlar1 evrensel bir ¢oziim
olarak degil, iklim, yonlenme, yapi tipi ve kullanici konforu ile ele alinmasi
gereken baglama duyarli bir mimari strateji olarak degerlendirilmelidir.

Tablo 3. Seffaf ve fotonik radyatif sogutma yaklasimlarinin cam cepheler agisindan
karsilastirilmasi.

Yaklasim Temel malzeme/kurgu Cam cephe acisindan olasi
katki
Cok katmanli | a-Si:H/Si02, Ti0O2/SiO2 | Goriiniir 15181 gegirirken yakin
fotonik film veya benzeri dielektrik | kizilétesi 1sinimi yansitma ve 8-
katman dizilimleri 13 mikrometre araliginda yaymmi
artirma
ITO + PDMS | Yakin kizilotesi yansitici | Pencere ylizeyinde giines
tabakasi ITO ile orta kizilétesi | kaynakli 1s1 kazancini azaltma ve
yayici PDMS | disartya 1s1l yayimi destekleme
kombinasyonu
Renk koruyucu ¢ift | Dig ylizeyde NIR | Enerji performanst ile cephe
yiizeyli film yansiticl/yayici, i¢ | goriniimii, renk algis1 ve i¢

ylizeyde mid-IR kontrol
saglayan katmanlar

mekan 1s1 dengesi arasinda denge
kurma

Silika mikro/nano
pargacikli polimer
film

Si02 pargaciklarin PDMS
veya PET gibi polimer

Genig yiizeylere uygulanabilir
seffaf film formatiyla mevcut
camlarin iyilestirilmesine olanak

matris i¢inde dagitilmasi
saglama

Ayarlanabilir veya | Termokromik, faz | Mevsime ve iklim kosullarina
dinamik yilizeyler | degisimli veya optik | gore sogutma-isitma dengesini
ozelligi  degistirilebilen | uyarlama potansiyeli
sistemler

3.3. Sifir Enerji Bina Tasarnminda Radyatif Sogutma Camlarimin
Entegrasyonu

Radyatif sogutma camlarinin basarisi, yalnizca malzemenin optik ve termal
Ozelliklerine degil; iklim, yonlenme, cephe orani, yapi tipi ve kullanici
beklentileriyle birlikte ele alinmasina baglidir. Giiney cephelerinde glines yolu
daha Ongoriilebilirken, dogu ve bati cephelerinde diisiikk acili glines 1s1mnimi
parlama ve 1s1 kazanci sorunlarmm artirabilir. Ozellikle bati cephelerinde radyatif
sogutma camlart dig golgeleme, i¢c mekan yerlesimi ve giin 15181 kontroliiyle
birlikte degerlendirilmelidir. Radyatif sogutma uygulamalarinda cam cepheler,
cat1 ve opak duvar ylizeylerinden farkli bir tasarim problemi olusturur. Cat1 ve

247



opak cephelerde temel hedef cogunlukla giines 1s1nimin1 yansitmak ve uzun dalga
kizil6tesi bolgede yiiksek yayim saglayarak yiizey sicakligini diisiirmektir. Buna
karsilik cam cephelerde goriiniir 151k gecirgenligi, digs mekanla gorsel iliski ve i¢
mekan aydinlatma kalitesi korunmak zorundadir. Bu nedenle radyatif sogutma
camlari, yalnizca yiizey sicakligini diisiiren bir kaplama olarak degil, 1s1 kontrolii
ile seffaflik arasindaki dengeyi kuran bir cephe bileseni olarak ele alinmalidir.
Literatiirde radyatif sogutma teknolojilerinin bina kabugunda 6zellikle ¢at1 ve dis
ylizey uygulamalar1 iizerinden degerlendirildigi goriilmektedir. Pasif radyatif
sogutmanin bina kabugunda gokytizii goriis faktorii yiiksek yilizeylerde daha etkili
olabilecegi belirtilmektedir. Bu nedenle ¢ati yiizeyleri, agik gokytiziiyle dogrudan
1simimsal iliski kurabilmeleri nedeniyle ilk uygulama alanlarindan biri olarak 6ne
cikmaktadir. Ancak son yillarda yar seffaf ve seffaf radyatif sogutma camlari,
cephe ve pencere uygulamalari acisindan da arastirilmaktadir. Ornegin yar1 seffaf
radyatif sogutma cami iizerine yapilan calismalar, bu tlir camlarin binalarda
sogutma enerjisini azaltma potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir
(Kecebas, Menguc, & Sendur, 2023). Uygulama oOrnekleri incelendiginde,
radyatif sogutma teknolojilerinin heniiz cam cephelerde yaygin ticari bina
uygulamasina doniismedigi; buna karsilik ¢at1 kaplamalari, dis yiizey boyalari ve
deneysel cephe/duvar uygulamalar1 {izerinden pratiklesmeye basladigi
gorlilmektedir. Yap1 c¢atilarinda radyatif sogutma teknolojilerinin kullanimina
iliskin caligmalar, enerji tasarrufu, sogutma yikil azaltim ve yiizey sicakligi
kontrolii agisindan olumlu sonug¢lar sunmaktadir. Benzer sekilde, dis duvar
ylizeylerinde yapilan saha testleri de radyatif sogutma malzemelerinin bina dig
kabuguna uygulanmasinin enerji tasarrufu potansiyelini degerlendirmeye
basladigim gostermektedir. iklim kosullar1 bu teknolojilerin performansini
belirleyen en kritik tasarim degiskenlerinden biridir. Sicak-kuru iklimlerde agik
gokylizii, diisiik atmosferik nem ve yiiksek giineslenme siiresi radyatif sogutma
potansiyelini artirabilir. Sicak-nemli iklimlerde ise atmosferik nem, 8—13 pm
atmosferik pencere araligindaki 1ginimsal 1s1 kaybini sinirlayabilir (Loh ve ark.,
2026). Iliman ve soguk iklimlerde ise yaz donemindeki sogutma kazanci ile kig
doneminde istenen giines kazanci arasindaki denge gdzetilmelidir. Bu nedenle
radyatif sogutma camlarinin tiim iklimlerde ayni performans: gosterecegi
varsayllmamalr; iklim bolgesi, yonlenme ve kullanim senaryosu birlikte analiz
edilmelidir. Pencere-duvar orami da radyatif sogutma camlarmin etkisini
belirleyen temel degiskenlerden biridir (Fei ve ark., 2024). Yiiksek cam oranina
sahip yapilarda bu teknolojilerin katki potansiyeli artabilir; ancak giin 15181,
mahremiyet, yangin glivenligi, bakim, maliyet, cephe estetigi ve kullanici
konforu gibi bagliklar ayn1 anda yonetilmelidir. Bu nedenle radyatif sogutma
camlari, yiikksek cam oranini otomatik olarak mesrulastiran bir ¢oziim degil,
yiiksek performansli cephe tasariminin bir bileseni olarak degerlendirilmelidir.
Bu baglamda radyatif sogutma camlarinin sifir enerji bina tasarimina katkisi
yalmzca sogutma yiiklerinin azaltilmasiyla sinirh degildir. HVAC sistemlerinin
calisma siiresinin ve pik yiiklerinin diisiiriilmesi, cam yiizeye yakin bdlgelerde
termal konforun desteklenmesi, giin 15181 kullaniminin korunmasi ve bina
kabugunun pasif sogutma kapasitesinin artirilmasi bu teknolojilerin baslica katki
alanlaridir. S6z konusu katkilar, sifir enerji tasariminda enerji tiretiminden once
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talebin azaltilmasi ilkesini giiclendirmektedir. Radyatif sogutma ozellikli cam
cephelerin sifir enerji bina tasarimina saglayabilecegi baslica katkilar Tablo 4’te
Ozetlenmistir.

Tablo 4. Radyatif sogutma dzellikli cam cephelerin sifir enerji bina tasarimina katkilari.

Katki Alam Beklenen Etki Sifir Enerji Tasarimyla iliskisi

Sosutma viikleri Gilines 1s1  kazancglarinin | Yillik enerji talebinin
£ y azaltilmasi diisiiriilmesine katki verir.

HVAC sistemi D.aha"dusuk calisma siiresi ve Mekamk 51§t§m kapg§1tes1 ve
pik yiik isletme enerjisi azalabilir.

Cam yiizeye yakin bolgelerde | Kullanict memnuniyetini ve ig
daha dengeli 1sinimsal sicaklik | mekén kalitesini destekler.
Goriliniir  1518m  kontrollii | Yapay aydmlatma ihtiyacinin

Termal konfor

Ginisig1 bicimde korunmasi artmasini nleyebilir.
Bina kabugu Pasif sogutma ireten yiiksek | Enerji ‘uretl'm.l _Oncesi talep
performansli cephe azaltma ilkesini gii¢clendirir.

Mevcut arastirmalar, radyatif sogutma teknolojilerinin 6zellikle ofis, egitim,
ticari yapi, terminal ve genis agiklikli cephe sistemlerine sahip binalarda
potansiyel tagidigin1  gostermektedir. Bununla birlikte gercek bina
uygulamalarinda performans; cephe yonlenmesi, gokyiizli goriis faktori, cevre
yapilarin golgelemesi, kentsel 1s1 adasi etkisi, riizgar, bulutluluk, bakim kosullar
ve kullanici beklentileriyle dogrudan iligkilidir. Bu nedenle tasarim siirecinde
radyatif sogutma camlari, enerji simiilasyonlar1, giin 15181 analizleri, parlama
degerlendirmeleri ve yasam dongiisii maliyetiyle birlikte ele alinmalidir. Boyle
bir biitiinlesik yaklasim, radyatif sogutma teknolojilerini yalnizca deneysel bir
malzeme ¢6ziimil olmaktan ¢ikararak, sifir enerji bina tasariminda enerji talebini
azaltan baglama duyarli bir cephe stratejisine doniistlirebilir (Shree ve ark.,
2023).

4. ENDUSTRIYEL UYGULANABILIRLIK, SINIRLILIKLAR VE
GELECEK ARASTIRMALAR

Radyatif sogutma teknolojilerinin mimari pratige aktarilmasi, yalnizca
laboratuvar ortaminda elde edilen optik ve termal performans degerlerine bagl
degildir. Yap1 sektoriinde kullanilabilecek bir cam cephe teknolojisinin genis
ylizeylerde homojen {iretilebilmesi, dis ortam kosullarina dayanikli olmasi, uzun
stire optik berrakligint korumasi, mevcut cephe sistemleriyle uyumlu bi¢cimde
uygulanabilmesi ve ekonomik olarak dlgeklenebilir olmasi gerekir. Bu nedenle
radyatif sogutma camlarmin degerlendirilmesinde performans kadar tiretim
yontemi, maliyet, bakim, sertifikasyon ve uzun dénem kullanim giivenilirligi de
dikkate alinmalidir. Cok katmanli fotonik yapilar yiiksek performans potansiyeli
sunsa da biiylik 6lgekli iiretimde hassas kalinlik kontrolii ve kalite siirekliligi
gerektirir. Laboratuvar 6lgeginde nanometre diizeyinde kontrol edilebilen katman
kalinliklarinimn biiyiik cephe panellerinde aym1 hassasiyetle tekrarlanmasi zor
olabilir. Bu durum, tiretim tekrarlanabilirligi, kenar bdlgelerde performans
stirekliligi, montaj sonras1 optik homojenlik ve kalite kontrol siiregleri agisindan
onemli sinirhiliklar olusturur. Polimer esasli veya parcacik katkili filmler ise daha
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uygulanabilir gériinmekle birlikte, uzun dénem optik berraklik, UV dayanimi,
yapisma kalitesi, ¢izilme direnci ve dis ortam stabilitesi agisindan test edilmelidir.
Radyatif sogutma camlarmin bir diger énemli sinirliligi atmosferik kosullara
duyarliligidir. Bu teknolojiler, yiizeydeki 1sinin uzun dalga boylu kizilétesi 1sinim
yoluyla gokyiiziine aktarilmasi prensibine dayandigindan, bulutluluk, yiiksek
nem, hava kirliligi ve sis gibi kosullar performansi azaltabilir (Zhao ve ark.,
2023). Ozellikle nemli iklimlerde atmosferik pencere araligindaki gegirgenlik
zayiflayabilecegi icin beklenen sogutma etkisi sinirlanabilir. Benzer sekilde
yogun kent dokusunda, yiiksek yapilar, dar sokak kesitleri ve ¢evresel engeller
gokylizii gorlis faktoriinii azaltarak diisey cephelerdeki isinimsal sogutma
potansiyelini  sinirlandirabilir. Mevsimsel enerji dengesi de dikkatle
degerlendirilmesi gereken bir diger konudur. Sicak donemlerde giines 1s1
kazanglarinin azaltilmasi sogutma yiiklerini disiiriirken, soguk dénemlerde ayni
giines kazanglari pasif 1sitma agisindan yararli olabilir. Bu nedenle yalnizca yaz
kosullarinda sogutmayi optimize eden bir cam sistemi, 1sitma ihtiyacinin baskin
oldugu iklimlerde kis aylarinda enerji tiiketimini artirabilir. Bu risk, cephe
yonlenmesine gore farkli cam stratejileri gelistirilerek veya termokromik,
elektrokromik ve faz degistiren dinamik yiizeylerle azaltilabilir. Bu tiir
uyarlanabilir sistemler, yazin sogutma etkisini artirirken kigin giines kazancinm
koruyabilecek daha esnek ¢ozlimler sunma potansiyeline sahiptir. Gorsel konfor
ve estetik etkiler de endiistriyel uygulanabilirlik agisindan onemlidir. Enerji
performansin1 artirmak amaciyla gelistirilen yiiksek yansiticilifa sahip
kaplamalar, dis ortamda kamagma etkisi yaratabilir veya i¢ mekandan digar1 bakis
kalitesini diigiirebilir. Renk sapmasi, goriintii bozulmasi, asir1 yansitict cephe
etkisi ve 151k dagilimindaki degisimler kullanici deneyimini olumsuz etkileyebilir
(Attia ve ark., 2022). Bu nedenle radyatif sogutma camlarinin mimari kullanima,
yalnizca enerji performansi iizerinden degil; gorsel gegirgenlik, renk dogrulugu,
i¢c mekan algis1 ve cephe estetigiyle birlikte degerlendirilmelidir. Mevcut bina
stokunun iyilestirilmesi agisindan cam ylizeylere sonradan uygulanabilecek
seffaf veya yar1 seffaf filmler Gnemli bir potansiyel tasimaktadir. Bu tiir
¢oziimler, mevcut cephe sistemlerinin tamamen degistirilmesine gerek kalmadan
enerji performansini artirma olanagi sunabilir. Ancak mevcut camin optik ve
termal Ozellikleri, cephe detaylari, bakim kosullari, kullanicilarin gérsel konfor
beklentileri ve uygulama sonrasi yiizey dayanimi dikkate alinmadan yapilacak
miidahaleler beklenen enerji kazanimini saglamayabilir. Gelecek arastirmalarin
malzeme bilimi ile mimari performans degerlendirmesini birlikte ele almasi
gerekmektedir. Prototip cephe modiilleri, farkli iklim bolgelerinde saha
Ol¢limleri, uzun donemli performans izleme c¢alismalart ve enerji-giin 15181
simiilasyonlari, laboratuvar degerlerinin gercek bina kosullarindaki karsiligini
agiklamak agisindan Onemlidir. Ayrica tasarimecilar ig¢in iklim, cephe yonii,
pencere-duvar orani, giin 15181, parlama riski, bakim ve maliyet parametrelerini
birlikte degerlendiren uygulama kilavuzlarina ihtiyag vardir (Zhang ve ark.,
2022). Bu tiir biitiinlesik caligmalar, radyatif sogutma 6zellikli cam cephelerin
deneysel bir malzeme yaklasimindan c¢ikarak sifir enerji bina tasariminda
uygulanabilir, dayanikli ve baglama duyarli bir cephe stratejisine doniismesini
saglayabilir.
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5. SONUC

Sifir enerji bina tasarimi, enerji iiretimi ve enerji tiiketimi arasinda yillik denge
kurmay1 hedefleyen teknik bir yaklasim olmanin 6tesinde, mimari tasarimin
enerji talebini azaltma kapasitesini merkeze alan biitiinciil bir diislince bi¢imidir.
Bu yaklasgimda bina kabugu, oOzellikle de cam cephe sistemleri, enerji
performansinin belirlenmesinde kritik rol oynar. Cam cepheler dogal aydinlatma,
gorsel gecirgenlik ve mimari estetik agisindan 6nemli avantajlar sunarken, giines
1sinimina bagh 1s1 kazanglar1 nedeniyle sogutma yiiklerini artirabilmektedir. Bu
nedenle cam cephelerin sifir enerji bina tasariminda yalnizca gorsel ve estetik
nitelikleriyle degil, optik, termal ve enerji performansi acisindan da
degerlendirilmesi gerekmektedir. Radyatif sogutma yaklasimi, cam cephelerin
enerji performansini iyilestirmek i¢in yenilikei bir potansiyel sunar. Bu yaklasim,
yiizeylerde biriken 1s1nin uzun dalga boylu kizildtesi 1s1nim yoluyla gokyiiziine
yayilmasina dayanir. Ozellikle 8-13 mikrometre atmosferik pencere araliginda
yiiksek emisyon saglayan yiizeyler, dis enerji girdisi olmadan pasif sogutma
etkisi olusturabilir. Cam cephelerde bu prensibin uygulanmasi, goriiniir 151k
gecirgenliginin korunmasi, yakin kiziltesi 1s1 bilesenlerinin yansitilmasi ve uzun
dalga boylu 1s1l yayimin desteklenmesi arasinda dikkatli bir spektral denge
kurulmasin1 gerektirir. Radyatif sogutma 0Ozellikli cam yiizeyler, sogutma
yiiklerinin azaltilmasi, HVAC enerji tiikketiminin diisiiriilmesi, termal konforun
desteklenmesi, dogal aydinlatma potansiyelinin korunmasi ve bina kabugunun
yiiksek performansli hale getirilmesi acisindan sifir enerji bina hedeflerine katki
saglayabilir. Bununla birlikte bu teknoloji, her iklim ve yapi tipi i¢in otomatik bir
¢ozlim olarak goriilmemelidir. Literatiir, radyatif sogutma uygulamalarinda
atmosferik kosullarin, yiizey yonlenmesinin, gokyiizii goriis faktoriiniin ve
mimari biitlinlesme kararlarinin performans {izerinde belirleyici oldugunu
gostermektedir (Hossain & Gu, 2016; Suhendri et al., 2020). Iklim kosullari,
cephe yonlenmesi, gokyiizii goriis faktorli, mevsimsel enerji dengesi, malzeme
dayanikliligi, gorsel konfor, bakim ve maliyet gibi parametreler biitiinciil bigimde
degerlendirilmelidir. Nitekim, radyatif sogutma, cam cepheleri yalnizca gegirgen
yapt elemanlar1 olmaktan ¢ikararak enerji performansina katki veren aktif
nitelikli bina kabugu bilesenleri haline getirebilecek giiclii bir tasarim alanidir.
Sifir enerji bina tasariminda enerji {iretimini artirmadan Once enerji talebini
azaltma ilkesi diisiiniildiigiinde, radyatif sogutma camlar1 pasif sogutma, giin 15181
kontrolii, termal konfor ve enerji etkin mimarlik arasinda anlamli bir iliski
kurmaktadir. Bu nedenle konu, hem malzeme teknolojisi hem de mimari tasarim
arastirmalar1 acisindan gelecekte daha fazla ¢aligilmasi gereken yenilikgi bir
uygulama alani1 olarak degerlendirilebilir.
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Mimarhk Egitiminde Mesleki Etik
Farkindahg

Bilgehan Bakirhan'

GIRIS

Mimarlik meslegi, yalnizca yapi tasarlama ve iiretme siireciyle siirl
olmayan; toplumsal sorumluluk, cevresel duyarlilik, kamu yarari, kullanici
giivenligi, mesleki diiriistlik ve paydaslar arasi adalet gibi ¢ok boyutlu etik
yiikiimliliikleri iceren bir meslek alanidir. Mimarin kararlari, dogrudan fiziksel
gevreyi, toplumsal yasami, ekonomik kaynaklarin kullanimini ve kiiltiirel
degerlerin korunmasini etkiledigi i¢in mimarlik pratiginde etik ilkelerin varligi
mesleki niteligin temel unsurlarindan biri olarak degerlendirilmektedir (Yiirekli,
2015). Bu nedenle mimarlik egitimi, yalnizca teknik bilgi ve tasarim becerisi

kazandiran bir siire¢ olarak degil, ayn1 zamanda mesleki sorumluluk bilincini
gelistiren biitlinciil bir 6grenme alani olarak ele alinmalidir.

Mesleki etik, mimarlik alaninda bireysel davraniglart yonlendiren soyut bir
degerler biitiini olmanin otesinde, meslek pratiginde karsilasilan somut
sorunlarin degerlendirilmesinde de belirleyici bir cerceve sunmaktadir. Isveren-
mimar iliskileri, ¢alisan haklari, meslektaslar arasi rekabet, telif ve 6zgiinliik,
kamu yarari, ¢evresel sorumluluk, giivenlik onlemleri, ¢aligma kosullar1 ve
mesleki temsil gibi konular mimarlik pratiginde etik degerlendirme gerektiren
baslica alanlar arasinda yer almaktadir (Ostwald ve ark., 2026).

Bu baglamda etik ilkelerin lisans egitimi siirecinde yeterli diizeyde
tartisilmasi, mezuniyet sonrasi meslek pratiginde karsilasilabilecek sorunlara
kars1 farkindalik gelistirilmesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Ulusal ve uluslararasi diizeyde mimarlik meslegine yonelik cesitli etik kodlar
ve davranis kurallar1 yaymmlanmistir. TMMOB tarafindan yayimlanan mesleki
etik ilkeleri, Amerikan Mimarlar Enstitiisii’niin etik ve mesleki davranis kurallari,
Britanyali Mimarlar Kraliyet Enstitiisii’niin mesleki davrams kurallari, Avrupa
Mimarlar Kurumu’nun deontolojik belgesi ve Uluslararas1 Mimarlar Birligi’nin
profesyonellik standartlarina iligkin metinleri bu alandaki temel belgeler arasinda
sayilabilir (TMMOB, 2008; AIA, 2007; RIBA, 2005; ACE, 2005; UIA, 1999).
Ancak sz konusu belgelerin varligi kadar, mimarlik 6grencileri ve geng meslek
mensuplart tarafindan bilinmesi, okunmasi ve mesleki karar siireglerine
yansitilmasi da énemlidir.

! Ars. Gor. Dr. Karabiik Universitesi Safranbolu Basak Cengiz Mimarlik Fakiiltesi
ORCID: 0000-0001-6940-9902
256


https://dummy-citation.com/citation?d=z%3A7VY9cxxFED3ZxUdMZHBBTQhVOmn3ztaHExC2wCpE%2BQqr7CJjdqd3Z3SzM%2Bv5kO4yA3%2BGkFRVBFAQkxGQwX9wRsKbWck6%2FEFCkTmQam%2B2p%2Fu916%2F77uuz0dXGOtUq8wY9ijbQ8upHR5JYbU1NffDMNoyCVLVn3Ih07GtFeMe4I6ZMoNZxzUhTR2YI566WKlAdYnojyKvWMBKx5kFZs8Fur%2BRAVtZGJYgFywLq5lq4VpHkJ8o6pjzzRCaFWkMpfwpTxgdlahQ8RbxkknRPgvVke51zVVFpwbxFoaDIrwN510Wj0oeBSX7cYEcSFXgITlUxEOv4HAGrNBF7LgB5D44K6CDZKk1KaYj1ztaISRgrQj1lWly%2FDARyZ2MrmQJuWgTHrRPKcLd8RjMfolAWIT25jGKdteoEuKLP7GvJEzTQFHRC2vZM2p4GVCgdAjl2ap0W66xastoRlAcWQ6dQRMfUhsycmFC%2Bjt7j4PnOgQ5623nkRUxKgKhcfvDG%2BaUmJgUgsLQK9AHeQYQUfsJ1TNKLyPUgfG379OJUBcl4Vym0PoA8JBYKDurQZE0cmrSJ3IXvYDQf25Z8QIsBoBv6Nmg5uCHb8AIRjjzUyYHpnWU2ugtRLxkD2Qqbf3F6jSbmhiY3XHq%2B5y6kS885XED7%2BdnoLckriMHr8GqmXs3Uq5n6TzOleZ18QOIOR%2BikmNwcl2WHhIErQ%2B7ANPZs9FrLY5DW%2BcdadT0G7xP8wQ%2FlxvYuKe8jXYVzg6bFtXs9%2FH%2FXRpA6QHFnchmumxM0s6Nr7%2FdPcx9aYLDubLSmet7SF9y0dDa6ohrlfJjh5Nqh1Pz88b5O97LxgQNfr1eE4V2KbxreKb2UX%2F78g6O5VpTsZ%2BiX73uaC2c1jRrJ%2FUw0T2olPMjUwqrF22WxUZbFzqaValxMx5OivDmuiqKcQPTKPMZ%2Fb75RRbm1M55sFaWabE2n492d6U7d8fZ4Wk7KYrq9dWM3uRn8aDF%2FeHmI2%2Ff4k%2BMsTVb2OOcvdsdFCU6mjeBUken6WGnl5YXQa5nU4p39jtA1wWbD6%2BSxQ9XB7qL1sQrLPhGfo6eq1nSEj2sQmWzzmTJi9ZgC13qJWI0VQuLj5W0bTViD6xtyyS%2FiIVaqz6ej8xYe7F8a63L93WJ7Jnc022l2bqe9fwzhncFc%2BxfmagJGqPbfno1eb4Tt0HQgqZTg00zz0UwufV6g94canhpFWgxB1WSSo%2Bb7Bj%2BiCMvFtDhujspia3t4tXj32YoZ9Cx9NWC8ydfW0V8f%2Fvnr72w0Gkkot5JfTNCsnObkc0pLKiNZKfYc6qGovY89%2FTLMcE%2BK8XsOM5qw3I0dMqd9MmCfbt8YyC%2FeO0BvFGb0EAJiH2AvDZJHnZ4vwP%2Fx3U9fvQB8OSkG8Ivrn8LsSf0X1PxfKNwods%2Flvz44ZZ3tYd1J2Cc9pyu4%2BxT%2Fg99%2BfCH%2BssxJjmdSaettL5ci%2BfrNOjq9%2BECG0Ptbm5sY1Q3r2s2XTus8%2FSZ4QC4tybW%2FAQ%3D%3D
https://dummy-citation.com/citation?d=z%3A7VY9cxxFED3ZxUdMZHBBTQhVOmn3ztaHExC2wCpE%2BQqr7CJjdqd3Z3SzM%2Bv5kO4yA3%2BGkFRVBFAQkxGQwX9wRsKbWck6%2FEFCkTmQam%2B2p%2Fu916%2F77uuz0dXGOtUq8wY9ijbQ8upHR5JYbU1NffDMNoyCVLVn3Ih07GtFeMe4I6ZMoNZxzUhTR2YI566WKlAdYnojyKvWMBKx5kFZs8Fur%2BRAVtZGJYgFywLq5lq4VpHkJ8o6pjzzRCaFWkMpfwpTxgdlahQ8RbxkknRPgvVke51zVVFpwbxFoaDIrwN510Wj0oeBSX7cYEcSFXgITlUxEOv4HAGrNBF7LgB5D44K6CDZKk1KaYj1ztaISRgrQj1lWly%2FDARyZ2MrmQJuWgTHrRPKcLd8RjMfolAWIT25jGKdteoEuKLP7GvJEzTQFHRC2vZM2p4GVCgdAjl2ap0W66xastoRlAcWQ6dQRMfUhsycmFC%2Bjt7j4PnOgQ5623nkRUxKgKhcfvDG%2BaUmJgUgsLQK9AHeQYQUfsJ1TNKLyPUgfG379OJUBcl4Vym0PoA8JBYKDurQZE0cmrSJ3IXvYDQf25Z8QIsBoBv6Nmg5uCHb8AIRjjzUyYHpnWU2ugtRLxkD2Qqbf3F6jSbmhiY3XHq%2B5y6kS885XED7%2BdnoLckriMHr8GqmXs3Uq5n6TzOleZ18QOIOR%2BikmNwcl2WHhIErQ%2B7ANPZs9FrLY5DW%2BcdadT0G7xP8wQ%2FlxvYuKe8jXYVzg6bFtXs9%2FH%2FXRpA6QHFnchmumxM0s6Nr7%2FdPcx9aYLDubLSmet7SF9y0dDa6ohrlfJjh5Nqh1Pz88b5O97LxgQNfr1eE4V2KbxreKb2UX%2F78g6O5VpTsZ%2BiX73uaC2c1jRrJ%2FUw0T2olPMjUwqrF22WxUZbFzqaValxMx5OivDmuiqKcQPTKPMZ%2Fb75RRbm1M55sFaWabE2n492d6U7d8fZ4Wk7KYrq9dWM3uRn8aDF%2FeHmI2%2Ff4k%2BMsTVb2OOcvdsdFCU6mjeBUken6WGnl5YXQa5nU4p39jtA1wWbD6%2BSxQ9XB7qL1sQrLPhGfo6eq1nSEj2sQmWzzmTJi9ZgC13qJWI0VQuLj5W0bTViD6xtyyS%2FiIVaqz6ej8xYe7F8a63L93WJ7Jnc022l2bqe9fwzhncFc%2BxfmagJGqPbfno1eb4Tt0HQgqZTg00zz0UwufV6g94canhpFWgxB1WSSo%2Bb7Bj%2BiCMvFtDhujspia3t4tXj32YoZ9Cx9NWC8ydfW0V8f%2Fvnr72w0Gkkot5JfTNCsnObkc0pLKiNZKfYc6qGovY89%2FTLMcE%2BK8XsOM5qw3I0dMqd9MmCfbt8YyC%2FeO0BvFGb0EAJiH2AvDZJHnZ4vwP%2Fx3U9fvQB8OSkG8Ivrn8LsSf0X1PxfKNwods%2Flvz44ZZ3tYd1J2Cc9pyu4%2BxT%2Fg99%2BfCH%2BssxJjmdSaettL5ci%2BfrNOjq9%2BECG0Ptbm5sY1Q3r2s2XTus8%2FSZ4QC4tybW%2FAQ%3D%3D
https://dummy-citation.com/citation?d=z%3A7VbLblxFEB0gwJoNQkhILRBKItnjeSSOnU2Ul5IgokRxQtj2dPe9t%2B2%2B3Tf9mPFkZcSCD2BDvoA9O%2F8Bn4HyDdmx4VT3zHhiJxtYIXmT2Lerq05VnXPaPx33Pqqc17W2n6oXyUU1%2F%2FiPmzXXNkQWG8UmXBxI7zrmqvy75VE7yw17ffTbJGkjta2ZVJUSMTDhddDh9dGrDTZrtGhYslL5VlslWZcmRgsmnK20VFYopm3OeDOF6LnR3LI2mag3Q3RezRnvuI%2BtspHuICQJqswCKjm%2FgasaBRveReWRaqpC1DWPKuSkCscCKKfcJBU2WJiHqFr8wK1kUdmAVIEFXCf8uVHV8Kl2yQdqdQXqYmDci0ZHlE34wjrvKhXofp%2FtdUroigqZ%2BSlEPBwAycyxF6hPwMN19rzhEdlUrtfyfedXOFeQVsWQKnmP9s2cVVyoAn22nkLwFNBv2UzAt0WSG%2BwpnS6QAPAUE0dqy9xU%2BalWM7pzUgkLo3VqG1XtdZwvplU%2B%2F5pLER90TLmRDARZBcaQxw1IwhmDVHqqAHfm%2FAGLjinbcFr0ycgw0dDmpNw4DH6mY8M4C6ltuZ8TKuHaFlvGaDqvplybxX5aVAJh3gYtHPWFW%2BsViC4SZOnTFCzGJl0XKQv6R5enJ055Ks9blVFTa9pCES0oO5lT37pusAyp0Jrr8DU23qW6wRGmS8MM7FLpY4Xtcs5TOZECqxHdLUO8qpPh4G8ZoldoMmDHEBUIfKaTiZNahctErZN9knoiWIf4CnQFkTAXHGIBts4fwb4VlOvskgacukahgCI04E5hl6iwgTMc5saJGcZxmb%2FhI0ZSk%2Fiy3Jfip6Unj11AlAsCFFpe0tPLWdqQeJ61MJqC6GyFZSHGPntgl03My14kcyli04tdr1H5lKpACcVNkTg1YtQhiSMPdCnmtymyJuss%2FdwFcKONnKaIC3Itv%2FAI4newPoeNY%2FUWCfDJs6XXlTTKTrV3lgaBfp6Ry4WIg5MGlqgIPKLIOZBz5ZhkaalF3rN%2BWAxujYkUrypyWNrfikKQC3aW6dmXtMPj3mcNn5BviXju4ucufu7i5y5%2B7uL%2FIxc3XGQ1yjtwwHo0GG1vDkYtckeQQ%2FkHyHPc%2B6DmKTYAddStTr53gnLhUHe8Vk84KHTc%2BxD0QkOP8eWL3cbwxY%2F3DN3zepKotZ8RJy2Eg%2F%2BrirfazOtHIc64kaoGUrv%2FEE8AV4Z918cLYlTv7IXqnjYwghJf3264Nyq8L7i5CyANNFjC1X3%2BUpkSXDU8PJbVG6FlOO5dENLp2XDQH44Gw63dazvDwWC8PR5u74w2t6UOE3uEf4M9omTQmTo8eH5tONrZ3h2MRzs4esTf7CMglXnuL%2Ba5ORxhFrZOmMUEcEOaxHkHgD0V6QUAUiPAPHlrftslG3vR412EhQsln0NjoXwl8aHk8O4Z61%2Fw833vTRVdpwXN%2FZNKOpI9Kk605KM8KLfnhMaFPQHpgQ0KFmFkCZkMd3LMizt4sCjXKgqH1dPhcHC1BByyDCt77a0UQJFQgN2FpWYvUEHgef77xp9fbv%2FV6%2FUaTGGtkBzuDAqcw6%2BJdb4tBrJX3t%2Bc6iG3mCBp5191cqWk%2F2YJb2MtYc5%2FUwgaNGRTmhuMryzufHsq8pGvudUvl3%2FS7MVEfrvs8PcfX7N3dXhlcK2ku3rq%2Fq3iNUW791OLB%2BeJCvAeiPu%2FNT0evzNm0d9ovFsAffXMT1D0MViavZRw3COXsPQOL%2Ft69fkv7%2BprPB4VJG3JspiGJI5fgO2bw4tNjF24vrUFefWdr7feI7EDelF%2BIG9y9oN%2FAA%3D%3D
https://orcid.org/0000-0001-6940-9902

Mimarlik egitiminde mesleki etik derslerinin varligi, 6grencilerin yalnizca
etik kavramlar1 tanimmasim1 degil, aym zamanda mesleki yasamda
karsilasabilecekleri ikilemleri degerlendirebilmesini de destekleyebilir. Ozellikle
mezuniyet dncesinde etik kodlarin, meslek yemini benzeri sembolik ve dgretici
uygulamalarin, mesleki sorumluluk &rneklerinin ve gercek vaka analizlerinin
ders igeriklerine dahil edilmesi, etik farkindaligin daha kalict bigimde
gelismesine katki saglayabilir (Chan, 2013; Gregory, 2023).

Bu calisma, mimarlik meslek pratigi ve etigi dersi alma durumunun etik
kodlara yonelik farkindalikla iliskisini ve katilimeilarin mimarlik sektdriindeki
etik dist  davraniglara  iliskin  algilarimt  saha  verileri  {izerinden
degerlendirmektedir.

AMAC

Bu ¢alismanin amaci, mimarlik alaninda mesleki etik farkindaligini ve etik
dist davranmiglara yonelik algiyr saha verileri iizerinden degerlendirmektir.
Calisma kapsaminda 6zellikle {i¢ temel konuya odaklanilmistir. Bunlardan ilki,
katilimeilarin ulusal ve uluslararast mimarlik meslek etigi bildirileri, kodlar1 ve
davranis kurallar1 hakkindaki farkindahik diizeyidir. Ikincisi, katilimcilarin
Tiirkiye’de mimarlik sektoriinde etik dist davramislarin yaygimlhigima iliskin
goriisleridir. Ugiinciisii ise katilimcilarin mesleki veya egitimsel deneyimleri
sirasinda karsilastiklari etik disi davranis tiirlerinin belirlenmesidir.

X1

Bu ¢ergevede caligma, “Mimarlikta Meslek Pratigi ve Etigi” dersini alan ve
almayan katilimcilarin etik kodlara yonelik farkindalik diizeylerini karsilastirmali
olarak ele almaktadir. Bdylece mesleki etik egitiminin katilimecilarin etik
belgeleri tanima diizeyine nasil yansidig1 degerlendirilmektedir. Bunun yaninda,
mimarlik sektoriinde etik dis1 davranislarin algilanan yayginligi ve en sik
karsilasilan etik sorun alanlar1 ortaya konularak, mimarlik egitiminde etik
igeriklerin giiclendirilmesine yonelik oneriler gelistirilmesi amaglanmaktadir.

KAPSAM

Calisma, mimarlik meslek pratigi ve etigi baglaminda yiriitiilen bir saha
aragtirmasina dayanmaktadir. Arastirmanin kapsamin toplam 147 katilimcidan
elde edilen anket verileri olusturmaktadir. Katilime1 grubu, mimarlik egitimi veya
mimarlik meslek pratigiyle iliskili bireylerden olusmaktadir. Bu nedenle calisma,
mimarlik alaninda etik farkindalik ve etik dis1 davranis algisina iliskin betimleyici
bir degerlendirme sunmaktadir. Katilimcilar, daha dnce “Mimarlikta Meslek
Pratigi ve Etigi” dersini almis olanlar ve almamis olanlar seklinde iki grup
iizerinden degerlendirilmistir. Bu ayrim, etik egitimi deneyiminin mesleki etik
kodlara yonelik farkindalik {izerindeki olasi etkilerini karsilagtirmali olarak
incelemeye olanak saglamaktadir.

Aragtirma kapsaminda katilimcilara, farkli iilkelerde ve kuruluslarda
yaymmlanmig mimarlik meslek pratigine iligkin etik ve davranig kurallarim bilip
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bilmedikleri sorulmustur. Bu kapsamda TMMOB, AIA, RIBA, ACE ve UIA
tarafindan yayimlanan etik kodlar ve mesleki davranig belgeleri degerlendirmeye
almmistir. Bunun yaninda katilimcilarin Tiirkiye’de mimarlik sektoriinde etik
dis1 davraniglarin yayginligina iligskin goriisleri ve daha 6nce karsilastiklar: etik
dist durumlar da aragtirma kapsamina dahil edilmistir.

Calisma, mimarlik egitiminde etik derslerinin gerekliligini, etik kodlara iliskin
farkindalik diizeyini ve sektorde karsilasilan etik disi davraniglarin niteligini
degerlendirmektedir. Ancak calisma, etik dis1 davranislarin hukuki sonuglarini ya
da meslek orgiitleri tarafindan yiiriitiilen disiplin siireglerini ayrintili bigimde
incelememektedir. Bu yoniiyle arastirma, daha ¢ok egitim, farkindalik ve alg1
diizeyine odaklanan bir degerlendirme niteligi tagimaktadir.

YONTEM

Caligmada nicel arastirma yaklagimina dayali anket yontemi kullanilmistir.
Aragtirma verileri, mimarlik meslek pratigi ve etigi konusundaki farkindalig1 ve
etik disi davraniglara iliskin algiyr dlgmeye yonelik sorular araciligiyla
toplanmistir. Anket formunda katilimcilarin daha 6nce ‘“Mimarlikta Meslek
Pratigi ve Etigi” dersini alip almadiklar dikkate alinmis ve bazi bulgular bu
degiskene gore karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir.

Aragtirmada yer alan sorular, mesleki etik belgelerinin bilinirligi, etik disi
davraniglarin  sektordeki yayginligna iligkin goriisler ve katilimcilarin
karsilastiklart etik dis1 davranis tiirleri olmak iizere li¢ temel baslik altinda ele
almmustir. Etik belgelerine iligkin soruda katilimcilardan, daha once bildikleri
veya okuduklari ulusal ve uluslararasi etik kodlari isaretlemeleri istenmistir. Etik
dist davraniglarin  yayginligina iliskin soruda ise besli Likert tipi bir
degerlendirme kullanilmistir. Katilimcilar bu ifadeye “kesinlikle katilmiyorum”
ile “kesinlikle katiliyorum” arasinda degisen seceneklerle yanit vermistir. Etik
dis1 davranis tiirlerine iliskin soruda ise katilimcilarin daha 6nce karsilastiklari
durumlari isaretlemeleri istenmistir.

Elde edilen veriler yiizde ve frekans degerleri iizerinden degerlendirilmistir.
Bulgular, katilimeilarin etik kodlara yonelik farkindalik diizeyini, etik dist
davraniglari algilanan yaygmligini ve en sik karsilasilan etik sorun alanlarini
ortaya koyacak sekilde yorumlanmistir. Calismada veriler, dogrudan istatistiksel
iligki ya da nedensellik kurma amaci tagimadan, betimleyici bir gercevede ele
almmustir,

BULGULAR

Bu boliimde, saha calismasindan elde edilen bulgular {i¢ temel eksen
iizerinden degerlendirilmektedir. ilk olarak katilimcilarin ulusal ve uluslararasi
mesleki etik kodlara yonelik farkindalik diizeyleri ele alinmis; ardindan mimarlik
sektoriinde etik dis1 davraniglarin yayginligina iliskin algilar1 incelenmistir. Son
olarak, katilimcilarin mesleki veya egitimsel deneyimleri sirasinda karsilastiklar
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etik dis1 davranis tiirleri degerlendirilerek mimarlik egitiminde etik farkindaligin
giiclendirilmesine yonelik ¢ikarimlar yapilmustir.

Mesleki Etik Kodlara Yonelik Farkindahk

Aragtirmada ilk olarak katilimcilari mimarlik meslek pratiginde uygulanmasi
gereken ulusal ve uluslararasi etik kodlar, deontolojik belgeler ve davranig
kurallar1 hakkindaki farkindalik diizeyleri degerlendirilmistir. Bu kapsamda
katilimcilardan TMMOB, AIA, RIBA, ACE ve UIA tarafindan yayimlanan etik
ve mesleki davranis belgelerini daha once bilip bilmediklerini ya da okuyup
okumadiklarini belirtmeleri istenmistir. “Mimarlikta Meslek Pratigi ve Etigi”
dersini daha Once almayan katilimcilar arasinda etik belgelerine yonelik
farkindaligin sinirh oldugu goériilmektedir. Bu gruptaki katilimcilarin %54,08’1
higbir bildiriyi isaretlememistir. Bu durum, ders almayan katilimcilarin
yarisindan fazlasinin s6z konusu mesleki etik belgeleri daha once bilmedigini ya
da okumadigin1 gostermektedir. Ayni grupta en ¢ok bilinen belge %18,91
oraniyla TMMOB tarafindan yayimlanan “Mimarlik Alaninda Mesleki Etik ile
Ilgili Deontolojik Kodlar” olmustur. Bunu %13,51 orantyla Amerikan Mimarlar
Enstitiisii’niin etik ve mesleki davranis kurallar1 izlemistir. RIBA, ACE ve UIA
tarafindan yayimlanan belgelerin bilinirlik oranlar1 ise daha diisiik diizeyde
kalmigtir (Sekil 1).

bl Okmaylar -

Mimarlik Pratigi i¢cin Uluslararas:
Profesyonellik Standartlar

Konusunda Mutabakat Metni

Uluslararas) Mimarlar Birligi
(UIA) 1996

Mimarlik Hizmetleri Sunanlar Igin

Avrupa Deontolojik Belgesi
Avrupa Mimarlar Kurumu

/(ACE) 2005

Mesleki Davrams Kurallan
Britanyal Mimarlar Kraliyet Enstitiisti X%}

/ (RIBA) 2005

Etik ve Mesleki Davranis Kurallari
Amerikan Mimarlar Enstitiisti
/(AIA) 2007

Mimarlik Alaninda Mesleki Etik
ile Ilgili Deontolojik Kodlar
/ TMMOB 2008
0 10 20

Sekil 1. Mesleki etik dersi almayan katilimcilarda etik kod farkindaligi (%)
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Sekil 1’de goriildigii lizere, dersi almayan katilimcilarin yarisindan fazlasi
herhangi bir etik bildiriyi bilmedigini ya da okumadigini belirtmistir.

“Mimarlikta Meslek Pratigi ve Etigi” dersini alan katilimcilar arasinda da etik
belgelere yonelik farkindaligin istenen diizeyde olmadigi goriilmektedir. Burada
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katilimeilarin %49,36’s1 higbir bildiriyi isaretlememistir. Ayrica dersi alan
katilimcilar arasinda TMMOB tarafindan yayimlanan etik kodlarin bilinirligi
%28,76’ya yiikselmistir. Bu oran, ders alma durumunun o6zellikle ulusal etik
belgelere yonelik farkindaligi artirabildigini gostermektedir. Ancak AIA, RIBA,
ACE ve UIA gibi uluslararasi belgelerin bilinirlik oranlarinin daha diisiik
diizeyde kalmasi, mimarlik egitimi siirecinde uluslararasi etik ¢ercevelere daha
siirli yer verildigini diistindiirmektedir (Sekil 2).

Hisbir Olmaalir —

Mimarkk Pratigi ipin Uluslararas:
Profisyonellik S tandartlan
Komusunda Mutsbakat Metni H
Uluslararass Mimarlar Birlizi

J(UL4) 1996

Mimarlk Hizmetler Sunanlar {gin
Avrupa Dacntolojik Balgssi
Avrupa Mimarlar Kurumu
/ (ACE) 2005

Mezleki Davramg Kwrallan
atanyal Mimarlar Kraliyet Enstitiisii m
J/(RIBA) 2003

Etik ve Mesleki Davrans Kurallans
Amerikan Mimarlar Enstitiisi
/ (ALL) 2007

Mimarkk Alanmda Meslel Ebk
ile Tlzili Deontolojk Kodlar 2876
{ TMMOB 2008

10 20 30 40 50 &0

Sekil 2. Mesleki etik dersi alan katilimcilarda etik kod farkindaligi (%)

Sekil 2°de goriildiigii lizere, mesleki etik dersi alan katilimcilar arasinda etik
kodlara yonelik farkindalik belirli Olgiide gelismis olsa da yeterli diizeye
ulagsmamustir. Ozellikle TMMOB tarafindan yayimlanan mesleki etik/deontolojik
kodlarin diger belgelere gore daha fazla bilindigi, buna karsin uluslararas: etik
belgelerin sinirli diizeyde tanindigi goriilmektedir. Bu bulgular, mesleki etik
dersinin tek bagina yeterli olmadigini; etik kodlarin ders igerikleri i¢inde daha
acik, sistematik ve uygulamali bicimde ele alinmas1 gerektigini gdstermektedir.
Ozellikle ulusal ve uluslararasi etik belgelerin yalnizca isim diizeyinde tanitiimasi
yerine, mesleki vakalar, uygulama oOrnekleri ve etik ikilemler iizerinden
tartisilmasi,  Ogrencilerin  bu  belgeleri mesleki karar  siiregleriyle
iligkilendirmesine katki saglayabilir.

Mimarlik Sektoriinde Etik Dis1 Davrams Algisi

Arastirmada katilimcilara, “Ulkemizde mimarlik sektoriinde kasitli/kasitsiz
etik dis1 davraniglarin ve gayriahlaki uygulamalarin olduk¢a fazla diizeyde
mevcut oldugunu diisiiniiyorum” ifadesine ne 6lgiide katildiklari sorulmustur.
Elde edilen bulgular, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun mimarlik sektoriinde
etik dis1 davraniglarin yaygin oldugu goriisiinde oldugunu gostermektedir.
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Katilimcilarin %49,65’1 bu ifadeye “kesinlikle katiliyorum”, %32,29’u ise
“katiltyorum” yanitin1 vermistir. Buna gore katilimcilarin toplam %81,94’i
mimarlik sektoriinde etik dis1 davranislarin ve gayriahlaki uygulamalarin yaygin
oldugu goriisiindedir. Buna karsilik “kesinlikle katilmiyorum” yanit1 verenlerin
orani %0,68, “katilmiyorum” yanit1 verenlerin orani ise %4,76’dir. Katilimeilarin
%12,92’si ise kararsiz oldugunu belirtmistir (Sekil 3).

“Ulkemizde mimarlik sekioriinde kasith/kasitsiz  etik dist daveanmislarm  ve
gavriahldki  uvgulamalarm  olduk¢a  fazla  diizevde  meveut  oldugunu
dilgiinitvorum. "’

60
50
40
30 2,29
20
10 12,92
4,76
0
Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiiyorum Kesinlikle
Katilmryorum Katiliyorum

Sekil 3. Katilimcilarin Tiirkiye’de mimarlik sektoriinde etik dis1 davranislarin
yaygimligina iligkin goriisleri (%)

Sekil 3’e gore, katilimeilarin 6nemli bir boliimii mimarlik sektoriinde etik disi
davraniglarin yaygin oldugu goriisiine katilmaktadir. Bu sonug, mimarlik
alaninda etik dig1 davraniglara iliskin algmin oldukca giiclii oldugunu ortaya
koymaktadir. Katilimcilarin biiyilik ¢ogunlugunun etik dis1 uygulamalarin yaygin
oldugunu diisiinmesi, mesleki etik konusunun yalnizca teorik bir tartisma alani
olmadigini; ayn1 zamanda mimarlik pratiginde deneyimlenen giincel bir sorun
alam olarak goriildiigiinii gostermektedir. Bu algi, mimarlik egitimi siirecinde
etik farkindaligin giiclendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

Karsilasilan Etik Dis1 Davranis Tiirleri

Arastirmada katilimcilara daha 6nce etik digt davranis ya da gayriahlaki
durumlarla karsilagip karsilagsmadiklari sorulmus ve karsilastiklart durumlart
isaretlemeleri istenmistir. Elde edilen bulgular, etik dis1 davranislarin yalnizca
bireysel tutumlarla sinirli olmadigini; ¢aligma kosullari, ¢evresel sorumluluk,
mesleki rekabet, calisan haklar1 ve igveren iliskileri gibi ¢ok farkli alanlarda
ortaya ¢iktigini gostermektedir.

Katilimcilar tarafindan en yiiksek oranda isaretlenen etik disi davranis
“cevreye karsi bilingsiz ve sorumsuz davranislarda bulunmak” olmustur. Bu
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segenegi 76 katilimci isaretlemistir. Bu bulgu, mimarlik pratiginde gevresel
sorumluluk konusunun etik bir mesele olarak algilandigim1 gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Mimarlik mesleginin dogal cevre, enerji kullanimi,
kaynak tiiketimi ve siirdiiriilebilirlik tizerindeki etkisi dikkate alindiginda,
cevreye karsi sorumsuz davraniglarin katilimeilar tarafindan en onemli etik
sorunlardan biri olarak goriilmesi dikkat ¢ekicidir.

Ikinci swada 74 katilimci tarafindan isaretlenen “fazla mesai icin
zorlamak/zorlanmak” segenegi yer almaktadir. Bu sonug¢, mimarlik sektoriinde
calisma kosullar1 ve emek iliskileri baglaminda etik sorunlarin 6ne c¢iktigini
gostermektedir. Mimarlik pratiginde yogun is temposu, proje teslim baskis1 ve
belirsiz ¢alisma saatleri gibi unsurlar, ¢alisanlarin mesleki ve kisisel yasam
dengesini olumsuz etkileyebilmektedir. Bu nedenle fazla mesaiye zorlanma,
yalnizca caligma diizeniyle ilgili bir sorun degil, ayn1 zamanda mesleki etik
baglaminda degerlendirilmesi gereken bir davranig bigimi olarak goriilmelidir.

Ucgiincii sirada 67 katilimer tarafindan isaretlenen “calisanlari/paydaslar dzel
islerde kullanmak/kullanilmak™ segenegi bulunmaktadir. Bu bulgu, mimarlik
pratiginde yetki, is iliskisi ve mesleki siirlar konusundaki etik sorunlara isaret
etmektedir. Calisanlarin veya paydaslarin mesleki sorumluluk alami disinda,
kisisel ya da 6zel islerde kullanilmasi, profesyonel iliski sinirlarini zedeleyen ve
mesleki gliven ortamini olumsuz etkileyen bir durumdur (Sekil 4).

— m—

48 N 63

Sigortasiz  Ucret almadaf Fazia mesal| Haksz Kopya- Aldahci |Cevreye karsi -
olarak Sdemede igin rekobel/ vasyon ya gorsel/iitsel] ve |Paydag paydasl
/ Fiyat kinmi da taklitgilik duyusal Orld  sorumsuz kary adil |Szel Ijlerde| melerinde

@ / yada Y
geciktirmek almak/ ak /

\, J satmak J mamas J yapilmasi

Sekil 4. Katilimcilarin karsilastiklar etik dis1 davranis tiirleri: ¢aligma kosullari,
cevresel sorumluluk ve mesleki iligkiler

Bulgularda ayrica “iglerde gereken sorumlulugu
gostermemek/umursamamak”, “etik dist durumlara g6z yummak”, “lcret
almada/0demede sebepsiz gecikmek/geciktirmek”, “kaba ve saldirganca
hareketlerde bulunmak”, “giivenlik Onlemlerini goz ardi etmek”, “caligma
saatlerine riayet etmemek” ve “igverene/calisanlara yalan beyanda bulunmak”
gibi davraniglarin da yiliksek oranlarda isaretlendigi goriilmektedir. Bu durum,
mimarlik pratiginde etik sorunlarin ¢ok yonlii bir yapiya sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Etik dig1 davraniglar yalnizca tasarimin 6zgiinliigii ya da mesleki
rekabet gibi alanlarla sinirli kalmamakta; ¢alisma kiiltiirii, ¢evresel duyarlilik, is
giivenligi, iletisim dili, sorumluluk bilinci ve ekonomik iligkiler gibi genis bir
alana yayilmaktadir (Sekil 5).

262



50 53 60 64

Rant eide  lsverene/ Givenlik Etik digt Psikolojik Mesleki Iglerde Calisma Kaba ve Diger
eime amagh ¢ o siddetya vy o o
faaliyetierde  yalan g6z ardi géz da bexdir vzak sorumiviugu riayet  horekellerde
/ y lyummak/goz ) kalmak/ |go / /
bulunuimas: bulunmak/ yumuimas: |'ye maruz
bulunuimasi \ kalmak \ J

Sekil 5. Katilimeilarin karsilagtiklart etik digt davranis tiirleri: sorumluluk, giivenlik,
davranis bigimi ve ¢alisma kiiltiirii

Sekil 5, etik dis1 davraniglarin giivenlik Onlemlerinin ihmal edilmesi,
sorumluluklarin yerine getirilmemesi, kaba davranislar ve c¢aligma saatlerine
riayet edilmemesi gibi farkli mesleki pratik alanlarina yayildigini géstermektedir.
Bu bulgular genel olarak degerlendirildiginde, katilimcilarin mimarlik
sektorlinde karsilastiklar1 etik sorunlari hem bireysel hem de kurumsal diizeyde
algiladiklar1 goriilmektedir. Cevreye karsi sorumsuzluk, fazla mesai baskist ve
calisanlarin 6zel islerde kullanilmasi gibi en yiiksek oranda isaretlenen
davraniglar, mimarlik egitiminde etik konularin yalnizca soyut ilkeler lizerinden
degil, mesleki yasamin giindelik pratikleri tizerinden de ele alinmasi gerektigini
gostermektedir.

SONUC VE ONERILER

Bu calisma, mimarlik alaninda mesleki etik farkindaligim ve etik dist
davranislara iliskin algiy1 saha verileri lizerinden degerlendirmistir. Toplam 147
katilimcidan elde edilen bulgular, mimarlik meslek pratiginde etik konusunun
onemli bir sorun alani olarak algilandigini gostermektedir. Katilimcilarin biiyiik
¢ogunlugu, Tiirkiye’de mimarlik sektoriinde etik disi davranislarin ve gayriahlaki
uygulamalarin yaygin oldugunu diisiinmektedir. Bu sonug, mesleki etik
egitiminin mimarlik egitimi i¢inde daha goriiniir, sistematik ve uygulamaya
doniik bigimde ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Aragtirmanin dikkat ¢ekici sonuglarindan biri, ulusal ve uluslararasi mesleki
etik kodlara yonelik farkindaligin sinirli olmasidir. “Mimarlikta Meslek Pratigi
ve Etigi” dersini alan katilimcilar arasinda TMMOB tarafindan yayimlanan etik
kodlarin bilinirligi artmakla birlikte hem dersi alan hem de almayan gruplarda
higbir etik belgeyi bilmedigini ya da okumadigini belirten katilimer oraninin
yiiksek olmasi 6nemli bir bulgudur. Bu durum, etik derslerinin yalnizca varliginin
yeterli olmadigini; ders igeriklerinin ulusal ve uluslararasi etik belgelerle daha
giiclii bigimde iligkilendirilmesi gerektigini gdstermektedir.

Calismada en sik karsilagilan etik disi davramiglar arasinda gevreye karsi
bilingsiz ve sorumsuz davranmiglarda bulunmak, fazla mesaiye zorlanmak ve
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calisanlarin ya da paydaslarin 6zel islerde kullanilmasi 6ne ¢ikmistir. Bu
bulgular, mimarlik pratiginde etik sorunlarin yalnizca tasarim kararlariyla siirl
olmadigini; ¢alisma kosullari, ¢evresel sorumluluk, mesleki sinirlar, is iliskileri
ve kurumsal kiiltiirle dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla
mesleki etik egitimi, yalnizca kuramsal ilkelerin aktarildigi bir ders olmaktan
cikarilmali; Ggrencilerin gergek mesleki durumlar iizerinden degerlendirme
yapabildigi, etik ikilemleri tartigabildigi ve sorumluluk alanlarini kavrayabildigi
bir 6grenme siirecine doniistiiriilmelidir.

Bu dogrultuda mimarlik lisans egitiminde mesleki etik konularinin zorunlu
ders kapsaminda ele alinmasi dnerilmektedir. Ders igeriklerinde TMMOB, AIA,
RIBA, ACE ve UIA gibi kurumlarin yayimladigi etik kodlar karsilastirmali
olarak incelenmeli; bu belgeler yalmzca tamitilmakla kalmamali, vaka
analizleriyle desteklenmelidir. Ogrencilerin gevreye, topluma, isverene,
kullaniciya, meslektasa ve calisanlara karsi sorumluluklarimi kavramalarim
saglayacak uygulamali icerikler gelistirilmelidir. Ayrica mimarlik egitiminin
farkli agsamalarinda etik konularin stiidyo dersleri, meslek pratigi dersleri ve yap1
iiretim siirecleriyle iligkilendirilmesi, etik farkindaligin yalnizca tek bir dersle
sinirli kalmasini 6nleyebilir.

Mezuniyet dncesinde mimarlik yemini benzeri sembolik uygulamalarin etik
farkindalig1 destekleyici bir arag olarak degerlendirilmesi de miimkiindiir. Ancak
bu tiir uygulamalarin yalnizca torensel diizeyde kalmamasi, 6grencilerin mesleki
sorumluluklarini igsellestirmesine katki saglayacak igeriklerle desteklenmesi
gerekmektedir. Bunun yaninda, meslek odalari, {iniversiteler ve sektor
temsilcileri arasinda is birligi gelistirilerek gen¢ mimarlara yonelik etik rehberler,
seminerler, calistaylar ve meslek pratigine gecis programlar1 hazirlanabilir.

Sonug¢ olarak, mimarlikta mesleki etik egitimi, meslegin toplumsal
giivenilirligi ve siirdiiriilebilir meslek pratigi agisindan temel bir gerekliliktir. Bu
calisma, etik kodlara yonelik farkindaligin heniiz yeterli diizeyde olmadigini ve
etik dis1 davraniglara iliskin alginin oldukea gii¢lii oldugunu gostermektedir. Bu
nedenle mimarlik egitiminde etik konularin daha erken, daha kapsamli ve daha
uygulamali bigimde ele alinmasi; meslek pratiginde ise etik davranig kiiltlirlinii
giiclendirecek kurumsal mekanizmalarin gelistirilmesi 6nem tagimaktadir.
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Kirsal Konut Mimarisinde Ahsap
Isciligi: Burdur Gélii Kiyisindaki
Senir, Kuyucak, Kili¢ ve Ardich
Yerlesimleri

Bahadir Karaarslan' & Oguzhan Kaya’ &

Tugba Balkis’ & Berna Gii¢*
1. GIRIS

Kirsal yerlesmelerde geleneksel konutlar, bakimsizligin getirdigi dogal bir
stirecle islevini yitirmekte ve fiziksel biitiinliiklerini koruyamamaktadir. Bu
durum, geleneksel konutlarla somutlagan 6zgiin koy kimligini ve buna baglh
gelisen geleneksel yasam kiiltiiriinii tahrip ederek ortadan kalkmasina sebep
olabilmektedir. Ayn1 zamanda bu yapisal kimligin temelini olusturan geleneksel
ustalik ve zanaat1 da yok etmektedir.

Iklim, topografya ve malzeme kullanimiyla ekolojik bir uyum gosteren kirsal
mimari yapilar (Sen vd., 2010; Zorlu ve Faiz, 2012); i¢ mekan kurgulariyla
toplumun sosyal yapisini yansitirken, sade dis goriiniimlerinin 6tesinde, kiiltiirel
birikimlerin etkisiyle zenginlesen bir kimlik barindirmaktadir (Gokge ve Kaya,
2020). Bu baglamda kirsal mimarinin yorumlanarak bugiiniin tekniklerine
entegre edilmesi ve gelecek nesillere aktarilmasi, koruma ve siirdiiriilebilirlik
acisindan 6nem arz etmektedir (Ovali ve Delibas, 2016).

Geleneksel Tiirk evlerinde tercih edilen ahsap, ¢evreye duyarliligi, farkli
konstriiksiyonlardaki entegrasyonu ve dogru islendiginde sagladigi yapisal
dayanimiyla biitiinciil bir siirdiiriilebilirlik sergilemektedir (Bozkurt, 2011).
Kirsal mimaride kullanilan ahsap kapi ve pencere dogramalari, islevsel bir dge
olmanin &tesinde estetik olarak da 6nemli bir yer tutmaktadir. Kap1 ve pencereler
geleneklere uygun bicimde el is¢iligiyle yapilarak, pencerelerin genisligi ve
derinligi ile dogal 15181n igeri alinmasi saglanmakta, ahsap malzeme ile 1s1l konfor
elde edilmektedir (Giiler, 2025). Kapilar fonksiyonel islevinin 6tesinde kiiltiiriin
ifade edilmesinde mekanin karakterini belirleyen bir 6ge olarak dne ¢cikmaktadir

! Siileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Ana Bilim Dals,
Isparta, Tiirkiye, 0009-0004-7639-0540

2 Siileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Ana Bilim Dal,
Isparta, Tiirkiye, 0009-0001-0039-8261

3 Yiiksek Mimar , Siileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Ana
Bilim Daly, Isparta, Tiirkiye, 0000-0002-3394-031X

4 Dr. Ogr. Uyesi, Siileyman Demirel Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii,
Isparta, Tiirkiye, 0000-0002-2880-5041
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(Giiler, 2025; Yalginkaya, K., Simsek, S., Sonmez F., 2025; Simsek Tolaci ve
Hiirmiizli, 2020).

2. BURDUR GOLU KIYISI VE KIRSAL YERLESIMLER

Burdur Golii, Tirkiye’'nin Akdeniz Bolgesinde, Goller Yoresi olarak
adlandirilan alanda Isparta ve Burdur illeri arasinda yer alan tektonik kdkenli bir
goldiir (Sekil 1). Yiizolgiimii a¢isindan Tiirkiye’nin en biiyiik yedinci golii olan
Burdur Golii (URL-1, 2026), giliniimiizde iklim degisiklikleri ve modern tarim
uygulamalar1 sebebiyle alansal biiyiikligiinde 6nemli degisiklikler meydana
gelmigtir. GoOliin - gelecek nesillere aktarilabilmesi igin ¢esitli projeler
siirdiirilmektedir (URL-2, 2026).

RIPeaN

ristan L7
Giircistan_/

oEskigehir FAnkara

‘.\ : Tiirkiye

oAksaray oMalatya” -

' | oKonya Diyarbakiro
OKahramanmagag

- 2 oSanhurfa SMardin__Zaix
Adanao Gaznamepo/\/\—/ Ao
S b - »

i Musul

Sekil 1. Burdur goliiniin Tiirkiye haritasi iizerindeki konumu
(https://snazzymaps.com/style/8097/wy, Erisim Tarihi: 05.06.2026)

Burdur Golii ¢evresindeki kirsal yerlesim dokusu, ¢evreyle uyumlu
bigimlenen 6zgiin bir mekansal organizasyon sergilemektedir. Bu baglamda
yerlesmeler, g6l kiyisina dogrudan yerlesmek yerine topografyanin izin verdigi
Olciide yiikseltilmis, tagkin riski diisiik ve tarimsal iiretimle iliskili alanlara
konumlanmistir. Burdur Golii ¢evresindeki jeolojik yapidaki kayag cesitliligi,
konutlarin yapim sistemlerine dogrudan yansirken; yar1 kurak iklim kosullarimin
hakim oldugu bu bolgede kerpig, yerel malzeme kullanimiyla sekillenen, diisiik
maliyetli ve yazin 1s1l konforu artiran geleneksel bir yapim teknigi olarak one
cikmaktadir (Cetin, 2010). Bolgedeki diger kirsal yerlesimlerde yapilan
caligmalar incelendiginde konutlarin y1gma tas ve ahsap gibi yerel malzemelerle
de insa edildigi goriilmiistiir (Cetin, 2010; Senol ve Akan, 2011; Kdose, 2022;
Gokarslan ve Tuncer Plirselim, 2024; Balkis, 2025). Dolayisiyla gol ¢evresindeki
kirsal konutlar gevresiyle uyumlu kiiltiirel 6zelliklere sahip yapilardir.

3. CALISMANIN KAPSAMI VE YONTEM

Bu arastirma, Burdur ve Isparta’nin kirsal mimari mirasinin 6zgiin bir kesitini
sunan Burdur Golii’niin kuzey kiy1 seridinde yer almaktadir. Caligmanin cografi
sinirlar; idari olarak Isparta iline bagl Kegiborlu ilgesi sinirlar igerisinde kalan
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ve gol ekosistemiyle tarihsel baglari bulunan Ardigh (Sekil 3), Kuyucak (Sekil
4), Kilig (Sekil 5) ve Senir (Sekil 6) gibi yerlesim alanlarin1 kapsamaktadir. S6z
konusu yerlesimler, gegmiste gol ile dogrudan temas halindeyken, gliniimiizde
sularin ¢ekilmesiyle kiyr hattindan uzaklagmis; ancak bu degisim konut
mimarisindeki geleneksel dokunun korunmusg &rneklerini barindirmalarina engel
olmamustir.

vvvvvvv

b.

Sekil 2. a) Caligma alaninin Burdur Géliiyle iliskisi b) Calismanin yapildig: alan
(https://earth.google.com/web/search/k/@37.78812,30.19947377,863.8804865a
,84048.32705327d,35y,0h,0t,0r/data=CiwiJgokCQAAAAAAAAAAEQAAAA
AAAAAAGQAAAAAAAAAAIQAAAAAAAAAAQEIIAToDCgEWQgIIAEo

NCP WEQAA Erigim Tarihi: 05.06.2026)
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¥

Sekil 3. Ardigh Kd&yii yerlesimi Google Earth gorseli
(https://earth.google.com/web/search/k/@37.80135344,30.20115228,908.17199921a,23
55.78658885d,35y,0h,0t,0r/data=CiwiJgok CQAAAAAAAAAAEQAAAAAAAAAAG
QAAAAAAAAAAIQAAAAAAAAAAQEIIAToDCgEWQgIIAEoNCP W

EQAA Erigim Tarihi: 27.06.2026)

Sekil 4. Kuyucak Koyii yerlesimi Google Earth gorseli
(https://earth.google.com/web/search/kuyucak/@37.84634869,30.2592182,1073.26059
231a,2040.38192293d,35y,-
0h,0t,0r/data=CiwiJgokCebyxZAZ60JAEUmMLbEqVSEJAGYBSEVESTD5 AISdaXEsrK
D5SAQgIAToDCgEwQgIIAEoNCP wWEQAA, Erigim Tarihi: 27.06.2026)
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Sekil 5. Kilic Koyt yerlesimi Google Earth gorseli
(https://earth.google.com/web/search/kuyucak/@37.87374283,30.31534917,936.96894
263a,4664.71919705d,35y,-
0h,0t,0r/data=CiwiJgokCebyxZAZ60JAEUmLbEqV5SEJAGYBSEVEsTDS AISdaXEsrK
D5AQgIIAToDCgEwWQgIIAEoNCP WEQAA Erisim Tarihi: 27.06.2026)

) 5

Sekll 6 Senlr Kasabas1 yerlesimi Google Earth gorseh
(https://earth.google.com/web/search/kuyucak/@37.82259839,30.30162938,911.90197
174a,6670.11852029d,35y,-
0h,0t,0r/data=CiwiJgokCebyxZAZ60JAEUmLbEqVSEJAGYBs, Erisim Tarihi:
27.06.2026)
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Calismanin kapsami, bu bolgedeki kirsal konutlarin i¢ mekan ve bazi dis
mekan organizasyonlarindaki ahsap is¢iligi ile sinirlandirilmistir. Bu baglamda,
konutun mekansal karakterini belirleyen tavanlar, yiikliikler, tasiyicilar, sofalar,
sedirler ve Ozellikle yapmin cephesinde tanimlayict olan oda kapilari ele
almmustir. Malzeme boyutunda ise, bolgenin bitki ortiisiinden tedarik edilen ardig
ve cam gibi yerel ahsap tiirlerinin teknik ve estetik kullanim bigimleri
incelenmistir. Ayrica, ahsap donatilar ilizerindeki geometrik (carkifelek, semse
vb.) ve bitkisel (motifler, ¢cicek kompozisyonlar1 vb.) siislemelerin yani sira;
bocek ve akrepleri uzak tutma gibi islevsel amaglarla kullanilan mavi ve yesil
renk pigmentlerinin kullanimi1 da kapsam déhilindedir.

Calismada gozleme ve aragtirmaya dayali bir yontem kullanilmistir. (Tablo
1)’de galigmanin isleyisi anlatilmigtir.

Calisma Asamalan icerik ve Uygulama

1. Literatiir ve Arsiv Kirsal mimari, geleneksel ahsap isciligine dair kaynaklarin

Taramasi ve onceki ¢alismalarin incelenmesi.

2. Saha Gozlemi ve | Belirlenen calisma bdlgesindeki geleneksel yapilarin tek tek

Veri Toplama ziyaret  edilerek  mevcut  durumlarinin  yerinde
gbzlemlenmesi.

3. Fotograflama Yapilarin dis cepheleri, i¢ mekan kurgulari ve ahsap

detaylarmin fotograflarla kayit altina alinarak somut
verilerin elde edilmesi.
4.Cizim Cahsmalar1 | Secilen konutlarin 0Olgiilerinin alinarak kat planlarimin
¢ikarilmasi.
Tablo 1. Calismanin yontemi

4. BULGULAR

Burdur Go6lii’niin kuzey kiyisindaki kirsal yerlesimlerde (Senir, Ardich, Kilig
vb.) yiiriitiilen saha ¢aligmalar1 neticesinde elde edilen bulgular; b6lgedeki benzer
plan tipolojisi, kapilar, mobilyalardaki ahsap kullanimi1 ve dis mekéanda ahsap
kullanimi olarak 4 baglik altinda degerlendirilmistir.

Bolgedeki konutlarin genel olarak iki katli bir yapida oldugu gézlemlenmistir.
Zemin katlar genellikle depo, ahir, kiler olarak kullanilirken, asil yasam alanlar
iist katta konumlanmaktadir. Bu yapilarda malzemenin dogrudan yerel bitki
ortiistiyle iliskili oldugu tespit edilmistir. Yapilarin tasiyici sistemlerinde ve i¢
mekan donatilarinda dayanikliligi nedeniyle ardi¢ ve isleme kolaylig1 nedeniyle
cam tiirleri baskin olarak kullanilmistir.

e Plan Semas: Incelenen konutlarda genellikle "dis sofali" plan tipi
hakimdir. Ust katta odalar, gl manzarasina veya avluya ydnelen agik bir sofa
etrafinda dizilmektedir (Sekil 8).

e  Mutfak dis sofada gole bakacak sekilde, sofadaki korkulukla biitiin
olacak sekilde konumlanmustir.
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e  Odalar; sedirler, yiikliikler ve ocak nisleri ile donatilmis olup, her bir oda
bagimsiz bir yagam birimi olarak kurgulanmistir.

Sekil 7. Geleneksel konutun genel goriiniimii (Bahadir Karaarslan Arsivi ,2025)
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Sekil 8. D1s sofali plan tipi 6rnek plan semasi

A. Kapilarda Ahsap Isciligi

Calisma kapsaminda en zengin bulgular kapi elemanlart iizerinde
yogunlagmigtir. Siislemesiz ve siislemeli ahsap kapilar olarak iki grupta
incelenmistir:

Siislemesiz Ahsap Kapilar: Genellikle, masif ahsap kayit ve tablalardan
olusan sade tasarimlardir. Bu kapilarda da "catki" teknigi kullanilmustir.
Kapilarda sik¢a uygulanan c¢atki yonteminde Yildirnm (2006)’mn yaptigi
calismada da belirttigi lizere kanatin dikey kayitlar1 (serenler) ile yatay kayitlar
(alt baslik, Ust baslik, ara kayit) birbirlerine zivanali yontemle tutturulmus olup,
ara bosluklar ise kordonla sekillendirilen masif tablalarla doldurulmustur (Sekil
9).
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Sekil 9. Catki yontemiyle olugturulmus siislemesiz ahsap kapilar (Tugba Balkis Arsivi
,2025)

Siislemeli Ahsap Kapilar: Yapilarin cephesinde tamimlayici olan bu
kapilarin tablalarinda degisik geometrik tasarimlara yer verilmistir. Kirsal
mimarideki oda kapilarinda dikdortgen, kare, iiggen, ¢okgen alanlar igerisine
motifler yerlestirilmistir (Sekil 10,11 ve 12). Geometrik sekillerle carkifelek,
semse, giines kompozisyonlar1 yapildigi goriilmektedir (Karpuz ve Ozkafa,
2007). Bu bolgedeki kapilarda da farkli sekillerde siislemeler izlenmektedir.
Yapinin yapildig1 doneme ve yapan ustanin yetenegine gore kapilarda farkl
stislemeler olusmustur. Bu kapilar ayn1 zamanda siklikla mavi ve yesil renklerine
boyanmaktadir (Sekil 10 ve 12). Mavi ve yesilin 6zellikle kullanim sebebi
(Simsek Tolac1 ve Hiirmiizlii, 2020) bir¢ok kirsal yerlesimde oldugu gibi akrep
ve boceklerin gelmesini engellemektir.
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Sekil 10. Catk: yontemiyle olusturulmus siislemeli ahgap kapilar (Tugba Balkis Arsivi
,2025)

)

Sekil 11. Catk: yontemiyle olusturulmus siislemeli ahsap kapilar (Tugba Balkis Arsivi
,2025)
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4. 210
Sekil 12. Catki yontemiyle olusturulmus siislemeli ahsap kapilar (Tugba Balkis Arsivi
,2025)

B. I¢c Mekin Yasam Alanlari: Donatilar, Oturma Elemanlar: ve Tavan
Isciligi

Sabit Ahsap Donatilar ve Depolama Elemanlan (Yiikliikk, Dolap ve
Nisler): Oda kapilarinda tespit edilen estetik dilin ve iiretim pratiginin, i¢
mekanin sabit donatilar1 olan dolap ve yiklik kapaklarinda da biitiinciil bir
sekilde siirdiiriildiigi gorilmektedir (Sekil 13). Saha ¢alismalarinda, catki teknigi
ile iiretilmis masif tablali ahsap kapaklarin, mekanin bir duvarimi tamamen
kaplayacak sekilde kurgulandig1 6rnekler belgelenmistir (Sekil 13).
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Sekil 13. Siislemeli/siislemesiz ahsap depolama alalan (Berna Gii¢ Arsivi ,2025)

Biiyiik depolama birimlerinin (yiikliik) yan1 sira, giindelik kullanim esyalar
icin kalin tas/kerpi¢ duvarlar igerisine oyulmus, ahsap kapakli veya agik nisler
dikkat ¢ekmektedir (Sekil 14). Agik nislerin ahsap kasalarimin iist kisimlarinda,
motiflerle bezenmis oyma alliklar kullanilarak fonksiyona estetik bir vurgu
katilmistir. Renk baglaminda ise, tipki oda kapilarinda oldugu gibi ahsabin dogal
dokusunun verniksiz/boyasiz birakildigi sade 6rneklerle birlikte, ahsap ylizeylere
uygulanan ve zamanla pastel tonlara doniisen yesil pigmentli uygulamalar dolap
yiizeylerinde de varligimi gostermektedir.
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Sel;il 14. Siislemeli/siislemesiz ahsap kapakh \?eya acik nigler. (Berna Gii¢ Arsivi
,2025)

Geleneksel kirsal konutun sosyal yasam kiiltiirii, i¢ mekandaki ahsap kurguya
dogrudan yansimistir. Odalarda pencere Onleri ve duvar dipleri boyunca
kesintisiz uzanan sabit ahsap oturma elemanlar (sedirler),(Sekil 15) , mekansal
organizasyonun temel bir parcasidir. Sedirlerin alt kaidelerini olusturan ahsap
panellerin, dolap kapaklari ve oda kapilartyla uyumlu bir sadelikte oldugu
goriilmektedir.

Sekil 15. Oturma elemanlarinda ahsap is¢iligi (Berna Gii¢ Arsivi ,2025)

Ic mekan ahsap isciliginin estetik acidan yogunlastigi bir diger nokta ise
tavanlardir. Evin yasam alani niteligi tasiyan 6nemli alanlarinda, ahsap ¢italarla
olusturulmus kademeli geometrik kompozisyonlar ve merkeze yerlestirilmis ¢ok
koseli y1ldiz formunda tavan gobekleri tespit edilmistir (Sekil 16).
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Sekil 16. Siislemeli ahsaﬁ tavan isciligi (Berna Giig Arsivi ,2025)

C. Yar Acik Alanlar ve Dis Mekan Ahsap Isciligi

I¢c mekandaki ince ve titiz ahsap is¢iliginin yaninda, yapilarin dis sofalarinda,
catilarinda ve cephelerinde striiktiirel ve islevsel bir ahsap kullanimi goéze
carpmaktadir. Cat1 sacaklarini ve iist kat sofalarini tasiyan dairesel kesitli ahsap
dikmeler ile kirigler (Sekil 17), yerel malzemenin en dogal haliyle, basit bir
yontma islemiyle tastyici sisteme entegre edildigini gostermektedir. Ust kat
balkonlarinda ve dis sofa smirlarinda kullanilan ahsap korkuluklar ise i¢
mekandaki karmasik oyma motiflerin yerine; ritmik olarak yan yana dizilmis
ahsaplarla olusturulmustur.

/ 954 ' ! i :
Sekil 17. Dis mekan ve tasiyici olarak ahsap kullanimi (Berna Gii¢ Arsivi ,2025)

Zemin katlar ve avlu i¢i alanlarda, ahsabin tamamen depolama ve koruma
amactyla biiyiik boyutlu tahil ambarlar tespit edilmistir (Sekil 18). Ince isgilikle

280



iiretilenler oldugu gibi, daha kaba diilgerlik aletleriyle sekillendirilenlerinin de
goriildiigii bu ambarlarda, kalin masif ahsap kalaslar yatayda bindirme teknigiyle
bir araya getirilerek kemirgenlere ve neme karsi dayanikli, kapali hacimler
olusturulmustur.

o' B 5 SHA
Sekil 18. Ahsap ambar (Berna Gii¢ Arsivi ,2025)

Geleneksel konutta mutfak, bulasiklik alanlari, yapilar arasindaki gecisler ve
cati aras1 gibi alanlarda ahsap, dogadan alindigi ilk haliyle basit islemler gorerek
kullanilmigtir (Sekil 19 a,b,c.). Bu hacimlerdeki tasiyict dikmeler, kirigler ve
pencere kasalarinda ahsabin kabuklar1 dahi soyulmadan, diizeltilmeden ve
kesitine miidahale edilmeden dogrudan inga siirecine dahil edildigi
belgelenmistir.
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c.
Sekil 19. Geleneksel konutta farkli mekanlardaki ahsap kullanimi a) Yapilar arasinda
olusturulmus koprii b) Mutfak Tezgahi (Bahadir Karaarslan Arsivi ,2025) ¢) Agik
sofada mutfak tezgahi (Berna Gii¢ Arsivi ,2025)

5. SONUC

Burdur Golii’niin kuzey kiyisindaki kirsal yerlesimlerde yiiriitiilen bu calisma,
geleneksel konut mimarisinde ahsabin yalnizca bir yap1 malzemesi degil, kirsal
yasam kiiltiiriinii mekana aktaran bir ifade araci oldugunu ortaya koymustur.
Tarim ve hayvanciliga dayali sosyo-ekonomik yapinin sekillendirdigi bu
konutlarda, yerel bitki ortiisiinden elde edilen cam ve ardi¢ gibi tiirler, yore
ustalarinin elinde ekolojik ve kiiltiirel bir uyumun semboliine doniism{istiir.

Aragtirma bulgulari, ahsap is¢iliginde mekanin hiyerarsisine ve islevine gore
bilingli bir ayrim yapildigim1 géstermektedir. Dis sofalar, balkonlar ve tasiyici
direkler gibi dis mekan unsurlarinda, ahsabin striiktiirel dayanimini ve dogal
formunu 6ne ¢ikaran rasyonel, bir is¢ilik tercih edilmistir. Bu durum, iklimsel
gereksinimlerin ve islevselligin dis cephedeki Onceligine isaret etmektedir.
Ancak konutun asil yasam alan1 olan i¢ mekanlara gegildiginde, bu islevsel kurgu
yerini estetik kaygiya ve incelikli bir marangozluga birakmaktadir.

Odalarin bagimsiz birer yasam alam olarak kurgulanmasi, i¢ mekéan
donatilarina biitiinciil bir tasarim dili kazandirmistir. Oda kapilarinda baglayan bu
zengin gorsel dil, yiikliik kapaklarinda, nislerde, sedir altliklarinda ve geometrik
tavan gobeklerinde devam etmektedir. Bunun yani sira, ahsabin dogal dokusuna
eslik eden mavi ve yesil pigmentlerin sadece gorsel bir tercih olmadigi, ayni
zamanda hasereleri mekandan uzak tutma amaci tasidigr da dikkate alindiginda,
kirsal mimaride estetik ve fonksiyonun harmanlandigi anlagilmaktadir.

Tespit edilen ahsap isciligi irlinlerinin literatiire kazandirilmasi, geleneksel
kiiltiiriin ve kirsal kimligin korunmas1 adina énemli bir adimdir.
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Notlar: Tiim fotograflar aksi belirtilmedigi siirece alan caligmasi sirasinda
yazarlar tarafindan ¢ekilmistir.

Bu ¢alisma, 2026 yilinda diizenlenen ARTFACTOR 5. Uluslararasi Sanat ve
Tasarim Sempozyumu'nda 18.04.2026 tarihinde sozlii bildiri olarak sunulmus ve
6zet metni sempozyum Ozet kitapc¢iginda yayimlanmaistir. Calismanin tam metni
daha 6nce bagka bir yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere bir yere
gonderilmemistir.
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Cagdas Konut Mimarisinde Cephe,
Isik ve Mekansal Siireklilik:
Karsilastirmah Bir Analiz

Osman Ziyaettin Yagci!
1. GIRiS

Cagdas mimarlikta cephe, yalnizca yap1 kabugunu tanimlayan bir sinir
elemani olmaktan ¢ikarak, i¢ mekan ile dis ¢evre arasinda siirekli bir etkilesim
kuran dinamik bir arayiiz olarak ele alinmaktadir. Bu doniisiim, 6zellikle giin
15181 mekansal kalite iizerindeki belirleyici etkisiyle birlikte cephe tasarimini
performans temelli bir aragtirma alanina doniistiirmiistiir (Cengiz, 2022).

Cephe kavraminin bu sekilde yeniden tanimlanmasi, yap1 kabugunun iklimsel
kosullara, kullanici ihtiyaclarina ve mahremiyet beklentilerine uyum saglayan
cok katmanli bir sistem olarak degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir
(Karaaslan & Baydogan, 2020; Kousidi, 2025). Bu yaklasimda cephe, yalnizca
fiziksel bir sinir degil, ayni zamanda i¢ ve dig mekan arasindaki gorsel ve gevresel
etkilesimi diizenleyen aktif bir bilesen olarak goriilmektedir.

Giin 15181 tasarimi, bu baglamda mimari performansin 6nemli bir belirleyicisi
olarak one ¢ikmaktadir. Isik, yalnizca gorsel konforu degil ayn1 zamanda enerji
verimliligini ve i¢c mekan cevresel kalitesini de dogrudan etkileyen bir tasarim
girdisi olarak ele alinmaktadir (Kutlu, 2019). Bu dogrultuda cephe sistemlerinin
gecirgenlik oOzellikleri, i¢ mekanin cevresel degiskenlerle olan iliskisini
diizenleyen temel parametrelerden biri haline gelmektedir (Giindogdu & Arslan,
2020).

Son yillarda gelistirilen uyarlanabilir ve kinetik cephe sistemleri, yap1
kabugunun ¢evresel kosullara ger¢ek zamanli tepki verebilmesini miimkiin
kilmaktadir. Bu sistemler, giines 1sinimi1 ve riizgar gibi degiskenlere bagli olarak
fiziksel form degistirebilmekte ve boylece hem enerji performansini hem de
gorsel konforu optimize etmektedir (Unliitiirk, 2024; Aksar & Oztiirk, 2025).

Ayrica parametrik tasarim ve biyomimetik yaklasimlar, cephe sistemlerinin
geometrik olarak esnek, ¢evresel veriye duyarli ve kullanici etkilesimine agik
hale gelmesini saglamaktadir (Yaman et al., 2024; Rizi et al., 2023). Bu durum,
mimari kabugun pasif bir sinir elemanindan ziyade, siirekli degisen cevresel

' Ogr. Gor. Dr., Karabiik Universitesi, Safranbolu Basak Cengiz Mimarhik Fakiiltesi,
Mimarlik Béliimii, ORCID: 0000-0002-7129-1891
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kosullara uyum saglayan aktif bir sistem olarak yeniden tanimlanmasina yol
agmaktadir (Mehrvarz et al., 2024).

Cagdas konut mimarisi, 20. ylizy1l sonrast mimarlik pratiginde cephe tasarima,
mekansal siireklilik ve dogal 1s1ik kullanimi {izerinden yeniden tanimlanan bir
iiretim alam haline gelmistir. Bu baglamda konut yapilar yalnizca barmma
birimleri olarak degil, ayn1 zamanda ¢evresel baglamla iligki kuran, kullanici
deneyimini sekillendiren ve mimari sinirlari yeniden tanimlayan sistemler olarak
ele almmaktadir. Bu ¢alismada Freebooter Evleri, VM Houses, 8 House ve
Silodam Housing yapilar1 {izerinden ¢agdas konut mimarisinde cephe
organizasyonu, 1sik kullanimi ve mekénsal siireklilik iligkisi kargilagtirmali
olarak analiz edilmektedir.

2. Freebooter Evleri: Seffaflik ve Dogal Isik

GG-Looper tarafindan tasarlanan Freebooter Evleri, cepheyi neredeyse
tamamen cam Yyiizeyler lizerinden kurgulayan yapisiyla i¢ ve dis mekén
arasindaki sinir1 minimuma indirmektedir. Yap1, IJ Nehri ile kurdugu gorsel iliski
sayesinde dogal 15181 mekansal deneyimin temel belirleyicisi haline getirmektedir
(Sekil 1).

& . i
S o 7 > = Playground. ™

[ Sport, Calture and R
§
— T Y

Sekil 1. Freebooter evleri konumu (solda) ve vaziyet plani (sagda) (URL-1)

Cephede kullanilan genis agikliklar, giin 1s18inin i¢ mekana derinlemesine
niifuz etmesini saglamakta; bu durum mekén iginde giin boyunca degisen 151k
etkileri olusturmaktadir. Ahsap i¢ yiizeyler ile cam cephe arasindaki kontrast,
15181n mekénsal algi lizerindeki etkisini giiclendirmektedir (Sekil 2).
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Sekil 2. Freebooter evleri dig cephe goriiniimleri (URL-1)

Iki katli ve bodrum igeren daire tipolojisi toplamda 122 m?’lik bir alan {izerine
kurulmustur. Yapiya 50 m? biiyiikligiinde bir bahge, 25 m? acik kullanim alani,
8 m? balkon ve bir adet otopark alani dahil edilmigtir (URL-1).

Dubleks plan semasinda, temel yasam fonksiyonlarini barindiran merkezi bir
¢ekirdek kurgulanmigtir. Bu ¢ekirdek icerisinde mutfak ile birlikte banyo ve
tuvalet gibi kisisel kullanim alanlar1 yer almaktadir. Bu merkezi alanin etrafinda
ise yatak odalari, stiidyo ve yasam alanlar esnek ve akiskan bir diizen igerisinde
organize edilmistir (Sekil 3).

Sekil 3. Freebooter evleri plan semas1 (URL-1)

Zemin katta mutfak 6n girise yonlendirilmis, oturma alani ise dogrudan bahge
ile iliskilendirilmistir. Giin 15181n1n mekéan ig¢indeki dagilimi, giin boyu kontrollii
bir sekilde saglanmakta; entegre golgeleme sistemi ile 151k yogunlugu
diizenlenmektedir. Ayrica perde sistemi sayesinde i¢ mekanda mahremiyet
kontrolii saglanmaktadir (Sekil 4).
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Sekil 2. Freebooter evleri yagama(solda) ve yatma (ortada ve sagda) goriiniimleri
(URL-1)

3. VM Houses: Acisal Cephe ve Gorsel Cerceveleme

VM Houses, cephe tasariminda agisal kurgular ve kirikli geometriler
iizerinden gelisen bir mimari anlayisa sahiptir. Yapmin cepheleri, dogrudan
seffaflik yerine yonlendirilmis goriis agilar1 olusturarak mahremiyet ve agiklik
arasinda bir denge kurmaktadir.

Bu yapi, Freebooter Evleri’nden farkli olarak tamamen seffaf bir cephe yerine
kontrollii agikliklar kullanmakta ve i¢ mekani g¢erceveleyen bir cephe dili
gelistirmektedir. Bu durum, 1s1gin mekana giris bi¢cimini dogrudan kontrol eden
bir mimari yaklasim ortaya koymaktadir (Sekil 4).

Sekil 4. VM Houses dis cephe goriiniimii (URL-2)

‘V’ ve ‘M’ formunda tasarlanan apartman bloklari, konut iiretiminde ortaya
konan yeni yaklagimi temsil etmekte; estetik kaygilardan ziyade islevselligi 6n
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plana alan bir tasarim anlayisini ortaya koymaktadir. Bjarke Ingels ve Julien De
Smedt, Le Corbusier’'nin Unité d’ Habitation yapisinda gelistirdigi konut
tipolojisini VM Evleri projesinde yeniden yorumlayarak daha ileri bir mekénsal
¢Oziim tiretmeyi amaglamistir (Sekil 5). Bu yaklasimda, Unité d’Habitation’da
goriilen merkezi organizasyon fikrine ek olarak, kisa i¢ koridorlar araciligiyla
apartman kiitlesi daha gecirgen bir yapiya kavusturulmustur. Béylece koridor ug
noktalarindan dogal 151k alinmasi saglanmig ve yapi i¢inde daha aydinlik, ferah
ve yasanabilir bir i¢ mekén kurgusu olusturulmustur (Sekil 6) (URL-3).

TRADITIONAL BLOCK OPENING THE BLOCK AVOIDING VIS-A-VIS OPENING VIEWS QUTWARD

-

- H
RN N ]
™ 2

L
\

AVOIDING VIS-A-VIS OPENING MORE VIEWS SLOPING & STEPPING DOWN OPTIMAL VIEWS

Sekil 5. VM Houses tasarim diagrami (URL-2)

Sekil 6. VM Houses i¢ mekéan goriiniimleri (URL-2)

Projedeki konut kurgusunda M blogu kuzeye, V blogu ise giineye yonlenmis
kiitle olarak tasarlanmistir. M blogu, avluya ve ¢evresel manzaraya daha giiglii
bir iliski kurabilmek amaciyla daha kompleks bir kiitle organizasyonuna
sahipken, V blogu merkezi bir noktadan iki farkli dogrultuda acilarak lineer bir
mekansal kurgu liretmektedir. V blogunun bu ikili a¢ilimi, bir yandan yapimin
bulundugu genis acik alanla iligki kurmasmi saglarken, diger yandan sehir
yoniine bakan panoramik goriisleri cergevelemektedir. Bu kurgu sayesinde
karsilikl1 daire yerlesimleri engellenmis, mahremiyet artirilmis ve gorsel kesisim
kontrol altina alinmistir (Sekil 7). Ayrica her bir daire, kuzey yoniinde iki kat
yiiksekliginde boslukla iliski kurarken, giiney yoniinde genis ve kesintisiz bir
manzara algisma acgilmaktadir (Sekil 8). Bu ¢ift yonlii mekansal kurgu, hem 151k
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hem de goriis agisindan dengeli bir konut deneyimi olugturmay1 hedeflemektedir
(URL-3).

Hai(
114

Sekil 7. VM Houses "M” ve “V” plan tipleri (URL-2)

Sekil 8. VM Houses dis cephe goriiniimleri (URL-2)
4. 8 House: Siireklilik ve Mekansal Akisg

8 House, konut mimarisinde en dnemli yeniliklerden biri olan siirekli dolagim
kurgusu ile 6ne ¢ikmaktadir. Proje, Bjarke Ingels Group (BIG) tarafindan
Kopenhag, Danimarka’da tasarlanmis olup Hopfner Partners, MOE &
Brodsgaard ve KLAR is birligiyle gelistirilmistir. Yapi, rampalar aracilifiyla
kesintisiz bir mekansal akig iiretmekte ve kullaniciy: yatay ve diisey dogrultuda
stirekli hareket ettirmektedir.

Cephe organizasyonu, bu hareketli i¢ sistemle uyumlu olarak katmanli bir
yapiya sahiptir. Acgikliklar ve bosluklar, yalnizca 1s1k alma amaciyla degil, ayni
zamanda i¢-dis mekan siirekliligini destekleyen bilesenler olarak tasarlanmugtir.

Kravat formunda tasarlanan ve yaklasik 61.000 m? biiytikliige sahip olan 8
House, ti¢ farkli konut tipinin yani sira yaklagik 10.000 m? ofis ve ticari alani
iceren karma kullanimli bir yap1 olarak (Sekil 8) Danimarka’nin en biiyiik 6zel
konut projelerinden biridir. 2006 yilinda St. Frederikslund ve Per Hopfner
tarafindan gelistirilen proje, Kopenhag Qrestad’1n giiney ucunda yer almakta olup
geleneksel blok tipolojisinden farkli olarak konut, ¢calisma ve kamusal yasamu ii¢
boyutlu bir kentsel kurgu iginde birlestirmektedir; yap1 boyunca 10. kata kadar
uzanan kesintisiz yaya ve bisiklet yolu, farkli islevleri birbirine baglayarak
stirekli bir dolagim ve hibrit mahalle yapisi olusturmaktadir (Minner, 2010).
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Sekil 8. 8 House dis cephe iistten goriiniim (Milner, 2010)

8 House, merkezinde tiim sakinlerin kullanimina agik yaklasik 500 m?’lik
ortak bir alan bulunan ha¢ formundaki kiitle organizasyonu ile iki i¢ avlu
olusturan bir yerlesim kurgusuna sahiptir. Yapimin merkezinden gecen 9 metre
genigligindeki yaya aksi, bat1 ucundaki park alani ile dogu yoniindeki su kanallari
arasinda kesintisiz bir ge¢is saglayarak kentsel gecirgenligi artirmaktadir. Konut
ve ticaret islevleri ayr1 bloklar halinde ayrigtirllmak yerine yatay bir diizlemde
dagitilarak karma bir kullanim modeli olusturulmustur (Sekil 9). Bu kurguda
konut birimleri iist katlarda yer alirken, ticari fonksiyonlar yapi tabaninda
konumlanmaktadir. Béylece farkli yatay katmanlar kendi mekansal karakterini
gelistirmekte; iist katlardaki daireler manzara, giin 15181 ve temiz havadan
faydalanirken, alt katlardaki ofis ve ticari birimler dogrudan sokak yasami ile
biitiinlesmektedir. Yapimin kuzeydogu kdsesinde yiikselen, giineybati kdsesinde
ise algalan kiitle formu, gliney avlusuna daha fazla 151k ve hava girisini miimkiin
kilarak bu mekéansal organizasyonu giiglendirmektedir (Milner, 2010).
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Sekil 9. 8 House plan semast (Milner, 2010)

Sokak seviyesinden gatiya kadar uzanan kesintisiz kamusal dolagim aksi,
kullanicilarin yapiy1 bisikletle dikey olarak deneyimlemesine olanak tanirken
kivriml bir kentsel rota olusturur. Yaklasik 1.700 m*’lik yesil ¢at1 alanlart hem
1s1 adas1 etkisini azaltmak hem de ¢evresel siireklilik saglamak amaciyla
tasarlanmigtir (Sekil 10). Bjarke Ingels’e gore 8 House, tekil bir yapidan ziyade
dikeyde gelisen ii¢ boyutlu bir mahalle olarak kurgulanmis, farkli konut ve
islevleri sosyal etkilesimi destekleyen siirekli bir sokak sistemi iginde
birlestirmistir (Milner, 2010).
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Sekil 10. 8 House dis cephe goriiniim (Milner, 2010)

5. Silodam Housing: Modiiler Cephe ve Kentsel Baglam

Silodam Housing, cepheyi modiiler bir sistem {izerinden ele alan ve her konut
birimini farklilagtiran bir tasarim anlayigina sahiptir. Cephe yiizeyi, ritmik ancak
heterojen bir diizen icerisinde kurgulanmig olup bu durum yapiya giiglii bir gorsel
kimlik kazandirmaktadir. Su kenarinda konumlanan yapi, ¢evresel baglamla
iligskisini cephe kompozisyonu iizerinden kurmakta; farkli renk ve malzeme
kullanimlart ile konut birimleri arasinda gorsel ayrisma saglamaktadir (Sekil 11).

MVRDYV tarafindan tasarlanan yapi, Amsterdam limaninin bat1 kesiminde,
eski bir baraj ve silo yapisina referansla gelistirilen kapsamli bir kentsel doniisiim
projesi kapsaminda konut, ofis, ticari alan ve kamusal kullanimlari i¢eren karma
bir program, yaklasik 20 metre derinlige ve on kat yiikseklige sahip kentsel bir
yap1 icerisinde organize edilmistir. Artan konut talebi ve bireysellesen yasam
bicimleri dogrultusunda farkl biiyiikliik, maliyet ve plan tipolojilerine sahip ¢ok
sayida daire iiretilmis; bu ¢esitlilik, kullanic1 ihtiyaglarindaki farklilasmaya yanit
veren esnek bir konut modeli ortaya koymustur (URL-4).
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Sekil 11. Silodam Housing hava fotografi (URL-5)

Yapi, 812 birimden olusan kiiciik yerlesim gruplari ve bunlar1 birbirine
baglayan koridor, galeri ve avlu sistemleri {izerinden orgiitlenmistir. Bu kurgu,
hem panoramik hem cift yonlii manzara, avlu ve liman iliskisi gibi farkl
mekansal deneyimler iireterek cesitlenmis konut tipolojilerinin olusmasini
saglamistir (Sekil 13). Zaman icinde gelisen planlama ve ekonomik kosullar
dogrultusunda yapi, yar1 kamusal gecis alanlariyla desteklenen ii¢ boyutlu bir
mahalleye doniismiis; galeriler, gegitler ve ortak kullanimlar araciligiyla konut,
sosyal ve kamusal islevleri biitiinlestiren karma bir kentsel yap1 ortaya ¢ikmistir
(Sekil 12). Boylece yapi, liman baglamini yeniden yorumlayan, yatay ve diisey
iligkilerle orgiitlenmis ¢ok katmanli bir konut sistemi olarak kurgulanmigtir
(URL-4).
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Tl 1

Sekil 13. Silodam Housing plan ¢izimleri(URL-6)
6. Karsilastirmalh Degerlendirme

Dort yapr birlikte degerlendirildiginde (Tablo 1), cagdas konut mimarisinde
iic temel yaklasim 6ne ¢ikmaktadir: ilk olarak Freebooter Evleri ve VM Houses,
cepheyi seffaflik ve kontrollii agiklik iizerinden ele alirken; 8 House mekansal
stirekliligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Silodam Housing ise cepheyi modiiler ve
cesitlendirilmis bir yiizey olarak kurgulamaktadir.

Ikinci olarak 151k kullamimi, Freebooter Evleri’nde dogal bir mekansal
deneyim {iretirken, VM Houses’ta yonlendirilmis ve ¢ergevelenmis bir kontrol
mekanizmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 8 House’ta 151k, mekansal hareketin
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bir pargasi haline gelirken Silodam’da cephe yiizeyinin ¢esitliligini destekleyen
bir unsur olarak islev gérmektedir.
Ugiincii olarak mekansal siireklilik agisindan 8 House en giiglii 6rnegi

olustururken, diger yapilar bu siirekliligi cephe ve aciklik {izerinden farkli
Olceklerde yorumlamaktadir.

Tablo 1. Yapilarin tasarim bakimindan karsilastiriimasi

Silodam Freeboote
Kriter VN:BIT(’;;“S 8 (l;;’ (“;;e (MVRDV r Evleri
) (GG-loop)
Kravat ..
Kiitle/For Acili,  kirikli formu, g M(.)duler' §effaf,
m Kompakt blok bovutl istiflenmis lineer ve
otepaxi b oA blok hafif kiitle
kiitle
Kontrollii Sur§k11 Renlih Tam seffaf]
Cephe gegirgen modiiler
aciklik cam cephe
cephe cephe
3D Acik plan|
Mekéansal Bireysel konut mahalle + lI((;lrtlmtanll + i¢-dis
Kurgu odakl sokak onut. biitlinlesm
. . sistemi
sistemi €
Yari
' clii '
Bireysel Gl Heterojen kamusal
Sosyal Yapi asam kamusal a1 offaf
yas etkilesim yap ?
yasam
P N -
Sirkiilasyo Koridor Dikey Galeri Bastt,
n sistemi yatay blok akiskan
sokak gegisleri dolasim
Isik Yonlendirilmi Maksimu Cephe .. Tamdogal
Kullanimi dogal 151k m giin 15181 kontrolli i1k *
ydogalls guntyig 151k yansima
Tasarimel BIG BIG MVRDV GG-loop
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7. Sonuc¢

Cagdas konut mimarisinde cephe, 151k ve mekansal siireklilik iliskisi, tek bir
tasarim yaklagimi tizerinden degil, farkli mimari stratejiler {izerinden ¢esitlenen
bir yap1 sergilemektedir. Freebooter Evleri seffaflik ve dogal 151k iizerinden bir
mekansal deneyim iiretirken, VM Houses kontrol edilmis goriis acis1 ve cephe
geometrisi ile farkli bir yaklasim sunmaktadir. 8 House mekénsal akis ve
stireklilik tizerinden kullanici deneyimini yeniden tanimlarken, Silodam Housing
modiiler cephe kurgusu ile kentsel baglami mimari yiizeye tasimaktadir.

Bu baglamda dort yapr birlikte degerlendirildiginde, c¢agdas konut
mimarisinde cephe tasariminin yalnizca estetik bir unsur degil, ayn1 zamanda
mekansal deneyimi, kullanici hareketini ve gevresel iliskiyi belirleyen temel bir
bilesen oldugu goriilmektedir.
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