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Para
Steve e Liz

Que as alegrias de sua jornada na vida
possam ser multiplicadas, porque vocés as
compartilham, e as tristezas ao longo do
caminho minimizadas, porque vocés as
carregam juntos.
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Prefacio

omo posso justificar o fato de escrever um

livro sobre o estudo da Biblia, quando ja exis-
tem tantos outros? Na condi¢io de professor, estou ciente de
que, tanto em nivel popular quanto técnico, hd vdrios livros
sobre a interpretacdo da Biblia. Muitos deles bem escritos.
Como posso defender a publicacdo de mais um? Todavia, por
varias razdes, acredito que ainda ha a necessidade de se es-
crever sobre o assunto. Este livro €, portanto, uma tentativa
de apresentar, mediante linguagem ndo técnica, caminhos que
ajudem o leitor a compreender qual deve ser o seu objetivo
ao ler a Biblia e como este objetivo pode ser alcancado.

Nos quatro primeiros capitulos, procuro demonstrar que o
objetivo da leitura da Biblia é entender o que os autores bibli-
cos queriam dizer com seus escritos. Uma vez que isto esteja
claro, a préoxima tarefa é descobrir as implicagbes legitimas
que fluem deste significado e como isso se aplica nos dias de
hoje. Para ajudar nesta tarefa, discuto e descrevo os papéis
que o autor, o texto e o leitor representam neste processo.
Um vocabuldrio preciso também é fornecido a fim de se evita-
rem mal-entendidos.

A seguir, discuto sobre os varios tipos de literatura encon-
trados na Biblia. A descri¢do de um texto biblico como um
provérbio, uma pardbola, uma profecia ou uma epistola tem
pouco valor, a nio ser que as “regras bdsicas” que governam
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estas formas literdrias sejam compreendidas. Sabemos, por
exemplo, que Lucas 15.11-32 ¢ uma parabola; Mateus 7.7,8,
uma forma poética, conhecida como paralelismo sinénimo; e
Jeremias 4.23-26 é uma profecia. Mas qual ¢ o beneficio de se
ter esta no¢do? Como isso nos ajuda a entender estas passa-
gens? Como uma profecia deveria ser interpretada? Uma
hipérbole? Uma narrativa biblica? Com isto em mente, procu-
ro explicar neste livro algumas das regras que governam a in-
terpretagdo destas varias formas literarias.

A importancia de interpretar a Biblia corretamente nio pode
ser enfatizada em demasia. H4 pouco valor na alegacdo de que
a Biblia foi inspirada e de que ¢€ a revelagdo de Deus para a
humanidade se ndo houver um certo conhecimento de como
esta revelagdo divina deve ser interpretada. Quando falamos
que a Biblia ¢ “infalivel” ou “sem erros”, estes termos ndo tém
significado algum se ndo soubermos como interpreti-los. O
que queremos dizer quando declaramos que a Biblia nio apre-
senta nenhum erro? O que significa ser infalivel? £ a minha
maneira de compreender a Biblia? E a sua? E a traducdo em
particular da Biblia que estou usando? E o texto em grego ou
hebraico que os estudiosos usaram? Quem da sentido a um
texto? Um texto pode conter mais de um significado? Deveri-
amos interpretar os Salmos da mesma maneira que a epistola
a0s Romanos? Espero que este livro possa fornecer ao leitor
respostas a estas € a outras questoes.

O presente trabalho foi desenvolvido em um periodo
de aproximadamente dez anos. Grande parte foi formula-
da através de meus ensinamentos de uma disciplina cha-
mada “Prolegomena Biblico”, a qual desde entdo recebeu
o nome de “Hermenéutica”. Tenho uma grande divida para
com E. D. Hirsh, Jr., cuja obra Validity in interpretation
causou grande impacto em meu pensamento. Muito do que
apresento nos capitulos iniciais foi influenciado por ele.
Isto é especialmente verdade quanto ao vocabuldrio que
utilizo. Acredito, entretanto, que o uso da maior parte des-
te vocabuldrio serd interpretado como um elogio, em vez
de furto! Pego desculpas, porém, por qualquer inaptidio
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que aparece vez por outra em minha apresentagao de pon-
tos de vistas similares.

Gostaria de expressar meus agradecimentos aos meus alu-
nos pelo auxilio em entender mais claramente o que estd en-
volvido na tarefa de interpretar a Biblia, Para Duane Tweeten,
Gary Johnson e Michael Welch, gostaria de expressar minha
gratiddo pela leitura e critica de um manuscrito mais antigo
deste trabalho. Gostaria, também, de agradecer a Gloria Metz,
secretdria da universidade, cujo auxilio tornou minha tarefa
de escrever este livro muito mais facil e agradadvel. Estou agra-
decido por seu auxilio durante todos esses anos, em meus
varios projetos de publicacio. Ela foi, realmente, um “presen-
te” durante esse tempo. Em especial, quero agradecer meus
colegas Arthur H. Lewis e Thomas R. Schreiner, por seus inu-
meros comentdrios construtivos. Também gostaria de expres-
sar minha gratidio a Igreja Wooddale, de Eden Prairie,
Minnesota, por sua participa¢do na publicagdo do texto atual.
Foi através de meus ensinamentos em um curso de interpreta-
¢do biblica em sua escola religiosa que a composigio deste tra-
balho teve inicio.
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Terga-feira a noite chegou. Daniel e Carla ha-
viam convidado algumas pessoas da vizinhan-
¢a para um estudo da Biblia; agora, estavam se perguntando:
“Sera que alguém vird?” Diversas concordaram em participar;
outras, entretanto, nao se comprometeram. As 20h00, contra-
riando as expectativas, todas apareceram.

Ap6s um gostoso bate-papo, todos se encaminharam para a
sala-de-estar, onde teve inicio o estudo. Daniel explicou que ele e
sua esposa gostariam de ler, do principio ao fim, um livro da Bf-
blia e, depois, discutir o contetido com o grupo. Ele sugeriu que
o livro fosse um Evangelho e recomendou o de Marcos por ser o
menor. Todos concordaram, embora muitos tenham dito, um tanto
nervosos, que realmente nido conheciam muito sobre a Biblia.
Daniel assegurou-lhes que isso ndo era problema, pois nido havia
nenhum tedlogo entre 0s presentes. Em outras palavras, todos
trabalhariam juntos com o objetivo de compreender a Biblia.

Leram entdo Marcos 1.1-15, versiculo por versiculo. Devi-
do as diferentes versdes usadas, Daniel procurou esclarecer a
todos que, embora as palavras entre as vérias tradug¢des pu-
dessem ser diferentes, todas tinham o mesmo significado. Apos
a leitura do texto biblico, cada pessoa deveria pensar em um
breve resumo que descrevesse o que a passagem significava.
Depois de terem refletido por alguns minutos, um por um,
comegaram a compartilhar seus pensamentos.
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Salete foi a primeira a falar: “O significado desta passagem
para mim é que todos precisam ser batizados, e eu acredito
que deveria ser por imersio”. Jodo respondeu: “Nao! Para mim,
este ndo € o significado. Eu acho que significa que todos pre-
cisam ser batizados no Espirito Santo”. Rafael disse um tanto
timido: “Eu ndo estou muito certo do que estou fazendo. Afi-
nal, eu deveria tentar compreender o que Jesus e Joao Batista
queriam dizer, ou 0 que a passagem significa para mim?” Daniel
encorajou-o, afirmando que o importante era o significado da
passagem para ele. Animado, Rafael continuou: “Bem, o que
significa para mim é que quando vocé realmente quer conhe-
cer Deus, vocé precisard vagar por ai assim como Jodo Batista
e Jesus fizeram. A vida anda muito agitada e sedentdria. Vocé,
entdo, precisa fugir e ficar em harmonia com a natureza. Eu
tenho um amigo que diz que para conhecer Deus é preciso ir
para uma floresta, onde estard em contato com as rochas”.

Carlos, no entanto, fez com que a discussio sofresse uma
parada abrupta. “O Espirito Santo me mostrou”, disse ele, “que
esta passagem significa que quando uma pessoa é batizada
em nome de Jesus, o Espirito Santo descerd sobre ela como
uma pomba. Isto € o que se chama de batismo do Espirito”.
Jane replicou humildemente: “Eu ndo acho que o significado
seja esse”. Carlos, contudo, assegurou que, tendo o Espirito
Santo lhe revelado daquela forma, este era o significado cor-
reto do texto. Jane nao respondeu a Carlos, mas tornava-se
Obvio que nio concordava com o que ele havia dito. Daniel
nao estava muito satisfeito com o rumo das discussoes e pro-
curou resolver a situagio: “Talvez o que nds estamos experi-
mentando seja uma indica¢do da riqueza da Biblia. Ela pode
significar tantas coisas!”

Mas um texto da Biblia pode significar muitas coisas? Pode
um texto ter significados diferentes e até mesmo contradité-
rios? H4a algum controle sobre o significado dos textos bibli-
cos? A interpretagdo € controlada por meios de revelagdo in-
dividual dados pelo Espirito Santo? As palavras e a gramdtica
controlam o sentido do texto? Se sim, de que texto estamos
falando? E uma tradugio para o portugués em particular, como,
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por exemplo, a versdo Revista € Corrigida ou a Revista e Atu-
alizada? Por que nio a versio da Biblia na Linguagem de Hoje
ou a parifrase da Biblia Viva? Ou, por que nao uma tradugio
inglesa, como a King James Version? Ou, seriam 0s textos gre-
gos, hebraicos e aramaicos que refletem melhor o que os au-
tores, tais como Isaias, Paulo e Lucas escreveram? E sobre os
autores originais? Como eles estao relacionados ao significa-
do do texto?

E 6bvio que ndo podemos ler a Biblia por muito tempo
antes que surja a questio referente ao seu “significado” e quem
ou o que determina esse significado. Ndo podemos ler a Bi-
blia sem possuir algum propdsito para o fazer. Em outras pala-
vras, usando uma terminologia mais técnica, todas as pessoas
que léem a Biblia o fazem com uma teoria “hermenéutica” em
mente. A questdo ndo é se alguém possui tal teoria, mas se
essa “hermenéutica” estd clara ou confusa, adequada ou ina-
dequada, correta ou incorreta. Espero que este livro ajude o
leitor a entender o que estd envolvido na interpretacdo da
Biblia. Ele procurard fazé-lo ajudando os leitores a adquirir
uma estrutura de interpretagdo que os auxiliard a compreen-
der melhor o significado dos textos biblicos € como aplicd-lo
a propria vida.



Parte 1

Regras Gerais
de Interpretacao



Quem faz as regras?

Uma introducao
a hermeneéutica

N ormalmente, o termo “hermenéutica” assus-
ta as pessoas. Mas isso ndo deveria aconte-
cer. A palavra se origina do termo grego bermeneuein, o qual
significa “explicar” ou “interpretar”. Na Biblia, € usado em Jodo
1.42 e 9.7, Hebreus 7.2 e Lucas 24.27. Na versdo Revista e
Corrigida, o ultimo texto traz o seguinte: “E, comec¢ando por
Moisés e por todos os profetas, explicava-lbes o que dele se
achava em todas as Escrituras”. Na versdo Revista e Atualiza-
da, encontramos: “E, comecando por Moisés, discorrendo por
todos os profetas, expunha-lbes o que a seu respeito consta-
va em todas as Escrituras”. A palavra traduzida em uma versao
por “explicar” e em outra por “expor” € [di]|bermeneuein. Um
substantivo formado por esse verbo, Hermes, é o nome dado
ao deus grego considerado o porta-voz ou intérprete dos ou-
tros deuses. Por isso lemos em Atos 14.12 que, apds Paulo
haver ministrado a cura de um paralitico em Listra, as pessoas
tomaram esse fato como se os deuses tivessem ido visita-las,
identificando o apéstolo com o porta-voz do panteio helénico
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por ser o que falava. A Nova Versdo Internacional traduz as-
sim: “A Barnabé chamavam Zeus e a Paulo Hermes, porque
era ele quem trazia a palavra” (cf. At 9.36; 1 Co 12.10,30;
14.5,13,26,27,28 etc.). O termo “hermenéutica”, portanto, des-
creve simplesmente a prdtica ou a disciplina da interpretacao.
Na interpretacdo da Biblia, quem determina as regras?

Os varios componentes
envolvidos na hermenéutica
Em toda comunicacdo, estio presentes trés componentes

bdsicos: o autor, o texto e o leitor, ou, como os lingiiistas
tendem a dizer: o codificador, o cédigo e o decodificador.

Autor Texto Leitor

Esta é, ainda, outra forma de descrevé-los: o rvemetente, a
mensagem e o destinatdrio. Se algum deles faltar, a comuni-
cacio se torna impossivel.

O objetivo principal, ou pelo menos um dos objetivos prin-
cipais, quando se interpreta a Biblia, ¢ descobrir o “significa-
do” do texto que estd sendo estudado. Queremos saber o que
o texto “significa”. Ainda mais: de onde esse significado se
origina. As vezes hd divergéncia entre os intérpretes quanto
ao componente de onde surge o significado.
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O texto como fator determinante do significado

Alguns intérpretes sugerem que o significado é proprieda-
de do texto, ou seja, é o préprio texto que o determina. Pro-
vavelmente, jd ouvimos ou dissemos algo como: “O nosso texto
nos diz...” E quem nio ouviu grandes pregadores dizerem: “A
Biblia diz....”? Porém, os que defendem o significado como
propriedade do texto pensam diferente. Alegam que o texto
literdrio possui autonomia semantica, sendo o seu significado
completamente independente do que o autor biblico quis co-
municar quando o escreveu. O que estava pensando ou pro-
curava transmitir no momento em que escrevia é um tanto
irrelevante e nio influencia o significado, devido ao fato de o
texto ser totalmente independente do seu autor. Como resul-
tado, ler a epistola aos Galatas com a finalidade de compreen-
der o que Paulo quis dizer quando escreveu a epistola aos
Romanos faz pouco ou nenhum sentido. Seria como ler Um
conto de duas cidades, de Charles Dickens. Além disso, o que
Paulo realmente quis dizer quando escreveu aos romanos vale
tanto quanto a opinido de qualquer pessoa. Assim, de acordo
com esse ponto de vista, o texto é independente e nio tem
nenhuma conexio com o autor — possui seu proprio signifi-
cado.

Para pregadores como Billy Graham, as expressdes “a Bi-
blia diz” e “Paulo quer dizer” significam a mesma coisa, se,
porventura, estiverem ministrando sobre a epistola aos Roma-
nos. Entretanto, para aqueles que alegam que o texto tem seu
préprio significado, estas expressdes sao vistas sob dngulos
diferentes. O significado pretendido por Paulo — o que ele
procurava transmitir em seu escrito — nao € mais importante
que a interpretagao de qualquer outra pessoa. De acordo com
esse ponto de vista, quando um determinado escrito se torna
“literatura”, as regras normais de comunicagdo nio mais se
lhe aplicam: transformou-se em texto “literdrio”. Sendo litera-
tura, o escritor original nio possui mais controle sobre o que
escreveu; o texto tornou-se independente, passando a ter o
seu o proprio significado. Se de alguma maneira Paulo apare-
cesse perante 0s que apelam a autonomia semantica € disses-
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se: “O que eu quis dizer quando escrevi isto foi...”, a resposta
seria: “O que vocé diz, Paulo, ¢ interessante, mas de pouca
importincia”. Conseqiientemente, qualquer controle autoral
sobre o significado de um texto seria ilegitimo. Essa forma de
raciocinio é muito popular entre os criticos literdrios.

Talvez o maior problema desse ponto de vista envolva a
definicio de “texto” e de “significado”. Texto € simplesmente
uma colecdo de letras ou simbolos. Podem ser letras latinas
ou gregas, simbolos japoneses ou hierdglifos egipcios. Podem
ser escritos da direita para a esquerda, da esquerda para a
direita ou de cima para baixo. Em papiros, peles de animais,
pedras ou metal. E tanto as letras quanto o material sio obje-
tos inanimados. O significado, por outro lado, é produto do
raciocinio e do pensamento. E algo que apenas as pessoas
podem fazer. Um texto pode transmitir significado, mas nao
consegue produzi-lo, pois ndo pode pensar! Somente 0s auto-
res e leitores possuem essa capacidade. Dessa forma, o signi-
ficado transmitido pelo texto s6 poderd ser produzido pelo
autor ou leitor.

O leitor como fator determinante do significado

Alguns intérpretes alegam que o significado do texto é de-
terminado pelo leitor (as vezes, chamado de “leitor implici-
to”, “leitor competente”, “leitor pretendido”, “leitor ideal” ou
“leitor real”). Em outras palavras, € ele quem define o signifi-
cado — ou o “atualiza”. E preciso estar atento para nio con-
fundir esse ponto de vista com a concepg¢io de que o leitor
aprende-decifra-descobre-determina o significado que o texto
possui em si mesmo (o ponto de vista descrito anteriormen-
te), nem com a idéia de que o significado ¢ determinado pelo
que o autor quis dizer quando escreveu o texto (ponto de
vista que serd descrito a seguir). Pelo contririo, segundo essa
teoria o individuo, enquanto 1&, cria o significado!

Conhecido também como “teoria da recepcio”, “estética
da recepg¢do” ou “critica de resposta do leitor”, esse ponto de
vista sugere que, se leitores distintos encontram diferentes
significados, isso ocorre simplesmente em virtude de o texto
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lhes permitir essa multiplicidade. Em razdo disso, ha “leitu-
ras” ou interpretagdes marxistas, feministas, liberais, igualita-
rias, evangélicas ou arminianas do mesmo texto. Ou seja, para
essa corrente vdrios significados legitimos podem ser extrai-
dos mediante a concepc¢io de cada intérprete. O texto funcio-
na mais ou menos como um quadro de giz, onde o leitor apde
o seu significado. E algo parecido com o que se ouve, s ve-
zes, em linguagem popular: “O que este texto biblico significa
para mim é...” Ou: “Esta passagem pode significar algo dife-
rente para voc€, mas para mim significa...” Como veremos
posteriormente, tais declaracdes sio mais bem compreendi-
das quando se descrevem as muitas aplicagdes (ou implica-
¢oes) do significado pretendido pelo autor.

O autor como fator determinante do significado

O método mais tradicional para o estudo da Biblia, no
entanto, tem sido o de analisar o significado como algo con-
trolado pelo autor. De acordo com esse ponto de vista, o
significado € aquele que o escritor, conscientemente, quis
dizer ao produzir o texto. Dessa maneira, a epistola aos Ro-
manos deve ser interpretada a luz do que Paulo quis passar
aos seus leitores quando escreveu — se estivesse vivo, basta-
ria que nos dissesse o que desejava transmitir. O significado,
portanto, é exatamente o que o apostolo considerava como
tal. (Por isso, a melhor forma de tentar entender o sentido
da epistola aos Romanos ¢é ler, por exemplo, a epistola aos
Gdlatas, também escrita por Paulo, em vez de O velbo e o
mar, de Ernest Hemingway, ou a lliada, de Homero.) A
mesma regra se aplica, por conseqiiéncia, ao Evangelho de
Lucas: o significado do texto € aquele que o préprio Lucas,
quando o escreveu, quis transmitir a Tedfilo.

Esse ponto de vista argumenta que a Biblia e outras grandes
obras da literatura ndo devem ser tratadas como obras de “arte”
exclusivas, com regras distintas e apropriadas. Pelo contrario,
cabe interpretd-las da mesma maneira como interpretamos ou-
tras formas de comunicagio verbal. Esse é essencialmente o
método do bom senso, visto que o objetivo da interpretacio é
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compreender o que o orador ou escritor estd querendo dizer.
Por exemplo: para entender este livro, com certeza vocé estd
procurando descobrir 0 que eu realmente quis transmitir.

Nos Estados Unidos, nas décadas de 1980 €1990, deu-se
muito destaque a essa questdo no que se refere a lei consti-
tucional. Nas audiéncias da Suprema Corte, a discussio le-
vantada por Robert Bork e Clarence Thomas era se o signifi-
cado da Constitui¢ao é determinado pelo que os seus auto-
res originais quiseram dizer quando a redigiram ou pela in-
terpretacao que os juizes, hoje, ddo ao texto, independente
da intengao original. Um dos magistrados da Suprema Corte
declarou, por um lado, que o desejo de seguir a intencdo
original é “arrogdncia vestida de humilhacio”, e que “é ul-
trajante fingir que podemos julgar o desejo dos autores |...]
para questoes especificas contemporaneas”. Por outro, ha
muito tempo, James Madison argumentava que se “o senti-
do no qual a Constituic¢do foi aceita e ratificada pela nacdo
ndo.for o guia ao interpreta-la, nio pode haver seguranca
[...] quanto ao exercicio do seu poder”.

Muito se tem discutido se uma obra de literatura deve ser
interpretada de modo diferente das outras formas de comuni-
cacdo escrita. Em outros textos, assim como na comunica¢ao
em geral, o correto € procurar o significado pretendido pelo
autor. Mas quando um escrito se torna “literatura”, outras sao
as normas para intepretd-lo. A literatura nao caminha seguindo
as regras da comunicagdo escrita, mas as da arte. Como resulta-
do, a intenc¢do do autor — o que ele queria dizer quando escre-
veu — deve ser rejeitada ou ignorada, pois o fator determinante
do significado € o préprio texto ou o intérprete.

Mas quem define o que vem a ser “literatura” Nao hd re-
gra, lei ou consenso que possa determind-lo. (Se dissermos
que uma obra de literatura é aquela que foi reconhecida du-
rante um periodo de tempo, entdo nenhuma obra do século
XX poderia ser assim classificada. Ou se dissermos que um
escrito s estd em condigdes de receber esta classificacdo
mediante o fato de obter muita popularidade, entido os
panfleteiros seriam grandes produtores de literatura!) Por ser



Quem faz as regras? Uma introdugio 3 hermenéutica 25

um tanto arbitradria, a classificacdo de um escrito como litera-
tura indica que interpreta-lo por outras normas € contestavel.

Em segundo lugar, ninguém até hoje foi capaz de provar a
obrigatoriedade de uma obra de literatura ser interpretada por
normas diferentes das aplicadas aos outros escritos. Nio hd uma
resposta convincente para essa questdo. Pela légica, a prova
deveria estar com aqueles que defendem o uso de regras distin-
tas para interpretar um trabalho em particular arbitrariamente
chamado de “literatura”. Mas tal prova jamais foi apresentada.

Negar que o autor determina o significado do texto tam-
bém levanta uma questdo ética — a de se estar roubando a
criagdo de alguém. Analisar um texto a parte da intencdo de
quem o escreveu € como roubar uma patente de um inventor
ou uma crianga recém-nascida de sua mie. Ao registrar-se um
trabalho sob o nome de seu autor se estd admitindo, pelo
menos tacitamente, que essa obra a ele “pertence”.

O uso do nosso significado para substituir o pretendido
pelo autor é uma espécie de pldgio. Fica no ar a sensacgdo de
que o espoliamos. Um escrito assemelha-se ao testamento. E
pernicioso interpreta-lo, ignorando a intencdo de quem o fez.
Para o testamenteiro — o responsavel por fazer cumprir o tes-
tamento — ignorar o desejo do testador é crime, pois viola o
senso de justiga. Para o intérprete, adotar atitude semelhante
para com uma obra literdria é pouco ético, pois demonstra
desrespeito ao legado do autor.

ObjecOes ao autor como
fator determinante do significado

Muitas objec¢des tém sido levantadas contra essa idéia. Uma
das mais famosas ¢ a chamada “faldcia intencional”, populari-
zada por William K. Wimsatt Jr. e Monroe Beardsley. Eles ale-
gam ser impossivel entrar na mente de alguém e viver tudo o
que se passava no momento em que escrevia. O leitor jamais
poderd reviver as experiéncias do autor. As emog¢oes mais pro-
fundas, os sentimentos e os motivos de Paulo simplesmente
ndao sao acessiveis a2 quem o 1€, a menos que o apoéstolo os
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revelasse no proprio texto. Para os defensores da tese, tais
consideragdes levam a conclusio de que o significado preten-
dido por Paulo ¢ inacessivel.

Essa obje¢do, no entanto, confunde dois aspectos diferen-
tes da comunicacdo. Uma coisa sdo as experiéncias mentais e
emocionais do autor. Qutra é o que pretendeu transmitir com
0 seu escrito. A intengdo de Paulo, por exemplo, estd no ambi-
ente publico, pois, propositadamente, tornou isso possivel a0
leitor no proprio texto. Por outro lado, as suas experiéncias
intimas, os chamados “atos mentais”, ndo estio disponiveis, a
menos que o apostolo, de maneira explicita, os revelasse. Fica
Obvio, portanto, que a faldcia intencional parece ndo distin-
guir o significado do texto das experiéncias de quem o escre-
veu. Ora, quando se 1& um texto paulino, o principal objetivo
no € viver ou reviver as experiéncias emocionais e mentais do
apostolo, e sim entender o que ele procurava, conscientemen-
te, transmitir aos seus leitores. Um texto significa o que seu
autor quis comunicar em suas proprias palavras. E o acesso a
esse significado s6 estd ao nosso alcance mediante essas pala-
vras. Por outro lado, ndo temos acesso a0s seus atos mentais.

A faldcia intencional também argumenta que o autor, em
algumas ocasides, quer transmitir um significado particular,
mas € incapaz de expressd-lo de forma adequada. O autor pode
ser lingiiisticamente incompetente. Todos nds, vez por outra,
percebemos que nio expressamos adequadamente o que que-
riamos dizer. Até mesmo comunicadores altamente capazes,
em algumas oportunidades, podem falhar. Por isso, ¢ bem
possivel que um autor eventualmente nio consiga expressar
0 que pretende transmitir. Pode até enganar o leitor com a
escolha de vocabuldrio pobre ou errado para o seu texto. Essa
objecio, contudo, tende a ser mais hipotética do que real. A
maioria dos escritores, tal como Paulo, possui competéncia
literdria o suficiente para expressar corretamente 0s seus pen-
samentos. Na verdade, aqueles que escrevem artigos desta-
cando esse problema também se imaginam capazes de expres-
sar as suas idéias. Sendo, por que escreveriam? Assim, por que
negar a habilidade de outros autores?
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Para o cristdo, um fator adicional surge nesse ponto: a crenga
de que a Biblia ¢ inspirada. E preciso, também, considerar este
componente divino. Se ao redigirem as Escrituras, os autores “fa-
laram inspirados pelo Espirito Santo” (2 Pe 1.21), como se cré,
conclui-se entdo que foi dada a eles habilidade divina para ex-
pressar adequadamente as questoes que pretendiam transmitir.

Outra objecdo alega que as caracteristicas psicoldgicas de
cada individuo sdo unicas. Assim, o leitor ndo pode compre-
ender os pensamentos e as emogdes do autor no momento
em que este escrevia. Entre ambos, sdo evidentes as diferen-
¢as. Portanto, o leitor jamais entenderia 0 que o autor real-
mente quis expressar no texto.

Objeta-se ainda que o leitor moderno nio ¢ capaz de com-
preender o significado de um autor antigo — como Paulo. A
diferenca marcante entre o presente e o passado ndo o permi-
te. Como poderia um leitor dos tempos modernos, familiariza-
do com computadores e megabytes, avides a jato e viagens in-
ternacionais, televisio, transplantes de coragio, viagens a lua e
energia nuclear compreender 0s escritos de um autor antigo,
de uma época em que se usavam sandadlias, togas e sacrificios
de animais? Por certo, culturas tdo diferentes, as vezes separa-
das por séculos e até milénios, impossibilitam ao leitor moder-
no a compreensio do significado.

Tais objecdes podem nio ser aceitas, mas nao devem ser
desprezadas. As diferencas de tempo e cultura entre um autor
antigo e o leitor moderno sio muito reais. £ comum a tendén-
cia de modernizar autores antigos, forcando o seu pensamento
ao das pessoas do tempo presente. Consegiientemente; nao 0s
compreendemos muito bem. Por outro lado, também podemos
estar enfatizando demais essas diferencgas. Lembre-se, todavia,
que ndo estamos tentando entender os pensamentos de minho-
cas ou sapos! A humanidade que partilhamos com os autores
do passado e o fato de termos sido criados a imagem de Deus
facilita a tarefa de unir as épocas. As necessidades bdsicas de
comida, vestimentas, calor, seguranga, amor e perdao dos anti-
gos sdo as mesmas que temos hoje. Dessa forma, compreender
um autor antigo, embora dificil, nio ¢é tarefa impossivel.
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Uma objecdo final diz respeito aos textos nos quais o autor
apela para uma experiéncia de fé. Como pode um ateu ou
herege compreender o significado do salmista, que afirma:
“Bem-aventurado aquele cuja transgressio é perdoada, e cujo
pecado é coberto. Bem-aventurado o homem a quem o Se-
nhor ndo imputa maldade, e em cujo espirito ndo ha engano.
Enquanto eu me calei, envelheceram os meus 0ssos pelo meu
bramido em todo o dia. Porque de dia e de noite a tua mio
pesava sobre mim; o meu humor se tornou em sequiddo de
estio” (S132.1-4). Um fiel pode compreender a experiéncia de
fé do autor, mas como poderia o ateu entendé-la? Precisamos,
contudo, distinguir aqui entre compreender o que autor quer
dizer e compreender o assunto que ele estd abordando.

O ateu pode entender que o salmista esta falando sobre a sa-
tisfacio de ser perdoado pelo Senhor e a agonia pessoal que a
precedeu. Por outro lado, ndo pode compreender a experiéncia
— 0 assunto em questio, a esséncia do que esta sendo tratado —
do salmista. Incapaz de aceitar o elemento divino que a envolve,
procurard explica-la a luz da psicologia de Freud. Ainda assim,
podera entender o que o salmista quer dizer com o seu relato —
ele esta falando da agonia, da culpa e da satisfagio do perdao.
(Para uma discussdo mais detalhada do assunto, veja p. 71-78.)

O papel do autor

Os textos antigos ndo apareceram simplesmente na histo-
ria, nem evoluiram de forma miraculosa a partir de arvores,
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papiros ou peles de animais. Alguém, em alguma época e lu-
gar, dispds-se a escrevé-los, para dizer alguma coisa a quem
os lesse. Se isso nido fosse verdade, nunca teriam aparecido.
Pessoas inteligentes desejaram transmitir algo que significas-
se alguma coisa para algum leitor. Apesar de escritos com 0s
simbolos lingiiisticos da época (hebraico, aramaico, grego, la-
tino, nio importa) possuem um significado que nio pode
mudar. Os textos biblicos estdo fundados na Histéria. Foram
escritos no passado e dele fazem parte, mas isso nao altera o
que o autor queria transmitir, assim como ndo mudam 0s even-
tos nos quais se basearam.

Ainda assim, o que um autor do passado, como Paulo, cons-
cientemente quis dizer também implica em coisas das quais,
necessariamente, ndo tinha consciéncia. Essas implica¢bes tam-
bém sio parte do significado do texto. Quando, por exemplo,
o apoéstolo escreveu em Efésios 5.18: “Nio vos embriagueis
com vinho”, estava consciente de que 0s cristdos nao deveri-
am embriagar-se com a bebida. Essa declarac¢io, todavia, tem
implicacbes que vao além do texto. Paulo tratou de um princi-
pio: ndo se embriagar com qualquer tipo de bebida — cerveja,
uisque, rum, vodca, cachaca ou vinho. Se lhe perguntassem,
declararia que, embora nio estivesse conscientemente pen-
sando em outras bebidas alcodlicas, certamente queria dizer
a0s cristdos que nao se embriagassem com elas também. Nin-
guém em Efeso teria raciocinado: “Paulo proibe que nos em-
briaguemos com vinho, mas acho que nio seria errado me
embriagar com cerveja”. Os escritos do apdstolo vao além da
sua consciéncia, e essas implicagdes nao contradizem o signi-
ficado original. Pelo contririo, fazem parte do texto e dizem
respeito até mesmo a coisas que ndo existiam na época em
que este foi escrito!

O propédsito da interpreta¢do biblica ndo pressupde ape-
nas a compreensio especifica da consciéncia do autor, mas
também o principio ou forma de significado que ele preten-
deu passar. Se Paulo realmente proibiu as pessoas do nosso
tempo de se embriagarem com bebidas alcodlicas, estaria ele
também proibindo, em Efésios 5.18, o uso desnecessdrio e o
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abuso de narcéticos? K fato que outras declaracoes das Escri-
turas o proibem, mas e esse versiculo em particular? Se com-
preendemos o mandamento paulino como um principio, en-
tdo se depreende que essa passagem realmente adverte con-
tra o uso de narcoticos. Se o principio ou forma de significa-
do pretendido por Paulo é algo como: “N4o contamine seu
corpo com substancias como o vinho, que podem fazer com
que vocé perca o controle de seus sentidos e inibi¢Ges natu-
rais”, entao o uso de narcdticos € igualmente proibido por
esse versiculo. Se perguntissemos ao apdstolo sobre o assun-
to, com certeza responderia: “Eu ndo estava conscientemente
pensando em narcoticos quando escrevi, mas foi exatamente
a esse tipo de coisa que me referi”. O fato é que cada texto
tem implicagdes ou significados dos quais o autor ndo estd
ciente, mas que se encaixam no significado pretendido. Com
mais freqliéncia do que se imagina, a principal preocupacio
ao se interpretar um texto ¢ compreender quais as verdadei-
ras implicagdes do significado do autor.

.
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Paulo — Efésios 5.18

Podemos também ponderar se o Mestre estava pensando
em semelhantes implicagdes quando disse: “Ouvistes que foi
dito aos antigos: Nao mataras... Eu, porém, vos digo...”; ou:
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“Ouvistes que foi dito aos antigos: Nao cometerds adultério.
Eu porém, vos digo...” (Mt 5.21-48). Jesus parece considerar o
principio descrito em Mateus 5.20 como subtendido nos man-
damentos de Moisés. Se estava consciente dessas implicacoes
nio é relevante. O que importa ¢ considerd-las como parte
legitima dos principios que ele queria transmitir.

Nesse ponto, alguém pode levantar a seguinte obje¢do: “Mas
Deus ndo € o autor das Escrituras?” Parece um questionamento
razodvel, porém nenhum livro da Biblia o apresenta como sen-
do o seu autor imediato. Os textos de Paulo ndo comegam:
“Deus, o Pai, o Filho e o Espirito Santo, 2 igreja em Roma”. Os
cristdos, é claro, acreditam que por trds dos livros da Biblia
encontra-se o Deus vivo, que inspirou a sua composi¢ao. Mas
as Escrituras foram redigidas por homens, ndo por Deus. E
assim, o significado divino dos textos biblicos é o mesmo
desejado pelos profetas e apdstolos inspirados — lendo os
escritores sagrados, saberemos também o que Deus nos quis
transmitir!

Temos repetido o termo “consciente” (ou “conscientemen-
te”), relacionando-o ao significado pretendido pelo autor, com
o proposito de evitar dois erros. O primeiro ¢ o de que have-
ria mitos na Biblia. De acordo com esse ponto de vista, 0S
milagres e outros eventos narrados nas Escrituras devem ser
compreendidos ndo como relatos histéricos, mas como obra
de ficcio — ou mitos. Os significados desses “mitos”, alegam,
seriam verdades “subconscientes” e valores latentes no pen-
samento da Igreja Primitiva e de escritores cristaos, nao ex-
pressando o que os autores das Escrituras conscientemente
transmitiram. Assim, estes significados lhes seriam totalmente
desconhecidos e independentes do que pretendiam expres-
sar. Para os defensores da tese, foi a mente do povo que deu
asas 20s “mitos”. No entanto, quando atribuimos o significa-
do do texto 4 “consciéncia” do autor, como temos insistido,
isso nos resguarda de cair na armadilha desse pensamento
errdneo.

O termo “subconsciente”, empregado pelos que aceitam a
teoria do mito, ndo deve ser confundido com o que definimos
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como significado “inconsciente” do texto. Significados ou im-
plicacdes “inconscientes” sio, na verdade, desconhecidos do
autor, mas estao implicitos na sua consciéncia sob alguma for-
ma. (O “vinho”, em Ef 5.18, seria a forma “consciente”, en-
quanto as demais bebidas alcodlicas as implicagdes “inconsci-
entes”.) Ja o significado “subconsciente” pretendido pelos que
levantam a questdo mitica nada tem a ver com o que o autor
conscientemente quis transmitir. Na realidade, ocorre geral-
mente 0 0posto, pois este acreditava na veracidade dos even-
tos que estava relatando e queria compartilhar o seu significa-
do com os leitores. (Isso serd discutido mais profundamente
no capitulo 2.)

O segundo erro a evitar é o daqueles que defendem a
interpretagio literal da Biblia para todos os textos. Esse pen-
samento desconsidera o fato de que os escritores biblicos
usaram varias formas literarias em seus trabalhos, tais como
provérbios, poesia, hipérbole e pardbolas. Em nenhum mo-
mento pretenderam que tais passagens fossem interpreta-
das literalmente, e sim de acordo com as regras de literatura
aplicaveis aos casos. Sendo assim, o significado desejado por
Jesus quando disse: “Se alguém vier a mim e ndo aborrecer
a seu pai, e mie, e mulher, e filhos, e irmios, e irmis, e
ainda também a sua propria vida, ndo pode ser meu discipu-
lo” (Lc 14.26) nio é que seus seguidores devessem literal-
mente odiar os pais. Em vez disso, significa que para sermos
discipulos de Jesus devemos coloci-lo acima de tudo e de
todos. O significado de Lucas 14.26, portanto, é o que Jesus
e Lucas conscientemente procuraram transmitir, € nio o sig-
nificado literal das palavras. Da mesma forma, a pardbola do
rico e Ldzaro (Lc 16.19-31) deve ser interpretada como uma
pardbola — de acordo com as regras que determinam a in-
terpretagio desse género literdrio, e nio como um relato
histdrico. (Lucas revela isso pela introducgdo: “Ora, havia um
homem rico...”, expressio usada no seu evangelho para in-
troduzir parabolas [ver Lc 10.30; 14.16; 15.11; 16.1; 19.12] e
que aparece mais claramente no texto grego do que na mai-
oria das tradugdes.)
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A funcao do texto

O texto consiste em uma colecdo de simbolos verbais, que
podem ser varios tipos de letras, pontuacao, acentos (grego)
ou pontuacio de vogal (hebraico). Um autor biblico, ao escre-
ver, poderia ter usado o simbolo que desejasse. Na verdade,
poderia ter inventado uma linguagem que apenas ele e aque-
les que escolhesse soubessem. Codigos especiais, ou secre-
tos, sdo criados com esse propésito por autores que querem
manter o texto inacessivel 2 maioria das pessoas. Em periodos
de guerra, tais meios sdo especialmente importantes. Quando
“desvendados” pelo inimigo, podem trazer conseqiiéncias de-
sastrosas para o lado que conhece a linguagem desenvolvida.

Porém, se a intencdo é transmitir uma mensagem para o
maior nimero de pessoas possivel, como € o caso dos auto-
res biblicos, entdo a escolha recaird sobre um codigo — uma
colec¢io de simbolos verbais — que os leitores entendam, en-
volvendo consoantes, vogais, pontuacao, palavras, expressoes
€ uma gramadtica que o autor e o leitor tenham em comum.
Ao escrever, portanto, 0 autor cria um texto que pode ser “com-
partilhado”, submetendo-se propositadamente as conven¢oes
e a compreénsio da linguagem de sua época. Assim, mesmo
nos, leitores modernos, pelo fato de sabermos como um con-
temporaneo de Paulo compreendia as palavras gregas (voca-
buldrio), a construgdao gramatical (sintaxe) e 0 contexto, po-
demos hoje entender a mensagem paulina.

A necessidade de compartilhar leva o autor a aceitar as “nor-
mas de linguagem” do seu publico. Se algo lhe parecer desco-
nhecido ao leitor, ele o explicard, de uma forma ou de outra.
(Compare como o autor da Carta aos Hebreus explica, em
5.14b, o que quer dizer com “perfeitos” em 5.14a; como o
evangelista Jodo explica, em 2.21, o que Jesus quis dizer com
“templo” em 2.19,20, e, em 7.39, o que foi dito em 7.37,38.)
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Dentro das normas de linguagem, contudo, as palavras possu-
em uma extensio de possiveis significados, 0s quais se encon-
tram nos dicionarios ou léxicos. Consciente disso, 0 autor, ao
usar determinada palavra, reduz o numero de significados
possiveis a apenas um.

O significado especifico de uma declaracdo é determinado
pelo contexto. Por exemplo, a palavra “amor” pode ter as se-
guintes defini¢des: profunda ternura, afeiglo, relagao pessoal
calorosa, relacido sexual, predilecio forte ou apenas gostar. A
frase: “Vamos amar uns aos outros”, por sua vez, € ambigua.
Ela pode significar uma coisa quando encontrada nos
ensinamentos de Jesus e outra bem diferente em uma revista
pornografica. Mas através do contexto — a frase na qual apa-
recem os simbolos verbais, o pardgrafo nos quais eles se en-
contram, o capitulo no qual sdo colocados — o autor revela o
significado especifico pretendido. Lingiiistas, eventualmente,
empregam o termo francés langue para descrever a vastidao
de possiveis significados de uma palavra nas normas de lin-
guagem e parole, também do francés, para descrever, dentro
dessas mesmas normas, o seu significado especifico.

O texto, porém, pode transmitir muito mais do que o seu
significado. E capaz de abrir ao leitor vastas 4reas de informa-
¢do: historica, psicologica, sociolégica, cultural, geografica. Len-
do o Evangelho de Marcos, por exemplo, é possivel aprender
sobre a histéria de Jesus, as tradicoes e o estilo do autor. Ja o
livro de Josué descortina a geografia da Palestina e a estratégia
militar do segundo milénio a.C. Os Salmos, por conseguinte,
ensinam sobre a antiga poesia hebraica e os cultos israelenses.
O leitor pode investigar o que estd lendo para obter essas infor-
macbes. No entanto, estejamos conscientes de que esse ndo € o
estudo do significado do texto. O significado ¢ o que Marcos,
Josué e os autores dos Salmos quiseram transmitir aos seus lei-
tores enquanto registravam sua historia, suas tradigoes, geogra-
fia e se utilizavam daquela forma literdria.

Por isso, sejamos cuidadosos ao investigar um relato para
nio desviarmos a nossa atencio do seu verdadeiro sentido.
Vejamos este caso: 0 proposito da passagem que narra o epi-
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sodio em que Jesus acalma a tempestade (Mc 4.35-41) ndo ¢
informar sobre a topografia do mar da Galiléia (um lago cer-
cado por uma cadeia de montes altos) e sua propensao a tem-
pestades repentinas e violentas (4.37), nem sobre a falta de fé
dos discipulos (4.40) e nem ainda sobre o formato e tamanho
dos barcos ali utilizados no século 1 d.C. (4.37). Marcos reve-
la, no versiculo de abertura de seu evangelho, que sua obra
versa sobre “Jesus Cristo, Filho de Deus”. Esta é a base sobre
a qual, portanto, devemos interpretar o relato. O significado
que Marcos queria transmitir estd claro, como se vé pela con-
clusdo: “Mas quem ¢ este que até o vento e o mar lhe obede-
cem?” (4.41). O autor queria transmitir que Jesus de Nazaré é
o Cristo, o Filho de Deus. Ele é o Senhor, e até mesmo a pro-
pria natureza lhe estd sujeita!

Quando se 1& a Biblia, talvez a maior necessidade seja dis-
tinguir entre a vasta quantidade de informacbdes obtidas e o
significado que os autores ddo a essas informagoes. Este pon-
to serd abordado com mais detalhes nos capitulos posterio-
res. (Ver especialmente, pp. 49-52.)

A funciao do leitor

Examinando os simbolos verbais (ou seja, o texto), o leitor
procura entender o que o autor quis dizer com eles. Consci-
ente de que quem escreveu usou intencionalmente simbolos
“compartilhdveis”, inicia sabendo que o texto se ajusta as nor-
mas de linguagem dos leitores originais. (Isso significa que ao
ler as obras de Shakespeare, por exemplo, precisard usar um
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diciondrio de inglés do século XVII, em vez de um do século
XX!) Ao verificar como as palavras sdo usadas nas frases e ora-
¢Oes, como as oragOes sio empregadas nos paragrafos, como
os paragrafos se adequam aos capitulos e como os capitulos
sdo estruturados no texto, o leitor procurard compreender a
intengdo do autor. Esse processo é chamado de “circulo
hermenéutico”, expressido que diz respeito ao fato de o texto
inteiro ajudar o leitor a compreender cada palavra individual-
mente ou parte do texto. Ao mesmo tempo, as palavras indivi-
duais e as partes do texto ajudam a compreender o todo. O
processo ndo € tdo confuso quanto parece, porque a mente
humana funciona como um processador de palavras, percor-
rendo o significado das palavras em si e retornando a com-
preensio geral do texto até chegar a uma conclusio.
Interessado em descobrir o significado de determinado tex-
to, o leitor procurard em outros escritos do mesmo autor in-
formagdes que o levem a correta compreensio. Trabalhos de
pessoas com crengas e linguagem similares também serdo de
grande ajuda, especialmente se produzidos na mesma época.
Até mesmo textos de escritores de crencas diferentes, sendo
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da época do autor, podem ser dteis, para o conhecimento das
normas de linguagem entdo utilizadas. Sendo assim, para com-
preender o que Paulo quer dizer em um versiculo de sua epis-
tola aos Romanos, o leitor deve inteirar-se do pensamento do
apoéstolo, observando o que ele escreve nos versiculos ao lon-
go do texto, nos capitulos posteriores e anteriores — enfim,
no restante da epistola — e também na epistola aos Galatas (o
escrito de Paulo que mais se assemelha a Romanos), em 1 e 2
Corintios € em seus outros escritos. Analisado o material
paulino, o leitor poderd pesquisar em outros lugares, nesta
provavel ordem de importancia: o restante do Novo Testamen-
to, 0 Antigo Testamento, a literatura intertestamentdria, a lite-
ratura dos rabinos, a literatura dos pais da Igreja e a literatura
grega contemporanea.

A ordem desse tipo de literatura é determinada a medida
em que reflete, de forma gradativa e decrescente, o pensa-
mento do autor. Assim, um versiculo do Evangelho de Lucas ¢
melhor interpretado pelos versiculos, pardgrafos e capitulos
préximos, pelo restante do livro e também pelo livro de Atos.
Este revela melhor o pensamento de Lucas do que os evange-
lhos de Mateus, Marcos e Jodo. E estes sdo mais indicados do
que Isaias, o qual, por sua vez, € mais apropriado do que a
obra de Flavio Josefo, historiador judeu do século 1.

£, também, importante que o leitor compreenda a forma
literaria empregada pelo autor, pois cada uma ¢é regida por
regras diferentes. Se quem escreveu expressa o significado na
forma de um provérbio ou de uma parabola, entdo devemos
interpretar o texto segundo as respectivas regras. A argumen-
tacdo cuidadosa de Paulo em sua epistola aos Romanos deve
ser interpretada de maneira diferente da forma poética da qual
se valeu o salmista. A Ginica coisa comum na interpretagao de
todas as formas literdrias € que o leitor estd procurando en-
tender o significado pretendido pelo autor. No entanto, ao
desejar compartilhar este significado, o autor trabalhou com
as regras particulares de cada forma literaria.

Uma vez conhecido o significado, ¢ preciso procurar as
suas implicacdes, que sdo especialmente importantes. Se em
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Efésios 5.18 Paulo pretendeu que os cristios ndo se embria-
gassem com vinho em razido da perda do controle de seus
sentidos, quais as implicagcbes mais relevantes, a partir des-
se paradigma, para o leitor? E vital este conhecimento, pois
as implicagdes nio conscientes proporcionam ao texto uma
significagdo variada. Embora o significado de um texto nun-
ca mude, pois estd encerrado em sua propria época, sua sig-
nificagdo estd sempre se alterando. Por ignorarem isso, al-
guns alegam que as Escrituras possuem “significados” dife-
rentes. Mas o texto pretende apenas um Unico significado.
(Os exemplos de jogos de palavras com multiplo sentido sdo
muito raros.) O texto, todavia, apresenta “significacoes” di-
ferentes para leitores distintos. Por exemplo, as palavras de
Jesus: “E ser-me-eis testemunhas tanto em Jerusalém como
em toda a Judéia e Samaria e até aos confins da terra” (At
1.8) tém um Unico significado. Ele quer ver a mensagem do
Evangelho se espalhando pelo mundo. Ainda assim, o valor
das varias implicag6es, a significacdo das palavras do Mestre,
ird, com certeza, variar muito para cada leitor. Para mim, isso
implica em ensinar teologia no semindrio; para minha filha
e meu genro, implica em ir para o exterior e trabalhar entre
um povo ndo alcancado; para meus filhos e suas esposas,
implica em trabalhar em suas igrejas locais. Para outros, pode
implicar em trabalhar em uma igreja rural, pastorear na ci-
dade ou testemunhar de Cristo no emprego. Para uma pes-
soa ndo cristd, implica, sem ddvida, em uma rejeicao ao sig-
nificado.

‘Questoes

1. Existe o que chamamos “significado” de um texto? Caso
positivo, onde o significado pode ser encontrado? Quem
ou o que o determina?

2. Como podemos determinar o que constitui uma boa tra-

ducdo da Biblia? Isso tem alguma relagio com o que €
discutido neste capitulo?
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3. Por que as pessoas aprendem grego e hebraico (e
aramaico) para estudar a Biblia? O que isso tem a ver
com o significado do texto?

4. No anseio de transmitir sua mensagem, cOmo 0s escrito-
res se limitam? Como essa limitagio nos ajuda a inter-
pretar a Biblia?
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m dos maiores problemas na interpretacao

da Biblia ¢ a terminologia imprecisa. Se o in-
térprete utilizar os termos da hermenéutica de maneira errada,
o resultado serd confuso. E a confusio aumentara se forem em-
pregados com significados diferentes e contraditdrios. A preci-
sdo do vocabuldrio nos ajudard a obter uma visao mais clara do
que esta envolvido no processo de interpreta¢ao € nos permiti-
ra compreender melhor o que alguém estd dizendo quando a
terminologia empregada nio for tdo exata. Entdo poderemos
adequar a sua terminologia a nossa, tornando mais claro o en-
tendimento.

Essa pratica é Util em outras dreas de estudo. Em teologia, por
exemplo, permite-nos dominar um sistema teoldgico como o
calvinismo, mesmo que nio sejamos calvinistas. Conhecendo bem
esse sistema, poderemos compari-lo com outras linhas teol6gi-
cas. Como resultado, estas se tornario claras, pois estdo sendo
cotejadas com uma teologia conhecida. Da mesma forma, é mais
facil compreender outros sistemas se tivermos uma clara com-
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preensdo de como o nosso funciona. Neste capitulo, apresentare-
mos um preciso vocabuldrio hermenéutico, para que possamos
compreender melhor o que estd envolvido no processo de inter-
pretacao.

Significado

Significado de um texto é aquele padrédo que
o autor desejou transmitir através de palavras
(simbolos que podem ser compartilbados).

E importante notar que os trés componentes da comunica-
¢do estdo presentes na defini¢do acima. O qufor se represen-
ta pelo significado pretendido do texto. O rexto é representa-
do pelos simbolos que 0 autor utiliza para expressar o signifi-
cado. O leitor ¢ representado pelo propdsito de compartilhar
esses simbolos, pois o autor escreveu tendo-0 em vista e cons-
cientemente submeteu-se as normas de linguagem com as
quais o leitor estd familiarizado.

O significado do texto depende do desejo consciente e es-
pecifico do autor. Este principio é determinante para a nossa
compreensdo. E, a exemplo de qualquer evento histérico, o sig-
nificado ndo pode ser mudado, nem mesmo pelo autor, pois
ele ndo tem como mudar o que ji aconteceu. O mdximo que
pode fazer € “retratar-se”, mas isso nao altera o significado que
permanece no texto. Para expressar um novo significado, serd
necessaria uma revisio ou uma nova edic¢do alterada da obra.

Note-se também que tudo quanto o autor quis dizer tem
implicacbes das quais ele ndo estava ciente. As leis, por exem-
plo, apresentam implicagées desconhecidas pelos seus
formuladores. O trabalho das cortes é determinar quais sdo
essas implicagdes. Aqueles que escreveram a Constituicio ame-
ricana ndo estavam cientes de todas as implica¢bes legitimas
oriundas dos vdrios artigos incluidos nessa grande obra. Po-
rém, elas sdo parte do significado. Da mesma maneira, 0s tex-
tos produzidos pelos autores das Escrituras, guiados pelo Es-
pirito, tém implica¢gbes que ultrapassam o significado especi-
fico que eles, conscientemente, procuraram transSmitir.
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Implicacdes

Implicacoes sao aqueles significados dos quais o
autor nao estava ciente, mas que, apesar de tudo,
se enquadram legitimamente no padrao de
significado por ele pretendido.

O significado especifico que um autor como Paulo deseja-
va é apenas a ponta do iceberg, a parte visivel. Grande parte
do padrio de significado pretendido pelo apdstolo nio estd
explicito. Ainda assim, o significado especifico envolve um
padrio de significado que contém varias implicagdes, de cuja
maioria 0 apostolo nao estava ciente, sendo, portanto, apenas
parte de todos os subsignificados contidos nesse padrio. Em
Efésios 5.18, por exemplo, o padrio desejado ¢é a proibi¢do da
embriaguez com qualquer bebida alcodlica, € ndo apenas com
vinho. O mandamento para ndo nos embriagarmos com vinho

. Implicacoes
Padrio de Implicagoes invalidas

significado %

W e

(Nota: O padrdo de significado é repre-
sentado por um quadrado, e as implica-
¢des, portanto, sdo subquadrados que nele
se encaixam.)

¢ apenas parte desse padrio. Ele envolve todas as bebidas al-
codlicas atuais, assim como 0s narcoticos — mesmo que Pau-
lo nio fizesse idéia da existéncia dessas substincias nem de
como elas entrariam no corpo humano.
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“Subsignificado” e “subestilo” sdo outros termos que po-
dem ser usados para descrever as implicagdes. Outro sinOni-
mo ainda € “significado inconsciente”, embora ndo seja tio
abrangente quanto “implicacido”, porque o autor pode estar
consciente de vdrias implicacbes, mesmo que ndo as expo-
nha. Paulo, sem divida, estava ciente de que Efésios 5.18 tam-
bém proibe a embriaguez com cerveja, pois era uma bebida
que jd existia na época. A implicagio inclui esse subsignificado,
porém jamais seria um significado inconsciente.

O objetivo da interpretagio biblica é compreender nio
apenas o significado dos autores das Escrituras, mas tam-
bém, através de um padrio de significado, as varias implica-
¢oes do texto. As implicacdes ndo sio determinadas pelo
intérprete, mas pelo autor. O intérprete, tal como o mineiro
que se aventura pelas montanhas para encontrar ouro, bus-
ca descobri-las. O mineiro nio cria o ouro da montanha,
apenas procura o que ja estd 14. Assim também o intérprete
das Escrituras. Ele busca na montanha da Palavra o ouro que
o autor sagrado ali deixou.

As implicagbes legitimas de uma declara¢io como “Car-
valhos sdo maravilhosos!” sio determinadas pelo autor e pelo
contexto: se foi proferida por uma crianca subindo na drvo-
re, ¢ legitimo pensar que para ela “carvalhos sdo maravilho-
sos para subir, devido ao0s seus muitos galhos”. No entanto,
se partiu de um empreiteiro construindo uma casa, de um
artista pintando uma paisagem, de um engenheiro civil en-
carregado do controle do fluxo de 4gua de um rio ou de um
bidlogo ensinando fotossintese, os carvalhos seriam maravi-
lhosos pela sua resisténcia para a construcgao de casas; pelas
suas belas propor¢des; pela sua utilidade na prevengio da
erosdo e no controle do fluxo do rio; pela capacidade de
converter nutrientes. Porém, a implicacio de um nio se en-
quadraria na do outro.

Galatas 5.2 nos da outro exemplo. Paulo declara: “Eis que
eu, Paulo, vos digo que, se vos deixardes circuncidar, Cristo
de nada vos aproveitard”. O significado especifico que Paulo
tinha em mente estd bem claro. Ele desejava que os cristios
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gentios da Galdcia, seus leitores, soubessem que renunciaram
a fé por ter cedido a pressio dos judeus e se submetido a
circuncisio; que recusaram a graga de Deus em Cristo, procu-
rando, em vez disso, estabelecer uma relagio diferente com
Deus, baseada em suas proprias acdes ou obras; que nao po-
diam misturar a fé, que estd fundamentada na graga de Deus,
com as obras da lei. Para os gentios na Galdcia, aceitar a cir-
cuncisio equivalia, portanto, a renegar Cristo!

A circuncisdo nio ¢é discutida pela Igreja crista hoje. Mesmo
assim, durante toda a historia da Igreja, as implicagdes desse
versiculo provaram ser de grande utilidade. Lutero, no século
XVI, tomou as indulgéncias e a peniténcia proclamadas pela Igre-
ja Catdlica como uma tentativa de estabelecer uma relacao com
Deus dependente das proprias a¢des. Era renunciar a relacdo
biblica com a graga de Deus, mediada pela fé. Certamente, Pau-
lo ndo estava pensando no abuso das indulgéncias do século
XVI ou nas peniténcias quando escreveu sua epistola aos Galatas.
Lutero, porém, estava certo ao ver essa implicagdo implicita no
significado de Paulo.

Lembro-me de uma situa¢ido em que as implicagoes desse
texto foram extremamente relevantes para mim. Alguns fana-
ticos religiosos abordaram-me com a adverténcia de que, para
ser salvo, eu precisava prestar culto em um dia especifico da
semana. Entdo respondi-lhes: “Minha esperanga de salvagdo é
que, quando estiver perante Deus, Ele se lembre de que Jesus
morreu por mim e, por causa da sua redengdo, me perdoou.
Vocés estdo dizendo que, se eu nio prestar culto no dia em
que vocés prestam, Deus nido vai me aceitar?” A resposta de-
les foi: “Se vocé ndo prestar culto nesse dia por ignorancia,
Deus pode perdod-lo”. Entdo retruquei: “Mas ndo estou fa-
zendo isso por ignorancia! Presto culto no primeiro dia da
semana porque era assim que a Igreja fazia antigamente”. “En-
t40”, responderam eles, “vocé estd condenado!” As implica-
¢oes do texto paulino sio claras: ndo podemos misturar graga
e fé com obras da lei. E estritamente pela fé que somos salvos
— ndo fé mais circuncisao; ndo fé mais indulgéncias; nio fé
mais peniténcias; no fé mais a guarda do sabado.
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Padrdo de SR
Significado N3o através das
5 4 indulgéncias

?4__—@0 através de ??
N

iy
Nao através da guarda
do sabado

Paulo

De modo similar, os mandamentos “nio matar” e “ndo co-
meter adultério” (Ex 20.13,14) tém implicacoes que vdo além
do significado consciente do autor biblico. Jesus as tornou
evidentes quando disse que o édio violava o significado do
mandamento de ndo matar e que a cobica pela mulher do
proximo violava o significado do mandamento de nio come-
ter adultério (Mt 5.21-48). Conseqiientemente, Jesus ndo estd
contradizendo Moisés, e sim trazendo a luz as vdrias implica-
¢oes do padrio mosaico: Assim também o mandamento “olho
por olho, dente por dente” (Ex 21.23-25) tem significados in-
conscientes, COmo Nao cortar a mao de uma pessoa por rou-
bar um pedaco de pio e nio executar alguém por matar um
veado sob a proteg¢do do rei — tais atos constituem-se abusos,
pois ndo correspondem ao padrao de significado pretendido
pelo texto biblico, que ¢ a puni¢do adequada ao crime.
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Todas as implicagdes de um texto sdo controladas pelo sig-
nificado pretendido pelo autor. Se visualizarmos o padrao de
significado de Paulo em Efésios 5.18 como um grande quadra-
do, apenas os subsignificados “quadrados” por natureza serdo
legitimos. Subsignificados “circulares” ou “triangulares” nao
serdo validos. (Ver ilustracdo na p. 43.) Portanto, para que se-
jam estabelecidos os limites das verdadeiras implicagoes do
texto faz-se necessaria uma compreensdo clara e cuidadosa-
mente definida do padrio pretendido pelo autor. Dessa ma-
neira, enquanto substancias alcodlicas e narcéticas se enqua-
dram no significado de Efésios 5.18 (por seu efeito toxico e
por causarem descontrole das a¢des), comer em €xXcesso ou
trabalhar demais nido estdo implicados. Talvez outros textos
tratem do exagero com relagio a comida ou ao trabalho, mas
nio esse de Paulo.

Significacao
Significacdo réfere-se a maneira como um leitor
responde ao significado de um texto.

Para o cristao, ha uma relagdo muito intima entre a signifi-
cacio e as implicacdes de um texto biblico, porque ele atribui
significacdo positiva as implicagoes. J4 um descrente talvez con-
corde que “X” e “Y” sejam implicacdes legitimas de um texto
biblico, e diga simplesmente: “Ndo acredito nisso!” ou: “E dai?
Ndo me importo!” Significagdo envolve atitude: ¢ uma critica
do significado pretendido pelo autor. Pode-se dizer também
que significacio € o efeito — positivo ou negativo — do signi-
ficado sobre o leitor. Pelo fato de o cristdo acreditar que a
Biblia é a Palavra de Deus, geralmente para ele o efeito € po-
sitivo.

Freqiientemente, faz-se distin¢io entre o que um texto gue-
ria dizer e o que ele quer dizer. Ou seja, o padrio desejado
pelo autor (significado) e sua aplicagdo no presente (signifi-
cacdo). (As vezes, os termos “significado” e “significativo” sio
usados.) O significado pertence ao autor; a significagdo, ao
leitor. Assim, a expressdo “o que um texto queria dizer” ird
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corresponder ao significado, neste capitulo. A expressdo “o
que um texto quer dizer [para mim))” nio serd usada, mas
substituida por “a significacdo desse texto [para mim] é...”

Jé foi dito que existe apenas um significado no texto e que
ele ndo muda. A significa¢do, porém, tem muitas facetas, po-
dendo variar de uma pessoa para outra. A Grande Comissio,
em Mateus 28.19,20, pode significar tornar-se um pastor para
uma pessoa; para outra, pode implicar em uma chamada mis-
siondria; para uma terceira, talvez demande a responsabilida-
de de ser uma testemunha entre os vizinhos. Mas todas, ape-
sar de diferentes, sdo respostas positivas a implicacdes legiti-
mas do significado.

Significacao

adrio de Significado Carlos/Jlia

Mateus 28.19,20 @nérios na Keite/Barbara
T Costa/do Marfim
Atividades
na igyeja

Roberto

Profeéssor no
semipario

Joana

Sustepto
) miss;?na’rio
Jestemunho g

n al de trabalho

Jesus
Mateus
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A significacdo de um texto deve ser distinguida das impli-
cacoes. A significacdo € algo que os leitores fazem, ao respon-
derem ao significado do texto. O intérprete é o mestre da sig-
nificagdo, pois pode dizer “Sim” ou “Nao”. As implicagdes, con-
tudo, nio pertencem ao intérprete. Quem as determina é o
autor. Elas sdo apenas descobertas ou aprendidas-pelo leitor.
Uma vez descobertas, todavia, o leitor se torna o dono da si-
tuagdo, pois para estas implicacoes ele pode dizer “Sim” ou
“Nao”. Pode aceitar ou rejeita-las. Portanto, nio devemos con-
fundir as implicagoes do significado desejado pelo autor com
a resposta do intérprete a essas implicagdes. A significagao
corresponde 2 resposta do intérprete e envolve a vontade. A
percep¢ao mental das implicagdes € uma coisa. A resposta a
essas implicacdes, por outro lado, depende do desejo pessoal
do leitor. (O termo “aplica¢do” é, as vezes, usado para descre-
ver “significacdo”. Por exemplo, quando as pessoas falam da
“aplicacdo deste texto para mim”, estdo se referindo ao que
definimos aqui como “significacdo”. O termo “aplica¢do” tam-
bém pode ser usado para se referir a “implica¢ao”. Fazemos
isso quando nos referimos de maneira abstrata as “varias apli-
cagoes” de um texto. Devemos evitar este termo devido a sua
ambigiiidade e nos referirmos, em vez disso, a “implicacao” e
“significacdo”.)

A matéria do assunto

A matéria do assunto diz respeito a area
de conbecimento relacionada ao topico
tratado no texto.

Exemplos de matéria do assunto sdo 0s seguintes:

Génesis 1—3: A criacio do mundo, tradi¢des antigas sobre
a criagdo, as fontes literdrias e orais usadas pelo autor,
proveniéncia, data etc.

Esdras: A histéria dos judeus no século V a.C., a situagdo
politica do Oriente Médio naquele século, a geografia
ou arqueologia de Jerusalém, proveniéncia, data etc.
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Salmos: Poesia hebraica, férmulas litargicas do judaismo,
adoracgdo judaica, a classificagdo das formas de salmos,
proveniéncia, data etc.

Provérbios: Literatura de sabedoria do antigo Oriente, o
género literdrio dos provérbios, proveniéncia, data etc.

Jeremias: A histérias de Jud4d no século VI a.C., a vida de
Jeremias, o género literdrio de profecias, como as tradi-
¢oOes proféticas eram difundidas, proveniéncia, data etc.

Evangelbos: A vida de Jesus, os seus ensinamentos, a rela-
¢do literdria dos Evangelhos, a classificagio das pericopes
dos Evangelhos, a historia das tradi¢des orais, proveni-
éncia, data etc.

Galatas: Forma epistolar grega, antigo género de retdrica,
a localizagio geografica da Galacia, a cronologia da vida
de Paulo, o problema na Galacia, proveniéncia, data etc.

Os casos citados permitem concluir que um texto pode ser
investigado por virias razdes. Todas se constituem em dreas
legitimas e interessantes de estudo, mas nenhuma trata do
significado do texto. Portanto, ¢ indispensavel fazer uma dis-
tin¢do clara entre a matéria do assunto encontrada no texto e
o significado que o autor d4 ela.

Matéria do Assunto

Poesia

Biblia

Gramatica grega
ou hebraica

Desenvol-
vimento da
tradicdo

Costumes
sociais
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Este exemplo talvez sirva de ajuda. Em Marcos 2.1-12, en-
contramos o relato da cura de um paralitico, que contém vas-
ta quantidade de tépicos possiveis de ser investigados. Alguns
deles incluem questdes histéricas sobre quando este evento
ocorreu na vida de Jesus, ou o que ocorreu exatamente (a
busca pelo Jesus histérico); a arquitetura € a construgao dos
lares no primeiro século na Galiléia; questdes médicas quanto
a0 tipo e as causas de paralisia naquela época; a rela¢do entre
doenca e pecado na teologia judaica; a forma critica de classi-
ficacdo do texto; como se desenvolveu a histéria desse relato
durante o periodo da tradi¢do oral, e assim por diante. Ne-
nhum, porém, envolve o significado do texto.

O significado de Marcos 2.1-12 ¢ aquele que o evangelista
procurou ensinar através da matéria do assunto ali exposta.
Isto fica claro em Marcos 1.1, onde aparece o propdsito do
Evangelho: mostrar Jesus como o Filho de Deus. Esta énfase é
percebida no préprio texto em varios lugares: na questio le-
vantada pelos escribas sobre quem tem o poder de perdoar
pecados (2.7); na declaragio de Jesus de que o Filho de Deus
tem essa autoridade (2.8-10); na realizacdo do milagre para
legitimar tal declara¢do (2.11), e na forma como os ouvintes
reagiram ao desfecho da histéria: “Nunca tal vimos” (2.12).
Esta seqiiéncia revela o significado do texto, através do qual
Marcos quis demostrar que Jesus € o Cristo, o Filho de Deus,
nao existindo na terra ninguém semelhante, pois s6 ele tem a
autoridade divina de curar e perdoar pecados.

Uma implicag¢do legitima (ou significado inconsciente) dessa
grande verdade cristd é que Jesus € o Salvador. Outra € que
ele tem a autoridade de perdoar os nossos pecados € de nos
curar. Por outro lado, o significado do texto nada tem a ver
com os tipos de materiais de constru¢do do primeiro século
ou sobre como devemos classificar esse relato, ainda que es-
tas informacdes fagam parte da matéria do assunto.

Freqientemente, os estudiosos fazem distin¢do entre o
“texto” e 0 “evento”. Sob este aspecto, o texto € relacionado
ao evento da mesma forma como o significado se relaciona a
matéria do assunto. Quando estamos investigando o “texto”,
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procuramos definir que padrio de significado o autor deseja-
va transmitir. Quando estudamos o “evento”, estamos investi-
gando a matéria do assunto histérica apresentada no texto.
Nos Evangelhos, por exemplo, a investigacio dos eventos sig-
nifica aprender o que realmente aconteceu na vida de Jesus.
Ja o estudo do texto implica em investigar o que os evangelistas
pretendiam de fato ensinar mediante o registro desses even-
tos. Em outras palavras: o “texto” € o significado que o autor
atribui ao “evento” - 2 matéria do assunto.

Compreensao

A compreensao diz respeito ao entendimento
correto do significado do autor.

Biblia

Obtém-se a compreensao de um texto através do entendi-
mento correto do padrio de significado pretendido pelo au-
tor. J4 que hd apenas um significado, cada individuo que o
compreenda terd a mesma compreensao mental do padrio de
significado do autor. Algumas compreensdes podem ser mais
completas do que outras, devido a maior percepcao das vdrias
implicacdes envolvidas; mas se uma compreensio em sua es-
séncia estd: correta deve possuir a mesma compreensao do
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significado do autor como qualquer outra. Desta forma, em-
bora a compreensio de uma pessoa seja mais ampla (devido
ao fato de estar mais ciente das implicagbes envolvidas), to-
das as compreensdes terdo em comum o mesmo padrido de
significado. ‘

Se visualizarmos o padrio de significado pretendido pelo
autor como um circulo, entdo cada (correta) compreensio es-
tara subentendida dentro do mesmo formato. Porém, todas as
implicacdes envolvidas nesse circulo nao sao compreendidas
da mesma forma. A expressao individual da compreensio (isto
¢, a interpretagdo) também ird variar. Sob este aspecto, uma
pessoa pode expressar o significado como um circulo, outra
como uma bola perfeitamente redonda, outra como uma cur-
va de 360 graus, outra como uma esfera bidimensional. Cada
compreensio, ndo importa a forma como se expresse, envol-
ve um entendimento mental correto do significado do texto.

Devido ao fato de a compreensido ser definida como um
entendimento mental “correto”, nao pode haver compreen-
sdo “incorreta”. Isto seria uma contradi¢do de termos. Para
SErmos precisos, vamos considerar a compreensio mental “in-
correta” de significado como um mal-entendido. Isto nos per-
mitird usar esse termo sem qualificacoes.

Interpretacao

A interpretacado diz respeito a expressao
verbal ou escrita da compreensdo do significado
do autor.

Enquanto o significado do texto ¢ Gnico, bem como a com-
preensdo correta desse significado, hd quase um ndmero infi-
nito de formas de expressar essa compreensao. Isto pode ser
feito mediante o uso de diferentes tipos de exemplos. Mesmo
o Senhor Jesus, ao ensinar sobre a chegada do reino de Deus,
utilizou-se de vdrias pardbolas. Também podemos criar novas
frases e lancar mio de vocabuldrio diferente para expressar o
mesmo pensamento ou raciocinio. A multiplicidade de inter-
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pretagoes corretas é demonstrada sempre que dissemos algo
como, “Outra maneira de dizer isto €...”, ou: “Outro exemplo
para ilustrar o assunto €...”, ou, ainda: “Talvez o melhor meio
de elucidar o significado seja...”

Alguns intérpretes alegam que ndo existe sindnimo per-
feito. Ainda assim um autor, com o propdsito de evitar o
desgaste de vocdbulos ja empregados, pode, conscientemen-
te, desejar usar outros termos com o mesmo sentido. Isto
porque o uso de sindnimos é previsto pelas normas de lin-
guagem, que também admitem uma extensdo de possiveis
significados para a mesma palavra. Para efeito de raciocinio,
vamos pensar nesta extensao como circulos diferentes, utili-
zando-nos dos seguintes vocabulos, muito ligados entre si:
“observar” e “ver”. Note-se que eles tém seu proprio circu-
lo de significados possiveis, mas estes se sobrepoem, de
modo que, nessas dreas sobrepostas, “observar” e “ver”
podem significar a mesma coisa. Assim, um autor pode
decidir-se pela alternativa de selecionar o mesmo significa-
do possivel tanto para “observar”, quanto para “ver”. Algo
como: “Bu ‘observei’ o acidente”, ou “Eu ‘vi’ o acidente”.
Neste capitulo, tenho adotado o mesmo critério: uso “sig-
nificado inconsciente”, “subsignificado” e “subestilo” a fim
de evitar o desgaste do termo “implica¢do”. No livro, estes
termos sao sindénimos.

Embora a compreensio € a interpreta¢do estejam intima-
mente ligadas, elas sio muito diferentes. A compreensao pre-
cede a interpretac¢do e envolve o pensamento, sendo definida
como algo “mental”, enquanto a interpretacdo € “verbal”. Esta
distin¢do é testemunhada em muitas situagées quando “com-
preendemos” muito. bem o significado de alguma coisa, mas
ndo encontramos as palavras certas para €xpressar 0 nosso
raciocinio. Por exemplo, entendo o que significa o vocdbulo
alemio gemiitlich, mas tenho dificuldade de expressar este
significado verbalmente.

Nio € correto pensar, também, que interpretagio signifi-
que a mesma coisa que “traduc¢do”. No entanto, em virtude
de o0 ato de interpretar tanto quanto a tradugao serem pre-
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cedidos pela compreensio, o marco entre eles € vago € con-
fuso. Quem traduz procura expressar o significado consci-
ente do autor o mais proximo possivel do original, usando
os simbolos verbais de outra linguagem.. A interpretac¢do, por
outro lado, nio precisa necessariamente envolver duas lin-
guagens diferentes, sendo livre para usar radicalmente dife-
rentes imagens, termos e metaforas para explicar o racioci-
nio do autor.

Ha duas filosofias para orientar o trabalho de traducio: “pa-
lavra por palavra” ou “pensamento por pensamento”. Nas tra-
dugdes da Biblia em portugués, como, por exemplo, a Revista
e Corrigida, a Revista e Atualizada, a Versio Revisada da Im-
prensa Biblica Brasileira € a Traducio Brasileira foi adotada a
filosofia “palavra por palavra”. Todavia, a maior parte das tra-
ducoes e parifrases modernas, tais como a Biblia Viva, Biblia
na Linguagem de Hoje e a Nova Versio Internacional, segue o
modelo “pensamento por pensamento”.

O ponto fraco da primeira tentativa € que em idiomas e
culturas diferentes nem sempre os vocdbulos se equivalem e
tém a mesma exatiddo. Para exemplificar, vejamos a tradugio
da passagem que trata do relacionamento entre José e Maria,
em Mateus 1.18-20:

Ora, o nascimento de Jesus Cristo foi assim: Estando Maria, sua mie,-
desposada com José, antes de se ajuntarem, achou-se ter concebido
do Espirito Santo. Entao, José, seu marido, como era justo € a nio
queria infamar, intentou deixa-la secretamente. E, projetando ele isso,
eis que, em sonho, the apareceu um anjo do Senhor, dizendo: José,
filho de Davi, ndo temas receber a Maria, tua mulher, porque o que
nela estd gerado é do Espirito Santo. (Revista e Corrigida.)

José e Maria eram “noivos” (1.18)? Se a resposta € positiva,
por que ele é entdo descrito como “marido” (1.19)? Por que
pensa em se “divorciar” da “esposa” (1.19)? O problema resi-
de na auséncia de termos equivalentes em nossa lingua para
descrever esse tipo de relagdo do casal, que antecedia a0 ma-
trimonio. Segundo a cultura judaica, o relacionamento de José
e Maria s6 poderia ser rompido pelo divércio (1.19), mesmo
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que nio tivesse havido, ainda, qualquer cerimdnia de casa-
mento (cf. 25.1-3), nem a consumagio sexual (1.25). Assim,
qualquer relagdo fora desses limites seria considerada como
adultério. Ocorre que simplesmente nio hd, em portugués,
nenhum termo que seja o equivalente exato para descrever
essa situacao.

O modelo de traducio “pensamento por pensamento” tem,
também, seus pontos vulnerdveis. Isto fica evidente quando
procuramos determinar como um autor usa 0s mesmos ter-
mos em lugares diferentes com o mesmo significado. O valor
da concordincia em tal tradugdo fica muito mais comprometi-
do do que no modelo mencionado anteriormente. Fico frus-
trado quando, no propoésito de comparar outras passagens nas
quais o autor biblico usa as mesmas palavras com o mesmo
significado, utilizo essas tradugdes e elas ndo vertem os ter-
mos consistentemente. Este €, também, um problema no mo-
delo “palavra por palavra”, mas decididamente em menor
escala.

AtOs mentais

Atos mentais dizem respeito as experiéncias que
o autor viveu quando escreveu o texto.

Embora o padrio de significado que um autor desejava
transmitir ao leitor esteja disponivel no texto, suas emogodes
e experiéncias mentais nio estio. As vezes, as pessoas con-
fundem significado com atos mentais, coisas absolutamente
diferentes. Essa confusdo aparece com clareza na “faldcia in-
tencional”, a qual alega ser impossivel reviver o que os auto-
res mentalmente conjeturavam enquanto escreviam. Ora,
quando estamos procurando o significado de um texto, nio
€ nossa inteng¢io reviver os atos mentais do autor. Em vez
disso, estamos interessados no que ele queria transmitir. E
possivel compreender o que um autor como Paulo queria
nos passar com suas palavras, sem considerar os seus atos
mentais.
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Atos mentais

roupas da proxima vez...

O  Gostaria de saber quem levara
: esta epistola a ‘Galacia...

Esta ficando frio...

Preciso de uma capa aconchegante...

Eu me espanto de Aristdbulo ter

aceitado os argumentos daqueles

judaizantes...

: \Gélléljs 3.1ss

Paulo O Preciso comprar melhores

Em artigo esclarecedor, intitulado “Fermn-seed and
Elephants”, C. S. Lewis nos adverte para ndo tentar reconstituir
os atos mentais de um autor. Ele cita como exemplo uma cri-
tica de um de seys antigos artigos, onde vdrios criticos espe-
cularam sobre o que o teria levado a escrever aquele trabalho
€ 0 que se passava em sua mente enquanto escrevia. Isto o
levou a perceber como os criticos, freqiientemente, procura-
vam reconstituir suas experiéncias ao escrever, assim como as
de outros autores, os quais ele conhecia. Para Lewis, ficou
claro que eles, geralmente com muita confianga e seguranca,
gastavam grande parte de suas criticas explicando que circuns-
tAncias teriam levado um autor, em particular, a escrever algo.
Sua impressiao foi de que os criticos ndo estavam, as vezes,
simplesmente, errados, ou errados apenas pela metade do tem-
po, mas estavam sempre errados! Posteriormente, ele aven-
tou a possibilidade de que sua impressdo poderia estar incor-
reta, pois ndo mantinha um livro de registros, mas nio conse-
guia se lembrar de um Unico exemplo em que 0s criticos esti-
vessem certos sobre tais especulagoes!

Se C. S. Lewis estava certo ao considerar a incapacidade
dos criticos para compreender os atos mentais de seus con-
tempordaneos, mesmo vivendo no mesmo pais, com a mesma
cultura e sistema educacional, isto nos leva ao seguinte
questionamento: Como, entdo, entender os atos mentais de
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autores antigos e as circunstiancias que os levaram a escrever?
Se contemporineos, que compartitham a mesma cultura e tém
0 mesmo background, nio sio capazes de entrar na mente
de autores modernos e definir seus atos mentais, como, en-
tdo, esperar que o fagcam com autores de milhares de anos
atrds, cuja cultura, treinamento, linguagem ¢ visio de mundo
sdo radicalmente diferentes? Podemos saber o que eles, cons-
cientemente, quiseram transmitir. O significado pretendido
estd disponivel através de seus textos, mas ndo suas experién-
cias mentais. A menos que tenham decidido compartilhi-las
com 0s seus leitores. C. S. Lewis sugere, portanto, com toda a
razdo, que investigar sobre tal matéria é pura especulagio e
de pouca importincia.

Normas de linguagem

As normas de linguagem tratam da extensdo
de significados permitidos pelas palavras
(simbolos verbais) de um texto.

Uma palavra, em qualquer idioma, geralmente possui uma
extensao de significados possiveis, percebidos de forma mui-
to clara no diciondrio, que lista as vdrias definicbes de cada
vocdbulo. Embora cada um se limite a certos significados, o
autor ndo pode fugir da responsabilidade de escolher aquele
que melhor expresse a sua idéia, se, de fato, deseja comuni-
car-se com 0s seus leitores. Se querem ser compreendidos,
devem estar dispostos a se submeter a essas limitagdes. Por
outro lado, se dio a uma palavra significado diferente daquele
permitido pelas normas de linguagem, compete-lhes revelar
isto aos seus leitores ou nao serdo compreendidos. A palavra
“amor”, por exemplo, tem uma extensdo limitada de significa-
dos possiveis: “afeicdo intensa”, “intenso desejo sexual”, “sen-
timentos fortes”, “a conclusio complementar de uma carta”,
entre outros. No entanto, jamais-pode significar “sanduiche”
ou “caspa’. As normas de linguagem nio o permitem.
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Normas de Linguagem
Diciondrio

As normas de linguagem, de modo similar, permitem que
frases como “O amor de Cristo” tenham também uma extensio
de significados possiveis. Ele pode significar “o amor de Cristo
por mim”, ou: “o amor de Cristo pela humanidade”, ou, ainda,
“o0 amor de Cristo em minha vida”. Mas ndo significa, em hip6-
tese alguma, “torta de abébora com creme batido”. O termo
“fé”, por sua vez, possui ampla extensio de significados no Novo
Testamento. Em alguns casos quer dizer “mera aprovagao men-
tal de um fato”, em outros “confianca total”, ou, ainda, “um gru-
po de crengas”. As normas de linguagem permitem o uso de
qualquer uma dessas definigoes, mas ndo admite que “fé” signi-
fique “programacdo de computador”.

Talvez o exemplo cldssico desta questdo seja encontrado
no conhecido livro Alice no Pais das Maravilbas, de Lewis
Caroll. Alice e Humpty Dumpty tém a seguinte conversa:

— H4 gloria para voce!

— Eu nio sei o que vocé quer dizer com “gloria” — disse
Alice.

Humpty Dumpty sorriu com desdém.

— Claro que ndo sabe até que eu diga. Eu quis dizer “hd
um 6timo argumento decisivo para vocé”!

— Mas “gléria” ndo quer dizer “um 6timo argumento deci-
sivo” — argumentou Alice.

— Quando eu uso uma palavra — disse Humpty Dumpty,
em tom de escarnio —, ela significa apenas o que eu escolhi
que ela significasse, nem mais nem menos.

— A questdo é — disse Alice — se vocé consegue fazer com
que as palavras signifiquem tantas coisas diferentes.



60 Regras Gerais de Interpretacio

— A questdo € — disse Humpty Dumpty —, o que deve ser
mais importante. Isso ¢ tudo.

Em certo sentido Humpty Dumpty estd correto. Ele pode
dar o significado que quiser aos vocdbulos. Mas se deseja trans-
mitir este significado aos outros - aqui estd o problema - pre-
cisa submeter-se as normas de linguagem. E-lhe facultado o
direito de criar uma nova palavra ou dar novo sentido a um
termo antigo, mas se quiser transmitir este novo significado
tera de explicar tal uso incomum. Alice, por sua vez, também
estd correta. Gostando ou ndo, se Humpty Dumpty quer co-
municar alguma coisa, ele ndo pode criar arbitrariamente um
unico sentido para o termo empregado, a ndo ser que infor-
me 20s seus ouvintes/leitores de que o fez assim.

A razio pela qual os estudiosos da Biblia estudam grego e
hebraico (e aramaico) é porque os escritores biblicos escreve-
ram € transmitiram o seu significado sob as normas desses
idiomas. E o motivo pelo qual os eruditos estudam o grego
comum, em vez de o grego cldssico, ¢ que os autores do Novo
Testamento escreveram para uma época da histéria em que a
lingua de todos era o grego popular, e ndo o cldssico, dos
séculos anteriores.

Normas de expressao

As normas de expressao sdo o significado
especifico que o autor deu a uma palavra,
frase ou sentenca de um texto.

Normas de Linguagem Normas de expressao
Dicionario Texto

Significado especifico

Amoral... .
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Enquanto, dentro das normas de linguagem, uma palavra ou
frase possui uma extensio de significados possiveis, o seu uso no
texto significa apenas uma coisa. A tarefa do interprete € desco-
brir esse significado. Ao fazé-lo, estard se orientando pelas nor-
mas de expressio. Felizmente, as normas de linguagem limitam o
namero de possibilidades, de modo que apenas uma delas terd o
significado que interessa ao autor transmitir a quem estd lendo.
Por isso, o autor biblico se manteve cuidadosamente dentro des-
ses limites, a fim de ajudar os seus leitores a compreender o que
queria dizer. O contexto que ele fornece presta enorme auxilio
para reduzir os significados possiveis a apenas um significado es-
pecifico. E o exercicio das normas de expressio pelo leitor.

Geénero literario

O género literario diz respeito as formas:
literarias que estdo sendo usadas pelo autor
e as regras que as governam.

A partir do capitulo 4 veremos que os textos biblicos se ves-
tem de diferentes géneros literarios. Como os escritores da Biblia
tinham por finalidade compartilhar o significado do que escrevi-
am, submeteram-se as convenges literarias de seu tempo, que
controlavam cada género em particular por eles empregado. Se o
leitor no levar isto em conta, serd impossivel a compreensio do
significado. No inicio do capitulo 5, investigaremos as normas e
convencoes dos muitos géneros literarios encontrados na Biblia.

A Biblia e os géneros literdrios

SALMOS DE LAMENTAGCAO
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Contexto

O contexto diz respeito ao significado que
o autor da aos materiais literdrios encontrados
em seu texto.

A maneira pela qual um autor ajuda seus leitores a com-
preender o significado pretendido ¢é através do contexto. Por
isso, € comum ouvirmos as pessoas dizerem: “O significado
de uma passagem ¢é determinado pelo contexto”, ou: “Sabe-
mos o que Paulo quer dizer aqui pelo contexto”. Ainda assim,
0 que € exatamente contexto? Se dissermos que sdo as pala-
vras, oragoes, os paragrafos e capitulos que estio antes ou
depois do texto, podemos estar atribuindo um significado au-
tdnomo a tais simbolos verbais. No entanto, o contexto niao
possui mais autonomia semintica do que o proprio texto. Sem
considerar o significado pretendido pelo autor, os simbolos
verbais que formam o contexto nio possuem sentido em si
mesmos. Isto significa que devemos entender o contexto lite-
rario como sendo o que o autor procurou dizer com o0s sim-
bolos utilizados antes e depois do texto em investiga¢ao. Por-
tanto, quando nos referimos ao “contexto”, aludimos ao pa-
drao de significado compartilhado pelo autor nas palavras,
ora¢des, nos pardgrafos e capitulos que rodeiam o texto. Des-
ta forma, o contexto de Romanos 3.20,21 é o que Paulo queria
dizer com as palavras que aparecem antes e depois da passa-
gem. Bons autores, € 6bvio, procuram auxiliar seus leitores
fornecendo um contexto com significado facilmente compre-
endido.

O contexto € muito valioso, pois ajuda o leitor a compre-
ender o significado que o autor deu ao texto. A mesma impor-
tincia tem o contexto literdrio, na medida em que permite
avaliar 0 uso de termos e de gramdtica comuns a época e
empregados também pelo autor. Por outro lado, contextos
sociais, politicos e econdmicos tém menos valor, porque pes-
soas de contextos idénticos podem escrever como anarquista
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ou monarquista, tefsta ou ateu, revoluciondrio ou legalista,
fatalista ou libertdrio. O que os autores biblicos queriam dizer
com 0s seus escritos, o tipo de fé que desejavam transmitir,
s6 pode ser conhecido pelos textos que escreveram € 0s res-
pectivos contextos literarios. :

Cabe ressaltar, por ultimo, que se nio prestarmos muita
atencao ao contexto, isto pode resultar em grande confusao.
Por exemplo, tanto Paulo (Rm 4.1-25) quanto Tiago (Tg 2.14-
26) usam o termo “f€” (pistis, em grego) com significados dis-
tintos. Ficaremos confusos se tomarmos como certo que os
dois escritos queriam dizer, por fé, “um conjunto de crengas”.
Nossa confusdo ird aumentar, se assumirmos que Paulo esta
falando de uma “mera aceitagio do fato”. Teremos, ainda,
maiores dificuldades, se entendermos que Tiago refere-se a
“uma verdadeira confianca”. Todavia, esta claro, pelo contex-
to, que Paulo se refere ao Gltimo significado (Rm 4.3,5) e Tiago
ao primeiro (cf. Tg 2.14,19).

Questoes

1. Defina os seguintes termos com suas proprias palavras:
significado, implicagdes, significacdo, matéria do assun-
to, compreensio, interpreta¢io, atos mentais, normas de
linguagem, normas de expressio, género literdrio e con-
texto.

2. Como um autor pode se “referir” a certos aspectos que
dizem respeito a coisas que ndo conhecia?

3. De que maneira “significado” e “implicagdo” sdo pareci-
dos? De que maneira eles sio diferentes?

4. Qual a diferenca entre “interpretacio” e “compreensio”?

5. A maioria dos sermodes encontrada nos Evangelhos (ou
o livro de Atos, ou, ainda, os livros de Génesis a Ester)

estd centralizada no “significado” ou na “matéria do as-
sunto” do texto? Vocé pode dar um exemplo?

6. Faca uma distincdo entre o “significado especifico dese-
G p
jado”, o “padriao de significado” e as “implicagbes” do
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mandamento de Paulo, “Saudai-vos uns aos outros com
6sculo santo” (1 Co 16.20).

Exercicio de definicdao

(Quais dos termos usados neste capitulo melhor descrevem
os enunciados que se seguem?)

1.

9.

10.

“O que o livro de Atos nos ensina neste capitulo sobre a
Igreja primitiva?”

. “Oh, agora eu sei o que Paulo quis dizer!”
. “Embora Paulo apenas tenha dito a Timéteo que as mu-

lheres deveriam se vestir de maneira modesta e ndo usar
pérolas (1 Tm 2.9), provavelmente, também aceitaria a
idéia de que as mulheres nio deveriam usar joias em
grande quantidade”.

. “O que Paulo quer dizer, em Gdlatas 3.1-6, é que se 0s

habitantes da Gal4cia receberam o Espirito Santo, a ga-
rantia de sua salvagdo, pela fé, Deus, portanto, ji os ti-
nha aceitado e, desta maneira, nao havia necessidade que
eles fossem circuncidados”.

. “Evidentemente Paulo estava pensando nas raizes do seu

passado como um fariseu quando escreveu isto”.

. “Esta passagem ndo pode significar o que vocé estd di-

zendo porque o participio presente no texto nio pode
ser interpretado desta maneira”.

. “O que Jesus quis dizer quando disse: ‘Dai, pois, a César

o que é de César e a Deus, o que € de Deus’ (Mc 12.17)
¢ que vocé e eu devemos obedecer o governo e pagar
Nnossos impostos”.

. “Esta passagem nio deveria ser interpretada literalmen-

te, mas de maneira figurada”.

A partir do uso do termo de Paulo em outra parte, estd
claro que, também, significa “declarar honradez”, em Ro-
manos 3”.

“Provavelmente, Moisés ndo estava pensando nisto, mas
parece algo no qual o texto pode ser aplicado”.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

“Nosso texto nos diz que Jesus realizou seu primeiro mi-
lagre em Cani, na Galiléia”.

“O que esta passagem nos diz é que Jesus também ¢ ca-
paz de perdoar nossos pecados, se crermos nele”.

“A palavra que Paulo usa neste texto pode significar va-
rias coisas diferentes”.

“O que encontramos <in 1 Corintios 15:3ss € um credo
da Igreja relative 4 ressurreicio que Paulo esta citando.”
“O que Paulo disse aqui € interessante, mas eu niao pen-
so que renha algum valor para nés, hoje.”

“Eu pude explicar a Denise o que a Biblia diz sobre ser
salvo, mas ndo pude persuadi-la a aceitar a Cristo em
seu coragio”.



O Espirito e a
Interpretacao Biblica

O Espirito Santo esta intimamente envolvido

em todo o processo de formagdo da Biblia.
Ele participa desde o comeco, como a causa da existéncia da
Palavra de Deus. Foi através de sua inspira¢io que os autores
biblicos escreveram as Escrituras. Ele orientou a formacgio do
canon do Antigo Testamento pelos judeus e conduziu o reco-
nhecimento pela Igreja dos livros inspirados a serem inclui-
dos no Novo Testamento. O Espirito, também, conduz o cris-
tdo no processo de interpretagio, em sua busca sobre como
aplicar o ensino biblico em sua vida.

O papel do Espirito na inspiracao

A Biblia é produto da inspiragdo divina (2 Tm 3.16,17; 2 Pe
1.20,21). Como resultado, ela € a Palavra de Deus e revela
aquilo em que os cristdos créem (assuntos de fé) e como eles
vivem (assuntos de pratica). Os termos “infalibilidade” e mais
recentemente “inerrincia” sao, freqiientemente, usados para
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descrever a fidedignidade da Biblia. O primeiro, enfoca a
confiabilidade doutrinal da Biblia; o altimo, a sua confiabilidade
efetiva. As vezes, essa compreensao ndo é clara, visto que, se-
parados de uma explicagdo de “o que” € infalivel, e “o que” €
inerrante, estes termos sio essencialmente sem sentido.
Quando os cristaos dizem que a Biblia ¢ infalivel e/ou
inerrante, o que isto significa? Significa que as mensagens es-
pirituais ou “existenciais” ensinadas nas Escrituras sao verda-
des baseadas em narrativas imprecisas, consideradas nido his-
téricas, mas “miticas”? Ainda que certos intérpretes
existencialistas possam concordar com essa declaracio, ela,
entretanto, ndo representa a idéia que o Cristianismo tradicio-
nalmente concebe por esses termos. Significa talvez que reali-
dades éticas (ou “subestruturais”) duvidosas por trds do signi-
ficado pretendido pelo autor sejam verdade? Ainda que algu-
mas pessoas (como um “estruturalista”), possam concordar
com essa visdo, ela, também, ndo traduz o que o Cristianismo
pensa por esses termos. Significa, por conseguinte, que os fatos
da Biblia sdo verdade? Mas o que é um “fato” das Escrituras?
Podemos solucionar tal problema, compreendendo que as
expressoes “infalivel” e “inerrante” sdo julgamentos de propo-
sicoes. Elas se distinguem como ferramentas para avaliar de-
claragoes de significado. Assim, a reivindicaglo cristd de que a
Biblia é infalivel ou inerrante significa, em esséncia, que tudo
quanto “os autores das Escrituras desejavam transmitir com
suas palavras”, suas proposi¢oes representadas pelo padrio
de significado, tudo é verdade. O termo “infalibilidade” signi-
fica que tudo quanto os autores desejavam transmitir com
respeito a assuntos de fé (doutrina) e pratica (ética) é verda-
de. O termo “inerrante”, de igual forma, significa que tudo
quanto os autores desejavam transmitir com os fatos (histo-
ria, geografia, ciéncia etc.) €, também, verdade e, em ambos
0s casos, nunca seremos induzidos ao erro. Porém, o fator
determinativo a qualquer tempo envolve aquilo que o autor,
conduzido pelo Espirito, desejou transmitir pelo seu texto.
Uma boa ilustragdo elucidativa ¢ encontrada em Isafas 11.12,
onde o profeta narra que Deus “recolherd os dispersos de Juda
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desde os quatro cantos da terra”. O que ele quis dizer com esta
declaragdo? Teria sido: “Quero que saibam que a terra consiste
em quatro cantos e Deus trard de volta o seu povo desses qua-
tro lugares?” Ou, ainda: “Quero que saibam que Deus trard de
volta 0 seu povo dos quatro fins da terra?” (Observe que uso a
expressdo “fins da terra” nesta afirmativa, embora acredite que
a terra € redonda e ndo tem nenhum “fim”!). Se Isaias, nesse
versiculo, pretendesse ensinar geografia, o texto nio seria, en-
tdo, inerrante, porque estaria contendo um erro geografico. A
terra ndo tem nenhum “canto”. Porém, se o profeta nio tinha
este proposito, sendo o de falar do futuro “ajuntamento” do
povo de Deus de todas as partes da terra, entdo sua declaracio
pode ser considerada infalivel e inerrante. *

A inspiragdo compreende o Espirito (2 Pe 1.21) guiando os
autores das Escrituras ndo s¢ quanto a escrita mas também quan-
to a forma de comunicar o seu padrio de significado. Vdrias
passagens revelam que esta dire¢do divina estende-se também
as palavras (“simbolos verbais™) utilizadas (Mt 5.18; Gl 3.16). A
questao sobre “como” se desenvolveu este processo, porém,
estd longe de ser clara. As vezes, pode ter sido mediante uma
visdo (Ob 1; Na 1.1; Hc 2.2; Ap 1.11) ou através de uma voz (Ex
17.14; Jr 30.1,2; 36.2; Ap 1.11), mas nao hd resposta precisa so-
bre como Paulo ou Lucas foram guiados pelo Espirito enquanto
escreviam. Muitos escritores tinham estilo literdrio e énfases
teoldgicas caracteristicas, demonstrando que o Espirito usou-os
conforme a capacidade de cada um. Em razio disso, tedlogos,
raramente, tentam defender a teoria de que a Biblia foi ditada
pelo Espirito. Declaragoes explicitas como a de Lucas 1.1-4 sdo,
também, contrdrias a esse ponto de vista.

O papel do Espirito na formacao
da Biblia

O processo pelo qual os sessenta seis livros da Biblia foram
colecionados e reconhecidos como a Palavra de Deus envolve
a questdao do “cdnon”. Este ¢ um termo grego, que original-
mente quer dizer bordao ou vara usada para medir distincias
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ou alturas. Com o passar do tempo, porém, ampliou o signifi-
cado para “regra” ou “padrao”. Na historia eclesidstica, passou
a ser usado com respeito aos livros reunidos para tornar-se o
“padrido” que nortearia a vida da Igreja.

Virios fatores desempenharam papel decisivo nesse pro-
cesso de reconhecimento. Observe-se, a principio, que a Igre-
ja ndo decidiu, por si propria, quais livros passariam a fazer
parte do cinon, mas apenas “reconheceu” aqueles que, de fato,
sdo a Palavra de Deus. Isto se deu mediante a inspiragdo do
Espirito Santo. Desta forma, o canon foi “fechado” quando
veio 2 luz o dltimo livro do Novo Testamento. O reconheci-
mento, todavia, levou tempo.

Um dos fatores que ajudaram a Igreja a reconhecer que
livro poderia fazer parte do canon, no caso do Novo Testa-
mento, foi a autoria apostdlica ou a associacdo com um apos-
tolo. Assim, as cartas de Paulo, Pedro e Jodo foram conside-
radas candnicas. O mesmo é verdade com relagdo aos Evan-
gelhos de Mateus e Joao. Por outro lado, Lucas, autor do
terceiro Evangelho e do livro de Atos, era companheiro de
Paulo; Marcos, de Pedro, e a carta aos Hebreus, desde cedo,
foi associada ao nome de Paulo. Outro fator de grande im-
portancia foi a antigliidade do escrito e o seu uso continuo
pelas igrejas. Desta forma, os livros que vieram depois e ti-
veram uso limitado nio foram reconhecidos como candnicos.
Outro fator foi a unidade doutrindria entre esses livros e o
restante das Escrituras. A Igreja teve o seguinte entendimen-
to: o mesmo Espirito que inspirou os escritos dos
evangelistas e de Paulo, ndo poderia ter inspirado livros que
os contradissessem. (A partir desse principio, a Igreja foi
capaz de “harmonizar” Paulo e Tiago de uma forma que
Lutero ndo conseguiu.)

A supervisdo de Deus e a direcdo do Espirito

Eventos A compreenséo O registro A colegéo
revelatorios smsifs> dos eventos s dos eventos swsdge dos escritos
e mensagem e da e da mensagem inspirados

mensagem pelo autor (canon)

pelo autor
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Além desses fatores, o mais importante foi a dire¢do divina
do processo pelo Espirito Santo. Mediante essa orientagao a
Igreja foi capaz de reconhecer os livros que pertenceriam ao
cinon das Escrituras. Nao ha como o cristdo aceitar que Deus
tenha enviado o seu Filho para ser o Salvador do mundo e
interrompido o seu plano de salvagido nesse ponto. O Novo
Testamento ensina que Ele, através do Espirito Santo, conti-
nuou a inspirar o registro e a interpretacio daquele grande
evento redentor. Assim, nio sé o nascimento, a vida, a morte
e a ressurrei¢do do Filho de Deus foram soberanamente con-
trolados pelo Pai, mas também a interpretagao € o registro
desses fatos. Foi desta forma que a Igreja validou as Escrituras
que, hoje, temos como nossa regra infalivel de fé e pritica.

Embora nio possa ser “provado”, parece razodvel pensar,
também, que Deus, na sua soberania, igualmente providen-
ciou para que esses textos inspirados nao se perdessem ou
fossem corrompidos. Quando comparamos os milhares de
manuscritos gregos existentes do Novo Testamento, as primei-
ras tradugdes em latim, sirfaco, copta e arménio, bem como
as indmeras citacdes nos escritos dos Pais da Igreja, ndo €
dificil ver em tudo isso a direcdo do Espirito de Deus garan-
tindo que o texto das Escrituras seria cuidadosamente preser-
vado.

O papel do Espirito na interpretagao
da Biblia

Na secdo anterior, descrevemos como o Espirito foi ativo
em guiar os escritores biblicos enquanto escreviam. Ele, de
igual modo, guia e auxilia o leitor no processo de interpreta-
¢ao. Mas como isto acontece? Na “compreensio” do significa-
do do texto? No descobrimento de suas varias “implicacdes”?
Na busca de sua “significacdo”? Ou estd o Espirito envolvido
em todas essas dreas?

Tratando do assunto nos termos acima, Lutero, Calvino e
outros reformadores mostraram o trabalho intrinseco de ilu-
minagdo e convicgdo do Espirito Santo na interpretag¢do das
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Escrituras. Usando a terminologia discutida no capitulo 2, pa-
rece que eles denominavam “iluminag¢do” a compreensio do
significado do texto, e “convic¢do” o fato de atribuir-lhe uma
significacdo positiva. Em outras palavras, o Espirito ajuda o
leitor a entender o padrio de significado legado pelo autor, bem
como o convence sobre a verdade desse ensino. Este é também
o sentido da afirmacdo que sem o Espirito nio podemos enten-
der a Biblia “completamente” ou “verdadeiramente”.

O apoio biblico a esse ponto de vista encontra-se em 1
Corintios 2.14, onde Paulo declara: “Ora, o homem natural
nao compreende as coisas do Espirito de Deus, porque lhe
parecem loucura; € ndo pode entendé-las, porque elas se
discernem espiritualmente”. Sem o Espirito, esses textos ndo
passam simplesmente de estranhos enigmas. Porém, antes de
aceitarmos que Paulo e os tradutores da Biblia para o portu-
gués tenham usado o termo “compreender” no exato sentido
como foi definido no capitulo 2, temos que olhar esse versi-
culo mais de perto.

O que Paulo quer dizer quando afirma que ao homem, sem
o Espirito, todas as coisas lhe parecem “loucura”? Por acaso,
significa que ele ndo serad capaz de alcangar a compreensio
correta do significado do texto? Estaria o apostolo afirmando
que, sem o Espirito, os ensinamentos bhiblicos sio incompre-
ensiveis?

O significado do termo “loucura” é melhor compreendido,
observando-se como Paulo o emprega em outro lugar. Em 1
Corintios 3.19 aparece no seguinte contexto: “Porque a sabe-
doria deste mundo ¢ loucura diante de Deus”. O vocabulo,
nessa passagem, ndo se refere ao que definimos, no capitulo
2, como “compreensio””, mas a “significacio”. Deus compre-
ende perfeitamente o que este mundo chama de sabedoria,
mas ndo a aceita desta forma. Paulo, portanto, ndo estd que-
rendo dizer que o Altissimo ndo pode ter uma compreensiao
correta. Deus é onisciente; ele tem a compreensio de tudo.
Em 1 Corintios 1.20, onde a forma verbal desta palavra é usa-
da, Paulo afirma: “Porventura, ndo tornou Deus louca a sabe-
doria deste mundo?” Aqui, e também em 3.19, o apéstolo usa
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a expressao “loucura” para referir 2 “significacio” que Deus
atribui a algo especifico: a sabedoria deste mundo.

E possivel atribuir esse mesmo significado ao termo em 1
Corintios 2.14? Ao que parece, Paulo ndo estd querendo dizer,
aqui, que os incrédulos nao podem chegara uma compreen-
sdo correta das coisas do Espirito. Eles podem e o fazem, mas
atribuem a essa compreensio do significado do autor uma sig-
nificacdo negativa. Assim, nos primeiros trés capitulos de 1
Corintios, temos o seguinte paralelo: O mundo ndo-cristdo
pode compreender as coisas do Espirito, o que o texto biblico
significa, mas considera tudo como loucura. Semelhantemente,
Deus compreende a sabedoria deste mundo, mas a condena
como loucura. Em ambos 0s casos, hd um entendimento cor-
reto do significado (compreensdo), seguido pela rejei¢do de
seu valor (significagio).

A partir desse raciocinio, pergunta-se: uma pessoa que nao
tem o Espirito pode compreender a Biblia? Vamos supor que
tenhamos condicoes de formar dois grupos de estudantes com
igual inteligéncia, experiéncia e dedicagdo em fazer qualquer
tipo de trabalho académico. Um composto de estudantes cris-
tdos, o outro, de nao-cristios. Ambos recebem como tarefa
descrever, em oito ou dez paginas, o que Paulo quis dizer em
Romanos 3.20-21, Qual seria o resultado? O grupo composto
pelos cristdos seria capaz de compreender e interpretar o sig-
nificado do texto melhor do que o de ndo-cristdos, a ponto de
receber melhor nota pelo trabalho realizado? O Espirito o aju-
daria a obter a compreensdo correta do significado do texto,
permitindo assim que o grupo alcangasse melhor classifica-
cio? (£ discutivel se o grupo composto pelos cristdos teria
certa vantagem simplesmente pelo fato de estar familiarizado
com a Biblia; é possivel até que, por isso mesmo, trouxesse
numerosos mal-entendidos. Qual o professor de teologia nao
encontrou interpretagdes estranhas trazidas pelos proprios
alunos cristdos ao seminariol)

Eu sugeriria que as notas de ambos os grupos fossem iguais.
Isto porque as pessoas ndo-cristds podem chegar a uma com-
preensio correta do significado da Biblia. Elas tém condigoes
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de entender as Escrituras. Caso contrdrio, por que tentaria-
mos explicar-lhes a mensagem do evangelho? Por que Paulo
argumentaria, todo sidbado, nas sinagogas (At 18.4)? Por que
se esforcaria em explicar as boas novas (At 17.2-3), buscando
persuadir os ndo-cristios (At 19.8-9)? Por que, nos dias atuais,
alguém iria se preocupar em explicar o significado das quatro
leis espirituais da salvagio, a2 menos que o ouvinte fosse capaz
de entender? O fato de o crente defender a sua fé perante os
incrédulos mostra que tanto um quanto o outro tém condi-
¢Oes de alcangar a compreensio dos ensinos das Escrituras.

Onde entra, entio, a a¢ido do Espirito? Poderia estar na re-
velagdo das “implicagdes” do padrio de significado do autor?
Certamente, o cristdo tem maior desejo de entender tais im-
plicagdes do que um nio-cristdo. Mas este é, também, capaz
de compreendé-las? Vamos, mais uma vez, criar outra situacgio
hipotética. Imaginemos que tenha sido solicitado aos mesmos
grupos de estudantes para que, em oito ou dez pdginas, es-
crevam sobre as implicagdes, nos dias de hoje, das palavras
de Jesus encontradas em Mateus 6.24: “Ninguém pode servir
a dois senhores, porque ou hd de odiar um e amar o outro ou
se dedicard a um e desprezard o outro. Nao podeis servir a
Deus e a Mamom”. Serd que haveria alguma diferencga no re-
sultado final? Se os dois grupos se lan¢assem ao trabalho com
dedicagio, ¢ pouco provavel. (E possivel que o grupo de cris-
taos se dedique com maior devocdo a pesquisa; por outro lado,
pode ser que o de nao-cristdos, desejoso em alcan¢ar um bom
resultado, tenha a mesma dedicacio!)

H4d vérias conseqiiéncias importantes que surgem da habi-
lidade universal que as pessoas possuem para entender o sig-
nificado de um texto biblico. A primeira é que cristios podem
estudar trabalhos de nido-cristdos com grande proveito. Sim-
plesmente nio ¢é certo reivindicar que sé os cristdos tém con-
digoes de entender os ensinamentos biblicos, se por “enten-
der” queremos afirmar a capacidade de desenvolver “um sen-
tido mental correto do significado”. Até mesmo sem o Espiri-
to, ndo-cristdos podem descrever com precisio o que 0s auto-
res das Escrituras quiseram dizer nos seus textos.
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Outra questdo até agora nio mencionada diz respeito ao
problema do pecado e como ele afeta a habilidade das pesso-
as no entendimento da revelacdo divina. Sem minimizar os
seus efeitos, precisamos ter cuidado para no abrigarmos um
entendimento errdneo sobre elas. A imagém de Deus foi man-
chada e corrompida, mas nao destruida. Corrompida, mas nao
perdida (Tg 3.9). Parte dessa imagem envolve a habilidade de
raciocinar, algo indispensavel na interpreta¢do. Assim, a capa-
cidade para compreender um autor antigo (se biblico ou nio,
este ndo € o caso) permanece. Podemos entender os escritos
de outras pessoas, bem como o significado que os escritores
biblicos buscaram compartilhar. O pecado nos pode atrapa-
lhar com relagdo 4 nossa crenga e aceitacio da mensagem cris-
ta, mas nio nosso entendimento. Além disso, as suas conse-
gliéncias na 4drea fisica afetam cristdos e ndo-cristdos. A Biblia
nada registra afirmando que a regeneragao, pelo Espirito, aper-
feicoa as habilidades mentais das pessoas. O que afeta é o
nosso sistema de valores, a significagdo que atribuimos ao sig-
nificado dos textos biblicos.

Se reconhecemos que qualquer pessoa com inteligéncia
normal pode obter uma compreensao correta do significado
das Escrituras, isto significa que essa habilidade ¢ resultado
da acdo do Espirito? Pensar desta forma implica em reduzir
essa iluminag¢do ao nivel da inteligéncia humana, ao mesmo
tempo em que ndo resolve a questdo, pois ndo esclarece o
que Espirito assegura ao crente e ndo ao descrente.

Uma ilustracio final

Talvez a melhor forma de descrever o papel do Espirito na
interpretagao biblica é por meio de uma ilustragao. Nas confe-
rencias biblicas realizadas, anualmente, na Interpretation
School of Theology, Ludwig Kopfwissen, da Universidade de
Wissenheim, fez uma palestra intitulada: “A Doutrina de Paulo
sobre a Justificagdao pela Fé”. Em apenas uma hora, Kopfwissen
descreveu, de forma muito clara, aquilo que até aquele mo-
mento nenhuma outra pessoa havia conseguido sobre o as-
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sunto. Discorreu, ainda, de modo cuidadoso e brilhante, so-
bre as implica¢des dessa doutrina na vida da Igreja crista, tan-
to no passado quanto no presente. Se o apdstolo Paulo esti-
vesse presente, poderia ter dito: “Obrigado, professor
Kopfwissen. Ninguém até hoje explicou tdo bem o que eu quis
dizer com a justificacdo pela fé”. Depois de ser calorosamente
aplaudido, o professor Kopfwissen acrescentou: “Aber Sie
wissen doch dass es ganz Humbug ist” (“Mas vocés sabem,
naturalmente, que tudo isto € uma tolice!”)

ApO6s a palestra, alguém se aproximou da esposa do profes-
sor Kopfwissen, uma cristd piedosa, e lhe perguntou: “O que
a senhora pensa sobre o que Paulo quis dizer com relagdo a
doutrina da justifica¢do pela fé?” Ela respondeu: “Na verdade,
nio tenho formacao teoldgica, mas em quimica. Todavia, pos-
SO imaginar’— nesse momento, ldgrimas comegaram a cair de
seus olhos — “Paulo quis dizer que Deus fez tudo por nés!”

Quem compreendeu, na verdade, o que Paulo ensinou? O
professor ou a sua esposa? A questio depende de qual é o
significado de “compreensio”. Se o termo, como foi definido
no capitulo 2, significa o entendimento correto do padrio de
significado do autor, estd claro que o professor Ludwig
Kopfwissen “compreendeu” Paulo melhor. S6 que esse enten-
dimento, como afirmou o apostolo em 1 Corintios 2.14, é lou-
cura para o tedlogo, pois nio foi convencido dessa verdade.
Ele n3o tem como aprecid-la porque tal convicgio vem do
Espirito Santo. Por outro lado, a sua esposa percebe o que
Paulo ensinou, embora ndo completamente, mas pelo Espiri-
to aceita isto como a sabedoria de Deus.

Quais sdo, entdo, as implicagdes disso para o estudo da
Biblia? H4 varias. Para alguns, o papel do Espirito, na interpre-
tacdo, nao € uma desculpa para a preguica. Nenhuma orac¢io
pode substituir o diciondrio, se nio sabemos o significado de
uma palavra. A medita¢do em si mesma ndo deve ser vista como
algo que substitui pesquisas sobre como os autores emprega-
ram determinados vocdbulos em seus textos. Orar para que o
Espirito nos ajude a entender o significado porque ndo quere-
mos passar tempo estudando ou usando as ferramentas dis-
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poniveis (como comentarios, concordincias, diciondrios etc.),
pode ser um ato de blasfémia, porque é uma tentativa de “usa-
lo” para os nossos proprios fins. O Espirito Santo d4 ao cris-
tdo a garantia da veracidade dos ensinos biblicos, mas Ele ndo
pode ser manipulado com o Unico objetivo de cobrir nossa
preguica no estudo da Palavra de Deus.

O que lIsaias
esta dizendo
aqui é
verdadeiramente
a Palavra de
Deus (convicgdo)
e eu acredito
que a vontade

de Deus
para minha

vida é...
(direcao divina)

Direcao e
+ convicgao =
do Espirito

Por outro lado, orar para que o Espirito nos ajude a reco-
nhecer a verdade do texto (sua significagdo) ou mostrar qual
das implicagoes se aplica a nossa vida (dire¢io divina) €, alta-
mente, apropriado. Por conseguinte, de que adianta estudar a
Biblia, compreender o seu padrio de significado, se nunca va-
mos nos submeter as implicagdes de seus ensinamentos?

Perguntas

1. Qual seria a sua resposta, na classe da Escola Dominical,
se duas pessoas fizessem duas afirmagdes contraditorias
baseadas na seguinte assertiva: “O Espirito Santo mos-
trou-me que o significado do texto é...”?

2. Uma pessoa nao-cristd é capaz de compreender as “qua-
tro leis espirituais da salva¢do” e ainda assim ndo tornar-
se cristad?

3. Pode uma pessoa compreender o significado de Jodo 3.16
€ mesmo assim nio se converter?
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4. Vocé conhece alguém que “compreende” o significado
de Joao 3.16 mas ainda nio é cristio?

5. No estudo da Biblia, o cristio tem mais vantagens do
que o ndo-cristdo?

6. Explique, com suas palavras, o que Paulo quis dizer em 1
Corintios 2.14.

7. Além da “convic¢do”, qual a agdo do Espirito na “conver-
$a07?



Formas diferentes
de Escritura

a Biblia, a exemplo de qualquer outra obra

literdria, hd dois tipos principais de lingua-
gem: “linguagem referencial” e “linguagem nido-referencial”.*
A fungido principal da linguagem referencial € a informacao.
Ela se preocupa com a descrigdo e procura nao ser emocio-
nal, pois tem como propésito relatar fatos. Em nossa socieda-
de, esse tipo de linguagem ganha, a cada dia, maior importin-
cia, pois ¢ a forma utilizada pela ciéncia. Fisicos, quimicos,
bidlogos, engenheiros, analistas de sistemas e médicos usam-
na quando desejam expor seus conhecimentos. E, também, a
linguagem dos filésofos, mecanicos, dentistas e vendedores
em geral. E o tipo de informagio que recebemos nas lojas de
informadtica, materiais de construgio, eletrodomésticos, entre
outras.

Por outro lado, linguagem nao-referencial tem como meta
principal provocar decisdes, transmitir sentimentos e desper-
tar emogoes. E a forma empregada pelos poetas, pessoas apai-
xonadas, pelos grandes romancistas etc. A linguagem
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referencial apela a “mente”, a ndo-referencial ao “coragio”. A
primeira é cognitiva; a segunda, mais emotiva. A diferenca pode
ser vista, com certa facilidade, quando as comparamos. A lei-
tura de um manual de instrugdes, por exemplo, difere da for-
ma como lemos uma carta de amor. A descri¢do de “trés metros
de largura para a prateleira” significa que esta é a medida da
tdbua a ser utilizada, sem que haja ai qualquer conotagio
emocional. Por sua vez, a descricido de saudade pela falta da
pessoa amada ¢ interpretada de forma bastante diferente. E
uma informacdo que nos deixa com o corac¢ao dolorido e
freqiientemente provoca a perda do sono. Isto ocorre porque
as instrugdes de um manual sdo compreendidas literalmente.
Elas sdo referenciais. Cartas de amor, entretanto, sao interpre-
tadas de forma figurativa ou metaforica. Elas se definem como
nao-referenciais. Mas se interpretarmos figuradamente os
manuais de instrugido e as cartas de amor de forma literal,
teremos, ao fim, um desastre, pois nossa comunicacio serd
mal compreendida.

Entretanto, ndo devemos concluir, apressadamente, que a lin-
guagem referencial ndo traga nenhum tipo de emocio e a nao-
referencial nenhuma informacdo. Vejamos o caso do médico.
Ele usa a linguagem referencial para transmitir um diagndéstico.
A descri¢do “melanoma inoperavel do pancreas”, é, por nature-
za, informativa, mas o seu significado — cincer incurdvel — tem
uma parcela extremamente emocional. Isto significa que um
pouco de informacio pode despertar sentimentos. Quando le-
mos, por exemplo, o relato sobre o campo de concentragio em
Auschwitz, na Segunda Guerra Mundial, 0s nossos sentimentos
e emogdes afloram, embora se trate de linguagem referencial.
Da mesma forma, uma carta de amor traz informacao, apesar
de sua natureza nao-referencial. Ela revela o sentimento de quem
escreve pela pessoa que estd lendo. Assim esses dois tipos de
linguagem nao sdo de significados exclusivos, mas refletem an-
tes o proposito primario do autor.

As expressoes “linguagem referencial” e “linguagem nao-
referencial” se aplicam ndo apenas as diferentes formas litera-
rias, mas também as palavras utilizadas com o mesmo sentido.
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Observe que os termos empregados em debates sobre o abor-
to freqientemente tém como finalidade ndo somente a infor-
macao, mas a emogao: feto — o bebé por nascer; a favor da
escolha — a favor da vida; aborto — assassinato; controle de
6rgios reprodutores — matar o bebé. Compare, também: pros-
tituta-garota de programa-dama da noite-meretriz. Ou, ainda:
narrativa biblica-histéria sagrada-mito biblico-grandes aconte-
cimentos. A verdade é que anunciantes, comunicadores, pre-
gadores, conferencistas e propagandistas inteligentes estao
sempre atentos com relagdo a escolha correta da palavra que
pode afetar as pessoas. Sob este aspecto, expressdes como “a
favor da vida” e “a favor da escolha” podem ser classificadas
como bem-sucedidas. Elas sdo carregadas de emocao.

Significado e formas literarias

E ébvio que a nossa escolha de certas. palavras pode, as ve-
zes, ser motivada menos pelo desejo de informar e esclarecer
do que pela vontade de despertar e afetar as emogdes do leitor.
Os escritores biblicos, naturalmente, estavam conscios disso, de
modo que escolheram as palavras e as formas literdrias que
melhor poderiam transmitir o significado pretendido. Em algu-
mas oportunidades, como acontece em Lucas 1.4, a intencao
do autor era transmitir uma informacao segura. Assim, preferia
lancar mao da linguagem referencial, pois tratava-se da melhor
forma de transmitir o que desejava naquele momento. Quando
pretendia registrar informagdes sobre as leis divinas, usava cer-
tas formas legais, como encontradas nos livros de Exodo,
Levitico, Nameros e Deuteronémio. As vezes, a melhor forma
era através de cartas ou epistolas. Assim, encontramos varias na
Biblia, como, por exemplo, as de Paulo, Pedro e Jodo. Em ou-
tros momentos, quando o propdsito era compartilhar infor-
macgoes de natureza histoérica, a melhor forma era a narrativa.
Virios livros da Biblia empregaram este género (de Génesis a
Ester e de Mateus 4 Atos). Até mesmo na linguagem profética
encontramos narrativa, como, por exemplo, em Jeremias 26—
29: 32—45; 52; Ageu 1—2; Daniel 1—6.
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Qutras formas literdrias tendem a estar mais proximas da
linguagem nio-referencial. Nesta categoria encontram-se 0s
livros de Salmos e Cantares de Salomdo. Vale, ainda, ressaltar
que em muitas narrativas ha, também, poesia (Ex 15;Jz 5; 1
Sm 2) e declaragdes emocionais. Em alguns casos, no entan-
to, 0s textos contém elementos de ambos os tipos. Provérbios
e os livros proféticos sio exemplos disso.

Estd claro, portanto, que existem varias formas literdrias na
Biblia, cada uma com suas préprias regras de interpretagao.
Ao lancar mio de cada género 0s autores submeteram-se cons-
cientemente as suas regras com o propdsito de transmitir o
significado pretendido. Eles tinham também em mente que
seus leitores interpretariam os textos segundo as mesmas re-
gras. Se ndo estivermos conscios disso, correremos o risco de
quase sempre fazer uma interpretagio incorreta.

As regras para a interpretagao

Desta forma, precisamos saber usar as diferentes regras en-
volvidas na interpretacdo das distintas formas literdrias da Bi-
blia. Se interpretissemos uma parabola (Lc 16.19-31) como se
fosse narrativa, cometerfamos um grande erro. De igual modo,
repetiriamos a mesma falha, se interpretdssemos uma poesia
(Jz 5) como se fosse narrativa. Seria incidir em erro, se inter-
pretissemos, por exemplo, a narrativa da ressurrei¢ao de Je-
sus (Mt 28.1-10) como se fosse pardbola (1 Co 15.12-19).

Um bom exemplo da importidncia do conhecimento dessas
regras aconteceu comigo, quando me tornei cristdo. Nao gos-
tava de ler as bem-aventurangas. Sempre que as lia, ficava de-
primido, porque me sentia culpado, questionando se eu era,
verdadeiramente, convertido. A razio para o problema era que
entendia mal aquela forma literdria. Lia o texto como se des-
crevesse as condigdes para entrar no reino de Deus. Como
resultado, quando meus olhos percorriam Mt 5.3,5 — “Bem-
aventurados os pobres de espirito, porque deles é o Reino
dos céus... Bem-aventurados os mansos, porque eles herda-
rdo a terra” — sentia-me condenado, pois tinha consciéncia
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de que ndo podia ser uma pessoa com aquelas qualidades.
Ainda havia muito orgulho e arrogincia em minha vida. Con-
seqiientemente, ndo era capaz de dar a outra face (Mt 5.39).
De igual modo, quando lia: “Bem-aventurados os que tém fome
e sede de justica, porque eles serdo fartos” (Mt 5.6), percebia
que ndo almejava a retiddo. Outra vez me via tomado pelos
sentimentos de culpa e depressio.

Com o passar do tempo, comecei a interessar-me pelo sen-
tido correto da forma literaria das bem-aventurangas e desco-
bri que minha compreensio das regras que a governam esta-
va incorreta. Devem as bem-aventurangas ser interpretadas
como “condi¢des de entrada” no reino de Deus? Ou, em vez
disso, como “anuncio de bénc¢ios” sobre aqueles que ja se
tornaram cidaddos do reino? Em outras palavras, devem elas
ser entendidas como exigéncias para a salvagio ou como atri-
bui¢bes meritdrias para aqueles que jd salvos? Fica evidente,
por vdrias razdes, que as bem-aventurancas, em vez de serem
exigéncias de entrada, constituem-se em béngaos para os que
ja estdo no reino. Primeiro, porque o auditério para quem elas
foram dirigidas eram os discipulos (Mt 5.1,2; Lc 6.20) ja
comissionados por Cristo. Eles ji estavam no reino. Segundo,
porque a analogia mais proxima das bem-aventurangas sao as
palavras de conforto encontradas em Isaias 29.19; 49.13 e es-
pecialmente 61.1,2. Terceiro, porque a forma gramatical das
bem-aventurancas, em sua natureza, nio é condicional. A re-
dacio ndo é como se segue: “Se voce ficar pobre de espirito,
herdara o reino dos céus”, mas em forma de pronunciamen-
to. Finalmente, porque o fato de Mateus 5.3,10 registrar “por-
que deles € o Reino dos céus” indica que o evangelista enten-
deu toda a passagem de 3 a 12 como tratando do mesmo as-
sunto. Assim, as bem-aventurancas devem ser interpretadas
como béngios pronunciadas sobre as pessoas fié¢is a Deus,
que estdo sujeitas a sofrer persegui¢cdes por causa da justica
(Mt 5.10) e da sua fé.

Na minha tentativa anterior de entender as bem-
aventurancas, pelo fato de ser ainda novo convertido, acabei
por utilizar as regras erradas. Por isso, interpretei de forma
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equivocada esse género literdrio, tornando impossivel a com-
preensio correta do significado. E assim teria permanecido,
a menos que mudasse a minha expectativa. Na verdade, uti-
lizava regras que se aplicavam melhor a outros géneros. Mas
sempre € possivel mudar, desde que haja interesse pela in-
terpretacdo correta. Assim, ao estudar as bem-aventurangas
com uma nova e apropriada expectativa, comecei a enten-
der o que realmente estava escrito, pois, agora, comparti-
lhava das mesmas regras utilizadas por Jesus e Mateus para
essa forma literdria.

Hoje, sinto encorajamento nas palavras de béngdos desse
texto. Assim, quando me perguntaram que passagem da Biblia
eu gostaria que fosse lida no funeral de meu pai, uma das
escolhidas foi a das bem-aventurangas. Quando o pastor leu:
“Bem-aventurados os que choram, porque eles serdo consola-
dos”, pude entender que eram palavras de béngdo e conforto
vindas de Deus, naquele momento, para confortar as pessoas
enlutadas. Ele promete, em sua Palavra, que vird um dia de
grande conforto, quando “ndo havera mais morte, nem pran-
to, nem clamor, nem dor” (Ap 21.4).

Nos capitulos seguintes, estudaremos as regras que gover-
nam as varias formas literarias da Biblia. A partir do momento
em que desejamos entender o que o autor quis dizer, precisa-
mos ter conhecimento das regras empregadas na constru¢ao
do texto, conscientes de que os escritores da Biblia se subme-
teram, de boa vontade, a essas normas. Desta forma, estuda-
remos as regras envolvidas na interpretagdo de provérbios,
profecias, poesias, expressdes idiomdticas, hipérboles, para-
bolas, narrativas biblicas, epistolas, pactos, leis e salmos.

Perguntas

1. J4 aconteceu alguma vez de vocé nio entender determi-
nado texto biblico simplesmente pelo fato de estar ten-
tando interpreta-lo baseado em regras erroneas?

2. Por que a diferenga existente entre a “linguagem
referencial” e a “linguagem nao-referencial” nio requer
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mudanga na defini¢io de “significado” encontrada no
capitulo 2?

3. Ter uma compreensio incorreta da forma literdria de um
texto significa que nunca poderemos descobrir o seu sig-
nificado?

* N. E. Linguagem nio-referencial traduz a expressio inglesa, “commissive
language” pelo fato de o termo “commissive” nfo ter, em portugués, um
correspondente que transmita a idéia desejada pelo autor.



Parte 2

Regras Especificas
de Interpretacao



Provérbios

Provérbios sdo declaracdes sucintas que geral-
mente empregam linguagem metafdrica para
expressar uma verdade geral. As vezes chamados de “méxi-
mas” ou “aforismos”, sio encontrados ao longo de toda a Bi-
blia (S149.16-20; Is 5.21; Jr 23.28b; 31.29 etc.). Os mais conhe-
cidos, naturalmente, estio em Provérbios. No entanto, apare-
cem na maior parte dos livros de J6 e Eclesiastes, bem como na
carta de Tiago. Os provérbios constituiram-se numa das formas
de ensino preferidas por Jesus em seu ministério terreno.

Um dos provérbios mais citados encontra-se em Provérbios
22.6: “Instrui 0 menino no caminho em que deve andar, e, até
quando envelhecer, ndo se desviard dele”. Nao faz muito tem-
po, ouvi falar de certo pastor, que, apés ler esse texto, falou a
congregacio, dizendo: “Eu sei que meus filhos seguirdo o Se-
nhor, porque os estou ensinando no caminho em que devem
andar”. Como pai, sou grato a Deus pelo fato de meus trés
filhos serem convertidos. No entanto, seria loucura e ignoran-
cia afirmar que tomaram essa decisao, porque 0s ensinei com
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perfei¢io para que isto acontecesse. Pelo contrario, eles se-
guem o Senhor e estao na igreja por causa da graga de Deus,
apesar das inconsisténcias e fraquezas do pai. A declaragio
desse pastor, em publico, coloca os filhos debaixo de terrivel
fardo. Se escolhem servir o Senhor, isto sera creditado aos “es-
forcos” paternos. Se decidem em contrério, serdo tachados de
pecadores que nio ouviram a voz do pai. Mais importante ainda
¢ o fato de que istorevela compreensao incorreta do que é um
provérbio e de como deveria ser interpretado.

Deve o provérbio ser interpretado segundo uma lei univer-
sal? £ possivel coloca-lo em igualdade com a lei dos medos e
dos persas que nao podia ser revogada (Et 8.8)? Cumpre ele o
mesmo papel das leis termodindmicas, as quais descrevem
aquilo que sempre tem que acontecer? Lendo provérbios,
descobrimos que muitos deles parecem nao ser tdo absolutos
no que se refere a sua aplicabilidade:

“Mas o que me der ouvidos habitard seguramente e estard
descansado do temor do mal”, Pv 1.33; cf. também 2.8. (Al-
guns cristaos nao experimentam o sofrimento e o martirio por
causa de sua fidelidade a Deus?)

“Honra ao Senhor com a tua fazenda e com as primicias de
toda a tua renda; e se encherio os teus celeiros abundante-
mente, e transbordario de mosto os teus lagares”, Pv 3.9,10.
(Pagar o dizimo assegura aos produtores serem ricos e pros-
peros? Note como em 15.16,17; 19.22; 28.16 o escritor sabe
que fidelidade nem sempre resulta em prosperidade.)

“O Senhor nido deixa ter fome o justo, mas rechaca a avi-
dez dos perversos. O que trabalha com mio remissa empo-
brece, mas a mio dos diligentes vem a enriquecer”, Pv 10.3,4
— Revista e Atualizada. (Toda a pobreza tem como causa a
preguica?)

“O mal perseguird aos pecadores, mas 0s justos serio
galardoados com o bem?”, Pv 13.21. (Prosperidade é uma for-
ma de medir a devog¢do? Nao existe nenhum piedoso pobre?
Todas as pessoas ricas sdo devotas? Cf. Lc 6.20.)

“O servo prudente dominard sobre o filho que procede in-
dignamente; e entre os irmaos repartird a heranga”, Pv 17.2.
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(Com que freqiiéncia “os criados” tomam parte da heranga
em igualdade com os filhos?)

“O que oprime o pobre para se engrandecer a si ou o que
d4 ao rico, certamente, empobrecerd”, Pv 22.16. (Algumas
pessoas ndo se tornam bastante ricas pelo fato de oprimirem
0s pobres?)

“Porque todos os que langarem mio da espada a espada
morrerdo”, Mt 26.52; cf. também Pv 15.1; Mt 6.21; Lc 16.10
etc. (Alguns mercendrios parecem conviver muito bem com a
espadal)

Estd claro que esses provérbios ndo podem ser considera-
dos leis absolutas, porque hd exceg¢oes. Eles sdo, na realidade,
verdades gerais. (Muitas pessoas na Alemanha, em junho de
1945, iriam discordar do que é dito em Mt 26.52!)

Provérbios nao sio “leis”, nem “promessas”. Sdo observa-
¢oes gerais extraidas de um olhar sdbio e cuidadoso dos fatos
do dia-a-dia. Essas observa¢des ndo sdo limitadas somente a
Biblia, mas, também, se estendem a literatura antiga do Ori-

As caracteristicas essenciais de um Provérbio Biblico

Observagéao
da natureza
+
Filtro da
revelacdo divina
+
Normas da
literatura
proverbial

Direcéo do
Espirito Santo

Observacéao da

natureza
Eventos Biblia
Experiéncia
Ditos 1
Sabedoria Provérbios

etc.
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ente Proximo, Grécia e Egito, bem como a maioria das cultu-
ras dos nossos dias. Os provérbios biblicos, entretanto, tém
uma dimensao especial: ndo foram formulados, simplesmen-
te, a partir de uma observacio da “vida”, mas a luz da revela-
¢ao divina. Assim, eles ndo revelam s6 o melhor da sabedoria
humana, mas a sabedoria filtrada através da revelagdo das Es-
crituras, registrada pelos escritores sob a direc¢do do Espirito.

Os provérbios biblicos realcam uma verdade geral relativa
a vida quotidiana a partir da perspectiva divina. Por causa de
sua natureza “geral”, existe a possibilidade de excegoes. Isto,
no entanto, ndo é razio para refutd-los, pois a verdade de cada
um prevalece na maioria dos exemplos. Assim, o fato de pais
cristdos ensinarem seus filhos no caminho em que devem
andar, e eles, as vezes, ndo corresponderem, ndo implica na
necessidade de refutar esse provérbio. Na maioria dos casos,
o resultado serd, realmente, que os filhos desejem seguir a fé
de seus pais.

Nao podemos entender o livro de J6 sem perceber que ele
lida com o mesmo problema. J6 era homem devoto, cujo
mundo se desmoronou. Os seus “amigos” eram extremamen-
te versados nos provérbios da literatura de sabedoria daquele
tempo. O erro estava no fato de acreditarem que se tratava de
leis absolutas, sem excec¢des. Assim, criam que J6 experimen-
tou aquelas tragédias em razdo de sua infidelidade. Observe
como eles lancaram vdrios provérbios contra Jo, depois que
este perdeu a riqueza, os filhos e a saude:

* “Lembre-se, agora: qual é o inocente que jamais pereceu?
E onde foram os sinceros destruidos? Segundo eu tenho
visto, os que lavram iniqliidade e semeiam o mal segam
isso mesmo”, JO 4.7,8.

* “Mas ao necessitado livra da espada da sua boca, e da mao
do forte”, J6 5.15.

* “Porventura, perverteria Deus o direito, e perverteria o
Todo-poderoso a justiga? Se teus filhos pecaram contra ele,
também ele os langou na mio da sua transgressio. Mas, se
tu de madrugada buscares a Deus e ao Todo-poderoso pe-
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dires misericérdia, se fores puro e reto, certamente, logo
despertard por ti e restaurard a morada da tua justiga”, JO
8.3-6; cf. também 11.13-20; 18.5-21 etc.

Esses provérbios, porém, ndo se ajustavam ao caso de Jo.
S30 uma excecgido. Os seus infortinios nao tiveram como ori-
gem algum pecado. Assim, ele ndo podia arrepender-se de
qualquer culpa que tivesse provocado o seu sofrimento. Ele ¢
uma excec¢io a tais provérbios, como este: “Sendo os cami-
nhos do homem agraddveis ao Senhor, até a seus inimigos faz
que tenham paz com ele”, Pv 16.7; cf. também 10.9,15,29; 11.6;
12.7,21; 13.21 etc.

Ao interpretar essa forma de literatura, portanto, devemos
estar atentos ao fato de que os provérbios funcionam como
verdades gerais. As excegdes ndo determinam que se refute a
verdade de cada um. E ébvio que alguns provérbios sdo de
alcance universal, mas eles ndo tém essa necessidade, contanto
que envolva observagdes do que geralmente acontece no quo-
tidiano. Achadas com freqiiéncia em forma poética, essas ob-
servacoes sdbias e memoraveis provéem principios inspirados
nos quais os cristdos podem e devem construir as suas vidas.

Portanto, mesmo que ndo se possa tornar Provérbios 22.6
absoluto, transformando-o em lei universal, ele revela ainda
assim uma grande verdade que deveria encorajar os cristaos a
criarem seus filhos nos caminhos do Senhor. O fato de que
tais criangas geralmente seguem 0s passos dos pais deveria
motivar-nos a ensind-los com grande dedicagdo. Em minha
propria experiéncia, ndo cesso de ficar impressionado quan-
do encontro pastores, missiondrios e leigos da segunda e ter-
ceira gera¢do, que testemunham a verdade desse provérbio.
H4 excecgdes, é Obvio. O escritor de Provérbios estava, sem
duvida, atento aos filhos de Eli, que nio seguiram nos cami-
nhos de devocdo do pai, bem como das pessoas que tiveram
0 mesmo comportamento (veja os bons reis de Juda, os quais
fizeram o que era reto aos olhos do Senhor, conforme 2 Cro6-
nicas 14.1ss, e como alguns foram seguidos por filhos maus).
Ainda assim, essas exce¢des nem sempre prevalecem, como
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no caso do fitho prédigo, que reconheceu o seu erro, caiu em
si e retornou a casa do pai (Lc 15.17; cf. 0 caso de Manassés
em 2 Cr 33.12-16). Os autores dos provérbios biblicos queri-
am que os seus leitores os interpretassem como verdades ge-
rais e compreendessem o significado que desejavam transmi-
tir através desse género literario.

Perguntas

1. Vocé é capaz de encontrar, na Biblia, um provérbio que
nao tenha sido citado neste capitulo e contenha exce-
¢oes a verdade geral que ele expressa?

2. Vocé pode pensar em alguns provérbios dos dias de hoje,
0s quais aceitamos de boa vontade, embora contenha
excecoes?

3. Componha um provérbio.

4. Que tipo de poesia é encontrado em Provérbios 10-17?
(Veja capitulo 7.)
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Profecia -

Para muitas pessoas, profecia é sindnimo de
predi¢do. Como resultado, os livros proféticos
da Biblia, freqlientemente, sdo vistos como longas listas de
predicOes relativas a eventos futuros. Contudo, ao lermos a
literatura profética, fica evidente que grande parte se cons-
titui de narrativa e proclamacio. Este aspecto também se
comprova pelo fato de que no canon hebraico do Antigo Tes-
tamento os livros de Josué a 2 Reis sdo chamados de profe-
tas anteriores. Esta forma de classificacdo revela que um pro-
feta era compreendido mais como um narrador da mensa-
gem divina do que de eventos futuros. O seu ministério es-
tava, muitas vezes, mais relacionado a proclamacio do que
predigio.

Neste capitulo, porém, o nosso propoésito € olhar apenas o
aspecto da predigio profética, que aparece ao longo da Biblia,
de Génesis (cf. Gn 3.15; 12.2,3; 27.39,40; 49.1-28) ao
Apocalipse. Nos Evangelhos, grandes secoes sao dedicadas a
ela (Mt 24-25; Mc 13; Lc 13.28-35; 21.5-36 etc). Freqiientemen-
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te, se faz distingdo entre “profecia” e “literatura apocaliptica”.
Esta, de modo geral, é associada a eventos futuros,.de nature-
za cOsmica; profecia a eventos temporais. Porém, tal distin¢ao
¢ muito simplista, pois, como veremos, profecia
freqlientemente usa terminologia césmica em sua representa-
¢do dos eventos futuros. Neste capitulo, ndo faremos essa dis-
tingao.

Este género literdrio dispoe de regras especificas que fo-
ram empregadas pelos autores dos livros proféticos. A expec-
tativa dos profetas era que os seus leitores interpretassem as
profecias de acordo com essas regras. Algumas delas, infeliz-
mente, ndo sao claras hoje, o que causa sérias dificuldades na
interpretacdo desse tipo de literatura.

Profecias de julgamento

Uma das regras da literatura profética, para a qual a maio-
ria dos leitores da Biblia ndo estd atenta, envolve as profecias
de julgamento. Um exemplo disso encontra-se em Jonas 3.4,
onde o profeta proclama a cidade de Ninive: “Ainda quarenta
dias, e Ninive serd subvertida”. Quando os ninivitas ouviram
esta mensagem, “proclamaram um jejum, e vestiram-se de
panos de saco, desde o maior até ao menor” (3.5) e o rei de-
cretou um periodo de luto e arrependimento. Lemos, entao:
“E Deus viu as obras deles, como se converteram do seu mau
caminho; e Deus se arrependeu do mal que tinha dito lhes
faria e ndo o fez” (3.10).

O que aconteceu com a profecia de Jonas? A falta de julga-
mento divino fez dele um falso profeta? Nao! Aos seus olhos,
e também dos ouvintes e leitores da época, tratava-se de uma
profecia de julgamento. A regra para esse tipo de profecia
encontra-se em Jeremias 18.7,8: “No momento em que eu fa-
lar contra uma nacdo e contra um reino, para arrancar, € para
derribar, e para destruir, se a tal na¢do, contra a qual falar, se
converter da sua maldade, também eu me arrependerei do
mal que pensava fazer-lhe”. Semelhantemente: “E, no momento
em que eu falar de uma gente e de um reino, para o edificar e
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para plantar, se ele fizer o mal diante dos meus olhos, ndo
dando ouvidos a minha voz, entdo, me arrependerei do bem
que tinha dito lhe faria” (vv. 9,10; cf. Ez 33.13-15).

Outro exemplo se encontra em Miquéias 3.12, onde o pro-
feta declara, “Portanto, por causa de vos, Sido serd lavrado
como um campo, e ferusalém se tornard em montoes de pe-
dras, e o monte desta casa, em lugares altos de um bosque”.
Em Jeremias 26.16-19, esta profecia é citada e o seu ndo cum-
primento justificado. Nem por isso Miquéias foi considerado
um falso profeta. Deus abriu mio do julgamento porque o rei
e 0 povo temeram o Senhor e buscaram o seu favor (v. 19).
Ainda, outro exemplo de profecia de julgamento ndo cumpri-
da estda em 1 Reis 21.20-29.

A regra compartilhada por Jonas e os seus ouvintes ¢ que
as profecias de julgamento sdo condicionais. Ele sabia disto.
Por isso fugiu da presenc¢a do Senhor. Se fosse comissionado
a proclamar ao povo de Ninive uma profecia de julgamento
irreversivel, certamente teria ido com toda alegria. Teria até
corrido para pregi-la! Como seria maravilhoso, para Jonas,
proclamar aos ninivitas que eles nio teriam qualquer escape
do julgamento divino que estava por vir!

Jonas, no entanto, sabia que se proclamasse essa profecia,
haveria a possibilidade de os ninivitas se arrependerem e, as-
sim, serem poupados. Por isso fugiu. Ele queria que aquele
reino brutal fosse condenado e destruido, mas tinha consci-
éncia de que, em caso de arrependimento, tal nao acontece-
ria. Esse aspecto fica evidente quando lemos em Jonas 4.1,2:
“Mas desgostou-se Jonas extremamente disso e ficou todo res-
sentido. E orou ao Senhor e disse: Ah! Senhor! Nao foi isso o
que eu disse, estando ainda na minha terra? Por isso, me pre-
veni, fugindo para Tarsis, pois sabia que és Deus piedoso e
misericordioso, longinimo e grande em benignidade e que te
arrependes do mal”. Portanto, uma das regras compartilhadas
pelos profetas com os seus ouvintes € que, se eles se arrepen-
dem, o julgamento predito nesse tipo de profecia nio aconte-
ce. Assim, essa regra é parte das “normas de linguagem” des-
se género literdrio.
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A linguagem da profecia

Outro aspecto da profecia com o qual o intérprete precisa
estar familiarizado envolve o vocabulirio empregado pelos es-
critores proféticos. Grande parte da terminologia utiliza ima-
gens cosmicas comuns nesse género. Por exemplo, na profe-
cia de julgamento, encontrada em Isaias 13.9-11, lemos:

Eis que o dia do Senhor vem, horrendo, com furor e ira ardente,
para por a terra em assolacio e destruir os pecadores dela. Porque
as estrelas dos céus e os astros nao deixardo brilhar a sua luz; o sol
se escurecerd ao nascer, e a lua nido fard resplandecer a sua luz. E
visitarei sobre o mundo a maldade e, sobre os {mpios, a sua
iniquidade; e farei cessar a arrogincia dos atrevidos e abaterei a so-
berba dos tiranos.

Em virtude da linguagem encontrada nessa profecia, mui-
tos interpretes acreditam que ela se refere ao fim da historia.
Todavia, estd claro, por alguns textos, que se relaciona ao im-
pério babildnico, do século VI a.C.: “Peso da Babildnia que viu
Isaias, filho de Amoz” (13.1) e: “E Babilonia, o ornamento dos
reinos, a gloria e a soberba dos caldeus, serd como Sodoma e
Gomorra, quando Deus as transtornou” (13.19). O reino
babildnico que destruiu Jerusalém e o templo construido por
Salomio, bem como enviou os membros da alta sociedade
judaica ao exilio, estava prestes a experimentar o julgamento
divino.

Esse julgamento é descrito em terminologia cosmica, utili-
zando-se de imagens e simbolismos disponiveis aos profetas
quando procuravam descrever a intervenc¢do de Deus na histo-
ria e o seu soberano dominio sobre os reinos do mundo (cf. Dn
2.21; 4.17,25,34,35; 5.21). Tratava-se de linguagem que nao de-
veria ser interpretada literalmente. O sol ndo se escureceria de
fato; a lua nao deixaria de dar sua luz; as estrelas ndo deixariam
de mostrar o seu brilho. O propésito era mostrar que Deus tra-
ria julgamento sobre Babildnia, e isto, de fato, aconteceu. A pro-
fecia se cumpriu com a tomada do império babilonico pelo im-
pério persa. Os leitores souberam do fato. Assim, Babilénia foi
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julgada da forma descrita pelas imagens proféticas. Estas, po-
rém, foram compreendidas pelo profeta e seus ouvintes como
parte da terminologia empregada nesse tipo de literatura para
descrever a intervencdo de Deus na histéria.

As passagens seguintes nos trazem a no¢ao de como € vas-
to o uso de terminologia césmica na Biblia (Is 24.23; Jr 4.28;
13.16; 15.9; Ez 32.7,8; J1 2.10,31; 3.15; Am 8.9; Hc 3.11; Mt
24.29; Mc 13.24,25; Lc 21.25; Ap. 6.12). Veja, também, Marcos
15.33; Mateus 27.45; Lucas 23.44,45, onde aparecem 0s mes-
mos recursos lingiiisticos, sem que as imagens ali descritas se
tenham realizado literalmente. Esta era, portanto, uma forma
comum e compreensivel para a época de os profetas se referi-
rem aos atos divinos entre 0s povos.

A natureza figurativa
da linguagem profética

Um exemplo claro de profecia ndo literal encontra-se em
Isafas 11.6-9 e 35.8-10. Descrevendo a paz e seguranga, na era
messidnica, o autor assim afirma, no capitulo 11:

E morara o lobo com o cordeiro, e o leopardo com o cabrito se dei-
tard, e o bezerro, e o filho de ledo, e a nédia ovelha viverdo juntos, e
um menino pequeno 0s guiard. A vaca e a ursa pastario juntas, e
seus filhos juntos se deitardo; e o ledo comera palha como o boi. E
brincard a crianga de peito sobre a toca da 4spide, e o ja desmamado
meterd a mao na cova do basilisco. Nio se fard mal nem dano algum
em todo o monte da minha santidade, porque a terra se enchera do
conhecimento do SkNHOR, cOMO as dguas cobrem o mar.

Depois, no capitulo 35, escreve:

E ali havera um alto caminho, um caminho que se chamard O Cami-
nho Santo; o imundo nao passari por ele, mas serd para o povo de
Deus; os caminhantes, até mesmo os loucos, nao errardo. Ali, ndo
haveri ledo, nem animal feroz subira a ele, nem se achar4 nele; mas
os remidos andario por ele. E os resgatados do Senhor voltardo e
virdo a Sido com jubilo; e alegria eterna havera sobre a sua cabega;
gozo e alegria alcangario, e deles fugiri a tristeza e o gemido.
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Ao lermos essas passagens, esta claro que teremos proble-
mas se interpretarmos, literalmente, as imagens ali descritas.
Na primeira, os animais selvagens estio presentes na era
messidnica, vivendo pacificamente com o resto da criagdo. Na
segunda, eles nio aparecem. Nio hi, entretanto, nenhuma
contradi¢do na mente do autor. Quando ele escreveu Isaias
35, sabia o que havia sido escrito em Isafas 11, de modo que
uma passagem nio contradiz a outra. Pelo contrdrio, o signifi-
cado pretendido € idéntico. No reino messianico haverd paz e
seguranca. A linguagem metafoérica pode ser diferente (ani-
mais selvagens vivendo pacificamente ou nenhum deles pre-
sente), mas o significado que o autor quis transmitir € o mes-
mo. Nao haverd mais guerra, nenhuma briga ou hostilidade.
Haverd paz. Ndo devemos, portanto, confundir a natureza
metaférica da linguagem com o significado que transmite.

Outro exemplo se acha em Lucas 3.3-6:

E percorreu toda a terra ao redor do Jordio, pregando o batismo de
arrependimento, para o perddo dos pecados, segundo o que estd
escrito no livro das palavras do profeta Isaias, que diz: Voz do que
clama no deserto: Preparai o caminho do Senhor; endireitai as suas
veredas. Todo vale se enchera, e se abaixard todo monte e outeiro; e
o que é tortuoso se endireitard, e 0s caminhos escabrosos se aplana-
rdo; e toda carne verd a salvagio de Deus.

Este resumo da mensagem de Jodo Batista, que cumpre
Isafas 40.3-5, encontra-se em cada um dos Evangelhos (Mc 1.3;
Mt 3.3; Jo 1.23). S6 Lucas, porém, reporta-se 2 linguagem figu-
rada do profeta, que fala de vales exaltados ou aterrados,
montanhas e colinas abatidas, estradas tortuosas endireitadas
e lugares escabrosos aplanados. Se o texto fosse interpretado
literalmente, requereria mudangas geograficas e topograficas
no planeta. Lucas, entretanto, ndo faz nenhuma mengio de
que tais transformagdes fisicas tenham acompanhado o minis-
tério de Joao Batista. Essas imagens sio, também, encontra-
das na literatura intertestamentdria: “Pois Deus ordenou que
sejam abaixadas toda alta montanha e as colinas eternas, € se
encham os vales para se aplanar a terra, a fim de que Israel
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possa acorrer com seguranga, na gléria de Deus” (Baruque
5.7): “E as montanhas altas serdo tremidas, € as colinas altas
serdo abaixadas, e derreterd como cera diante da chama” (1
Enoque 1.6). Estd claro, pois, que Lucas entendeu o sentido
figurado das imagens empregadas na pregacio de Jodo Batista
como se referindo a humilhaciao do orgulhoso e a exaltagao
do arrependido (cf. Lc 14.11 e 18.14, sobre os termos humi-
lhacdo e exaltagio).

A descri¢do da Nova Jerusalém, em Apocalipse 21, é mais
outro exemplo sobre a natureza figurada da terminologia pro-
fética. As paredes da cidade sdo descritas com um total de 144
covados de espessura (v. 17) (note o simbolismo: 144 = 12 x
12; cf. também 7.4-8; 21.12), aproximadamente setenta metros!
Esta descri¢do tem por finalidade indicar a seguranga da Nova
Jerusalém. Quem poderia penetrar por paredes tao fortes e
espessas? Contudo, lemos também que os portdes da cidade
nunca estdo fechados (v. 25). De que adiantam paredes tdo
resistentes, se eles permanecem abertos? E se 0s portdes de

As caracteristicas essenciais de uma profecia biblica
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+
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uma cidade sao o ponto mais vulnerdvel de seu sistema de
defesa, porque alguém iria querer doze de uma vez (v. 12)? A
verdade € que o profeta usou metdforas diferentes, a primeira
vista contraditdrias, mas com a mesma idéia. Paredes espes-
sas revelam segurancga e os portdes abertos o tempo todo paz.
O significado da linguagem figurada est4, portanto, evidente.
(Para outros exemplos de terminologia figurada na profecia,
compare: Is 3.24—4.1; 34.1-17; Jr 4.23-31; 15.8,9; Na 1.4,5; Hc
1.6-9; Mc 13.14-16.)

Significado “implicito” do texto

H3a ocasides em que a profecia parece ter uma realizagio
diferente daquela que o profeta, aparentemente, esperava.
(Para essa questao, veja os exemplos em Mt 1.22,23; 2.15,17,18;
Jo 12.15; 1 Co 10.3,4.) E possivel que uma profecia tenha um
significado além daquele pretendido pelo autor? Segundo este
ponto de vista, enquanto o profeta tinha uma verdade a ser
transmitida com a sua mensagem, Deus, utilizando-se do mes-
mo vocabulario e das mesmas normas de linguagem do texto,
tinha em mente outro significado para a profecia. Se aceitar-
mos esta possibilidade, entdo o significado “implicito” sé po-
dera ser conhecido apds a realizacio do fato. O significado
pretendido pelo profeta é acessivel por causa do contexto.
Conhecemos o vocabuldrio, a gramatica, o estilo e a forma
literaria utilizados; tudo isto auxilia na compreensao daquilo
que o profeta quis transmitir. Mas e o significado “implicito”
do texto? Como podemos descobri-lo?

Aqui surgem, entdo, duas dificuldades. A primeira é como
descobrir, hoje, o significado “implicito” de uma profecia, o
qual até mesmo o profeta ndo conhecia. Parece falta de hu-
mildade, e mesmo arrogincia, pensar que o nosso conheci-
mento € maior do que o dos profetas inspirados; que pode-
mos saber o significado “implicito” de suas palavras, sem que
eles mesmos o soubessem. Ha dois erros com esse raciocinio:
de um lado, o interprete se coloca acima da inspiragio divina;
de outro, a razdo ¢ elevada a tal ponto que o conhecimento
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posterior ¢ maior do que o anterior. (Um exemplo disso pode
ser visto na questdo relacionada ao retorno de Cristo, em que
pessoas reivindicam o conhecimento do tempo de sua vinda,
ainda que o prdoprio Jesus tenha dito claramente que nio dis-
punha dessa informagio. Somente o Pai, Mc 13.32.)

A outra dificuldade consiste no fato de que o significado
“implicito” da profecia s6 pode ser conhecido ap0s realizar-
se. Ninguém ¢ capaz de ter acesso a essa suposta revelacao
antes que ela tenha lugar. Assim, sob o ponto de vista pragma-
tico, insistir nessa busca é despender energia com algo de
pouca importancia, correndo o risco de cair no terreno pura-
mente especulativo.

Ao invés de ficar tentando separar o significado “implicito”
do significado pretendido pelo autor, € mais sabio procurar
descobrir se 0 que estd supostamente “implicito” é, na reali-
dade, uma implica¢ido do significado transmitido. Desta for-
ma, quando Paulo, em 1 Corintios 9.9, como justificativa em
favor dos ministros que vivem do evangelho, cita
DeuteronOmio 25.4 (“Ndo atards a boca ao boi, quando tri-
lhar”), ndo se trata de um significado “implicito”, sem qual-
quer conexdo com o significado pretendido pelo autor do
Pentateuco. Antes, é uma implicagio legitima do que se en-
contra no texto mosaico. Pois, se aos animais € permitido com-
partilhar do resultado de seu proéprio trabalho, quanto mais
a0 homem, imagem e semelhanga de Deus. Assim, quem pro-
clama o evangelho tem o direito de compartilhar dos benefi-
cios desse trabalho. Paulo, portanto, nio estd fazendo uso de
um significado “implicito” e diferente do significado pretendi-
do pelo autor de Deuterondmio. Pelo contririo, embora esta
implicagido fosse desconhecida a Moisés, é parte consciente
de seu padrio de significado. Talvez, os exemplos de Mateus
1.22,23 e 2.15 sejam melhor compreendidos se analisados
como implicacoes das profecias de Isafas 7.14 e Oséias 11.1.
Considerando o fato de Isaias ter afirmado que, em seus dias,
uma donzela daria a tuz um filho chamado Emanuel, o signifi-
cado pretendido pelo autor também permite aceitar que a
forma como se deu o nascimento de Jesus tenha sido uma
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implica¢do da profecia. De modo semelhante, assim como
Deus mostrou sua fidelidade com relagdo ao pacto, libertando
Israel do Egito e conduzindo-o a terra prometida, como regis-
trou Oséias, a implicagdo do texto € Deus trazendo seu Filho,
Jesus, de volta do Egito 2 terra de Israel. Nio sdo, portanto,
significados diferentes ou “implicitos”, mas implicacoes do
mesmo padrio de significado.

Observacoes finais

No inicio da minha vida cristd, fui ensinado que as profecias
da Biblia sio como fotografias de eventos futuros. Com o tempo,
porém, me dei conta da linguagem figurada usada pelos profetas.
Assim sendo, eu sugeriria outra analogia. Talvez melhor.

Ha consideravel diferenca entre a arte dos séculos XV, XVI
e XIX. A arte do século XV e do século XVI é realista, buscan-
do reproduzir objetos com as mesmas semelhangas, a exem-
plo do que faz, hoje, o fotdgrafo. Uma pintura daqueles dias
mostra a pessoa sendo retratada em pormenores. Nada esca-
pa ao pintor. E importante observar bem de perto para perce-
ber o valor da obra. Os detalhes siao surpreendentes. Por ou-
tro lado, os artistas do século XIX tendem a ser mais
impressionistas nas suas pinturas. Freqlientemente, suas obras
sdo uma espécie de “globalizacdo” das tintas. Para se ter me-
lhor compreensio, € importante ficar a uma certa distancia
dos quadros, para observi-los como um todo e, assim, enten-
der o que o pintor quis transmitir. Na minha concep¢io, os
profetas “pintaram” a sua mensagem mais ao estilo das linhas
dos impressionistas do século XIX, como Monet e Renoir, do
que A maneira das escolas flamengas e italianas dos séculos
XV ou XVL

Na interpretagio de literatura profética, temos que nos lem-
brar que o significado ¢ determinado pelo autor. Este, a0
compartilha-lo, lancou mio de uma forma particular de lingua-
gem, submetendo-se as regras que a governam, conhecidas de
seus leitores/ouvintes. Se quisermos, portanto, entender o sig-
nificado pretendido pelo profeta, precisamos ter conhecimento
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dessas regras e interpretar sua obra a luz do contexto historico
e literdrio de seus dias. Se arrancarmos a sua profecia desse
contexto e negligenciarmos as respectivas regras, nunca enten-
deremos o significado que o autor quis transmitir. Em vez disso,
trataremos a mensagem como borrdes de'tinta, onde colocare-
mos 0 nosso proprio significado. Como resultado, jd ndo serd
mais a “palavra do profeta inspirado por Deus”, mas a “palavra
de um leitor confuso”. Estaremos, entdo, “ensinando doutrinas
que sao mandamentos de homens” (Mc 7.7) .

Quando interpretamos as profecias dentro de seus contex-
tos historicos e literarios, torna-se evidente que uma predi¢do
futura, na época em que o profeta escreveu, pode ndo sé-lo
“hoje”, quando lemos a profecia. Numerosas predigoes profé-
ticas ja se cumpriram, como, por exemplo, a destrui¢do de
Jerusalém (Jeremias e Ezequiel); o julgamento de nagoes, tais
como, Samaria (Oséias, Amods, Miquéias), Babilonia (Is 13—
14; 21; 47; Jr 50—51; e Daniel), Edom (Obadias), Moabe (Is
15—16), Damasco (Is 17), Etiépia (Is 18), Egito (Is 19), Tiro
(Is 23), Ninive (Naum; Zc 2), Filistia (Zc 2); o retorno dos
judeus do exilio babildnico (Is 40-66; Jr 30-33; Ez 40-48; Mq
4—5; Ageu, Zacarias); o nascimento, ministério, morte e res-
surreicdo de Jesus Cristo (Is 4; 7; 9; 11; 40; 53; Jr 23; 33; Mq 5;
Zc 3); a vinda do Espirito, no Pentecoste (Jr 31; J1 2). Ha ou-
tras que esperam realiza¢do, como a chegada da grande tribu-
lagdo (Mt 24; Mc 13; 2 Ts 2); o aparecimento glorioso do filho
de Homem (Mt 24; Mc 13; 1 Ts 4; 2 Ts 2) e o julgamento final
(Mt 25; Ap 20). Buscando entender o significado pretendido
pelo autor para a situagdo na qual ele escreveu, evitaremos
interpretar certas profecias ja cumpridas, como se ainda fos-
sem predi¢des para o futuro.

Perguntas

1. Diferente da mensagem de Jonas contra Ninive, ha profe-
cias de julgamento na Biblia que se realizaram e o profeta
soube de antemao que aconteceriam. Isto refuta o que dis-
semos sobre profecias de julgamento neste capitulo?
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2. Leia Marcos 13.12-27. Algumas terminologias utilizadas
nesta passagem sdo figuradas? Algumas literais? Em que
base podemos decidir a questio?

3. Qual a diferenca entre narrador da mensagem divina e
narrador de eventos futuros?

4. A maior parte das profecias do Antigo Testamento, en-
contrada em Isafas, Jeremias e Ezequiel, ja teve o seu
cumprimento ou ainda aguarda o futuro? Como decidir
a questio?



Poesia

A poesia € uma das formas literdrias encon-
trada com maior freqiiéncia na Biblia. Vdri-
as caracteristicas a distinguem da prosa. A mais importante é
o paralelismo com o seu equilibrio ritmico entre os versos.
Outra é a concisido. Na poesia, as frases tendem a ser muito
menor e com igual duragio, comparando-se a prosa, onde ha
grande variedade no tamanho das oragdes. Tende, também, a
usar poucas conjungdes e particulas. (Estudo recente mostrou
que a prosa hebraica costuma usar o sinal do objeto direto
[’et], o pronome relativo [‘asher] e o artigo definido [ha] de
seis a oito vezes mais do que a poesia.) Por outro lado, poesia
utiliza mais a linguagem figurada.

Em traducbes mais antigas, como a Almeida Revista e
Corrigida, as se¢bes poéticas nio se distinguem, claramente, da
prosa. Nas tradug¢des modernas, todavia, podem ser perfeita-
mente identificadas. Se passarmos os olhos pelos livros histori-
cos do Antigo Testamento, de Génesis a 2 Crdnicas, encontrare-
mos a maior parte do texto disposto em forma de paragrafos,
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como prosa. Por outro lado, se folhearmos os livros de J6, Sal-
mos, Provérbios, Isaias e outros profetas, veremos que grande
parte do texto aparece em linhas quebradas, como poesia. Até
mesmo nos livros escritos em prosa encontraremos se¢oes po-
éticas (veja, Gn 3.14-19; 4.23,24; 49; Fx 15; Dt 32-33; )z 5).

A comparacio entre poesia e prosa

Prosa Biblica Poesia biblica

Juizes 4

O uso da poesia nos tempos antigos (como em nossos dias)
indica que o escritor ndo tinha como principal finalidade os
detalhes da descricdo ou a precisdo cientifica, e sim tocar as
emocgOes e trazer a tona outro tipo de impressio. Assim, esse
género se classifica como literatura ndo-referencial (veja, pp.
79-81). Médicos ndo usam poesia para descrever os proble-
mas de saude dos pacientes, mas os namorados o fazem quan-
do procuram expressar o seu amor um pelo outro. Os poetas
biblicos, freqiientemente, usaram esta forma no louvor e ado-
racdo a Deus. Eles tinham em mente, porém, que os seus lei-
tores interpretariam essa linguagem poética de acordo com
as regras que a governam. Para nossa satisfacio, hd pelo me-
nos dois lugares na Biblia em que o mesmo evento aparece
descrito, lado a lado, em prosa e poesia. Isto nos permite com-
parar ambos 0s géneros no mesmo contexto e ver que fun-
cionam de modo diferente, embora transmitam em cada exem-
plo exatamente o que o autor quis dizer pelos simbolos ver-
bais empregados.
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No quarto capitulo do livro de Juizes, o autor descreve em
forma de prosa a derrota de Sisera, comandante do exército
cananeu, pelas tribos israelitas de Naftali e Zebulom. O exér-
cito de Israel é conduzido pela profetisa Débora e pelo relu-
tante Baraque. A batalha ¢ descrita sob a forma de narrativa
historica nos versiculos 12-16, bemn como a morte de Sisera,
nos versiculos 17-22. Um resumo conclui o relato nos
versiculos 23 e 24. No capitulo 5, todavia, a linguagem para
descrever o mesmo fato ¢ bastante diferente. A prosa do capi-
tulo 4 da lugar a poesia, como se vé declarado no versiculo 1:
“Naquele dia, cantaram Débora e Baraque...” (Revista e Atu-
alizada). Cantico ¢ uma forma de poema.

- Quando comparamos a descri¢io poética do capitulo 5 com
a prosa do capitulo 4, usando a mesma versio, notamos varias
diferencas. Lemos, por exemplo, em 5.4,5:

Saindo tu, ¢ Senhor, de Seir
marchando desde o campo de Edom,
a terra estremeceu;

os céus gotejaram,

sim, até as nuvens gotejaram aguas,

Os montes vacilaram diante do Senhor,
E até o Sinai, diante do Senhor,

Deus de Israel.

Aqui, em contraste com o capitulo 4, lemos que “a terra
estremeceu” e “os montes vacilaram”, quando Deus conduziu
0 seu povo para a batalha. No passado, alguns comentarios
interpretaram a passagem literalmente, como se terremotos
tivessem contribuido para a derrota de Sisera e o seu exeérci-
to. E interessante notar, todavia, que nio ha nenhuma refe-
réncia a abalos sismicos na descri¢io em prosa do capitulo 4.
Mas, ao apropriar-se do género poético, no capitulo 5, o autor
faz uso da liberdade de lancar mao de simbolismos para des-
crever o que pretendia. Assim, ndo podemos interpretar essa
linguagem de forma literal, mas em seu significado simbolico.
As expressGes “a terra estremeceu” e 0s “montes vacilaram”
implicam em que o povo de Israel, sob o comando de Deus,
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teve uma vitdria decisiva e inquestiondvel sobre os seus inimi-
gos, que ficaram amedrontados. A utilizagdo do género, por-
tanto, teve como principal finalidade levar o povo ao regozijo,
ao invés de compartilhar informacoes sobre os detalhes técni-
cos da batalha.

Encontramos, também, em Juizes 5.19,20, a seguinte des-
Cri¢ao:

Vieram reis e pelejaram;
pelejaram os reis de Canai
em Taanaque,

junto as dguas de Megido;
porém nio levaram
nenhum despojo de prata.
Desde os céus pelejaram
as estrelas contra Sisera,
desde a sua 6Orbita fizeram.

Novamente, em virtude do desconhecimento do uso da for-
ma poética em muitas passagens do Antigo Testamento, vi-
rios comentaristas do passado também interpretaram a expres-
sao “desde os céus pelejaram as estrelas”, como indicando que
Deus enviara chuvas de meteoros sobre o exército cananeu (a
semelhanca de Js 10.11) e tenha assim ajudado os israelitas a
derrotar os seus inimigos. Mesmo que nido haja qualquer alu-
sdo a essa possibilidade no relato em prosa do capitulo 4! Isto
nos obriga mais uma vez a questionar se 0 autor queria, no
capitulo 5, que os seus leitores interpretassem literalmente
suas palavras. E mais légico supor que, através de uma can-
¢ao, procurasse descrever o que aconteceu quando Israel en-
trou na batalha. Assim, quando o poeta se refere as estrelas
lutando em favor da nagédo judaica, tem por objetivo afirmar
que Deus estava com o seu povo, dando-lhe coragem e im-
pondo medo nos inimigos.

Uma ilustragdo final sobre a natureza poética do capitulo 5
pode ser vista, comparando-se a descri¢io da morte de Sisera,
em 5.24-30, com o relato de 4.17-22. Neste, o0 autor retrata
Sisera fugindo a pé (4.17), explica por que confiou em Jael (v.



Poesia 111

17), como Jael o saudou (v. 18), como Sisera estava sedento
(v. 19), e que Sisera adormeceu de esgotamento, quando Jael
cravou-lhe uma estaca na témpora (v. 21). Nada disso, toda-
via, é “cantado” no capitulo 5. Pelo contrério, o paralelismo
sinonimico dos versiculos 25-27 revela que a preocupagio do
autor nao era fazer uma descri¢do cuidadosa do que aconte-
ceu, mas cantar a derrota do inimigo de Israel:

e deu o golpe em Sisera,

rachou-lhe a cabega,

furou e traspassou-lhe as frontes. .
Aos pés dela se encurvou,

caiu e ficou estirado;

a seus pés se encurvou e caiu;

onde se encurvou, ali caiu morto (Jz 5.26b,27).

Outro exemplo em que 0 mesmo evento aparece descrito,
lado a lado, tanto em prosa quanto em poesia, encontra-se
em Exodo 14—15. O capitulo 14 narra em prosa a destruicio
de Farad e seus exércitos no mar Vermelho, enquanto perse-
guiam Israel. J4 o capitulo 15 refere-se ao mesmo fato em lin-
guagem poética. Isto fica claro nas palavras introdutdrias do
texto: “Entdo, entoou Moisés e os filhos de Israel este cdntico
ao Senhor...” (v. 1). Na versio poética da vitdria do Senhor
sobre os egipcios, varias descricdes nao podem ser interpre-
tadas literalmente:

Cantarei a0 Senhor,
porque triunfou gloriosamente:
lan¢ou no mar o cavalo e o cavaleiro (v. 1).

Langou no mar os carros de Farad
e 0 seu exército;

e 0s seus capitdes afogaram-se

no mar Vermelho (v. 4).

Na grandeza da tua exceléncia,
derribas 0s que se levantam contra ti;
envias o teu furor,

que os consome como restolho (v. 7).
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Com o resfolgar das tuas narinas
amontoaram-se as 4guas,

as correntes pararam em montio;
os vagalhoes coalharam-se

no coragao do mar (v. 8).

Estendeste a tua destra;
a terra os tragou (v. 12).

Cantai ao Senhor,

porque gloriosamente triunfou

€ precipitou no mar

o cavalo e o seu cavaleiro (v. 21).

No texto acima, a descri¢ao sobre como Deus libertou o seu
povo do exército de Farad ¢ altamente metafdrica. Nos versiculos
1, 4 e 21, Ele € descrito como um guerreiro de poder, que, com a
forga de suas mios, langa as tropas egipcias no mar Vermelho. No
capitulo 14, por outro lado, Farad e os seus soldados aparecem
como tendo seguido o povo de Israel até o mar Vermelho e se
afogado, ap6s as 4guas retornarem ao seu curso normal. Em 15.7
eles sdo consumidos “como restolho”, ainda que, segundo o ca-
pitulo 14, ndo tenham sido queimados, mas “afogados”. Porém,
isto ndo cria nenhum problema para o escritor, pois a expressdo
“que os consome como restolho” é uma metafora comum para
julgamento e destruicdo (cf. Is 5.24; 47.14; J1 2.5; Ob 18; Na 1.10)
tal como Deus fez ao exército de Farad. (Para outros textos em
linguagem poética relacionados aos mesmos eventos, compare 2
Sm 22.1-4 com 22.7-20, e Sl 18.1-3, com 18.6-15.)

Em Colossenses 1.15-20 ha um exemplo de poesia no Novo
Testamento de dificil interpretacdo. Embora a maioria das tra-
dugOes em portugués verta o texto em prosa, a edi¢do grega de
Nestlé-Aland registra-o em forma poética. Segundo a Biblia de
Jerusalém, o paralelismo poético pode ser visto claramente:

A Ele é a imagem do Deus in- A' Ele é a Cabega da Igreja, que
visivel, o Primogénito de € o seu Corpo. Ele é o Prin-
toda criatura (1.15). cipio, o Primogénito dos

mortos, (tendo em tudo a
primazia) (1.18).
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B Porque nele foram criadas

todas as coisas, nos céus e
na terra, as visiveis e as invi-
siveis: Tronos, Soberanias,
Principados, Autoridades
(1.16);

tudo foi criado por ele e
para ele. Ele ¢ antes de tudo
e tudo nele subsiste. Ele é a
Cabeca da Igreja, que € o seu
Corpo. Ele é o Principio, o

113

B* Pois nele aprouve a Deus fa-

zer habitar toda a Plenitude
(1.19).

C' e reconciliar por ele e para

ele todos os seres, 0s da ter-
ra e os dos céus, realizando
a paz pelo sangue da sua
cruz (1.20).

.

Primogénito dos mortos,
(tendo em tudo a primazia)
(1.16d-18).

A dificuldade de interpretacao desta passagem encontra-se
no versiculo 20. A primeira vista, o versiculo parece ensinar o
universalismo, doutrina que apregoa a salva¢do de todas as
pessoas na consumagao dos séculos O problema ndo é que os
evangélicos ndo queiram ser universalistas; pelo contrario, to-
dos temos amigos e parentes incrédulos e ninguém admite a
idéia de vé-los perecer eternamente. Se me fosse permitida a
escolha, optaria pelo universalismo. Mas esta questdo ndo se
decide pela minha vontade, mas pela soberania de Deus. Va-
rios textos da Biblia afirmam que se alguém morre sem ter-se
arrependido e posto sua fé em Cristo ndo serd salvo, mas so-
frerd, no inferno, a eterna separagio de Deus. Assim, o gran-
de problema desta passagem ¢ que parece estar em conflito
com o restante do ensino na Biblia, principalmente as cartas
do préprio Paulo (Rm 2.6-10; 1 Ts 5.9; 2 Ts 1.9 etc.).

Ha virias tentativas de se resolver este problema. Uma das
mais conhecidas procura entender a reconciliagdo universal
de C11.20 a luz de Cl 2.15 e Fp 2.10,11. Sob este aspecto, em
virtude da hostilidade entre Deus e “todos o0s seres”, a “re-
conciliagdo” s6 acontece quando todos se submetem ao seu
Senhorio. E o tipo de paz que ocorre porque Deus esmaga
Satanas (Rm 16.20). Mas essa reconciliagio nio significa uma
paz serena e feliz, mediante a qual cessam a hostilidade e
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oposi¢do. Pelo contrario, por causa dela todos os inimigos se
submetem a soberania de Deus, reconhecendo o seu Senho-
rio sobre todas as coisas. O que implica em afirmar que Ele
julga e condena o infiel ao julgamento eterno.

Porém, a melhor forma de interpretar Colossenses 1.20,
talvez seja levar em conta a natureza poética desta passagem.
E interessante notar que, no grego, a palavra da qual se traduz
“todo” “todas” € “tudo” é usada oito vezes. Ndo € algo surpre-
endente, pois na literatura judaica e grega contemporaneas
de Paulo o termo aparece com grande freqiiéncia em declara-
¢des que descrevem o papel de Deus na criagdo. Este fato
aliado a natureza poética da passagem deixa entender que o
autor nio pretendia uma interpretagio literal do vocabulo,
pressupondo qualquer idéia universalista. E importante notar
o equilibrio poético nos versiculos abaixo:

tudo (ta panm) foi criado por ele (di’autou) e para ele (eis auton)
(1.16d).

e reconciliar por ele (di’autou) e para ele (eis auton) todos os seres
(ta panta) (1.20a).

Levando em conta o paralelismo poético acima descrito, de-
vemos ter cuidado para ndo tentar interpretar literalmente este
género literdrio. Colossenses 1.15-20 é melhor compreendido
como uma declaragao em forma de poesia (pode ser até mes-
mo uma cangio), que celebra a obra criadora e redentora de
Jesus como o Senhor de toda a criagdo. Ndo é recomendavel,
portanto, exigir do género uma precisdo literal ou cientifica, a
exemplo da prosa.

O significado de Colossenses 1.15-20, portanto, € aquele
que Paulo pretendeu transmitir quando escreveu o texto. Mas
ao fazé-lo, aceitou a sua natureza poética. Assim, ndo cabe
forcar o sentido da palavra “tudo”. O apdstolo quis revelar,
nesse poema, que Jesus Cristo é Deus, o unico herdeiro do
mundo (ele é o “primogénito”), por quem este foi criado,
que Ele existiu antes de todas as coisas, que € o cabeca da
Igreja e seu redentor, e que através de seu sacrificio vicdrio
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reconciliou o pecador com Deus. Querer que cada declara-
¢d0 seja interpretada literalmente € violar as normas literd-
rias da poesia.

Formas especificas de poesia

Normalmente, quando pensamos em poema, duas coisas
nos vém a mente: rima e ritmo. Ambos sio encontrados, por
exemplo, no hino 531 da Harpa Crista:

Leva tu contigo o nome
De Jesus, o Salvador!
Este nome da conforto
Hoje, sempre e onde for.

A rima estd presente nas palavras “Salvador” e “for™”, do se-
gundo e quarto versos. Ambos tém, também, 0 mesmo ritmo,
pois sdo versos setissilabos. Ritmo € até mesmo mais essencial
para a poesia do que rima. De modo semelhante, o essencial na
poesia biblica € o “paralelismo”. (Para exemplos de rima em
poesia, veja Is 5.7 € 33.22 no texto hebraico.) Isto significa que
os versos da poesia hebraica tém similar cadéncia. O termo ori-
ginal para descrever esse paralelismo chamava-se parallelismus
membrorum. (Robert Lowth cunhou esta expressio para refe-
rir-se a poesia hebraica, em 1753, quando escreveu sua obra em
latim.) Esse paralelismo ritmico pode ocorrer de diferentes for-
mas. (A conveniéncia das designac¢des seguintes tem sido deba-
tida, mas elas sio tradicionais e nenhuma das designacoes alter-
nativas ganhou aprovagio universal.)

Paralelismo Sinonimico

Nesse tipo de paralelismo, os versos expressam pensamen-
to semelhante ao precedente, as vezes desenvolvendo e forta-
lecendo a idéia ou até mesmo repetindo-a, como nos seguin-
tes exemplos:

Pedi, e dar-se-vos-4;
buscai e encontrareis;
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batei, e abrir-se-vos-4.

Porque aquele que pede recebe;
e o que busca encontra;

e, ao que bate, se abre (Mt 7.7,8).

Santificado seja o teu nome.
Venha o teu Reino.
Seja feita a tua vontade, tanto na terra como no céu (Mt 6.9¢,10).

No primeiro exemplo, temos trés versos paralelos, que, para
todos os fins, repetem o mesmo pensamento. “Pedir”, “bus-
car” e “bater” sao simplesmente modos distintos de dizer a
mesma coisa. No caso especifico da oragio, podem ser consi-
derados termos sindnimos, pois ndo denotam suplicas distin-
tas ou de diferentes niveis de intensidade. Semelhantemente,
“dar”, “encontrar”, “abrir” e “receber” sdo formas variadas de
declarar: “Deus respondera as suas oragdes”. (O uso de ver-
bos na voz passiva permitia ao judeu devoto evitar o perigo
de usar o nome de Deus em vio.)

No segundo exemplo, extraido da Oragdo do Pai Nosso,
temos, também, uma repeticio da esséncia do mesmo pensa-
mento. Qualquer dos trés versos implica no retorno de Cristo
para estabelecer o reino, ocasido em que a histéria, como sabe-
mos, terd chegado ao fim. S6 entdo o nome de Deus serd santi-
ficado, o seu governo estabelecido e a sua vontade cumprida
“tanto na terra como no céu”. Assim, a Oragdo do Pai Nosso
revela o mesmo desejo da igreja primitiva, quando expressou:

Maranata, “ora, vem, Senhor Jesus” (1 Co 16.22; Ap 22.20).

Amai a vossos inimigos,

fazei bem aos que vos aborrecem,
bendizei os que vos maldizem

e orai pelos que vos caluniam (Lc 6.27,28).

Neste exemplo, outra vez aparece a repeti¢ao de pensamen-
tos semelhantes. No primeiro verso, todavia, o ensino ¢ mais
geral: “Amai 0s vossos inimigos”, enquanto 0s trés versos se-
guintes tratam de situagbes especificas sobre como esse amor
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deve ser manifestado. Aplica-se também a mesma regra ¢cm
Marcos 3.4, quando Jesus pergunta: “E licito no sibado fazer
bem ou fazer mal? Salvar a vida ou matar?” A primeira questdo
expde o pensamento geral (fazer o bem — fazer o mal), en-
quanto a segunda tem aplicagdo mais especifica (vida — morte).

No paralelismo sinonimico, o nimero de versos pode alte-
rar-se. Porém, a forma mais comum ¢ a que usa, no minimo,
dois versos (veja, Is 54.1a, b [Gl 4.27a, b]; Mc 3.24,25; 8.18;
Rm 11.33). Mas h4, também, exemplos de trés (SI 100.1,2; Is
51.11;Jr 9.23; Os 5.1; Am 8.10; Mq 1.7; Mc 9.43-48; Lc 23.29; 1
Co 13.1-3) e, até mesmo, de quatro versos paralelos (Jr 2.8;
4.23-26; 5.17; Lc 6.29,30,37,38; 17.27; Mc 13.24,25; Mt 10.35).
Se sabemos que uma declaracdo foi escrita sob a forma de
paralelismo sinonimico, isto nos permite extrair dai um pro-
veitoso principio interpretativo. Cada verso, em tais exemplos,
tem que estar afirmando o mesmo do verso precedente ou
uma verdade a ele relacionada. Assim, se no Pai Nosso nio
temos certeza sobre o que significa orar para que o nome de
Deus seja santificado, somos ajudados a entendé-lo mediante
o paralelismo, percebendo que este pedido € semelhante ao
do verso seguinte para que Deus envie o seu reino. Através da
leitura dos Evangelhos, sabemos que o reino de Deus foi inau-
gurado com a vinda de Jesus e a descida do Espirito, mas ain-
da espera a sua consumacio gloriosa. Portanto, orar desta for-
ma significa pedir para que Deus traga o fim da histéria e es-
tabeleca o seu reinado glorioso na terra. Assim, os trés versos
do Pai Nosso usados como exemplo tém o mesmo sentido.
Trata-se de uma oragido por algo muito além do que Deus pode
fazer em nossos coragdes, na vida das pessoas com quem ado-
ramos, e até mesmo entre a cristandade em geral. E olhar
adiante, para aquele grande dia quando todo joetho se dobra-
ra e toda lingua confessara que Jesus Cristo é o Senhor, para a
gloria de Deus Pai (Fp 2.10,11).

Semelhantemente, se desejo saber como amar os meus ini-
migos, Lucas 6.27,28 fornece a dica. O uso da regra do
paralelismo sinonimico nos permite entender completamen-
te o sentido desse texto de quatro versos paralelos. Eles nio
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falam de emogdes, mas requerem certos atos amorosos para
com os inimigos: fazer o bem, bendizer-lhes e orar por eles.
Nio ¢ algo genérico que envolve apenas sentimentos, mas
sobretudo acio. E levar as pessoas a terem atos de amor e
bondade por quem as odeia.

Paralelismo antitético

Nessa forma de poesia, o segundo verso contrasta com o
primeiro. Em vez de valer-se do paralelismo sinonimico, onde
as idéias se repetem ou se relacionam com o conteudo geral
encontrado no primeiro verso, estabelece uma declarag¢ao
antitética (que apresenta antitese). Esta € a forma mais co-
mum de paralelismo na Biblia. Nos ensinamentos de Jesus
temos mais de cento e trinta exemplos. No livro de Provér-
bios, ha capitulos inteiros que a utilizam (10—15). Eis alguns
exemplos:

Melhor é a comida de hortali¢a onde hi amor
do que o boi gordo e, com ele, o ¢dio (Pv 15.17).

O filho sdbio alegra a seu pai,
mas o filho louco ¢ a tristeza de sua mie (Pv 10.1).

Assim, toda arvore boa produz bons frutos,

e toda arvore ma produz frutos maus.

Nio pode a arvore boa dar maus frutos,

nem a arvore md dar frutos bons (Mt 7.17,18).

Quem ¢é fiel no minimo também ¢ fiel no muito;
quem ¢ injusto no minimo também ¢ injusto no muito (Lc 16.10).

Portanto, qualquer que me confessar diante dos homens, eu o con-
fessarei diante de meu Pai, que estd nos céus.

Mas qualquer que me negar diante dos homens, eu o negarei tam-
bém diante de meu Pai, que estd nos céus (Mt 10.32,33).

Enquanto o paralelismo sinonimico é composto de dois,
trés ou quatro versos, o paralelismo antitético, por causa de
sua natureza, limita-se normalmente, a dois versos. Isto pode
ser visto nos exemplos acima.
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Ao interpretar essa forma literdria, devemos ter em mente
que se entendermos qualquer das duas declaracbes que com-
poem o exemplo, estaremos também em condi¢bes de com-
preender a outra. E importante lembrar, ainda, que quando
falamos de paralelismo antitético estamos lidando com poesia
e ndo prosa. Assim, se o texto examinado parece, A primeira
vista, estar em conflito com outro, devemos voltar a atencio
para a natureza poética da passagem.

Paralelismo progressivo

Nessa forma de paralelismo, o segundo verso reproduz o
pensamento do primeiro, mas ao invés de repeti-lo ou sim-
plesmente relaciond-lo com o anterior, como no paralelismo
sinonimico, adiciona um novo pensamento. Como resultado,
embora 0s dois pensamentos possam estar relacionados, o se-
gundo eleva o primeiro ao nivel mais alto, onde ocorre uma
espécie de climax. Eles nio sio freqlientes na Biblia, mas veja
alguns exemplos:

e quem me recebe a mim, recebe
aquele que me enviou (Mt 10.40).

Quem vos recebe a mim me
recebe;

ndo vim ab-rogar, mas cumprir

~ S . . (Mt 5.17).
N&o cuideis que vim destruir a {

lei ou os profetas;

No primeiro exemplo hd um claro avang¢o na segunda de-
claracdo em relacdo a primeira. Quem recebe um discipulo,
na verdade, estd recebendo Jesus e, em troca, o proprio Deus.
O segundo exemplo, por sua vez, revela que muito longe de
vir anular o Antigo Testamento (a Lei e os Profetas), Jesus veio
para dar-lhe pleno cumprimento. Para Mateus, isto significa
ndo so a realiza¢do das profecias pela morte sacrificial de Je-
sus, mas a demonstra¢ido do verdadeiro significado dos ensi-
nos do Antigo Testamento. Assim, o texto seguinte de Mateus
5.18-42 nio determina a rejei¢do da lei por Jesus, mas a forma
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como ele entendia que seus ensinos deveriam ser cumpridos.
Outros exemplos dessa forma literdria encontram-se em
Mateus 6.22,23 e 10.34 e em Lucas 10.16.

Paralelismo de quiasmo

Outra forma de paralelismo poético envolve uma estru-
tura particular chamada quiasmo, na qual as declaragoes
paralelas se invertem sob a seguinte forma: a b // B A. A
primeira declaragio consiste em duas partes (a e b), como
também a segunda, s6 que esta aparece em ordem inversa
(B e A). O género pode ser melhor compreendido pelos se-
guintes exemplos:

E o0 que a sim mesmo se

exaltar (a)
serd humilbado; (b)
€ 0 que a si mesmo se hu-
milbar (B)

serd exaltado (A) (Mt 23.12).

Ninguém pode servir a dois
Senhores, porque ou ha de
odiar um ()
e amar o outro (b)
ou se dedicard a um (B)
e desprezard 0 outro. (A)
Nio podeis servir a Deus € a
Mamom (Mt 6.24).

Porque qualquer que quiser

salvar a sua vida (a)
perdé-la-a, (b)
mas qualquer que perder a
sua vida por amor de mim e
do evangelho, (B)

esse a salvara (A) (Mc 8.35).
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Estes exemplos, além de serem quiasmos, sao também
paralelismo antitético. Outros podem ser encontrados em
Mateus 7.6 (cdo — a; porco — by pisar [porcos o fazem | — B;
despedacar [os cdes o fazem] — A); Mc 2.22 (vinho novo — a;
odres velho — b; vinho novo rompe os odres — B; entorna-se
o vinho — A); Mc 2.27 (sabado — a; homem — b; homem — B;
sabado — A); Mc 9.43 (mio — a; cortar fora — b; mutilar — B;
duas midos — A); Mc 10.31 (primeiro — a; derradeiro — b;
derradeiro — B; primeiro — A); Rm 2.7 (2), 8 (b), 9 (B), 10
(A); Fp 2.6 (a), 2.7 (b), 2.8 (B), 2.9-11 (A); Is 22.22 (abrir — a;
fechar — b; fechar — B; abrir — A); Is 29.17 (Libano — a; cam-
po fértil — b; campo fértil — B; bosque — A); Jr 2.19 (castigard
— a; tuas maldades — b; tuas apostasias — B; serdo repreendi-
das — A). Torna-se claro mais uma vez que o conhecimento da
forma literdria empregada (a poesia, no capitulo em apreco)
nos oferece condi¢des de melhor entender como as vdrias
partes se relacionam e, assim, chegar ao significado pretendi-
do pelos escritores biblicos.

(Outra forma poética as vezes mencionada é o paralelismo
sintético. Pelo fato de haver, ainda, bastante confusio no modo
de defini-lo e de ndo se entender exatamente como funciona,
por ser o mais ambiguo, ndo lidaremos com ele.)

Conclusio

E impressionante a quantidade de poesia encontrada na
Biblia e nos ensinamentos de Jesus. No mundo dos escritores
biblicos, essa forma de expressio era comum. Tanto é que a
poesia biblica € abundante em recursos de natureza metafori-
ca, de modo que niao podemos ler um texto biblico escrito
em linguagem poética sem “sentir” a batida do cora¢ao dos
autores. Embora a poesia possa fazer isso, eles ndo estavam
interessados somente em fornecer informagoes, quando utili-
zavam essa forma de literatura. Profundamente tomados de
sentimento, tinham como propdsito impressionar os seus lei-
tores e leva-los a uma decisido diante da importancia do que
estavam dizendo.
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Outra razao pela qual a literatura poética aparece em gran-
de quantidade na Biblia se deve ao fato de os ouvintes perten-
cerem a uma sociedade voltada para a tradi¢do oral. Como o
porta-voz da mensagem divina poderia ajudar os ouvintes a
reté-la? Ndo havia a expectativa de que eles tomassem nota
daquilo, nem mesmo que gravassem em fita cassete — coisa
que nao existia na época. Para facilitar, adotou um sistema que
lembrasse mais pelas formas. A natureza ritmica da poesia ser-
ve bem a esse propdsito.

Em nossa tentativa de compreender o significado desse tipo
de literatura biblica, precisamos lembrar-nos de duas coisas
importantes: a natureza da poesia, ou seja, o uso de coisas
pitorescas e palavras nio literais, e a forma particular de cada
estrutura poética, isto €, o paralelismo sinonimico, antitético
etc. Interpretar poesia como se fosse prosa conduzird ao erro.
Vez ou outra, encontraremos dificuldades na interpretagdo
tanto da prosa quanto da poesia. Entretanto, as regras a se-
rem aplicadas diferem de um género para outro. Jamais po-
dem ser confundidas.

Perguntas

1. Por que € necessdrio diferengar a poesia da prosa?

2. Leia Provérbios 3-7. Vocé acha que o texto foi escrito em
linguagem figurada? O que mais encontrou: paralelismos
“sinonimicos” ou “antitéticos”?

3. Onde mais podemos encontrar poesia na Biblia?

4. Qual a importancia de saber se uma passagem foi escrita
sob a forma de paralelismo sinonimico ou antitético?



8

Expressao Idiomatica

forma literdria mais dificil de interpretar €

a expressdo idiomdtica. A razo, neste caso,
decorre de as palavras que a constituem terem significado di-
ferente daquele pretendido pelo autor ao usar esse tipo de
recurso lingliistico. Freqiientemente, este significado ¢ bas-
tante diverso e até mesmo contrario ao uso normal daquelas
palavras. S6 podemos saber se uma combinac¢io de vocabulos
constituem expressio idiomatica se essa mesma combinacio
aparece em outros lugares com significado diferente daquele
que as palavras constitutivas usualmente apresentam. Veremos,
em nosso estudo, que essas palavras formam uma unidade e,
como tal, devem ser interpretadas.

Ainda me lembro de um fato curioso ocorrido comigo logo
ap6s haver retornado de um periodo de estudos no exterior.
Um amigo me falou sobre algo que, hd pouco, havia compra-
do: “Bob, vocé deve experimentar isto. E realmente ruim”.
Fiquei totalmente confuso com o que ele disse. Naquela mes-
ma semana, ouvi outra pessoa usar a mesma frase sobre algo
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que ela, com certeza, gostara. A mesma cena se repetiu quan-
do liguei a televisdo. O Ancora empregava, também, a expres-
sdo em sentido positivo. Pude, entdo, compreender que du-
rante a minha auséncia a frase “é realmente ruim” tornara-se
uma expressao idiomatica. Ao empregé-la, as pessoas queriam
dizer que se tratava de algo “realmente bom”. Este significa-
do, como se v€, é completamente diverso do significado lite-
ral das palavras constitutivas.

No portugués, encontramos numerosos exemplos de ex-
pressao idiomdtica. Normalmente, ouvimos as pessoas dize-
rem: “Tenha um bom dia”. Apesar de o verbo estar no impera-
tivo, nunca interpretamos a frase como sendo uma ordem.
Antes, como uma expressio idiomatica para “adeus” ou “até
logo”. Também a saudacio: “Como vai vocé?”, ndo é para ser
entendida como uma pergunta a respeito de nossa satde e
bem-estar, mas, simplesmente, como um “al6”. Expressoes
idiomdticas sao bons exemplos do como o significado das
palavras ndo é determinado pelo que usualmente significam,
mas pelo que o autor pretendeu dizer com elas.

O contraste amor/ o6dio

Na Biblia, encontramos vérios exemplos de expressio idio-
mdtica. Certamente os escritores sagrados esperavam que 0s
leitores interpretassem essa forma de linguagem pelas regras
que a governam. Uma das mais complexas estd em Malaquias
1.2,3:

Eu vos amei, diz o Senhor; mas vés dizeis: Em que nos amaste? Nio
foi Esad irmdo de Jacé? disse o Senhor. Todavia, amei a Jaco e abor-
reci a Esa; e fiz dos seus montes uma assolagio e dei a sua heranga
aos dragbes do deserto.

Paulo, ao referir-se a eleigio divina, em Romanos 9.13, cita
esta passagem, dizendo: “Como estd escrito: amei a Jaco e
aborreci Esad”. A natureza incomoda destes versiculos logo
aparece. Como pode um Deus, cheio de amor (Jo 3.16), odiar
Esau? Se olharmos os virios comentarios sobre Romanos, ob-
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servaremos que a natureza idiomdtica desta expressio é,
freqlientemente, esquecida.

Minha prépria luta com essas passagens e com Lucas 14.26
(“Se alguém vier a mim e nio aborrecer a seu pai, € mie, €
mulher, e filhos, e irmaos, e irmas, ¢ ainda também a prépria
vida, ndo pode ser meu discipulo”) sé acabou quando eu pude
compreender a natureza idiomdtica do contraste entre amor
e 0dio na literatura hebraica. S6 assim essas passagens final-
mente fizeram sentido. O texto-chave que me ajudou a chegar
a essa compreensio foi Génesis 29.30,31: “E entrou também a
Raquel e amou também a Raquel mais do que a Léia... Vendo,
pois, o Senhor que Léia era aborrecida [literalmente, odiada],
abriu a sua madre; porém Raquel era estéril”. No hebraico,
amar uma pessoa (Raquel) mais do que outra (Léia) significa
amar uma (Raquel) e odiar a outra (Léia). Embora o texto ori-
ginal trabalhe com o contraste entre amor e 6dio, o autor de
Génesis seguramente tinha consciéncia de que Jacé ndo odia-
va Léia. Isto fica evidente quando lemos a descri¢do do relaci-
onamento entre ambos, do qual nasceram seis filhos € uma
filha. Jacd niao odiava Léia, simplesmente amava mais a Ra-
quel. Normalmente, as tradug¢des mais antigas usam o critério
de traducgio palavra por palavra, o que nao acontece com as
tradugdes modernas, que traduzem pensamento por pensa-
mento.

A natureza idiomatica do contraste entre amor e 6dio é,
também, encontrada em Deuterondmio 21.15-17:

Quando um homem tiver duas mulheres, uma a quem ama, outra a
quem aborrece e a amada e a aborrecida lhe derem filhos, e o filho
primogénito for da aborrecida, serd que, no dia em que fizer herdar
a seus filhos o que tiver, ndo poderd dar a primogenitura ao fitho da
amada, adiante do filho da aborrecida, que € o primogénito. Mas ao
filho da aborrecida reconhecera por primogénito, dando-lhe dobra-
da por¢io de tudo quanto tiver, porquanto aquele € o principio da
sua forga; o direito da primogenitura € seu.

As traducgdes modernas, reconhecendo a natureza idiomatica
desse contraste, traduzem a passagem enfatizando que o ma-
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rido amava uma esposa mais do que a outra. A Biblia na Lin-
guagem de Hoje assim traduziu: “Goste mais de uma do que
da outra”. A questdo, portanto, nio é de uma esposa ser ama-
da e a outra odiada. O texto fala de uma mulher que é amada
“mais” do que a outra. O sentido ¢ similar ao da passagem
estudada anteriormente. Contudo, segundo a lingua hebraica,
0 autor expressou esse relacionamento langando mio do re-
curso idiomditico do contraste entre amor e 6dio, onde uma
esposa era amada e a outra odiada.

A mesma linguagem aparece, também, em Provérbios
13.24: “O que retém a sua vara aborrece a seu filho; mas o
que 0 ama, a seu tempo, o castiga”. E o mesmo caso de Lucas
14.26 citado anteriormente. Aqui a declaragio para “odiar”
pai, mie e irmaos significa amar a Jesus mais do que aos
familiares. Isto fica evidente na passagem paralela de Mateus
10.37: “Quem ama o pai ou a mie mais do que a mim nao é
digno de mim; e quem ama o filtho ou a filha mais do que a
mim nao ¢é digno de mim”. Ocorre que para o texto de Lucas
usou-se o critério “palavra por palavra”, enquanto Mateus
lanca mao do critério “pensamento por pensamento”. O que
Jesus exige de seus discipulos nio é o ¢dio dirigido aos pais.
Pelo contririo, essas mesmas pessoas que colocam Jesus
acima de tudo amario os pais, as esposas e os filhos até
mesmo com mais intensidade do que antes. Porém, devota-
rao 0 seu amor, em primeiro lugar, a pessoa do Mestre para
depois, entdo, voltar-se a familia. Porém, nio se trata de
menor afeto pelos entes queridos, mas de um grandioso
amor para com Cristo de tal maneira que o amor pela familia
hd de aumentar continuamente.

Qutras expressoes idiomaticas na Biblia

Outra expressio idiomdtica que causa enorme dificulda-
de de interpretagdo encontra-se no Salmo 137.8,9: “Ah! Filha
da Babil6nia, que vais ser assolada! Feliz aquele que te retri-
buir consoante nos fizeste a nds. Feliz aquele que pegar em
teus filhos e der com eles nas pedras!” (cf. também Sl 109.6-
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15). A natureza repulsiva desta imagem ¢é evidente para to-
dos. Como o salmista poderia desejar tamanha maldade para
as criancas da Babildnia, ainda que seus pais fossem inimi-
gos? A natureza idiomidtica da declaragio significa algo dife-
rente do que este aparente desejo de vinganga. A imagem
retorica encontrada aqui nao era incomum na arte da guerra
(2 Rs 8.12; Is 13.16,18; Os 10.14; 13.16; Na 3.10). O que o
salmista descreve, porém, é o seu desejo que a justica de
Deus se manifeste. Ele anseia por um julgamento divino, cujo
objetivo seria a destrui¢io do reino babildnico. No afi de
alcancar essa justica, o salmista utiliza uma linguagem co-
mum de seus dias. E interessante notar que, em virias ilus-
tra¢oes de reinados antigos, achamos o filho do rei assenta-
do no colo do pai, contemplando as pessoas derrotadas e
submissas embaixo dos pés ndo do rei, mas do filho. Assim,
o julgamento do rei da Babil6nia teria que envolver os pro-
prios filhos. Somente desta forma a dinastia do mal seria
destruida. Essa expressido idiomadtica, portanto, deve ser en-
tendida e interpretada levando-se em consideragao tratar-se
de imagens comuns aqueles dias, as quais o autor utiliza para
descrever seu anseio pela justica divina para a destrui¢do do
império do mal.

Outras expressoes idiomaticas sdo encontradas na Biblia.
Veja mais algumas: “nossos coragoes se derreteram (ou des-
maiaram)”, significando perda de coragem (Js 2.11; 5.1; 7.5;
2 Sm 17.10; Is 13.7; 19.1; Na 2.10); “as estrelas, o sol e a lua
nio dardo a luz”, significando a intervengio divina na histo-
ria (Is 13.9-11; 24.23; Ez 32.7; J1 2.10, 31; 3.15; Am 8.9; Hc
3.11; At 2.14-21), “tornando-se td0 numeroso quanto as es-
trelas no céu e como a areia na praia do mar” para expressar
grandes quantidades; (Gn 22.17; 26.4; 32.12; Ex 32.13; Dt
10.22; 28.62; Js 11.4 [béngdo]; 7.12; 1 Cr 27.23; Na 3.16; Hb
11.12 [julgamento}]); “lamento e ranger de dentes” para a
experiéncia de perda (Lm 2.16; Mt 8.12; 13.42,50; 22.13;
24.51; 25.30; Lc 13.28); “nenhum um homem permaneceu”,
significando uma grande vitoria (Js 8.17; Jz 4.16; 2 Rs 10.21;
cf. também Nm 21.35; Dt 3.3).
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Perguntas

1. Vocé pode imaginar uma expressio idiomadtica dos dias
de hoje, cujo significado ¢ bem diferente do significado
literal das palavras constitutivas?

2. Como a expressdo idiomitica demonstra que o significa-
do ndo é uma propriedade do texto?

3. Como a expressdo idiomdtica demonstra que a etimologia
das palavras é de pouco valor para o entendimento do
significado do texto?



Hipérbole

ABiblia contém enorme quantidade de lin-
guagem hiperbdlica. Por natureza, os pro-
vérbios, as poesias e profecias usam essa forma de expressio
“exagerada”, assim como a maior parte da literatura nao-
referencial. Alguns cristdos acham dificil acreditar que haja
“exagero” na Biblia. Associam o termo com inexatidio ou im-
precisdo. E, ainda pior, na mente de alguns, exagero é sinoni-
mo de falsidade.

O uso de hipérbole (ou exagero), porém, é uma forma lite-
raria perfeitamente aceitdvel, quando compartilhada pelo au-
tor e pelo leitor. Empregada desta maneira, € um meio pode-
roso que permite a quem escreve nao apenas transmitir infor-
magdes concretas, mas, também, sentimentos e emogdes. Na
verdade, € muito dificil expressar certas coisas sem utilizar
linguagem exagerada. Como duas pessoas apaixonadas expres-
sam seu amor uma a outra? Certamente nao é usando lingua-
gem cientifica especifica! Pelo contririo, elas podem langar
mao de poesia, repleta de metiforas e hipérboles, bem como
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da propria prosa, mas também com 0s mesmo recursos
lingiiisticos. Na comunicag¢do entre apaixonados, tanto entre
o homem e a mulher quanto entre o salmista e Deus, a
hipérbole é necessiria.

O que torna a hipérbole ilegitima é quando o seu significa-
do ndo é compartilhado pelo leitor. Se ndo for desta forma,
serd enganosa e desonesta. Quando o namorado diz 2 amada
que estd “doente e morreria se nunca mais a visse”, isto trans-
mite a idéia de que ele a ama e sente muito a sua falta, mesmo
que naquele momento ndo esteja com nenhuma problema de
saude. Ela, por sua vez, entenderd o significado por
compartilhd-lo. Por outro lado, se um funciondrio liga para o
trabalho e justifica a auséncia afirmando que estd enfermo,
ainda que se sinta perfeitamente bem, ele estd sendo menti-
roso e desonesto. Esse género de linguagem sé pode ser acei-
to, portanto, quando o seu sentido for compartilhado. Nesse
caso, trata-se de uma forma de comunicacdo poderosa e efi-
caz. Quando ndo, torna-se exemplo de comunicagio errOnea,
bem como da incompeténcia do escritor e de sua falta de ha-
bilidade para expressar o que deseja transmitir. Ou entdo é
uma tentativa deliberada de enganar e confundir.

Carta de Amor Relatério do laboratério quimico

Nome do aluno Data
Instrutor
Coluna cromatografica

1° de outubro de 1999

Minha querida Joana,

dor no Reagéo
coragao Flaor _N&; Cr; O; fyorenene
CH,COOH

a néo ser que eu a veja, breve-
mente.

Procedimento
Dissolver uma quantidade de

Nao posso viver sem vocé. __
Vou prender
minha respiragao até vé-la

fluor em 25 ml. Acido acético
aquecer até 80° por 15 minutos
em uma vasilha com agua

Observacoes
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A hipérbole pode ser dividida em dois géneros: coisas que sio
ditas de forma exagerada, mas literalmente possiveis, e coisas que
de tdo exageradas sdo literalmente impossiveis. Neste capitulo,
ndo nos preocuparemos com essa distin¢do. A questio nio é tan-
to se existe “exagero” na Biblia, mas como detecta-lo. Sua presen-
¢a nas Escrituras estd clara nos seguintes exemplos:

Condutores cegos! Coais um mosquito e engolis um camelo (Mt 23.24).

E por que reparas tu no argueiro que estd no olho do teu irmio e
ndo vés a trave que estd no teu olho? Ou como dirds a teu irmio:
Deixa-me tirar o argueiro do teu olho, estando uma trave no teu?
Hipdcrita, tira primeiro a trave do teu olho e, entdo, cuidards em
tirar o argueiro do olho do teu irmdo (Mt 7.3-5).

Filhos, quao dificil é, para os que confiam nas riquezas, entrar no
Reino de Deus! E mais facil passar um camelo pelo fundo de uma
agulha do que entrar um rico no Reino de Deus (Mc 10.24b,25).

Como 4gua me derramei, e todos 0os meus 0ssos se desconjuntaram;
0 meu coracio ¢ como cera e derreteu-se dentro de mim (S1 22.14;
cf. Im 2.11).

E todo povo subiu apds ele, e o povo tocava gaitas, e alegrava-se
com grande alegria, de maneira que, com o seu clamor, a terra reti-
niu (1 Rs 1.40).

E evidente que nenhum dos exemplos acima deve ser com-
preendido literalmente. No primeiro, reportando-se a um tro-
cadilho em aramaico (o idioma nativo de Jesus), estd claro
que ninguém consegue engolir um camelo. De igual modo,
uma trave ndo pode entrar no olho de alguém. E, apesar de
todas as tentativas fracassadas para encontrar em Jerusalém
um portdo chamado “o fundo de uma agulha”, Jesus queria
que o versiculo fosse interpretado como uma hipérbole. O
salmista também ndo queria que seus leitores pensassem que
seu “coragido” tivesse mudado de solido para liquido, nem o
escritor de 1 Reis que acreditassem que a terra tivesse estre-
mecido. Todos estes sdo exemplos de hipérbole.

A maior parte das pessoas sio intuitivamente capazes de
determinar se determinadas passagens contém ou nao



132 Regras Especificas de Interpretacio

hipérbole. Elas “sabem” que tais textos n2o devem ser inter-
pretados literalmente. Ainda assim, na histéria da Igreja hou-
ve vérios exemplos de pessoas que ndo reconheceram a pre-
senca dessa forma literdria na Biblia, com resultados dramaiti-
cos. Durante a década de 70, por exemplo, vrios grupos liga-
dos 20 “movimento de Jesus”, nos EUA, baseados em Lucas
14.26, argumentaram que seus membros deveriam “odiar” os
pais. Em suposta obediéncia ao ensinamento biblico, e por
desconhecerem o uso da hipérbole, neste versiculo, os jovens
realmente acreditavam no seu significado literal. Outros, por
sua vez, mutilaram a si mesmos, devido a2 md interpretac¢do de
Mateus 5.29,30.

H4 varias regras Uteis que nos permitem reconhecer se uma
declaracdo na Biblia contém ou ndo hipérbole.

1. Quando o significado da declaragdo é literalmente im-
possivel. As passagens citadas sdo exemplos disso. Elas ndo
tém como ser interpretadas literalmente. As realidades da vida
nido permitem que sejam literais. Compare:

Que deveras te abengoarei ¢ grandissimamente multiplicarei a tua se-
mente como as estrelas dos céus e como a areia que estd na praia do
mar; e 4 tua semente possuird a porta dos seus inimigos (Gn 22.17).

Saul e Jonatas, tao amados e queridos na sua vida, também na sua
morte se ndo separaram! Eram mais ligeiros do que as aguias, mais
fortes do que os ledes (2 Sm 1.23).

Os autores esperavam, que, mediante o uso de hipérbole,
seus leitores reconhecessem a qualidade nao literal dessas de-
claragdes e as interpretassem como exemplos expressivos de
certas verdades, quais sejam: Deus abengoaria Abrado e seus
descendentes e Saul e Jonatas eram guerreiros poderosos.

2. Quando a declaracdo aparentemente contradiz outras
afirmagoes do escritor ou orador. Isto pode ser facilmente
demonstrado no caso de Jesus. Veja os exemplos a seguir:

Se alguém vier a mim, e ndo aborrecer a seu pai, e mie, e mulher, e
filhos, e irmios, e irmis, e ainda também a sua prépria vida, nio
pode ser meu discipulo (Lc 14.26).



Hipérbole . 133

Se a declaracdo de Jesus sobre aborrecer os pais fosse in-
terpretada literalmente, estaria em contradicdo com os seus
proprios ensinamentos exarados em Marcos 7.9-13; 10.19. Se-
ria, também, contraditéria ao que Ele ensinou sobre amar os
inimigos (Lc 6.27). Ora, se devéssemos odiar os pais, isso 0s
tornaria em inimigos e, por fim, os qualificaria como recepto-
res do nosso amor!

Outros exemplos sdo encontrados em Isaias 11.6-9 e 35.8-
10. Ambos nio podem ser compreendidos literalmente, mas
como significando a paz que predominard no Reino de Deus.

3. Quando a declara¢do aparentemente contradiz as
acées do escritor ou orador em outras partes. E verdade que
mestres religiosos podem, com sua conduta, contradizer o que
ensinam. Jesus referiu-se ao fato quando afirmou: “Na cadeira
de Moisés, estdo assentados os escribas e fariseus. Observai,
pois, e praticai tudo o que vos disserem; mas nio procedais
em conformidade com suas obras, porque dizem e ndo prati-
cam” (Mt 23.2,3). Bons mestres, porém, procuram demons-
trar com suas ac¢des o que querem dizer com 0s seus
ensinamentos. Assim, se Jesus faz uma declaragio que se con-
tradiz com suas agdes, isto pode estar indicando o uso de
hipérbole. Alguns exemplos sio:

Outrossim, ouvistes que foi dito aos antigos: Ndo perjurards, mas
cumprirds teus juramentos ao Senhor. Eu, porém, vos digo que, de
maneira nenhuma, jureis nem pelo céu, porque é o trono de Deus,
nem pela terra, porque é o escabelo de seus pés, nem por Jerusa-
lém, porque ¢é a cidade do grande Rei, nem jurards pela tua cabega,
porque nao podes tornar um cabelo branco ou preto. Seja, porém, o
vosso falar: Sim, sim; ndo, ndo, porque o que passa disto é de proce-
déncia maligna (Mt 5.33-37).

Nio cuideis que vim trazer a paz a terra; nio vim trazer paz, mas
espada (Mt 10.34).

No meio do debate entre seus contemporineos sobre quais
juramentos deveriam ser mantidos, Jesus declara que as pesso-
as ndo deveriam jurar nunca. Embora alguns cristaos interpre-
tem literalmente o texto e se recusem a prestar juramento,
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mesmo diante do tribunal, estd claro que o Mestre utilizara uma
hipérbole. A razdo € que, na prdtica, Ele aceitou a autenticidade
de tais juramentos. Percebe-se o fato pela descri¢do de sua au-
diéncia no sinédrio judaico, na qual permaneceu em siléncio
até que foi colocado perante o sumo sacerdote, sob juramento:
“Conjuro-te pelo Deus vivo que nos digas se tu és o Cristo, o
Filho de Deus” (Mt 26.63b). De acordo com Levitico 5.1 (Ver-
sdo Revista e Atualizada) quando alguém era solicitado a res-
ponder sob esse juramento, ele se obrigava a fazé-lo (veja, tam-
bém, 1 Rs 22.16; Pv 29.64). Permanecer em siléncio implicava
em admitir a culpa. Jesus revela ter aceitado a legitimidade do
juramento, pois s6 af Ele quebrou o siléncio (Mt 26.64).

A respeito do que estd escrito em Mateus 10.34, é ébvio
que pelo perddo de Jesus aos inimigos (Lc 23.34) e pela sua
nio resisténcia no Getsémane (Mc 14.43-50), o texto é um
exemplo de hipérbole. (Outras declaracbes do Mestre encon-
tradas em Mt 5.9; 10.12,13; Mc 5.34 e Lc 19.42 também reve-
lam que Mt 10.34 ndo pode ser interpretado literalmente [veja
a regra nimero 2 acima].) De igual modo, o que Jesus disse
sobre aborrecer os pais (Lc 14.26) se contradiz com seu com-
portamento em Marcos 6.46; Lucas 6.12; Mateus 19.13 e Jodo
19.26,27; Lucas 2.51, respectivamente.

4. Quando a declarac¢do aparentemente contradiz os en-
sinos do Antigo Testamento. A compreensio de Jesus sobre o
Antigo Testamento aparece em duas de suas declara¢coes. Na
primeira, afirma:

Nio cuideis que vim destruir a lei ou os profetas; ndo vim ab-rogar,
mas cumprir. Porque em verdade vos digo que, até que o céu e a
terra passem, nem um jota ou um til se omitird da lei sem que tudo
seja cumprido. Qualquer, pois, que violar um destes mais pequenos
mandamentos e assim ensinar aos homens serd chamado o menor
no Reino dos céus; aquele, porém, que os cumprir e ensinar serd
chamado grande no Reino dos céus (Mt 5.17-19).

A outra encontra-se no resumo que o Mestre faz do grande
mandamento, onde responde a questio: “De todos os manda-
mentos, qual é o mais importante?”
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E Jesus respondeu-lhe: O primeiro de todos os mandamentos é: Ouve,
Israel, o Senhor, nosso Deus, ¢ o Unico Senhor. Amaris, pois, ao Se-
nhor, teu Deus, de todo o teu coragio, e de toda a tua alma, e de
todo o teu entendimento, e de todas as tuas forgas; este é o primeiro
mandamento. E o segundo, semelhante a este, é: Amards o teu pro-
ximo como a ti mesmo. Ndo hd outro mandamento maior do que
estes (Mc 12.29-31).

Estd claro, para Jesus, que seus ensinamentos estavam em
harmonia com a ética do Antigo Testamento. (Veja, também,
Mc 10.17-19.) Portanto, ao encontrarmos qualquer declara¢do
de Jesus em aparente contradicdo com o Antigo Testamento,
isto sugere que Ele possa estar usando uma hipérbole.

5. Quando a declaracdo aparentemente contradiz os en-
sinos do Novo Testamento. Na regra numero 4, ficou evidente
que o pensamento ético de Jesus baseava-se no Antigo Testa-
mento. Assim, podemos esperar que os principios de ambos
sejam parecidos, permitindo-nos compreender o que o Senhor
quis transmitir. Por outro lado, os ensinos dos escritores do
Novo Testamento sdo, também, semelhantes aos do proprio
Jesus. Eles, igualmente, fornecem auxilio em nossa tentativa
de entender o significado das palavras do Mestre. Assim, ao
encontrarmos uma declaracdo de Jesus que aparentemente
contradiga a dos escritores do Novo Testamento, isto nos fard
perguntar se hd ou ndo no texto um exemplo de hipérbole.
Seria realmente estranho se os contemporaneos e seguidores
de Jesus tivessem entendido ou interpretado mal os seus
ensinamentos. Para o cristao, essa possibilidade € ainda mais
improvavel ja que os escritores do Novo Testamento sio vis-
tos como intérpretes divinamente inspirados dos ensinamentos
do Senhor.

Uma vez mais o ensino de Cristo sobre ndo fazer juramen-
to serve de exemplo. Compreendido literalmente, estaria em
flagrante contradigdo com a pritica de Paulo, que fez juramen-
tos (Rm 1.9; 2 Co 1.23; Gl 1.20; Fm 8), e o fato de o proprio
Deus té-los, também, feito (At 2.30; Hb 6.16,17; 7.20-22). Ou-
tro exemplo é o suposto mandamento do Mestre para aborre-
cer os pais. O ensino apostdlico confirma o significado ja
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mencionado anteriormente (Lc 14.26; veja Ef 6.1-3; Cl 3.20; 1
Jo 3.10-11; 4.7 etc.). Temos, ainda, as seguintes situagoes:

D4 a quem te pedir, e ndo te desvies daquele que quiser que lhe
emprestes (Mt 5.42).
Nio julgueis, para que nio sejais julgados (Mt 7.1).

No caso de empréstimo, Paulo conhecia uma situacio em
que ndo cabia esse tipo de ajuda. Por isso lembrou aos
tessalonicenses: “Porque, quando ainda estavamos convosco, vos
mandamos isto: que, se alguém nio quiser trabalhar, ndo coma
também” (2 Ts 3.10). Quanto a proibi¢io de julgar, ensinamento
similar é encontrado em Romanos 14.10 e 1 Corintios 4.5; mas
o0 apostolo julga em 1 Corintios 5.3 e repreende a Igreja em 1
Corintios 6.1-6 por ndo julgar em nenhum momento particular.
E como alguém pode repreender (1 Tm 5.20; 2 Tm 4.2) sem
julgar? O Novo Testamento, portanto, entende 0s ensinamentos
de Jesus como se referindo ao julgamento negativo e critico de
outros. Contudo, em matéria de amor e pureza da Igreja, algu-
mas vezes apela-se ao julgamento.

6. Quando a declaragdo é interpretada por outro autor
biblico de maneira ndo literal. Ha virios exemplos que indi-
cam ter o autor biblico compreendido o significado original de
outras declaragbes como sendo hiperbdlico. Tal circunstincia
aparece quando comparamos as versoes de Mateus e Lucas So-
bre a declaracdo de Jesus a respeito de aborrecer os pais:

Se alguém vier a mim e ndo aborrecer a seu pai, € mie, e mulher, e
filhos, e irmdos, e irmis, e ainda também a sua prépria vida, ndo
pode ser meu discipulo (Lc 14.26).

Quem ama o pai ou a mide mais do que a mim nido é digno de mimy;
e quem ama o filho ou a filha mais do que a mim nao ¢ digno de mim
(Mt 10.37).

Temos aqui duas versdes da mesma afirmativa do Mestre. A
maioria dos estudiosos concorda que a versao de Lucas ¢€ a
mais auténtica € mais proxima das palavras originais de Jesus.
(A razdo para tanto ¢ a falta de clareza no registro de Lucas. E
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mais ficil compreender o que Mateus estd explicando sobre o
que Jesus disse de forma dificil, segundo a versdo de Lucas,
do que compreender o autor do terceiro evangelho a luz da
fala do Mestre registrada na versio de Mateus.) O que hd,
nesses dois relatos, sdo filosofias varidveis de traducdo adotadas
pelos evangelistas. Lucas foi levado a prover aos leitores uma
traducéo literal. Ele o fez usando o critério palavra por pala-
vra. Mateus, porém, foi levado a traduzir pelo critério pensa-
mento por pensamento. Ambas as declaragdes, devidamente
compreendidas a luz das regras que governam as vdrias for-
mas literdrias,, transmitem o mesmo significado. Uma — a de
Lucas — o faz mantendo a hipérbole original da fala; a outra —
a de Mateus — o faz eliminando o recurso lingiiistico e inter-
pretando o que Jesus queria transmitir com sua hipérbole.
Outro exemplo encontra-se nos ensinos do Mestre sobre o
divorcio. Ha trés casos distintos no Novo Testamento:

E ele lhes disse: Qualquer que deixar a sua mulher e casar com outra
adultera contra ela (Mc 10.11).

Qualquer que deixa sua mulher e casa com outra adultera; e aquele
que casa com a repudiada pelo marido adultera também (Lc 16.18).

Todavia, aos casados, mando, ndo eu, mas o Senhor, que a mulher se
nao aparte do marido. Se, porém, se apartar, que fique sem casar ou
que se reconcilie com o marido; e que o marido ndo deixe a mulher
(1Cr 7.10,11).

Na versdo de Mateus registra-se o seguinte:

Eu vos digo, porém, que qualquer que repudiar sua mulher, nio sen-
do por causa de prostituigdo, € casar com outra, comete adultério; e
0 que casar com a repudiada também comete adultério (Mt 19.9).

Eu, porém, vos digo que qualquer que repudiar sua mulher, a ndo
ser por causa de prostitui¢ao, faz que ela cometa adultério; e qual-
quer que casar com a repudiada comete adultério (Mt 5.32).

Ao meu ver, o que Mateus fez com sua famosa “clausula de ex-
cec¢ao” foi revelar que ele compreendeu o ensinamento de Je-
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sus como hipérbole. Na discussio dos fariseus sobre quais eram
as razdes legitimas para se divorciar (Mc 10.2), o Senhor res-
ponde que todo divércio € errado. Ndo existe tal coisa como
um “bom” divorcio, pois sempre revela falha no propdsito divi-
no. Se o Mestre entrasse em discussio sobre as razdes legitimas
para divorciar-se, desviaria a atencio de seus ouvintes quanto a
aversao de Deus pelo divércio (M1 2.16). Mateus, portanto, como
um intérprete inspirado pelas palavras de Jesus, indica que ha
um exemplo onde o divércio é permitido, embora nio exigido.
Paulo, em 1 Corintios 7. 12-15, apresenta outro exemplo.

A seguir, temos mais outro caso em que o escritor biblico
indica que a declaragio do Senhor encontrada em outra parte
¢ hiperbolica:

Nio cuideis que vim trazer a paz 2 terra; ndo vim trazer paz, mas
espada (Mt 10.34).

Cuidais vos que vim trazer a paz a terra? Ndo, vos digo, mas, antes,
dissensdo (Lc 12.51).

Em sua versdo, Lucas eliminou a metafora hiperbélica, que po-
deria ser mal interpretada como sendo politica, traduzindo a
palavra “espada” de acordo com o significado pretendido. Jesus
nao quis transmitir que Ele traria a insurrei¢do politica, a espa-
da da rebelido, mas seria a linha diviséria divina que separaria a
humanidade em dois grandes grupos: crentes/incrédulos; cris-
tdos/nao-cristaos; ovelhas/cabras; salvos/condenados.

Podemos, também, observar como Mateus interpretou a
declaracido de Jesus registrada em 7.1 por declaragdes como a
de 18.15-17: “Ora, se teu irmdo pecar contra ti, vai e repreen-
de-o entre ti e ele sé; se te ouvir, ganhaste a teu irmio. Mas,
se ndo te ouvir, leva ainda contigo um ou dois, para que, pela
boca de duas ou trés testemunhas, toda palavra seja confirma-
da. E, se nido as escutar, dize-o a igreja; e, se também nio
escutar a igreja, considera-o como um gentio e publicano”,

7. Quando a declaracdo ndo foi literalmente cumprida.
Vez ou outra encontramos declaragdes do Senhor que nio ti-
veram cumprimento literal. Eis alguns exemplos:
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E, saindo ele do templo, disse-lhe um dos seus discipulos: Mestre,
olha que pedras e que edificios! E, respondendo Jesus, disse-lhe: Vés
estes grandes edificios? Nao ficard pedra sobre pedra que nio seja
derribada (Mc 13.1,2).

Pedi, e dar-se-vos-4; buscai, e encontrareis; batei, e abrir-se-vos-4.
Porque aquele que pede recebe; e o que busca encontra; e, ao que
bate, se abre (Mt 7.7,8).

E Jesus, respondendo, disse-lhes: Tende fé em Deus, porque em ver-
dade vos digo que qualquer que disser a este monte: Ergue-te e lan-
ga-te ao mar, e ndo duvidar em seu coragdo, mas crer que se fard
aquilo que diz, tudo o que disser lhe serd feito. Por isso, vos digo
que tudo o que pedirdes, orando, crede que o recebereis e té-lo-eis
(Mc 11.22-24).

E evidente que, apesar da terrivel destrui¢do de Jerusalém,
em 70 d.C., ainda existem pedras na cidade que se apoiam
umas sobre as outras. Desta forma, se interpretdssemos lite-
ralmente a afirmativa do Mestre, nao teria havido cumprimen-
to. Ainda assim, quando refletimos sobre a horrivel destrui-
¢do da cidade, é perfeitamente compreensivel o uso da
hipérbole por Jesus. Apenas a linguagem hiperbolica pode fazer
justica a tremenda tragédia que se abateu sobre Jerusalém
naquela época.

Quanto ao que Jesus ensinou sobre a suplica, em Mt 7.7,8,
nem todas as minhas oracdes foram respondidas. A maioria
dos cristdos ird admitir o mesmo. Tiago, na verdade, o afir-
ma quando escreve: “Pedis, e nao recebeis, porque pedis mal,
para o gastardes em vossos deleites” (Tg 4.3). O apostolo
declara que um dos pré-requisitos para haver resposta de
oracdo é que 0s motivos sejam corretos. Em Marcos 11.22-
24, outro pré-requisito é citado: orar com fé. Jesus ndo que-
ria que seus ouvintes interpretassem sua fala como uma ga-
rantia de que qualquer oracio seria atendida, apesar do quio
absurdo e desonroso fosse o pedido para Deus. Jesus com-
preendeu que toda suplica seria feita de acordo com a von-
tade de Deus, tendo em conta os motivos certos. Contudo,
incluir em Mateus 7.7,8, tais pressuposi¢oes estaria fugindo
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a0 proposito de Cristo. O que Ele queria assegurar aos seus
seguidores € que o Pai estava ansioso para ouvir e respon-
der as oragdes. Porém, se ao dizé-lo relacionasse algumas
condi¢des, fugiria do propodsito inicial. Por isso, usou a
hipérbole para declarar a sua intencgao.

Outro exemplo dessa regra encontra-se em Mateus 26.52:
“... porque todos os que langarem mao da espada a espada
morrerdo”. Nem todos 0s mercendrios € guerreiros morrem
jovens. Alguns lucram muito com a guerra. Apesar disso, se
esta declaracido de Jesus tivesse sido lida em uma igreja de
Berlim ou Toquio, apds a Segunda Guerra Mundial, alguém,
entre o publico, iria criticar a sua natureza hiperbdlica?

8. Quando a declaragdo em si mesma ndo atinge apa-
rentemente o objetivo desejado. E ébvio que se algumas de-
claragOes de Cristo fossem literalmente cumpridas nao reali-
zariam o que o orador pretendia. Arrancar um olho (Mt
5.29,30) ndo resolveria o problema da luxtria (veja, Mt 5.38).
As pessoas ainda podem cometer esse pecado com um olho
ou sem nenhum! O que corrompe o homem vem do coracao
(Mc 7.20-23). Jesus, certamente, sabia disso. Assim, tal decla-
racao € exemplo de hipérbole pela qual procurou demonstrar
a importdncia e a necessidade do arrependimento para entrar
no reino de Deus.

9. Quando a declarac¢do usa uma forma literaria pro-
pensa ao exagero. Temos listado varias formas literdrias, tais
como provérbios, profecia, poesia e expressdes idiomdticas,
propensas ao exagero. Sem repetir o que ja foi dito a respeito,
observe os seguintes exemplos de hipérboles:

* Provérbios — Provérbios 3.9,10; 10.3,4; 13.21; 15.1;
Mateus 6.21; 10.24; 26.52; Marcos 6.4; Lucas 16.10 etc.

* Profecia — Isaias 13.9-11 (descrevendo a destruigdo
da Babildonia); Jeremias 4.11-13,23-26; Marcos
13.2,13a,14-16,24,25.

* Poesia — Juizes 5 (compare com Jz 4); Exodo 15.1-21
(compare com Ex 14.21-29); Mateus 5.39-41; 6.5,6,24;
7.7-8; 10.34 etc.
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* FExpressées idiomdticas — Deuterondmio 21.15-17;
Josué 2.11; 5.1; 7.5; Malaquias 1.2,3; Mateus 8.12;
13.42,50; 22.13; 24.51; 25.30 etc.

10. Quando a declaracdo usa linguagem universal. Em-
bora os termos “tudo”, “todos”, “ninguém” e outros semelhan-
tes possam ser usados em sentido literal (Lc 13.3,5; Rm 3.10,23;
2 Co 5.10), hd momentos em que 0 uso ndo qualificado de
tais vocdbulos sugere a possibilidade de que seja uma espécie
de hipérbole. Veja alguns exemplos:

Porque, desde o menor deles até ao maior, cada um se da
a avareza; e, desde o profeta até ao sacerdote, cada um usa de
falsidade (Jr 6.13).

E Jesus disse-lhe: Se tu podes crer, tudo € possivel ao que
cré (Mc 9.23).

E d4 a qualquer que te pedir; e a0 que tomar o que € teu,
ndo lho tornes a pedir (Lc 6.30).

Esta claro, no primeiro exemplo, que “todos” € hiperbdlico,
por natureza, pois o0 proprio Jeremias era um profeta e ndo
poderia ser culpado de falsidade. Da mesma forma, € 6bvio
que nem “tudo” é possivel ao cristdo. Ele ndo pode tornar-se
Deus! E que pai cristdo toleraria dar aos filhos tudo que qui-
sessem? O amor negaria as coisas que lhes machucariam! Para
outros exemplos, veja Mateus 10.32; cf com 7.21,22; 23.3,35;
Marcos 2.21,22; 10.11,12; 13.30; Lucas 5.39.

Conclusio

O uso de hipérbole, na Biblia, é evidente. O grau de utiliza-
¢do nem sempre é reconhecido, porém € mais extenso do que
a maioria das pessoas imagina. O reconhecimento da hipérbole
no texto biblico, todavia, nao conclui o processo da interpreta-
cdo. E, na verdade, apenas o comeco. Devemos tentar compre-
ender o significado que essa linguagem procura transmitir. As
vezes, ele é evidente, uma vez tendo reconhecido o seu exage-
ro (Mt 6.6; 10.34; Mc 10.25). Outras vezes, somos auxiliados
pelo contexto imediato, no qual a declara¢io € encontrada (con-
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fira Mt 7.3,4 com 7.1 € Mt 10.34 com 10.35-37) ou pelo contexto
mais amplo do ensinamento de Jesus (confira Lc 14.26 com Mt
10.38,39) ou, ainda, pelo ensinamento biblico em geral (confira
Lc 14.26 com Ex 20.12 e Mt 5.42 com 2 Ts 3.10).

Uma vez que tenhamos entendido o significado da declaragio
hiperbolica, devemos, também, perguntar por que este significa-
do foi estruturado nessa forma literaria em particular. De vez em
quando, esse género pode ter sido usado como um dispositivo
mnemonico para ajudar os ouvintes a lembrarem-se do que foi
dito. Estd claro que a declara¢do de Jesus sobre aborrecer os pais
(Lc 14.26) ndo é facilmente esquecida! Ainda assim, a presenca da
hipérbole também revela a importincia do que esta sendo dito
para o autor. Temos o costume de usar hipérboles para enfatizar
o que ¢é importante. Ndo exageramos verdades triviais. Como re-
sultado, precisamos prestar muita aten¢io quando encontrarmos
essa forma literdria na Biblia. Devemos sempre nos lembrar de
que era algo tdo importante que o autor usou a hipérbole para
revelar o que desejava transmitir. Desta forma, o significado deve
ser, também, especialmente importante para o leitor.

Questoes

1. Vocé consegue se lembrar de quando, recentemente,
usou uma hipérbole ao falar ou escrever para alguém?
Como voceé deixou que o seu publico percebesse que
estava exagerando? Por que vocé fez uso do exagero?

2. Em quais das seguintes situagdes vocé esperaria exage-
ro: “uma avé descrevendo o neto(a)’; “uma pessoa aci-
dentada, relatando o que aconteceu a um policial”; “um
enfermo descrevendo a doenga ao médico”; “um pes-
cador contando sobre o peixe que fisgou nas Gltimas fé-
rias”; “uma testemunha depondo em julgamento™; “um
poeta lendo o seu poema para a namorada” etc.

3. Como a questdo da “verdade” estd relacionada com o
uso do exagero?

4. Mateus 17.20 ¢ uma hipérbole? E Lucas 10.19?
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Parabolas

Entre as formas literdrias encontradas da Biblia,
a mais conhecida, talvez, seja a parabola. O
fato ¢ especialmente verdade em se tratando das parabolas de
Jesus, tais como a do bom samaritano, do filho prédigo, das
dez virgens e do semeador. Porém, definir exatamente o que
¢ uma pardbola no Antigo Testamento (mashal) ou no Novo
(parabole) ¢ dificil. Em ambos os casos, os termos podem
referir-se a um provérbio (1 Sm 24.13; Ez 18.2,3; Lc 4.23; 6.39);
uma satira (S144.11; 69.11; Is 14.3,4; Hc 2.4); uma charada (Sl
49.4; 78.2; Pv 1.6); um dito simbolico (Mc 7.14,17; Lc 5.36,38);
uma simile extensa ou similitude (Mt 13.33; Mc 4.30,32; Lc
15.8-10); uma pardbola histérica (Mt 25.1-13; Lc 14.16,24; 15.11-
32; 16.1-8); um exemplo de pardbola (Mt 18.23-25; Lc 10.29-
37;12.16-21; 16.19-31); e, até mesmo, uma alegoria (Jz 9.7-20;
Ez 16.1-5; 17.2-10; 20.49—21.5; Mc 4.3-9,13-20; 12.1-11). Esses
dois termos biblicos possuem vasta extensdo de significados,
mas o sentido béasico de cada um ¢ a comparacdo entre duas
coisas diferentes. Algo é parecido com algo que nio é.
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A verdadeira qualidade das pardbolas, especialmente as
pardbolas de Jesus, tem levado, com freqiiéncia, os intérpre-
tes a se esquecerem de que essa € uma forma literdria imagi-
ndria. Ela consiste de duas partes: uma de fic¢ao, ou a histéria
em si mesma, € outra parte real, ou a comparagio com a qual
¢ parecida. A parte de ficgdo em si ndo descreve um evento
histérico real. E uma criacdo que surgiu da mente do seu au-
tor. Sendo assim, ndo devemos confundi-la com narrativa bi-
blica, pois esta descreve um evento histérico que realmente
aconteceu. Assim, em uma narrativa biblica é perfeitamente
possivel utilizar questdes, tais como: Por que José contou seu
sonho a0s irmdos (Gn 37.5-11)? Exatamente o que derrotou
os exércitos de Senaqueribe, rei da Assiria, quando faziam cerco
a Jerusalém (2 Rs 19.35-37)? Por que Paulo e Barnabé discor-
dam sobre levar Jodo Marcos em outra viagem missiondria (At
15.36-41)? O que aconteceu com Paulo quando foi tentado
em Roma (At 28)? Talvez ndo seja possivel responder a tais
questdes, mas elas sdo legitimas porque sdo feitas a partir de
uma narrativa historica.

Por outro lado, ndo podemos levantar essas questdes com
respeito as pardbolas. Ndo podemos perguntar: Por que na
pardbola do filho prodigo o irmao mais velho estava no cam-
po, quando 0 mais novo retornou (Lc 15.25)? Nio hd uma
resposta histérica para esta pergunta. Os dois irmaos histori-
camente nunca existiram. Eles sdo, simplesmente, criacoes li-
terdrias. O irmao mais velho estava no campo porque Jesus
assim o queria. Esta € a historia. Da mesma forma, ndo pode-
mos perguntar: Como foi que o pai viu o filho mais jovem se
ele estava longe (Lc 15.20)? Foi por acaso ou ele estava procu-
rando pelo filho continuamente? Ele tinha boa visdo? Também
nio podemos perguntar: Como o filho mais velho respondeu
ao apelo do pai (Lc 15.31,32)? Ele finalmente se arrependeu
de sua atitude e aceitou o irmio mais novo? E nio podemos
perguntar: Quem tomou conta das noventa e nove ovelhas
enquanto o homem procurava a que estava perdida (Lc 15.4)?
Tais questdes confundem o género da pardbola com o da nar-
rativa historica. O pai viu seu filho mais novo enquanto ele
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ainda esta&\a longe porque Jesus queria que o visse! O irmao
mais velho\poderia ndo responder ao apelo do pai porque
nunca exist\u na vida real. Ele é apenas um personagem de
ficcdo e sua‘\\ existéncia imagindria cessou quando a parabola
terminou. Quanto a quem tomaria conta das noventa e nove
ovelhas, esta parte cabe a Jesus, o contador da historia.

Nio devemos confundir uma pardbola que copia a vida, a
qual é uma criagio imagindria, com uma narrativa biblica refe-
rente a qualquer evento histérico. Por outro lado, devemos
estar cientes de que a realidade a que uma pardbola se refere
¢é verdadeira e histérica. Em outras palavras, o “significado”
que Jesus queria transmitir e suas varias implicacdes continu-
am, mas nio devemos fazer uso da parte ficcional com ques-
tdes apropriadas apenas a formas literarias ndo imagindrias,
como a narrativa biblica.

Devido a natureza imagindria das pardbolas, ndo é de se
estranhar que, as vezes, os elementos nelas contidos pare¢am
irreais. Conseqlientemente, encontramos €xageros, cComo na
pardbola do credor imcompassivo, que teve a divida de dez
mil talentos perdoada! (Mt 18.24). Ora, a renda anual de
Herodes era de apenas novecentos talentos! Encontramos,
também, circunstincias estranhas: todas as virgens adormece-
ram (Mt 25.5); todas as pessoas convidadas, apos aceitar o
primeiro convite, recusaram-se a comparecer ao banquete (Lc
14.16-18). Ainda assim, exceto por uma ou duas parabolas do
Antigo Testamento (Jz 9.7-20; Ez 17.2-10), as parabolas da Bi-
blia, especialmente, as de Jesus, retratam as experiéncias dia-
rias da vida real.

Principios basicos de interpretacao
de parabolas

Ao longo da histéria da Igreja, as pardbolas tém sido in-
terpretadas alegoricamente. De acordo com esse método, os
detalhes da parte ficticia da pardbola possuem pontos cor-
respondentes de comparagio na parte real. Talvez o exem-
plo mais famoso seja a interpretagdo da pardabola do bom
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samaritano, feita por Agostinho. De acordo com gle, a parte
ficticia e a parte real da pardbola se correspondem, como

segue:

O homem se dirige
a Jericod
Jerusalém, de
onde saiu
Jericd

Ladrbes

Foi despido

Apanhou

Deixando-o,
meio morto

Sacerdote
Levita

Bom Samaritano
Feridas atadas

Oleo

Vinho

Cavalgadura
Alojamento

Dois dendrios

Dono do alojamento

O retorno do bom
samaritano

Adio

Cidade da Paz Celestial

A lua, a qual significa nossa
moralidade (hd uma discussio,
aqui, sobre os termos “lua”

e “Jericé”, em hebraico)

O demobnio e seus anjos
Retiraram a sua imortalidade
Foi persuadido a pecar

Devido ao pecado, cle estava
espiritualmente morto, mas
ainda vivo devido ao fato

de conhecer a Deus
Sacerdécio do Antigo
Testamento, ou seja, a Lei
Ministério do Antigo
Testamento, ou seja, os profetas
Cristo

Restri¢cdo colocada sobre o
pecado

Conforto de boa esperanga
Exortagdo a viver no espirito
Corpo de Cristo

Igreja :

Dois mandamentos de amor
O apostolo Paulo

Ressurrei¢do de Cristo
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A pardbola ensina um ponto bdsico

Ja foi dito que o termo “paribola” compreende vasta ex-
tensdo de significados. O bdsico, porém, é a comparaciao de
duas coisas diferentes. Nas comparagao da pariabola do bom
samaritano hd vdrias comparagdes ou apenas uma tGnica? Em
outras palavras, deveriamos interpretar uma pardbola biblica
como alegoria, da mesma forma que Agostinho e os Pais da
Igreja, ou deveriamos interpreti-la como um quadro mais vas-
to, que procura estabelecer uma Gnica questio bdsica de com-
paracgio?

Na pardbola do bom samaritano, é importante o fato de
que 0 homem estava indo de Jerusalém para Jeric6? Ndo pare-
ce. O sentido nio mudaria se 0 homem estivesse indo de Jerico
para Jerusalém. Por acaso, alteraria se o dono do alojamento
tivesse recebido trés dendrios, em vez de dois? Sem duvida,
se isto tivesse acontecido, o método alegérico de interpreta-
¢ao teria visto uma clara referéncia a Trindade, mas o signifi-
cado da pardbola nio teria mudado. Esses detalhes foram adi-
cionados a fim de dar maior colorido, mas nio possuem reali-
dade correspondente. Nio transformam uma pardbola em ale-
goria. Da mesma forma, na pardbola do filho prédigo, o fato
de o jovem ter ganho um manto, sanddlias, um anel de sinete
e um bezerro cevado para o banquete, ndo possui realidade
correspondente. E verdade que a igreja antiga via nesses deta-
lhes o retorno da honradez original que Addo perdeu (o man-
to), o batismo cristdo (o anel) e a Ceia do Senhor (o bezerro
cevado e o banquete), mas os fariseus, os professores da lei e
os ouvintes de Jesus, para os quais a pardbola havia sido
enderegada, nunca teriam interpretado a pardbola dessa ma-
neira (Lc 15.3). Esta parte ficticia demonstra o grande amor
do pai e sua completa aceitagio do filho. Desta maneira, os
detalhes ajudam na ilustra¢ao (o amor de Deus pelos perdi-
dos), mas, em si mesmos, ndo possuem qualquer significado.

Esta compreensio € sustentada pela maneira que as metd-
foras e comparagdes funcionam. Se alguém quisesse pergun-
tar, “Como é Deus?”, eu poderia responder: “Deus é como um
Pai bondoso que...” Ao fazé-lo, tenho um ponto bdsico de com-
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paragio em mente. Se alguém, todavia, pergu'nstgisse: “Bem,
entdo quem é a esposa de Deus?” Isso aprofundaria a questdo
da comparacio mais do que o desejado. Havia apenas uma
realidade bdsica que eu estava procurando ilustrar com esta
metéfora. No final das contas, qualquer comparacdo falhars,
quando aprofundada. A Ginica comparacao que nio falha € algo
como “Deus é como Deus”. Mas isto jd ndo é uma compara-
¢do e nao serve para nenhum propdsito. Toda comparagio de
duas coisas diferentes acaba falhando, mais cedo ou mais tar-
de. O fato é que o prop¢sito de uma analogia é transmitir um
ponto basico de comparagio entre a ficgdo e a realidade, a
qual corresponde.

Se mantivermos isto em mente, teremos menos problemas
com certas pardbolas em que 0s personagens exibem um com-
portamento questiondvel, se nio imoral. Por exemplo, na
pardbola do administrador injusto o seu comportamento €
claramente imoral. (Ele é chamado de “desonesto”, somente
apos as atividades descritas em Lc 16.4-7). O elogio ao admi-
nistrador injusto, porém, ¢ devido a sua “astdcia”, nao a
desonestidade. A questao da pardbola envolve o agir com de-
cisao, frente ao julgamento que se aproxima. (No tempo de
Jesus, isto poderia se relacionar a crise causada pela chegada
do reino de Deus.) Se nio nos apegarmos aos detalhes da
pardbola, mas ficarmos satisfeitos com seu ponto bdsico de
comparagio, ela ndo nos causard confusio. At¢ mesmo ladrdes
astutos podem representar um ponto bdsico. Da mesma ma-
neira, na pardbola das dez virgens (Mt 25.1-13),0 fato de que
as prudentes eram “egoistas” (v. 9) nio deveria ser
aprofundado. A questio principal da pardbola estd claro o su-
ficiente: “Esteja preparado como as virgens prudentes esta-
vam”. Nio ¢ necessario dizer que Jesus estava conscio de que
seus ouvintes entenderiam o significado. Mateus, também, ti-
nha certeza de que ao lerem 1.1 e 24.51 seus leitores compre-
enderiam o sentido. O mesmo ¢ verdade com respeito ao ca-
rater fraudulento do homem que descobriu um tesouro es-
condido no campo (Mt 13.44). Nesta parabola, Jesus simples-
mente procura enfatizar que ndo hd nada mais importante,
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que nao hd um preco alto demais a pagar, quando se trata do
reino de Deus.

No estudo das pardbolas, portanto, devemos procurar o seu
ponto principal e nao explorar os detalhes. (Isto ndo exclui a
possibilidade de que, as vezes, os detalhes ficticios de uma
pardbola possam referir-se a uma realidade correspondente.
Cf. Mc 4.13-20; Lc 14.23; 20.15. Apesar disso, o maior perigo,
para a maioria dos intérpretes, é enxergar muitos significados
nos detalhes especificos, em vez de poucos!)

J4d argumentamos que ndo se pode traduzir o ponto bdsico
de uma pardbola para uma declaragio ndo parabdlica. Isto,
porque, quando o fazemos, o impacto da pardbola se perde.
Esta objecdo é muito bem aceita. Ninguém pode negar que a
pardbola do bom samaritano (Lc 10.30-35) tem poder mais
persuasivo do que o resumo: “deverfamos amar nosso vizinho
que estd em dificuldade, assim como o bom samaritano amou
o homem que foi vitima de assaltantes”. Da mesma forma, a
parabola do filho prédigo (Lc 15.11-32) causa impacto muito
maior do que a declaragio: “Nesta parabola, Jesus esta defen-
dendo seu ministério entre os perdidos de Israel, desafiando
os fariseus e professores da lei a participarem da alegria da
salvagdo proporcionada por Deus aos perdidos”.

Contudo, a diferenga entre uma parabola e a declaragio reside
ndo no significado, mas na habilidade de afetar o leitor ou ouvin-
te. Uma pardbola consiste de linguagem nio-referencial, enquan-
to que a declaragido do seu significado consiste de linguagem
referencial. Como resultado, a diferenga nio se encontra no sig-
nificado, o qual é o mesmo para ambos, mas, em vez disso, na sua
habilidade distinta para produzir uma resposta. Se redefinirmos o
significado de uma parabola como consistindo do padrao preten-
dido de significado e do poder para simular uma resposta, ento,
essa reformulacio serd sempre inadequada. Isto em virtude da
falta de dimensdo persuasiva da linguagem niao-referencial. Po-
rém, se o significado é fundamentalmente cognitivo, envolvendo
a mente e a compreensao, em vez da vontade e significagio, en-
tdo, o significado de uma parabola pode ser reformulado como
uma “questdo”, usando-se linguagem referencial.
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Qual era a questdo que Jesus queria levantar?

Se o “significado” é determinado pelo autor, possuimos nas
pardbolas de Jesus dois autores possiveis. Um é, 6bvio, Jesus,
quem criou as pardbolas; o outro € o evangelista, que em seu
trabalho, interpretou as pardbolas de Jesus ao seus leitores.
Ambos deram significado a pardbola narrada. (Isto ndo deve-
ria ser confundido com aqueles que argumentam que as para-
bolas sao “polivalentes” e tém madltiplos significados, pois o
ultimo vé estes multiplos significados como uma propriedade
do texto ou do leitor) Aqui temos dois autores, Jesus € o
evangelista, os quais desejam um significado individual. Estes
significados, embora possuam um padrio similar, tendem a
ser dirigidos a publicos diferentes, enfatizando implicacdes
distintas. Quando as pardbolas sdo interpretadas no ministé-
rio terreno de Jesus, elas tornam-se mais excitantes € vivas.
Em vez de serem vistas, simplesmente, como ilustra¢des nio
determinadas por um periodo histérico, sdo consideradas,
agora, como “armas” utilizadas pelo Mestre para combater seus
oponentes.

Parabolas

Multidao Fariseus Discipulos
Jesus

Ouvintes judaicos, em 29 d.C.

Isso pode ser ilustrado pela pardbola do bom samaritano.
Anos atras, quando minha filha tinha aproximadamente dez
anos, pedi-lhe para participar de uma brincadeira comigo.
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Orientei-a a responder minhas perguntas sem refletir como
deveria fazé-lo. Deveria, simplesmente, dizer-me o que viesse
2 mente. Quando ela concordou, eu disse-lhe “samaritano”.
Ela respondeu com termos como “bom”, “Jesus”, “querido”,
“cristdo”, “hospital”. Quando eu disse “sacerdote”, as respos-
tas tenderam a ser mais negativas.. Provavelmente, muitas, se
nao a maior parte das pessoas, iriam responder da mesma
maneira, pelo menos com respeito ao termo “samaritano”. O
resultado é que para a maioria das pessoas a parabola do bom
samaritano é um conto agraddvel de um homem bom que fez
um grande gesto, diferente dos demais personagens.

Por outro lado, se pudéssemos pedir ao publico de Jesus
que respondessem a esses termos, as respostas seriam bem
diferentes. Para os judeus, o publico de Jesus, 0s samaritanos
eram odiados e amaldigoados. Os samaritanos eram tao odia-
dos e desprezados que, se uma pessoa quisesse insultar a outra,
diria, “Ndo dizemos nds bem que és samaritano e que tens
demonio?” (Jo 8.48). A reciproca era, também, verdadeira. O
6dio entre samaritanos e judeus existia ja hd cerca de mil anos.
Os judeus nada teriam de bom para falar dos samaritanos (Jo
4.9). Falar de um “bom samaritano”, portanto, era uma con-
tradi¢do, em se tratando do publico de Jesus. Seria como falar
de um circulo quadrado. Por outro lado, os sacerdotes e levi-
tas eram tratados de maneira mais positiva. Jesus, proposita-
damente, estruturou sua pardbola, sabendo que ela se opu-
nha aos valores estabelecidos pelo seu publico. Como resulta-
do, sua paribola nido é um conto agraddvel, com resultados
esperados. Pelo contririo, € uma acusacao dirigida contra as
atitudes sociais de seus oponentes. Seus herdis sio retratados
como vildes e seus vildes como herdis.

Da mesma forma, quando interpretamos outras pardbolas
a luz do ministério publico de Jesus, elas adquirem nova vida.
As pardbolas da ovelha perdida (Lc 15.4-7), da moeda perdida
(Lc 15.8-10) e do filho prédigo (Lc 15.11-32) devem ser com-
preendidas como dirigidas aqueles que diziam: “Este recebe
pecadores, e come com eles” (Lc 15.2). Desta forma, a énfase
nao ¢ a demonstragio do amor de Deus pelos perdidos, mas
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a reacdo do irmio mais velho a tal amor. Se estas pardbolas
fossem dirigidas a coletores de impostos e pecadores (Lc 15.1),
entao, seu ponto principal seria ilustrar o grande amor de Deus
por eles. Mas ja que o publico para o qual foram dirigidas era
composto de fariseus e professores da lei, a questdo era um
tanto diferente. Através dessas pardbolas, Jesus apelou ao seus
ouvintes: “Por que vds ndo vos alegrais com o que Deus estd
fazendo?” (Lc 15.7.10,24,32). O perdido foi encontrado; o pa-
ralitico caminha; os coletores de impostos e pecadores estdo
entrando no reino. Por que, como este irmio mais velho, vocés
ndo podem se juntar ao banquete de comemorag¢iao? A pari-
bola dos trabalhadores da vinha (Mt 20.1-16) levanta a mesma
questio.

A segunda regra bdsica para se interpretar as parabolas pro-
cura o significado pretendido pelo autor original. Esta regra
pode ser colocada da seguinte maneira: E a procura do signi-
ficado que Jesus desejava ao proferir a pardbola. A interpreta-
¢do de quaisquer pardbolas do Mestre deveria, é claro, ter como
ponto de partida o seu ministério terreno. E importante que
uma pardbola do reino deva ser interpretada com a conscién-
cia do que Jesus diz em outras partes sobre o mesmo assunto
(o “inteiro”).

Qual era a questdo que o evangelista queria
levantar?

Hoje, temos consciéncia de que os autores dos Evange-
lhos ndo eram simples redatores das tradigdes de Jesus, mas
também seus intérpretes. Acreditavam que eram chamados
por Deus ndo apenas para narrar 0s ensinamentos e atos do
Filho de Deus, mas para interpretd-los aos leitores. No é de
se surpreender, portanto, que temos quatro Evangelhos tio
similares quanto diferentes. Cada evangelista se sentiu livre
para explicar, esclarecer, aplicar, abreviar ou reordenar esses
materiais, como o Espirito de Deus os havia orientado. Ao
fazé-lo, os autores forneceram nio sé um registro inspirado
mas também uma interpreta¢io inspirada das tradicdes de
Jesus.
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Mateus

Parabolas

Parabolas de Jesus +

A intencdo do evangelista de Jesus

segundo as necessidades Direcéo
de seus ouvintes do Espirito
(exemplo de Tedfilo,
em Lucas 1.4)
Q Marcos
O Parabolas

de Jesus

Evangelistas
(Mateus,
Marcos, Lucas)

Lucas

Parabolas

de Jesus

Em diversas ocasides, os evangelistas pegaram uma para-
bola de Jesus, originalmente enderecada a um publico especi-
fico, e aplicaram o mesmo padrio de significado a uma nova
situacdo. Isto foi necessario porque muitas pardbolas de Jesus
estavam voltadas para tais grupos, como os fariseus e profes-
sores da lei, e estas pessoas ndo eram o publico para o qual os
Evangelhos foram escritos. Desta forma, Lucas, a0 escrever a
Tedfilo (Lc 1.1-4), teve que aplicar as pardbolas e tradigdes de
Jesus para um novo publico. Encontramos varios exemplos
disto em seu Evangelho. A pardbola do semeador, Lucas aplica
a necessidade de seu préprio publico em particular. Ao fazé-
lo, destaca certos perigos que deveriam evitar (acreditando
pelo menos uma vez no perigo das riquezas e do prazer,
8.13,14) e qualidades que precisavam ser estimuladas (um
cora¢do bom e nobre, a perseveranga, 8.15). Esta énfase pode
ser vista, claramente, comparando-se a descri¢do de Lucas com
o registro da mesma parabola encontrado em Marcos 4.3-20.

Outro exemplo encontra-se em Lucas 16.1-8, onde encon-
tramos uma pardbola de Jesus, ensinado sobre a necessidade
de uma acdo e decisdo resolutas. Originalmente, é provavel
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que esta parabola tenha sido dirigida a um pudblico diferente,
envolvendo a necessidade do arrependimento a luz da chega-
da do reino de Deus. Ela ¢, agora, aplicada por Lucas a comu-
nidade de fiéis, com o acréscimo de outros ensinamentos de
Jesus. Estes ilustram como os leitores de Lucas poderiam re-
solver seus problemas relacionados ao pagamento de impos-
tos, com o auxilio de uma sdbia administracdo de suas posses
(vv. 9-15).

Mateus, também, ilustra este principio em sua versdo da
pardbola da ovelha perdida (Mt 18.12-14). Enquanto o publi-
co original consistia de fariseus e professores da lei (Lc 15.1-3,
4-7), Mateus dirige essa pardbola ao publico cristdo
(18.1,5,6,10,14). Como resultado, a ovelha em questdo nio é
descrita como “perdida” (Lc 15.4,6), mas como “errante” (Mt
18.12,13) e a aplicagido envolve a necessidade de a comunida-
de crista buscar membros que estao vagando por ai. Eles pre-
cisam ser procurados e trazidos de volta ac rebanho. Tanto o
significado pretendido por Jesus e o que foi desejado por
Mateus trazem o mesmo sentido: Deus ama os perdidos, tan-
to dentro quanto fora da comunidade de fiéis; e eles devem
ser trazidos de volta e bem recebidos.

Se os evangelistas interpretaram essas parabolas da manei-
ra como foi descrita, isto significa que elas, hoje, devem ser
também interpretadas a luz dessa realidade. Sendo assim, de-
vemos procurar ndo sé o significado pretendido por Jesus com
determinada pardbola, mas procurar, também, aquilo que os
evangelistas desejavam.

Guia para chegar a3 compreensio
correta

Para se chegar a compreensio correta de uma pardbola,
algumas questdes sdo de grande ajuda.

Quem sdo as personagens principais?

Nas pardbolas em que varios personagens sao encontrados,
sempre hd dois ou trés deles mais importantes. Geralmente, é
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Parabola dos trabalhadores na vinha

Senhor da  Trabalhador da Trabathador Trabalhadores da
vinha primeira hora da décima terceira, sexta e
primeira hora nona hora

muito ficil reduzir o ndmero para no maximo trés. Por exem-
plo, na parabola do filho prodigo, os trés personagens mais
importantes sdo, claramente, o pai, o filho prodigo e o irmao
mais velho. Na pardbola dos trabalhadores da vinha (Mt 20.1-
16), h4, novamente, trés: o proprietdrio da terra, os trabalha-
dores da primeira hora e os trabalhadores da décima primeira
hora. Nesta, € evidente que os trabalhadores da terceira, sexta
e nona horas ndo sao importantes, porque nao aparecem mais
tarde para o acerto de contas. Perguntar: “Quais sdo os dois
ou trés personagens mais importantes?” ¢ indispensdvel, pois
a nossa atengao vai estar centrada no personagem principal,
como queriam Jesus e os evangelistas.

O que ocorre no final?

Este ponto estd baseado no fato de que um bom contador
de histérias desenvolve seu relato, voltando o interesse dos
ouvintes para o desfecho. Um bom mistério mantém o leitor
em suspense até o final, quando tudo ¢ explicado e as coisas
tornam-se claras. Assim como um bom comediante guarda o
melhor da anedota para o fim, um bom contador de histéria
ndo revela o seu mistério até o epilogo. Por isso, uma boa
histéria deve concentrar a atengdo dos leitores para a sua con-
clusio.

Da mesma forma, a énfase de uma pardbola estd voltada
para a conclusido da histéria. A questio da paribola dos traba-
lhadores da vinha (Mt 20.1-16) seria muito diferente se a con-
clusdo fosse algo, como:
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E, aproximando-se a noite, disse o senhor da vinha ao seu mordomo:
Chama os trabalhadores, e paga-lhes pelo dia de trabalho, comecgan-
do pelos primeiros até os derradeiros. Vindo os primeiros, recebe-
ram determinado valor. Entdo, quando os derradeiros vieram, eles
cuidaram que receberiam menos; mas, do mesmo modo, receberam
0 mesmo valor. Ao receberem, maravilhados, disseram ao senhor da
vinha: “Verdadeiramente, este ¢ um homem generoso”.

Se Jesus tivesse contado a pardbola desta maneira, a con-
clusao seria sobre a generosidade do senhor da vinha. O pro-
posito da pardbola seria, entdo, ilustrar que Deus é generoso
e bondoso. Mas Jesus ndo o fez desta forma. Ele terminou
com as queixas dos trabalhadores que haviam sido contrata-
dos na primeira hora. E para este fato que Jesus queria que
seus ouvintes voltassem a atengiao. A mensagem final, preten-
dida por Jesus, portanto, centraliza-se na reacao dos trabalha-
dores da primeira hora. A parte ficticia é enfatizada, pois a
realidade para a qual Jesus estava apontando envolve a ma
vontade dos fariseus e professores da lei para aceitar e se ale-
grar com a oferta graciosa de salvacdo dos perdidos feita por
Deus. De igual modo, o foco de atencio da pardbola do filho
prodigo é o pai e o irmdo mais velho.

O que ocorre no discurso direto?

Se uma parabola apresenta uma conversa, isto requer que
os leitores voltem sua atencdo para o que estd sendo dito.
Desta forma, na pardbola dos trabalhadores da vinha deveria
ser observado que ndo hd nenhuma conversa entre o senhor
da vinha e os trabalhadores da hora undécima. Ainda assim,
uma conversa longa ocorre entre o senhor da vinha e os
trabalhadores da primeira hora (Mt 20.11-15). Da mesma ma-
neira, ndo hd uma conversa entre o pai e o filho prédigo. E
verdade que o filho memoriza o seu discurso e o recita (Lc
15.18-19,21), mas o pai ndo responde de nenhuma forma.
Porém, hd uma longa troca de palavras entre o pai e seu
filho mais velho (vv. 29-32). Em ambos os exemplos, Jesus
queria que seus ouvintes voltassem sua atencio para esta
conversa.
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Qual personagem recebe mais atencio?

Geralmente, ao contar uma histéria, passamos a maior par-
te do tempo descrevendo os personagens principais. Os coad-
juvantes recebem menos ateng¢do. Na pardbola dos trabalha-
dores da vinha, pelo espago devotado aos trabalhadores da
primeira hora (Mt 20.1-2,10-15), estd claro que eles sdo mais
importantes do que os trabalhadores da décima primeira hora
(veja, vv. 6,7,9). Esta grande discrepancia de espago, claramen-
te, indica que a mensagem final da pardbola se encontra na
resposta dos trabalhadores da primeira hora ao senhor da vi-
nha. Esta questdo ndo estd tdo clara na parabola do filho proé-
digo. O espago devotado ao prodigo envolve treze versiculos
(Lc 15.12-24), enquanto que ao filho mais velho apenas oito
(veja, vv. 25-32). Contudo, nio ¢ razio suficiente para omitir-
se o fato de que o irmao mais velho aparece no final e que o
unico didlogo encontrado na pardbola o envolve.

Conclusao

A chave para se interpretar as pardbolas ¢ lembrar que elas
ndo siao alegorias, mas que tem como finalidade basica ensi-
nar uma verdade. Devemos, portanto, centralizar nossa aten-
¢do na analogia bésica da parte ficticia e seu ponto correspon-
dente na parte real. Por exemplo, na pardbola do filho prédi-
g0 a analogia é que assim como o irmao mais velho nio acei-
tard ¢ nao se alegrard com o perddo dado pelo pai ao seu
irmao mais mogo, os fariseus e professores da lei ndo estdo
dispostos a aceitar o perdio de Deus para os coletores de
impostos e pecadores, através do ministério de Jesus. Isto,
contudo, ndo torna a pardbola uma alegoria, pois hd apenas
uma analogia bésica presente a semelhanga do que ocorre em
cada metéafora ou simile.

As vezes, na procura da mensagem final de uma pardbola,
as seguintes questoes provam ser muito uteis: Quem sdo 0s
dois ou trés personagens principais? O que ocorre no final?
Quem estd envolvido no didlogo? Para qual personagem é
dedicado mais espago? Todavia, apds haver compreendido cor-
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retamente o significado pretendido por Jesus e pelo evangelis-
ta, nossa tarefa ainda ndo acabou. O aspecto mais importante
da interpretagdo se encontra na mensagem dessas pardbolas para
as nossas vidas. Como podemos ser beneficiados?

Questoes

1. Mantendo em mente a defini¢do de “significado” encon-
trada no capitulo 2, por que a interpretagio da pardbola
do bom samaritano, feita por Agostinho, estd incorreta?

2. Qual a diferenga entre alegoria e pardbola?

3. Compare a pardbola dos trabalhadores da vinha (Mt 20.1-
16) com a pardbola do filho prédigo (Lc 15.11-32). De
que maneira elas se parecem?

4. A quem Jesus dedicou as pardbolas encontradas em Lucas
15.4-32? Como o publico para o qual o Mestre falou afeta
a nossa compreensio do seu sentido principal? Em ou-
tras palavras, se essas pardbolas fossem dirigidas aos “co-
letores de impostos e pecadores” (Lc 15.1), a questdo
bdsica seria diferente do que se fossem dirigidas aos
“fariseus e professores da lei” (Lc 15.2)?



11

Narrativa Biblica

forma literdria encontrada com mais fre-

quiéncia na Biblia é a narrativa. Dentro da
tradi¢ao judaico-cristd, esse género literdrio possui uma im-
portincia Unica. Muitas pessoas se deparam primeiramente
com a Biblia por meio de suas historias. Essas historias, tanto
de José, Moisés, Sansao, Davi, Isaias, Jesus ou Paulo sdo narra-
tivas biblicas. A Biblia, na sua maior parte, constitui-se dessa
forma literaria. Mais de quarenta por cento do Antigo Testa-
mento e, aproximadamente, sessenta por cento do Novo Tes-
tamento consistem de narrativas. Envolve livros, tais como
Geénesis, Exodo, Josué a Ester, Mateus a Atos e grande porgio
de Nameros, Deuteronémio e os profetas.

Ultimamente, muito esforco tem sido dedicado para en-
tender como essa forma literaria funciona e como interpretd-
la. Infelizmente, grande parte da discussdo € técnica e, muitas
vezes, confusa. A discussdo também introduziu uma nova ter-
minologia que os amadores acham desconcertante € incom-
preensivel. Tendemos a ficar fora de controle quando nos de-
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paramos com termos, tais como autor real (a verdadeira pes-
soa historica que compds o trabalho); autor implicito (o autor
que o leitor pode reconstruir através da leitura); narrador, as
vezes, definido como um narrador evidente ou omitido (a
pessoa que relata a historia mas que talvez possa nio ser de
confianga e desta forma nido ser o autor implicado); o narrador
onisciente e onipresente (a pessoa que relata a histdria e estd
presente em todas as partes ¢ sabe de tudo [como e o que as
pessoas estdo pensando]); o mundo da histéria (o mundo
criado pelo autor, mas o qual pode nido ser real); ponto de
vista (a interpretacio do evento pelo autor, ou seja, o seu sig-
nificado pretendido); leitor desejado (o leitor que o autor ti-
nha em mente, quando escreveu); leitor real (qualquer um
que leia o relato); leitor ideal (um leitor que tenha informa-
¢oes suficientes para interpretar o relato de forma correta).

Em nossa discussdo sobre a narrativa biblica, devemos ten-
tar simplificar essa terminologia. Devemos nos referir ao au-
tor e ndo fazer distin¢do entre o autor real e o autor implicito.
Tal distincdo é desnecessaria desde que compreendamos que
nosso conhecimento e compreensio do autor sdo imperfeitos
e se originam do préprio texto. Um exemplo disto encontra-
se nos Evangelhos. Nio hd nenhuma evidéncia clara de sua
autoria. (As atribui¢des “O Evangelho de Mateus”, “O Evange-
lho de Marcos”, “O Evangelho de Lucas” e “O Evangelho de
Joao” datam da metade do século II e se originam da tradi¢do
e ndo de qualquer alegacdo obtida nos préprios Evangelhos.)
Quando nos referimos a Mateus, Marcos, Lucas e Jodo, pot-
tanto, estamos nos referindo aos autores do primeiro, segun-
do, terceiro e quarto Evangelhos candnicos e o que podemos
saber sobre eles quando lemos seus textos. Além do mais, ja
que podemos admitir que o narrador dos relatos biblicos ¢ de
confianca e possui o mesmo ponto de vista do autor, nio de-
vemos fazer distin¢do entre eles, mas tratar esses termos como
sindnimos.

A expressdo “mundo da histéria” parece mais apropriada
ao lidarmos com narrativas biblicas. Quanto ao “ponto de vis-
ta”, ja que este € o do autor/narrador, a expressio é essencial-
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mente um sindnimo para o “significado” dado aos eventos
enquanto os relatava. Ja que o escritor acreditava estar falan-
do por Deus, seu ponto de vista e de Deus eram 0s mesmos.
Da mesma maneira, o ponto de vista do escritor, nos Evange-
lhos, é o mesmo que o ponto de vista de Jesus. Sendo o por-
ta-voz de Deus, o escritor ndo estava limitado pelo tempo ou
espago. Ele poderia, conseqlientemente, expressar o ponto de
vista de Deus e possuia uma onipresenga (Gn 3.1-24; J1 1.6-12;
2.1-6) e onisciéncia (Gn 6.6,8; 29.20; 38.15; 2 Sm 11.27; Lc
2.29,38; Jo 2.23; 4.1; At 24.206).

O género da narrativa biblica
— mito ou histdria?

Durante os trés primeiros milénios, nos quais as narrativas
biblicas vieram a existir, todos os intérpretes pensavam que
essas narrativas eram relatos historicos. Mesmo aqueles que
usavam uma interpretagio alegorica, nesses relatos, reconhe-
ciam que os eventos também eram literalmente verdadeiros.
Apesar da presenca de milagres em tais relatos, os eventos
retratados neles eram interpretados de maneira que tivessem
ocorrido no tempo e espago. Os intérpretes acreditavam que
se alguém estivesse presente na hora, quando estes eventos
aconteceram, poderiam ter sido observados, assim como des-
critos na narrativa biblica. Em outras palavras, todos os intér-
pretes da narrativa biblica assumiram que esta forma literaria
era historica, por natureza. A analogia mais préxima a este
material seriam relatérios de outros eventos histéricos.

Com a chegada do Iluminismo, nos séculos XVII e XVIII, o
ceticismo aumentou no que se refere aos eventos sobrenatu-
rais. Este ceticismo foi, primeiramente, aplicado 2 mitologia
paga e varias tradi¢des da Igreja e, posteriormente, 2 Biblia.
Na Inglaterra, os deistas comegaram a questionar os varios ti-
pos de narrativa biblica que abordavam milagres. Um macha-
do realmente flutuou (2 Rs 6.6)? O sol realmente parou (Js
10.12-14)? Niao demorou muito para que a historicidade de
todos os milagres comecasse a ser questionada.
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A medida que o ceticismo aumentava em relacio s narra-
" tivas biblicas que falavam de eventos milagrosos, a questio
passou a ser: como tais narrativas poderiam ter “tanto signifi-
cado” se elas ndo eram historicamente verdadeiras? Antes do
Iluminismo, o significado de um texto era procurado através
de investigagdes do significado pretendido pelo autor. Isto era
acessivel, pois 0 autor propositadamente se ajustava as nor-
mas de linguagem que regiam a forma literdria usada. Com
respeito a narrativa biblica, uma exegese literal e gramatical
forneciam o significado do texto. O conteudo histérico do
assunto discutido era aceito para corresponder ao significado
pretendido pelo autor. Ainda assim, o que deveria ser feito
quando alguém nio acreditava mais no contetdo milagroso
das histérias biblicas? E interessante observar, porém, que
nunca foi levantada qualquer questao quanto ao “significado”
desses relatos; se eles possuiam uma significacio. Apesar da
sua suposta natureza imagindria, dizia-se que os relatos de
milagres continham significado. Eles tinham que té-lo. A luta
contra a Igreja cristd por aqueles que negavam a possibilidade
de milagres, simplesmente ndo permitia que o significado ti-
vesse qualquer significacdo, pois a histéria envolvia milagres
e, por isso, nio era verdadeira. Desta forma, a fim de preser-
var “a falta de significado” das narrativas biblicas, o significado
teria que ser redefinido e procurado em outro lugar, € niao no
que o autor desejava transmitit.

Trés alternativas surgiram. A primeira era procurar o signi-
ficado no evento retratado no texto. Este era o argumento do
racionalismo. Os racionalistas dos séculos XVIII e XIX acha-
vam o significado no evento relatado no texto, mas este era
diferente do seu relato. A descricdo literal, miraculosa, nio
era o que realmente aconteceu. Assim, o que realmente acon-
teceu quando as cinco mil pessoas foram alimentadas nio foi
a multiplicacdo miraculosa de pies e peixes. Em vez disso,
tudo comecou quando um garotinho estava disposto a repar-
tir sua pouca porgio. Isto fez com que aqueles que tinham
trazido mais do que o suficiente compartilhassem o seu ali-
mento. O resultado foi que todas as pessoas foram alimenta-
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das. Desta forma, o “significado” do texto biblico deveria ser
encontrado no evento reconstruido e “ sem milagres”. Enquan-
to a reconstrugao resultou em novo “significado” (se as pes-
soas apenas repartirem o que tém haverd mais do que o sufi-
ciente para todos”), a maioria das reconstrucdes racionalistas
deixou o intérprete com pouco ou quase nada para pregar ou
ensinar. Qual ¢ o valor de um evento mal interpretado como
o do sol brilhando no meio das nuvens e iluminando Jesus e
dois homens em uma montanha para a transfiguracio? Onde
hd algum significado em Jesus caminhando ao longo da praia
e ser confundido com estar caminhando sobre a dgua?

A influéncia do racionalismo era tio grande que mesmo
aqueles que acreditavam na inspiracio do texto desviavam sua
atengdo do significado desejado pelo autor para o contetido
do evento. Assim, 0 que o autor desejava ensinar com o even-
to ndo era importante, € 0 evento passou a possuir significa-
do proéprio. As histérias biblicas, por conseqiiéncia, eram tra-
tadas independentemente do contexto literdrio que seus au-
tores lhe deram.

Uma segunda tentativa para encontrar a falta de significa-
do nas histérias de milagres da Biblia, enquanto negavam
sua veracidade, era a teoria da acomodacao. De acordo com
esse ponto de vista, 0s autores das narrativas biblicas sabi-
am que 0s eventos nio ocorreram da maneira relatada. Eles,
assim como aqueles que propunham essa teoria, sabiam que
nenhum milagre havia acontecido. Mas os autores compre-
enderam que estavam vivendo entre as pessoas e estavam
procurando servir aos leitores que acreditavam em milagres
e na presenc¢a do sobrenatural na vida. Sendo assim, formu-
laram principios e verdades e tentaram ensind-los sob a for-
ma de histérias milagrosas. Deve ser observado que, de acor-
do com a teoria da acomodagio, o significado dessas histdrias
era 0 que o autor queria ensinar com elas. Porém, este deve-
ria ser encontrado no significado pretendido pelos autores,
0s quais, conscientemente, apresentavam mitos que Seus
leitores pensariam ser verdade, com o propdsito de ensinar
principios e verdades.
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Ao comparar os racionalistas com a teoria da acomodagio,
encontramos um paradoxo interessante. Os racionalistas, por
um lado, pensavam pouco sobre a capacidade intelectual dos
narradores biblicos, 0s quais interpretaram mal o que real-
mente aconteceu. A teoria da acomodacio, contudo, preser-
vava a capacidade intelectual dos escritores, pois estes eram
inteligentes o suficiente para saber que os eventos nio eram
verdadeiros. Além disso, eram brilhantes ao usar a habilidade
mitica da mente de seus leitores para ensinar varios princi-
pios religiosos. Por outro lado, os racionalistas protegiam a
integridade dos escritores biblicos. Eles poderiam nao ser mui-
to espertos, mas eram honestos! A teoria da acomodagao,
enquanto protegia a inteligéncia dos autores, sacrificava sua
integridade. Os escritores biblicos eram um tanto desonestos,
pois eles propositadamente levavam o seu leitor a pensar que
o seu relato era verdadeiro. O ponto de vista da teoria da aco-
modacio também possuia uma falha, pois nunca conseguiram
demonstrar que os escritores biblicos ndo acreditavam na
historicidade do que relatavam. Pelo contrario, uma coisa pa-
recia razoavelmente clara tanto para os que acreditavam no
sobrenatural e os que ndo acreditavam: era que os autores
biblicos acreditavam verdadeiramente na veracidade do que
estavam relatando.

A terceira tentativa para encontrar significado nas narrati-
vas biblicas, miraculosas, era o argumento mitico. Aqueles que
estavam a favor deste ponto de vista aceitavam a integridade
dos autores biblicos e reconheciam que eles realmente acre-
ditavam nos eventos que estavam relatando. Eles também se
referiam ao significado dos autores acreditando que sua cons-
ciéncia dava origem a essas histérias de milagre — mitos —
que relatavam. Os mitos biblicos eram essencialmente idéias
religiosas usando um traje histérico. O objetivo da interpreta-
¢ao era descobrir o significado desses mitos, o que esta repre-
sentado por esses relatos imagindrios. Isto, por vez, era visto
como a verdade que estava trabalhando na subconsciéncia dos
autores 4 medida que escreviam esses mitos. (Esta “subcons-
ciéncia” ndo deve ser confundida com o “significado inconsci-
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ente” do significado do autor, pois significado inconsciente €
uma implicagdo legitima que se origina diretamente do signi-
ficado pretendido.) No século XIX, estes significados subcons-
cientes que trabalhavam na mente do autor tendiam a ser boas
verdades e valores liberais daquele século XIX. Na primeira
metade do século XX, tendiam a ser apelos existencialistas por
uma decisio.

O principal problema do argumento mitico quanto a narra-
tiva biblica é que ele mistura questdes historicas e género lite-
rario. Se deixarmos de lado a questdo da veracidade das histo-
rias milagrosas na Biblia, toda a questdo quanto o fato de que
essas histdrias poderiam ser “mitos” se torna extremamente
facil de responder. As narrativas biblicas ndo sdo mitos. Elas
ndo apresentam uma forma literdria mitica. As histérias, na
Biblia, sio melhor descritas como uma “narrativa realista”, com
descricoes honestas e na linguagem de eventos comuns. As
histérias da Biblia vém o mundo da maneira como tendemos
a ver. Monstros e lugares miticos ndo sdo encontrados. Even-
tos reais sao descritos, envolvendo personagens reais, em lu-
gares reais e em épocas reais. As narrativas biblicas assumem
que, de fato, estio tratando do que realmente aconteceu. Nao
h4 diferenca entre narrativa biblica e histéria com respeito ao
género literdrio. Chamar as histérias biblicas de “mitos” € uma
forma incorreta de descrigio. Fazé-lo confunde um julgamen-
to histérico tal como “Milagres nao acontecem, portanto, as

Fabulas Narrativa histérica

E, no ano guinze do De Jime e Alice. A
império de Tibério manha de 7 de de-
César, sendo zembro estava quie-
Poncio Pilatos go- §ta. Enquanto almo-
vernador da Judéia, {¢dvamos, ouviamos
e Herodes, tetrarca o radio, quando veio
da fturéia... veio no | a noticia: “interrom-
deserto a palavra pemos a programa-
de Deus a Jodo, fi- | ¢éo para um comu-
lho de Zacarias... E | nicado especial. Os
percorreu toda a | japoneses bombar-
terra ao redor do | dearam Pearl Har-
Jordao. bor...” Imediatamen-
te, nossas vidas mu-
daram para sempre.

Lucy achou que tinha | ... A bruxa branca
chegado a terra de | dizia que era a rai-
Narmia, onde sempre | nha de Narmia,
é inverno, mas nun- | mas todos os
ca o Natal... Entdo | Faunos e Driddes e
ela encontrou o Sr. | Naiddes e andes e
Tumnus, que da cin- | animais odiavam-
tura para acima era | na. E ela podia
homem, mas da cin- | transformar as pes-
tura para baixo pos- | soas em pedral...

sufa pernas de ca-
bra.
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narrativas biblicas ndo sdo verdadeiras”, com um género lite-
rério como “As narrativas biblicas usam a forma literdria do
mito”. Avaliar uma narrativa biblica como “mitica”, portanto,
nio tem nenhuma relagdo com a forma literdria da narrativa e
como podemos determinar o que o autor queria dizer. Em
vez disso, € um julgamento da veracidade da narrativa, e isto
afeta a “significacio” e nio o “significado”. E, essencialmente,
um julgamento histérico, usando uma forma literdria em vez
de uma classifica¢io histérica.

Na tentativa de dar “significado” as narrativas biblicas, os
racionalistas, a teoria da acomodacdo e os miticistas estavam
todos procurando encontrar relevincia nesta forma de mate-
rial biblico. Ainda assim, a preocupagao com a veracidade do
conteudo os fez perderem de vista o lugar onde o significado
deveria ser encontrado. O significado de uma narrativa biblica
deve ser encontrado no que o autor desejava ensinar ao leitor
a0 lembra-lo do incidente. Ele ndo é encontrado em alguma
subconsciéncia hipotética dos autores biblicos. Nem no pro-
prio evento; nao é similar ao conteudo. Isto pode ser visto
muito claramente se procurarmos completar a seguinte frase,
“Eu, Marcos, lhe contei como um dia Jesus estava cruzando o
Mar da Galiléia, com seus discipulos, quando uma enorme
tempestade comecou... devido ", Ndo podemos preen-
cher o espago em branco, simplesmente, contando novamen-
te o contetdo de Marcos 4.35-41. Significado ndo é apenas
contar novamente o que aconteceu. O “significado” de Mar-
cos 4.35-41 envolve o que Marcos estava querendo ensinar
ao0s seus leitores, contando novamente esta histéria.

Principios para interpretar
uma narrativa biblica

O proposito da narrativa biblica nio ¢ simplesmente con-
tar o que aconteceu no passado. Ao contririo, seu objetivo é
relacionar esses eventos com a fé biblica. Desta forma, o sig-
nificado de tais textos ndo envolvem simplesmente “o que
aconteceu”, mas a interpretagdo do que aconteceu. Ao con-
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trario dos materiais legais ou cartas, porém, o significado de
uma narrativa é ensinado de maneira implicita em vez de ex-
plicita. Os escritores das narrativas biblicas raramente dizem:
“O ponto ao qual quero chegar com esta historia €...7. Desta
forma, o significado de uma narrativa ¢ mais impreciso para o
leitor. Para facilitar a interpretagdo da narrativa biblica, os to6-
picos a seguir sdo especialmente uteis.

Comntexto

J4 que a narrativa biblica é sempre parte de uma narrativa
maior, o autor considera que seus leitores procurardo desco-
brir o significado de uma narrativa em particular bascado no
significado geral do livro. Este € um bom exemplo do que é
conhecido como “circulo hermenéutico”. O leitor, ao procu-
rar compreender a parte (parte narrativa), o faz baseado na
compreensao do todo (o livro inteiro). Por sua vez, esta com-
preensdo da parte torna mais clara a compreensio do todo. E
de bom senso compreender que devemos interpretar o livro
todo baseado em seus capitulos individuais. Todo este pro-
cesso é tanto util quanto frustrante. E frustrante, pois, ao final
das contas, isto requer que o leitor possua uma compreensao
do texto, por inteiro, para interpretar corretamente a narrati-
va em particular. E muito til, porém, porque o autor fornece,
com seu escrito, um contexto para o leitor interpretar cada
narrativa.

As vezes, o contexto imediato fornece uma pista sobre como
o autor pretende que seus leitores interpretem a narrativa.
Um exemplo disto € encontrado em Marcos 1.2-8. Nesta pas-
sagem, Marcos conta a histéria de Jesus sendo batizado por
Jodo Batista. Com freqiiéncia, esta passagem ¢ lida (e ensina-
da) como segue:

Como estd escrito no profeta Isaias: Eis que eu envio o meu anjo
ante a tua face, o qual preparari o teu caminho diante de ti. Voz do
que clama no deserto: Preparai o caminho do Senhor, endireitai as
suas veredas. Apareceu Jodo batizando no deserto e pregando o
batismo de arrependimento, para remissao de pecados. E toda a pro-
vincia da Judéia e todos os habitantes de Jerusalém iam ter com ele;
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e todos eram batizados por ele no rio Jordao, confessando os seus
pecados. E Jodo andava vestido de pélos de camelo € com um cinto
de couro em redor de seus lombos, e comia gafanhotos e mel silves-
tre. E pregava, dizendo: Apds mim vem aguele que € mais forte do
que eu, do qual nio sou digno de, abaixando-me, desatar a correia
das sanddlias. Eu, em verdade, tenho-vos batizado com 4gua; ele,

porém, vos batizard com o Espirito Santo (Mc 1.2-8; a parte sublinha-
da e em itdlico é do autor).

Na passagem acima, as palavras destacadas tendem a receber
maior énfase quando lidas. Se a passagem é pregada ou ensi-
nada, o orador pode abordar coisas como os pais bondosos
de Jodo, seu nascimento milagroso, onde e quando ele foi
abengoado, ou como morreu. Se o orador pesquisou um pou-
co sobre Jodo Batista, pode compartilthar informagées sobre
Jodo, encontradas nos escritos de Flavio Josefo, falar sobre a
relagdo do batismo nedfito de Jodo e dos judeus, ou discutir a
possivel relagdo de Jodo com o comunidade de Qumram, que
também teve Isaias 40.3 como seu versiculo tematico.

Ainda assim, Marcos fornece um contexto pelo o qual ele
quer que seus leitores interpretem a narrativa. Sua dica de con-
texto imediato € encontrada em Marcos 1.1: “Principio do Evan-
gelho de Jesus Cristo, Filho de Deus”. Embora haja uma ques-
tdo textual quanto se a expressio “Filho de Deus” era, original-
mente, parte do Evangelho de Marcos, este contexto indica que
o significado da passagem ndo se encontra na histéria de Jodo
Batista. Esta narrativa é contada por Marcos a fim de ajudar seus
leitores a saber que Jesus é o Cristo, o Filho de Deus. Jodo Ba-
tista ndo é o mais importante para Marcos. Desta maneira, a
énfase ao ler esta passagem nao deveria estar nas palavras em
itdlico, mas nas sublinhadas. Esta narrativa permite a Marcos
mostrar que Jesus de Nazaré é o Messias, o Cristo, o Filho de
Deus. Jodo é a pessoa prometida pelo Antigo Testamento para
preparar o caminho para o Messias € Senhor. E Jesus é esse
Messias prometido. Pelo contexto que Marcos fornece em Mar-
cos 1.1, sabemos qual ¢ o significado da presente narrativa.

Isto é confirmado quando levamos em consideragio o con-
texto do livro inteiro. O Evangelho de Marcos trata da pessoa



Narrativa Biblica 169

de Jesus. De Marcos 1.1 a 16.8, Ele ¢ a personagem central.
Nio hd narrativa no livro que de alguma maneira nao esteja
centralizada nEle. Ele é a peca principal, o foco e o objeto de
todo o Evangelho. Assim, quando lemos Marcos 1.2-8, preci-
samos fazer a seguinte pergunta: “Por que Marcos incluiu esta
histéria ao nos contar sobre Jesus?” O contexto maior do li-
vro, também, nos leva a ler essa narrativa 2 luz do que ela
ensina sobre Jesus de Nazaré,

Outra maneira pela qual o autor dé dicas sobre como quer
que seus leitores interpretem uma narrativa pode ser através
de suas introducdes e conclusdes. O livro de Deuterondémio
termina com uma conclusao que resume o conteudo dos li-
yros de Exodo 2 Deuterondmio:

E Josué, filho de Num, foi cheio do espirito de sabedoria, porquanto
Moisés tinha posto sobre ele as suas maos; assim, os filhos de Israel
lhe deram ouvidos e fizeram como o Senhor ordenara a Moisés. E
nunca mais se levantou em Israel profeta algum como Moisés, a quem
o Senhor conhecera face a face; nem semelhante em todos os sinais
e maravilhas, que o Senhor o enviou para fazer na terra do Egito, a
Farad, e a todos os seus servos, e a toda a sua terra; e em toda a mio
forte e em todo o espanto grande que operou Moisés aos olhos de
todo o Israel (Dt 34.9-12).

Por este epilogo, o autor encerra o Pentateuco e introduz o
livro de Josué. Da mesma forma, em Exodo 3.6-12, ele come-
ca com uma introducio que revela o ocorrido de fxodo a
Deuterondmio.

A introducdo do livro de Josué da aos leitores o tema do
livro: “E sucedeu, depois da morte de Moisés, servo do Se-
nhor, que o Senhor falou a Josué, filho de Num, servo de
Moisés, dizendo: Moisés, meu servo, é morto; levanta-te, pois,
agora, passa este Jorddo, tu e todo este povo, a terra que eu
dou aos filhos de Israel” (Js 1.1-2). Obviamente, devemos in-
terpretar este livro tendo em mente que o livro de Josué € um
relato do grande lider, sucessor ordenado divinamente por
Moisés, o qual Deus usaria para guiar os filhos de Israel a ter-
ra prometida.
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No livro de Juizes, o autor também nos remete 20 tema de
seu trabalho, nos versiculos iniciais: “E sucedeu, depois da
morte de Josué, que os filhos de Israel perguntaram ao Se-
nhor, dizendo: Quem dentre nds primeiro subird aos cananeus,
para pelejar contra eles? E disse o Senhor: Judd subird; eis
que lhe dei esta terra na sua mio” (Jz 1.1,2). O autor nos
revela que seu livro € sobre um periodo no qual havia uma
crise de lideranca em Israel. Nao existia nenhum lider para
suceder Josué. E o autor aborda isto no versiculo final do li-
vro: “Naqueles dias, ndo havia rei em Israel, porém cada um
fazia o que parecia reto aos seus olhos” (Jz 21.25). O futuro
papel da tribo de Jud4 também é apontado, pois, quando Isra-
el recebesse seu rei, ele viria de 14.

Os escritores do Evangelho auxiliam, também, os leitores
com dicas de conteddo apresentadas em suas introducoes e
conclusodes:

Jesus, pois, operou também, em presenga de seus discipulos, muitos
outros sinais, que nao estao escritos neste livro. Estes, porém, foram
escritos para que creiais que Jesus € o Cristo, o Filho de Deus, e para
que, crendo, tenhais vida em seu nome (Jo 20.30,31).

Livro da geragdo de Jesus Cristo, Filho de Davi, Filho de Abrajo... E,
tendo nascido Jesus em Belém da Judéia, no tempo do rei Herodes,
eis que uns magos vieram do Oriente a Jerusalém... Entio, veio Jesus
da Galiléia... Entdo, foi conduzido Jesus pelo Espirito (Mt 1.1; 2.1;
3.13; 4.1).

Tendo, pois, muitos empreendido pdr em ordem a narrativa dos fa-
tos que entre nd se cumpriram, segundo nos transmitiram os mes-
mos que os presenciaram desde o principio e foram ministros da
palavra. Pareceu-me também a mim conveniente descrevé-los a ti, o
excelente Tedfilo, por sua ordem, havendo-me ja informado minuci-
osamente de tudo desde o principio, para que conhecas a certeza
das coisas que jd estas informado (Lc 1.1-4).

Cada escritor dos Evangelhos procura, através de suas vi-
rias narrativas, falar sobre Jesus aos seus leitores. Como resul-
tado, a maioria das narrativas deveriam ser interpretadas 2 luz
da identidade e da missao de Jesus.
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Ainda assim, hd um contexto maior dentro do qual as nar-
rativas biblicas se inserem. Os escritores das narrativas histd-
ricas no primeiro e segundo livro de Samuel, Reis e Cronicas
trabalham em cima do contexto do Pentateuco, Josué e Juizes.
Eles aceitam como norma o que aconteceu e foi ensinado
nesses livros e, também, esperam que seus leitores estejam
familiarizados com eles e os aceitem como tal. Da mesma for-
ma, o escritores do Novo Testamento se baseiam nos
ensinamentos do Antigo (Mt 1.1; Mc 1.2,3; Rm 1.2; 4.1-3; 9.1-
5; Hb 1.1,2; Tg 1.1 etc.).

Comentarios do autor

Em vdrias ocasides, os autores das narrativas biblicas, nos
seus relatos, ddo pistas sobre como seus leitores deveriam
interpretar estas narrativas. Um exemplo disto encontra-se
quando um rei utiliza a expressdo: “O que era certo aos olhos
de Deus” (1 Rs 14.8; 15.5; 22.43; 2 Rs 10.30; 14.3; 15.3,34;
18.3; 22.2; 2 Cr 24.2; 25.2; 26.4; 29.2; 34.2). Com freqiiéncia, o
escritor, também, descreve por que um rei agiu bem aos olhos
de Deus e, desta maneira, compartilha seu sistema de valores
com quem estd lendo. Os autores desses livros também reve-
lam quem fez “o mal perante os olhos do Senhor” (1 Rs 11.6;
15.26,34; 16.19,25; 21.25; 2 Rs 3.2; 8.18,27; 13.2,11;
15.9,18,24,28; 21.2,15,16,20; 23.32,37; 24.9,19; 2 Cr 12.14; 22.4;
33.2,9; 36.5,9,12) e que mal era esse.

Em todas as narrativas biblicas, encontramos virias inser-
¢oes, feitas pelo autor, que sdo colocadas para ajudar a quem
esta lendo. Marcos, com freqiiéncia, insere em seu Evangelho
tais comentdrios quando palavras estrangeiras aparecem em
seu relato (5.41; 7.11,34; 15.22,34) ou para ajudar seus leito-
res a compreender o incidente que esta relatando (12.12,18,42;
14.1,2,56; 15.7,16,42; compare com Gn 13.6; 14;2; Jz 13.16; 1
Sm 9.9; 2 Sm 13.18; 19.32). Freqiientemente, o texto grego €
introduzido por uma preposicdo (6.16,20,48,50; 7.3,4;
9.6,31,32; 11.13,18,32). As vezes, 0 evangelista também insere
um comentario teoldgico importante, a fim de ajudar seus lei-
tores a ver a importancia teolégica do incidente. Em Marcos
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7.19, o autor acrescenta “Porque nio entra no seu coracio,
mas no ventre € ¢ langado fora, ficando puras todas as comi-
das?” Isso permite que o leitor compreenda que uma das im-
plicacoes deste incidente é que ndo era mais necessario man-
ter as leis alimentares judaicas quanto ao “kosher”. Outra in-
ser¢cio do tipo é encontrada em Marcos 8.35, onde o
evangelista acrescenta o termo “evangelho” (veja as dicas pa-
ralelas em Mt 16.25 e Lc 9.24). Desta forma, indica que perder
a vida por amor a Cristo € perder a vida para o bem do Evan-
gelho. Em outras partes, Marcos apela diretamente aos seus
leitores para que prestem aten¢ao ao que estdo lendo (13.14)
e se refere a todos os componentes do seu pablico (15.21).
Outra maneira pela qual um narrador fornece dicas para
ajudar seus leitores a encontrar o significado de sua narrativa,
envolve o uso das declaracbes breves que ele insere no texto.
ApOs o relato da criagdo, em Génesis 1.1-30, o narrador resu-
me o trabalho de Deus: “E viu Deus tudo quanto tinha feito, e
eis que era muito bom; e foi a tarde e a manha: o dia sexto”
(Gn 1.31). Tais resumos sdo, também, encontrados nos Evan-
gelhos. Ap6s uma descricdo inicial de Jesus entrando em cena,
Marcos resume a histéria, fornecendo ao leitor tanto uma idéia
de tempo quanto do tema relacionado ao ministério de Cris-
to: “E, depois que Jodo foi entregue 2 prisdo, veio Jesus para a
Galiléia, pregando o evangelho do reino de Deus e dizendo:
O tempo estd cumprido, e o reino de Deus estd préximo.
Arrependei-vos e crede no evangelho” (Mc 1.14,15). O tema
da chegada do reino de Deus (4.11,26,30; 9.1,47; 10.14,15,23-
25; 12.34; 14.25; 15.43) e a pregacdo (1.4,7,38,45; 3.14; 5.20;
6.12; 7.36; 13.10; 14.9) do evangelho sdo uma énfase constan-
te das narrativas seguintes. Posteriormente, Marcos fornece
outro resumo para ajudar seus leitores a entender que a mor-
te de Jesus era necessdria e estava de acordo com o propdsito
divino: “E comegou a ensinar-lhes que importava que o Filho
do homem padecesse muito, e que fosse rejeitado pelos
ancidos, e principes dos sacerdotes, e pelos escribas, € que
fosse morto, mas que, depois de trés dias, ressuscitaria. E di-

Y

zia abertamente estas palavras. E Pedro o tomou a parte e
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comecou a repreendé-lo” (8.31,32). A importancia deste tema
para Marcos € vista no fato de que este resumo ¢ repetido de
tempos em tempos (9.30,31; 10.32-34,45). Lucas, da mesma
maneira, através de seus resumos, aponta a necessidade divi-
na dos varios eventos registrados no seu Evangelho, especial-
mente a morte de Jesus (Lc 9.22; 13.33; 17.25; 22.37;
24.7,26,27 44; At 17.3).

Repeticao

Outra maneira pela qual o autor compartilha o seu signi-
ficado com o leitor é pela repeticdo de temas. O autor do
livro de Juizes, por exemplo, revela seu proposito, escreven-
do através da constante repeti¢cdo de dois temas principais.
Um envolve a experiéncia ciclica de Israel de rebelido, retri-
buicio, arrependimento e restauragao (veja, 3.7-9, para um
resumo sucinto). Quando Israel age “mal aos olhos de Deus”
(2.11-12;3.7,12; 4.1; 6.1, 10.6; 13.1), o Senhor o entrega aos
seus inimigos (2.14; 3.8,12; 4.2; 6.1; 10.7; 13.1). Quando Is-
rael se arrepende e clama pela ajuda do Senhor (3.9,15; 4.3;
6.6,7; 10.10,12), Deus, entdo, o livra (2.16,18; 3.9,15; 6.9;
10.12). O autor, claramente, procura ensinar a seus leitores
que o pecado leva ao julgamento, mas o arrependimento
conduz a salvacio.

Um exemplo mais profundo de repeti¢ao pelo qual o autor
do livro de Juizes ajuda seus leitores a compreender sua in-
ten¢io é encontrado na frase constantemente repetida: “Na-
queles dias, ndo havia rei em Israel” (17.6; 18.1; 19.1; 21.25).
O autor aponta que isso resultou em caos e anarquia em Isra-
el. As vezes, Deus enviava um salvador ou juiz para libertar
varias tribos de seus inimigos, mas o resultado da auséncia de
uma lideranca ¢ que “cada qual fazia o que parecia direito aos
seus olhos” (17.6; 21.25). O autor termina seu escrito com
estas palavras e assim prepara seus leitores para a chegada da
monarquia. Observe, também, como os escritores biblicos re-
velam as normas soberanas de Deus sobre eventos pela repe-
tigdo da frase “para cumprir a palavra do Senhor” (1 Rs 2.27,
12.15; 15.29; 16.12,34; 2 Rs 1.17; 23.16; 24.2).
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Encontramos um tipo similar de repeticio de temas-cha-
ves no Evangelho de Lucas. Ele continuamente enfatiza a im-
portincia do Espirito Santo na vida e no ministério de Jesus.
O Espirito esta envolvido no nascimento de Jodo Batista (1.15)
e na concepgao de Jesus (1.35). Antes de seu nascimento, o
Espirito serve de testemunha para Jesus (1.41,45). Em seu ba-
tismo, o Senhor € ungido pelo Espirito de maneira poderosa
(3.22 — observe a expressdo: “em forma corpérea, como uma
pomba”). “Cheio do Espirito Santo” ele ¢, entdo, guiado para
o deserto (4.1). Quando retorna, “pela virtude do Espirito”
segue para Nazaré (4.14), onde prega o seu primeiro sermao:
“Q Espirito do Senhor ¢ sobre mim” (4.18). Claramente, com
esta repeticao, Lucas quer que seus leitores compreendam a
importancia do Espirito na vida e no ministério de Jesus. Isto
mostra a importancia da Espirito para a vida e o ministério da
Igreja em seu segundo escrito, o livro de Atos.

Oradores autorizados

Outra forma pela qual um autor ajuda seus leitores a com-
preender o significado de sua narrativa é colocando didlogos-
chaves na boca dos virios oradores. Q leitor sabe, devido a
quem estd falando, se o que estd sendo dito representa a mente
do narrador. Por exemplo, quando Deus ou Jesus falam, o lei-
tor sabe que o autor quer que aceite o que estd sendo dito
como verdade. Da mesma maneira, quando servos fiéis de
Deus, como patriarcas, profetas, ou apéstolos falam, isto deve,
também, ser considerado como verdadeiro e autorizado, a nio
ser que o narrador revele o contrdrio. As vezes, 0s persona-
gens sao retratados positivamente pelo narrador, de forma que
o leitor reconhece o que eles dizem ou fazem como algo a ser
aceito por estar de acordo com a vontade de Deus. Por exem-
plo, Lucas se desvia um pouco para descrever José de Arimatéia
como “homem de bem e justo... e que também esperava o
reino de Deus” (Lc 23.50,51). Devido ao fato de ser membro
do Conselho que havia tramado contra Jesus, Lucas também
acrescenta que ele “ndo havia aprovado aquela decisio”. Des-
ta maneira, podemos aceitar como boa e nobre a a¢io de en-
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terrar Jesus em sua sepultura. J4 que o fato de nio ter filhos
pode ser interpretado como sinal de julgamento (ver Gn
16.4,11; 29.32; 30.1; Lv 20.20,21; 1 Sm 1.5,6,11; 2.5-8; 2 Sm
6.23; Jr 22.30; 36.30; Lc 1.25) quando Lucas descreve Zacarias
e Isabel como pais sem filhos (Lc 1.7), acrescenta que “eram
ambos justos perante Deus, andando sem repreensio em to-
dos os mandamentos e preceitos do Senhor” (Lc 1.6). Assim,
podemos confiar neles como exemplos positivos de piedade,
exceto, como Lucas aponta, pela falta tempordria de fé de
Zacarias (Lc 1.11,12).

Em toda a Biblia os narradores ajudam o leitor a compre-
ender como interpretar suas palavras. Isto € freqlientemente
feito através do uso de personagens positivos (1 Sm 29.9; 2
Sm 14.17, 20; 19.27; 1 Rs 18.31; J6 1.1), mas também através
de personagens maus (Gn 13.13; 1 Sm 2.12; 25.3; 25m 20.1; 1
Rs 12.8). Neste caso, transmitem idéias e acdes que devem ser
evitadas. Mesmo que um autor ndo fornega uma descri¢do
desses personagens, somos capazes de julgar se ele as aprova
ou ndo pelo fato de exemplificd-los a luz do plano de Deus
revelado no restante da Biblia. Independente de qualquer
comentdario editorial, o leitor sabe se eles devem ser vistos
positiva ou negativamente, devido aos ensinamentos encon-
trados nos escritos candnicos anteriores. Da mesma forma, a
ndo ser que informem aos seus leitores o contrdrio, 0s auto-
res assumem que as a¢des, ensinamentos € comportamentos
dos personagens, nos Evangelhos e Atos, devem ser interpre-
tados positiva ou negativamente 2 Juz dos ensinamentos en-
contrados no Antigo Testamento.

Dialogo ou discurso direto

Uma maneira pela qual o autor fixa a ateng¢do dos seus lei-
tores, dentro de um relato, ¢ através do didlogo. Quando o
discurso indireto (uma conversa relatada de maneira indireta)
se transforma em discurso direto (conversa marcada por as-
pas) esta ¢ uma dica de que deve ser prestada muita atengdo
ao que estd sendo dito. Assim, na histéria em que Jesus acal-
ma a tempestade, a chave para compreender a narrativa surge
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nas palavras pronunciadas pelos discipulos, “Mas quem € este
que até o vento e o mar lhe obedecem?” (Mc 4.41). O que
Marcos procura compartilhar com seus leitores, quando rela-
ta a historia, € que Jesus é o Cristo, o Filho de Deus. Ele é o
Mestre da prépria natureza. Até mesmo 0s perigos € ameacgas
da natureza nio podem suplantar aqueles que sdo seus fithos!

Em muitos relatos, deparamo-nos com didlogos entre Deus
€ seus Servos, nos quais o tema principal da narrativa se torna
claro. E na divina teofania de Exodo 3, onde Deus fala direta-
mente a Moisés, que o autor fornece a dica para a compreen-
sdo ndo sO de sua narrativa, mas do livro inteiro. Eles tratam
sobre aquele que disse a Moisés, “Eu sou o Deus de teu pai, o
Deus de Abrado, o Deus de Isaque e o Deus de Jacd... tenho
visto atentamente a afli¢do do meu povo, que esta no Egito...
desci para livra-lo das maos dos egipcios e para fazé-lo subir
daquela terra a uma terra boa e larga, a uma terra que mana
leite e mel...” (Ex 3.6-8). Nesta narrativa, o discurso direto nos
diz que Moisés seria usado por Deus para guiar o povo de
Israel da escraviddo imposta pelo Faraé do Egito a terra de
Canai. Desta mesma forma, o discurso inicial de Josué 1.2-9,
onde o Senhor fala com o sucessor de Moisés, 0 autor estabe-
lece o estilo ndo apenas para a narrativa seguinte, mas para o
livro inteiro.

Conclusao

A interpretac¢do da narrativa biblica apresenta alguns pro-
blemas Unicos. Isto é especialmente verdadeiro se a
historicidade dos eventos registrados ¢ negada. Se, porém, o
significado de uma narrativa biblica é determinado pelo que o
autor desejava dizer, entdo, a historicidade ou falta de
historicidade do evento registrado, de maneira alguma, muda
o significado. O relato significa o que autor desejava dizer
quando escreveu, ndo importando se o fato descrito é verda-
deiro ou ndo. Paulo compreendeu isto. A interpretacio que
ele deu a morte e ressurrei¢do de Jesus sempre permanecera

a mesma, nio importando se Jesus se ergueu de entre o0s
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mortos ou ndo. Todavia, se Cristo ndo se ergueu de entre os
mortos, a interpretacio que Paulo deu a isso é tola. E uma
falsificagdo; e fé em histéria imaginaria € fatil (1 Cr 15.12-19).
O Cristianismo se ergue ou cai, baseado na veracidade das
narrativas biblicas. Os cristios ndo podem procurar significa-
do em alguma subconsciéncia mitica dos autores, que teria
dado origem a essas histérias imaginarias. Muito menos pode
procurar significado em uma reconstru¢ao do “que realmente
aconteceu”. O significado de uma narrativa biblica é o que o
autor queria ensinar com o evento registrado. Ja que o signi-
ficado dependia, nas suas mentes, da veracidade do que esta-
vam relatando, se ndo acreditarmos que esses eventos aconte-
ceram, o significado.deve ser rejeitado. Ele ndo pode, contu-
do, ser transformado em outra coisa.

Quanto ao descobrimento desse significado, observamos
varios principios que nos ajudarido. O contexto literario que
autor deu tem mais valor. Esse contexto envolve nio apenas
os versiculos que precedem e sucedem as passagens, mas todo
o escrito. Devemos interpretar uma narrativa em particular,
baseado no tema e propodsito do livro todo no qual é encon-
trada. Isto requer estudo, mas esse estudo serd recompensa-
do com uma compreensio mais clara de como essa narrativa
se encaixa no livro (todo). Qutras vezes, o autor ajuda seus
leitores na interpretagdo de sua narrativa, inserindo varios
comentdrios no relato. Isto pode fornecer informagoes histo-
ricas e culturais necessdrias para ajudar a compreender a nar-
rativa. Em outros casos, o autor pode fornecer um tipo de
resumo e este pode aparecer nao apenas no final da narrativa,
mas no comego ou no meio. Através da repeticio, o autor
também ajuda seu leitor a compreender o que ele procurava
ensinar. Qutra maneira de auxiliar € usando oradores autori-
zados que tratem da questdo que estd sendo abordada. Da
mesma forma, através do uso do didlogo o autor ajuda seu
leitor a voltar sua atengio para a importancia do que estd sen-
do dito. Mantendo tudo isto em mente, podemos compreen-
der o significado de uma narrativa biblica desde que nio con-
fundamos este significado com o seu conteudo. Seremos aju-
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dados, se, enquanto investigamos tais narrativas, procurarmos
completar o seguinte paradigma: “Eu [o autor biblico] escrevi
desta forma... [a narrativa biblica] porque

Questoes

1. Quais sdo algumas das indicagdes que um autor biblico
da aos leitores para determinar se o que segue € uma
pardbola, narrativa historica ou fabula?

2. Qual é a principal diferenga entre uma narrativa histori-
ca como Julio César, de Shakespeare, ou E o vento le-
vou, de Margaret Mitchell, e A Segunda Guerra Mundi-
al, de Winston Churchill, ou O dia mais longo da histo-
ria, de Cornelius Ryan?

3. Quando estivermos lendo um livro, para quais partes
devemos voltar a nossa atengdo, em particular, a fim de
compreender o proposito do autor? E em um livro bibli-
co?

4. Por que muitos intérpretes biblicos rejeitam a defini¢io
de significado, citada no capitulo 27

5. Defina o que significa “contexto”, neste capitulo.

6. Como vocé interpretaria um trabalho que comegasse com
a expressio: “Era uma vez...”? Por outro lado, como vocé
interpretaria outro texto com a seguinte introdugio:
“Eram as primeiras horas da manhi de 6 de junho de
1944. Um pequeno navio secretamente aportou na costa
da Normandia, quando... ”? Vocé procuraria o “significa-
do” de maneira diferente? O que seria diferente? Vocé
trataria a “significacdo” de maneira distinta? E a “matéria
do assunto”?



12

Cartas

N o Novo Testamento, a forma literdria domi-
nante ¢ a epistola ou carta. Tecnicamente, car-
ta ¢ uma forma de comunicagdo menos literdria € mais pessoal,
cuja finalidade é manter o relacionamento entre o remetente € 0
destinatdrio. Surge sempre de uma situagio determinada e fala
para uma realidade especifica. Uma epistola é mais artistica na -
forma e ¢ projetada como um tratado auto-explicado para um
publico bem extenso. Contudo, a distingio entre ambas pode ser
obscura. Os escritos de Paulo parecem colocar-se entre as duas
formas. Assemelha-se a uma carta em Filemom e, em Romanos, a
uma epistola. Hoje em dia, as cartas possuem uma forma literaria
particular (data, endere¢o, saudagao, contexto, conclusio e nome).
As cartas do periodo biblico possuem uma forma geral.

A forma de uma carta antiga

Nas cartas antigas, habitualmente, encontramos o seguinte:
* Saudacdo — Consiste de uma referéncia ao remetente
(“Paulo e Timéteo, servos de Jesus Cristo™) e ao desti-
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natdrio (“A todos os santos em Cristo Jesus que estao
em Filipos, com os bispos e didconos™), com uma sau-
dacdo (“graca a vos e paz, da parte de Deus, nosso Pai,
e da do-Senhor Jesus Cristo”, Fp 1.1,2). A saudagio de
Paulo segue as convengdes de sua época. A principal
diferenca é que, enquanto a mais tradicional saudagio
daquele tempo usaria o termo “saude” (chairein), como
no livro de Atos 15.23; 23.26 ¢ em Tiago 1.1, € um judeu
usaria “paz” (shalom), Paulo usa uma saudagio crista
mais marcante “graca e paz” (em 1 Tm 1.2 e 2 Tm 1.2,
encontramos: “graga, misericordia e paz”). Em vérias oca-
sides, Paulo usa sua saudacdo para explicar porque teria
escrito a carta (Rm 1;5-7a; 15.15-29), preparando seus
leitores para a sua argumentacao no contexto da mes-
ma (Gl 1.4; 1.11—2.21).

* Acido de Gragas e/ou Oragio — E encontrada em todas
as cartas de Paulo, exceto em Galatas, onde sua omissio
¢ significante.

e Contexto — Esta é a parte mais extensa das cartas de
Paulo, como pode ser vista em Romanos 1.18—11.36;
Galatas 1.6—4.31; e, ainda, também, em 1 Corintios
1.10—4.21.

* Exortacdo e Instru¢io — Observe Romanos 12.1—15.32;
1 Corintios 5.1—16.18; Gdlatas 5.1—6.15.

e Conclusio —Pode incluir assuntos como: um pedido
por paz (Rm 15.32; 2 Co 13.11; Gl 6.16); saudagido
(Rm 16.1-15; 1 Co 16.1-20a; 2 Co 13.13); osculo san-
to (Rm 16.16; 1 Co 16.20b; 2 Co 13.12); uma conclu-
sao escrita pelo préprio autor (1 Co 16.21; Gl 6.11;
Cl4.18; 2 Ts 3.17); bén¢ao (Rm 16.20; 1 Co 16.23,24;
2 Co 13.14; Gl 6.18).

Geralmente, um autor nio fica preso a esta forma, mas é
importante o intérprete observar esses exemplos, para estar
atento quando o autor se desviar deles. Na carta aos Gdlatas,
Paulo omite uma palavra de acdo de gragas efou oragao e,
desta forma, revela sua ira e frustragdo com relagio ao que
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12 de junho de 1999

Minha querida Joana, (A’)

Tenho ouvido falar de vocé. E estou sa-
tisfeito que todas as coisas estao indo
bem (B)...

Permita-me dividir com vocé um pouco
do que tenho feito (C)...

Nao desanime, continue olhando para
frente (D)...

Com amor, (E)

Roberto (A}

havia acontecido na igreja. Paulo, simplesmente, ndo poderia
encontrar algo para agradecer em relagio as recentes mudan-
¢as dos acontecimentos. Ao mesmo tempo, Paulo também
usava “gragas” para preparar seus leitores para o que ird es-
crever no contexto da carta. Em 1 Corintios 1.5, Paulo se refe-
re a “conhecimento”, “oragdo”, “dddivas espirituais” da igreja
de Corintios, e essas sio atribuidas por extensio, em 1
Corintios 1.18—4.21 e 12.1—14.40. Podemos também obser-
var isso na “a¢do de gragas”, em Filipenses 1.4 (a alegria como
tema), € 1.5 (a cooperagio dos Filipenses para com a procla-
macdo do evangelho, por Paulo).

A outra ¢ referida em 2.19,30; 4.10-19, e o padrio é encon-
trado disperso por toda a carta (1.18,25; 2.2,17,18,28,29; 3.1,
4.1,4,10). Uma adi¢do de material pouco comum para sauda-
¢do, como em Gdlatas 1.1 e Romanos 1.1b-6, revela muito so-
bre a inteng¢do de Paulo ao escrever estas cartas.

De forma similar, Paulo, de vez quando, usa suas conclu-
sdes como uma oportunidade para recapitular o que foi colo-
cado no corpo da carta. Isso pode ser visto em Galatas 6.16,
onde modifica a sua oragdo normal (Rm 15.33; 2 Co 13.11; Fp
4.9; 1 Ts 5.23; 2 Ts 3.16), e em 6.17, omde defende o seu
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apostolado (1.11—2.21). Outro exemplo pode ser visto em 1
Tessalonicenses 5.23,24, onde temos uma exortacao a vida san-
tificada (5.23a; cf. 1.3; 3.11-13; 4.1,3,7; 5.8), uma referéncia a
volta de Cristo (5.23b; cf. 1.3,10; 2.19; 3.13; 4.13-18; 5.1-11), e
talvez um convite a lealdade, nos tempos de perseguigao (5.34;
cf. 1.6, 2.2,14; 3.2,4).

Interpretando as palavras da Biblia

Na busca do entendimento de como Paulo usava uma pala-
vra em especial, podemos entender que o significado por ele
pretendido repousa sobre os tipos de linguagem de seu pu-
blico, a menos que seja declarado o contrdrio. Desta maneira,
podemos conhecer a extensdo dos significados possiveis des-
sas palavras. Esta vasta possibilidade atualmente disponivel
pode ser encontrada em diciondrios da Biblia ou nos 1éxicos
grego e hebraico, para aqueles que possuem certa facilidade
com as linguas biblicas. A solugio para o intérprete €, na me-
dida do possivel, estreitar a possibilidade de significados de
uma palavra para que seus leitores compreendam. (Contudo,
em algumas ocasides, o autor pode ter tido a pretensao de
dar um duplo sentido, como por exemplo, em trocadilho; to-
davia, tais ocorréncias sao raras.)

E 6bvio que nem todas as palavras sdo igualmente impor-
tantes em uma discussdo levada a cabo pelo autor. Algumas,
porém, possuem fungio crucial. Por exemplo, o termo “justi-
ficacdo” é, claramente, um termo chave em Romanos 4, devi-
do a sua freqliéncia (aparece onze vezes). A0 mesmo tempo,
um autor ajuda seus leitores através de uma defini¢do cuida-
dosa sobre o que ele quer dizer com um termo em especial.
Isto pode ser feito de varias maneiras. Uma das mais comuns
é através do uso de uma cldusula explicatéria. (Observe como
Paulo explica o que ele quer dizer com o termo “evangelho”,
em 1 Co 15.1, por meio da cldusula “por”, nos vv. 3-5; também
a explicagdo para o termo “templo”, em Jo 2.21; “perfeito”,
em Hb 5.14; “seu servo, o mais velho”, em Gn 24.2.) Outra
forma de um autor explicar o significado de um termo ¢ atra-
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vés do uso de um aposto (“circuncisio”, em Rm 4.11;
“fornicagdo”, em 1 Co 5.1). Outra é através do paralelismo
sinonimico (como “ama” e “inimigos” sio explicados em Lc
6.27,28; como “pedir” e “serd dado” sio explicados em Mt
7.7,8). Na maioria dos exemplos, contudo, o sentido especifi-
co de um termo deverd ser determinado de outras formas.

O valor da etimologia

Os intérpretes antigos procuraram investigar a etimologia
de uma determinada palavra, com o objctivo de entender o
seu significado em uma frase. Sem davida alguma, muitos de
nos temos ouvido alguém se referindo ao “sentido original
dessa palavra”. Eu, pessoalmente, j4 ouvi muitas pessoas ten-
tando elucidar o sentido original de uma palavra biblica atra-
vés do significado que ela tem no idioma pétrio no qual foi
empregada. Aparentemente, o orador nio faz idéia ou nao
refletiu sobre o fato de que o autor biblico ndo escreveu em
portugués, ja que esta lingua ndo existia naquela época.

A faldcia da procura de um sentido particular de uma pala-
vra, através do seu significado etimoldgico, pode ser observa-
da pelos reflexos sobre ndés quando usamos a linguagem.
Quantas vezes, nas ultimas vinte e quatro horas (ou mesmo
uma semana ou més), vocé pensou sobre a etimologia de
qualquer uma das palavras que usou para falar ou escrever?
Quando falamos ou escrevemos, estamos sempre interessa-
dos apenas no significado presente dos vocdbulos que estamos
usando. Em outras palavras, ndo estamos interessados no que
eles significavam quando passaram a existir, mas o que signifi-
cam agora. Hoje, provavelmente, quando alguém de fala in-
glesa usa o termo “nice” (belo), ndo faz idéia que no século
XVIII significava “preciso” (exato) ou que veio do latim
“nescius”, cujo sentido era “ignorante”. Claro que nao. Ou que
o termo “let” (permitir) veio de uma antiga palavra da lingua
holandesa “lette”, a qual significava “obstruir”. Mesmo quan-
do utilizamos um termo em seu antigo sentido, poucas pesso-
as percebem que o estamos empregando de acordo com o
seu sentido etimoldgico. (Dois outros exemplos, agora em
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portugués, de palavras cujo significado etimolégico é comple-
tamente diferente: generoso, do latim generosus, que signifi-
ca “nascimento”, “raga”, “classe”, e asbestos, do grego asbes-
tos, que significa “inextinguivel”.)

A etimologia de uma palavra é de pouca importancia na
interpretacio biblica. E ttil apenas em duas situagdes. A pri-
meira quando nao temos a menor idéia do sentido da palavra
biblica, porque é raramente encontrada. Um exemplo relacio-
na-se com a palavra “cada dia”, na Oracdo do Pai Nosso. Este
termo grego é encontrado apenas trés vezes na literatura gre-
ga antiga. (Alguns alegam ter encontrado um quarto exemplo
em fragmentos de papiros, mas esses fragmentos ndo foram
encontrados.) Os trés exemplos sdo: a Ora¢ao do Pai Nosso,
em Mateus, a Oragiao do Pai Nosso, em Lucas, € a Oracdo do
Pai Nosso, em um escrito no inicio do século II, chamado
Didaqué. Entre os eruditos tem havido uma disputa acirrada
sobre o sentido da raiz dessa palavra. Encontramos, também,
exemplos no Antigo Testamento, onde uma palavra, cujo sig-
nificado ndo sabemos, é encontrada apenas uma vez ou duas
e em mais nenhum outro lugar na literatura antiga do Oriente
Médio. Nesses exemplos, apelamos para o sentido etimologico
hipotético, porque ndo temos outros elementos para nos ba-
searmos. Ficamos sem esperanca! Ainida assim, devemos ter
cuidado para nunca colocar maior peso sobre o significado
hipotético.

A segunda situac¢io é no uso de nomes proprios. Constan-
temente, nomes sio escolhidos intencionalmente devido ao
sentido etimolégico. O exemplo mais famoso desse fato é
encontrado em Mateus 1.21, onde José tem a revelagao de
que o nome a ser dado ao fitho de Maria era Jesus (em
hebraico, yeboshua), porque ele iria salvar (em hebraico,
yasha) seu povo dos seus pecados. O nome dado ao filho de
Maria é cuidadosamente escolhido, baseado na etimologia do
nome “Jesus”, o qual é o equivalente grego do termo hebraico
Joshua, cujo sentido original € “Yahweh ¢é salva¢ido”. Dois
versiculos depois, em Mateus, o filho de Maria € chamado
“Emanuel”; que tem como significado original, “Deus irmana-
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do conosco”. Encontramos numerosos casos nos quais pes-
soas do Antigo Testamento sdo chamadas segundo a etimologia
do nome. Isto se devia ao fato da idéia habitual de que o cari-
ter corresponderia ao significado dos nomes pelos quais seri-
am chamadas: Eva (Gn 3.20), Caim (4.1,2), Sete (4.25); Abraio
(17.5); Isaque (21.3); Esau (25.25), Jac6 (25.26); Lo-Ami (Os
1.9). Algumas vezes o nome tem significado etimoldgico, mas
nio ¢ explicado, como: Elias (YHWH ¢ Deus); Semaias (O
Senhor ouviu [as oracdes de seu pai e de sua mae)); Eliezer
(Meu Deus ¢ meu amparo). A importincia da etimologia nos
nomes ¢ vista especialmente nos nomes de Deus: Yahweh ou
Senhor (“Eu sou”); “El Shaddai” ou o “Todo-poderoso” (“Deus
Todo-poderoso”); El Elyon ou “Nas Alturas” (Deus nas Altu-
ras”); El Olam ou o “Deus para todo sempre” (“Deus da Eter-
nidade”); El Berith (“Deus da Alianga”). Além disso, mais pro-
priamente em usos limitados, contudo, a etimologia de uma
palavra produz pequena ajuda no entendimento do que o
autor quis dizer ao utilizar determinadas palavras. H4 uma
grande verdade particular nesses exemplos, onde as palavras
tém sentido idiomatico.

Entendendo o sentido por meio
de autores parecidos

Se o recurso-chave para obter o sentido possivel de uma
palavra em particular é um dicionario ou vocabuldrio, o recur-
so-chave para o entendimento deste sentido especifico é uma
concordancia gramatical. Através da visdo de como essa pala-
vra é usada em vdrios lugares, podemos, eventualmente, vir a
entender a2 maneira que o autor a estd usando. O que 0 povo
pensava com relacdo a um determinado termo, quando o au-
tor lhes escreveu, utilizando-0? Quais eram as pessoas que
pensavam de forma similar ao autor biblico e qual era o senti-
do que davam a determinado termo? E evidente que o pensa-
mento de Paulo se aproximava mais de um escritor cldssico
de seu tempo do que de escritores gregos contemporianeos.
Deste modo, quando Paulo, em Efésios 5.18, se refere ao
“vinho” é pelo fato de que pensava da mesma forma que os
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escritores antigos; seu conhecimento da palavra é, portanto,
diferente de como as pessoas em nossos dias a utilizam. As-
sim, € possivel que Paulo, ao usar essa palavra, tenha dado o
sentido que lhe era comum, ou seja, 2 mesma mistura de
dgua e vinho referida pelos escritores gregos antigos
(Homero, Odisséia 9.208-9; Plinio, Histéria Natural 14.6.54;
Plutarco, Simpdsio 3.9 e, especialmente, Ateneu, Banquete,
Livro 10).

Igualmente, podemos nos aproximar do que Paulo enten-
dia, perguntando como os tradutores gregos do Antigo Testa-
mento (Septuaginta ou versio dos LXX) compreendiam um
termo, em particular, pelo fato de Paulo pensar mais como
eles do que como o0s escritores gregos clissicos. Desta forma,
se a versao dos LXX era a Biblia da Igreja primitiva, Paulo, por
sua vez, iria usar palavras de sentidos parecidos com as em-
pregadas por essa versio. Desta.forma, seria til também des-
cobrir como os escritores biblicos contemporaneos de Paulo
empregavam 0s mesmos termos. Mais Gtil, ainda, seria desco-
brir como 0 mesmo autor usa 0os mesmos vocibulos em ou-
tros lugares de suas cartas. Por exemplo, quando Paulo, em
Filipenses 1.29, diz: “Porque a vos vos foi concedido, em rela-
¢do a Cristo, ndo somente crer nele, mas também padecer por
ele”, seu uso do termo “crer”, em outro lugar, tras levemente
o mesmo sentido do que ele quis dizer aqui. O termo grego
usado por Paulo é echaristhé. Quando Paulo fala da graga de
Deus, pela qual € salvo, usa a forma nominal (charis) do ver-
bo. Dessa forma, quando Paulo fala de sofrimento em
Filipenses 1.29, ndo estd falando de alguma coisa que um cris-
tdo pode ser for¢ado a suportar, algo que é obrigado a agiien-
tar. Ao contririo, sofrimento para Cristo ¢ um privilégio. Cris-
taos, Paulo afirma, podem ser agraciados com o privilégio do
sofrimento por Cristo. Entender como Paulo usa essa palavra
e a sua forma nominal em outro lugar, ajuda na compreensiao
de como ¢ usada aqui.

Recebemos, também, ajuda no entendimento do que Pau-
lo quer expressar, em Filipenses 2.12, quando diz: “continu-
em a operar a vossa salvagio com temor e tremor”, compa-
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rando com o uso que ele faz do temo “operar” em outros
lugares. Esse ndo ¢ o termo usado por Paulo quando fala so-
bre a justificagio pela fé, dizendo que essa justificacio nio é
pelas obras (“operar”™). Paulo usa, ao tratar dessc assunto, o
substantivo ergon e o verbo ergazomai. Em Filipenses 1.29, o
apostolo usa o verbo katergazomai, o qual aparece num total
de vinte vezes nas suas cartas. Em nenhum desses vinte exem-
plos, contudo, estd presente a idéia de méritos. O sentido em
que Paulo usa esse termo pode ser visto nas duas passagens
seguintes:

Os sinais do meu apostolado foram manifestados entre vés, com toda
paciéncia, por sinais, prodigios e maravilhas (2 Co 12.12).

Porque ndo ousaria dizer coisa alguma, que Cristo por mim nio
tenha feito, para obediéncia dos gentios, por palavras e por obras
(Rm 15.18).

Os verbos “manifestados” e “tendo feito” sio a mesma pala-
vra que Paulo usa em Filipenses 2.12. Nestes dois exemplos estd
claro que Paulo nio estd falando no sentido de receber méritos.
Os sinais de um apdstolo nao foram recebidos por Paulo, mas
manifestados e demonstrados. Do mesmo modo, Cristo nio
ganhou a salvac¢io dos gentios através da pregacido de Paulo. A
partir do sentido em que Paulo usa esse termo, neste € em outro
exemplo, é claro que nio devemos interpretd-lo no mesmo sen-
tido de Filipenses 2.12: “Receber, trabalhar para vossa salvacio”,
porém, mais propriamente: “Manifeste, termine as implicacoes
da salvacdo a qual vocé jd possui ”.

As vezes, podemos determinar o significado de uma pala-
vra através da comparacio de como o autor usa o termo den-
tro do mesmo escrito. J4 vimos um exemplo disso quando
discutimos o significado da palavra “loucura”, em 1 Corintios
2.14. E evidente que a partir desta forma, Paulo usa 0 mesmo
termo em 1 Corintios 1.20 e 3.19, querendo dizer por “loucu-
ra”, “rejeitado como louco”, € ndo, “incompreensivel” ou “in-
capacidade de ser entendido”. Outro exemplo é o significado
do termo “justificacio” em Romanos. Muito se tem escrito
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sobre o assunto, mas a partir de Romanos 8.33,34, é evidente
que “justificacdo” é o oposto de condenacio e inclui o senti-
do de “perdio”, segundo o significado encontrado em Roma-
nos 4.6,7.

Outro exemplo de como isso funciona encontra-se na pa-
rabola dos bodes e das ovelhas em Mateus 25.31-46. A chave
da questao envolve a forma como entendemos a expressio
“um destes meus pequeninos irmaos”, encontrada no versiculo
40. Mateus, ao utilizar este termo, estd se referindo a pobreza
do mundo, ou se as pessoas eram ou nio cristas? Ele se refere
aos seus companheiros cristdos? Ou se refere aqui aos disci-
pulos e missiondrios primitivos da igreja? No Novo Testamen-
to, a expressao “meus irmios” era freqiientemente usada como
uma descri¢do da comunidade cristd (At 1.15,16; 15.13; Rm
1.13; 7.1,4; 1 Co 1.10,11 etc.). Muito mais valioso para o en-
tendimento do significado dessa expressio é o fato de Mateus
usar a mesma quatro vezes, metaforicamente, em seu Evange-
lho — 12.48-50 (aqui ¢ usada no singular), e 28.10 (veja, v. 8)
— e em cada um desses exemplos refere-se aos discipulos. E
mais provavel, portanto, que, em 25.40, refira-se, propriamen-
te, a eles.

Isto € sustentado pelo fato de que a melhor analogia para
essa pardbola € encontrada em 10.40-42, onde é dito que a
comunidade cristd deve receber “um destes pequenos” (cf.
10.42, cf. 25.40, “um destes meus pequeninos irmios”) signi-
ficando como estar recebendo Jesus (cf. 10.40, cf. 25.35-40).
(Conforme também o ato de dar “um copo de dgua” [10.42]
com “tive sede, e destes-me de beber” [25.35,37].) Deste
modo, no proprio Evangelho de Mateus, encontramos evidén-
cias suficientes para concluir que a expressio “estes meus
pequeninos irmaos” refere-se aos apodstolos € missiondrios
primitivos da Igreja. O motivo pelo qual recusa-los era tao sé-
rio € porque eles eram os mensageiros de Jesus, e rejeitar
seus mensageiros € rejeitar ao Senhor. Uma das atitudes com
respeito ao evangelho € claramente vista e refletida na forma
como alguns tratam aqueles que proclamam a Jesus. Precisa-
mos comparar, apenas, o tratamento diferente que Paulo re-
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cebe dos carcereiros de Filipenses, antes do seu evangelho
ser aceito (At 16.23,24) e depois (vv. 30-34). (Compare tam-
bém como Lucas revela o que ele quer dizer com o termo
“instruido”, em At 22.3, e como ele usa 0 mesmo termo em At
7.20: Aqui, “foi criado” traduz o mesmo vocabulo.)

Existem ocasides em que o significado de uma palavra se
torna claro e direto, no pardgrafo onde se encontra. Nesse pon-
to, tem havido uma grande balburdia com relagdo a Tiago 2.14-
26, e como este texto pode ser harmonizado com a instrugao
explicita de Paulo, que a justificagido nio € pelas obras, mas pela
graca. Dentro das normas de linguagem, esses dois termos po-
dem significar varias coisas. Se investigdssemos o que Tiago e
Paulo querem dizer pelos termos “fé€” e “obras”, tornaria claro
que ambos ndo estdo se referindo a mesma coisa. A fé que nao
pode salvar € descrita por Tiago como: “Meus irmaos, que apro-
veita se alguém disser que tem fé e nio tiver obras?” (2.14); “E,
se o irmio ou a irma estiverem nus e tiverem falta de
mantimento cotidiano, e alguém de vés lhes disser: Ide em paz,
aquentai-vos e fartai-vos; e lhes ndo derdes as coisas necessa-
rias para o corpo, que proveito vird dai?” (vv. 15,16); “Assim tam-
bém a fé, se ndo tiver as obras, € morta em si mesma” (vv. 17,26);
“Tu crés que hd um s6 Deus?” (v. 192); “Também os demonios
os créem e estremecem” (v. 19b). Tiago mostra-se contrario a
este tipo de fé, puramente mental, como fé verdadeira, quando
diz, em 2.14: “Porventura, a f¢ pode salva-l0?” Observe que ele
nao diz, “Pode a fé salva-lo?”, porém, mais propriamente, “Pode
o tipo de fé que eu justamente descrevi, uma fé que nao ¢é se-
guidas de boas obras, salvi-lo?” A resposta, é claro, deve ser:
“Ndo este tipo de fé, que até mesmo os demdnios a tem, nao
pode salvar”. Dentro das normas de linguagem, o termo “fé”
significa, para Tiago, uma mera aceitagio mental; desta manei-
ra, os demoénios também a tem. Demonios sabem, mentalmen-
te aceitam, eles “acreditam” no sentido em que a palavra é usa-
da em Tiago 2.14-26. Todavia, “fé¢” da qual Paulo fala a respeito
nao € mera aprovagao mental, mas confianc¢a profunda no cora-
cdo e dependéncia de Deus e de sua graga salvadora, isto é:
“mas, sim, a fé que opera por caridade” (Gl 5.6).
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O que Tiago entende por obras, ¢ também diferente da
forma com que Paulo entendia. Para Paulo, obras causa
exaltacdo, “Porque, se Abrado foi justificado pelas obras, tem
de que se gloriar, mas ndo diante de Deus. Pois, que diz a
Escritura? Creu Abrado em Deus, e isso lhe foi imputado como
justi¢a. Ora, aqueles que faz qualquer obra, nao lhe é imputa-
do o galarddo segundo a graca, mas segundo a divida” (Rm
4.2-4). Em Romanos e Galatas, Paulo tem em mente “obras da
lei” e tem, como ponto de partida, os gentios, que estavam
aceitando a circuncisio, guardando o sdbado e as festas reli-
giosas dos judeus, transformando-se em escravos. Isto é o que
hoje chamariamos de ritualismo, muito mais do que questoes
étnicas. Por outro lado, quando Tiago fala de obras, ele se
refere a vestir os despidos e alimentar os famintos (2.15,16).
As obras revelam uma fé pessoal (v. 18) e envolve obediéncia
a Deus, como no caso de Abraio (vv. 21-23) e Raabe (v. 25).
As obras sdo reagdes amaveis da fé para com as necessidades
de outros. E o resultado natural e necessario da fé desejada
para agradar Deus. E evidente que 0s textos nos quais Tiago e
Paulo usam os termos “fé” e “obras” auxiliam o leitor a enten-
der exatamente o que eles querem dizer.

Outros exemplos, nos quais a introspec¢io no significado de
um termo ¢ encontrada imediatamente no contexto sa0: O termo
“evangelho”, em 1 Corintios 15.1,2, é explicado nos versiculos 3-
8; “justifica”, em Romanos 8.33, ¢ colocado como oposto de “con-
denard”, no versiculo 34; o que Jesus quis dizer por “templo”, em
Joao 2.19,20, é explicado pelo evangelista no versiculo 21, que

também explica, em 7.39, o que Jesus quis dizer por “rios de
~ 4gua viva correrdo do seu ventre”, no versiculo anterior; “foi jus-
tificado pelas obras”, em Romanos 4.2,6, ¢ explicado nos versiculos
7,8. As vezes, a explicagio de um termo pode ser encontrada
dentro da propria frase. Um exemplo disso é encontrado em
Hebreus 5.14, onde o autor explica o que significa “perfeito”, pela
cldusula relativa seguinte. (Observe também como em Gn 24.3
“servo mais antigo” € explicado no mesmo versiculo, € como em
Rm 4.11, a expressio “sinal da circuncisao”, € explicada pelo aposto
seguinte.)
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Compreensiao das proposicoes
da escritura

Palavras isoladas ndo possuem um significado especifico.
Contudo, o primeiro passo na busca de se saber o significado
de um texto biblico, envolve o conhecimento do equivalente
da palavra, individualmente (as “partes”); o proéximo passo, é
observar como essas palavras funcionam dentro da frase (o
“conjunto™). Atualmente, o procedimento nio é tdo simples
assim, pelo fato de ndo podermos entender o significado es-
pecifico de uma palavra sem o entendimento simultineo do
significado da sentenga, na qual ela se encontra. Esse ¢ o ou-
tro exemplo do circulo da hermenéutica. Contudo, a ferra-
menta-chave para o entendimento das “palavras” é um dicio-
nario/léxico, além de uma concordincia; a ferramenta-chave
para o entendimento do sentido da frase ¢ uma gramdtica.

Para o leitor de uma traducio portuguesa da Biblia, o sig-
nificado de uma palavra deve ser 0 mesmo na gramatica dos
tradutores. Para aqueles que possuem facilidade de ler o Anti-
go Testamento hebraico ou o Novo Testamento grego, signifi-
ca que devem possuir o conhecimento de gramatica e de sin-
taxe das linguas biblicas. Sem contar que, devido as mudangas
gramaticais, devemos estar certos de estarmos lidando com
as mesmas regras gramaticais que os tradutores ou autores
trabalharam naquela época. Na interpretagio das palavras de
Paulo, devemos saber as regras gramaticais nio de um grego
classico ou grego moderno, mas o grego que Paulo e seus
leitores conheciam e se comunicavam, chamado grego koiné.
Similarmente, quando procuramos entender a Tradugio Bra-
sileira, devemos ter conhecimento da gramdtica do inicio do
século XX, enquanto que para um estudo da Biblia na Lingua-
gem de Hoje, por exemplo, devemos conhecer, principalmen-
te, a gramatica portuguesa da década de 80.

Uma sentenca consiste de uma combinacio de palavras (“sim-
bolos verbais™) usadas por seu autor para constituir um tipo de
frase. Quando juntas, essas sentencas compde um raciocinio.
Para decifrar o que o autor quer dizer através de uma sentenga,
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devemos saber como as palavras ai dentro estdo se relacionan-
do, umas com as outras. A ordem das palavras é muito impor-
tante. As palavras “Roberto ama Joana”, em outra ordem, con-
duz a um significado diferente (“Joana ama Roberto”; “Ama
Roberto Joana”; “Ama Joana Roberto”; “Roberto, Joana ama”;
“Joana, Roberto ama”). Em grego, contudo, a ordem das pala-
vras representa um papel de menor importincia porque as ter-
minagdes das palavras determina qual € o sujeito e qual é o
objeto. Desta maneira, podemos ter: “Robertus agapei (ama)
Joanen” ou “Joanen agapei (ama) Robertus” e aqui ndo ha dife-
renga real, Ambas significam “Roberto ama Joana”.

Na interpretacdo da Biblia, os leitores, freqlientemente,
prestam pouca aten¢do como as partes de uma frase e oragio
relacionam-se uma com a outra. Por exemplo, a relacio entre
(1) “Vocé estd salvo” e (2) “fé” sera radicalmente alterada se
usarmos vdrias palavras tais como: “por causa de”, “na frente
de”, “subseqiliente”, “ndo obstante”, “desde entdo”, “a parte”,
“indiferente de” ou “em vez de”. A maioria dos leitores da
Biblia prestam pouca aten¢do na maneira como cada frase e
oracdo se relacionam uma com a outra. A seguir uma descri-
¢do de algumas maneiras, pela qual partes de uma sentenca
podem se relacionar umas com as outras.

1. Causa — Nesta relacdo (A) é porque (B), isto é, (B) éa
causa de (A): “O homem morreu (A) devido a suas chagas
(B)”. Alguns dos termos usados para descrever este tipo de
relagdo sdo “porque”, “por causa de”, “devido a”; “visto que”,
“por conta de” e “como resultado”.

Cobigais (A) e nada tendes (B); sois invejosos e cobigosos e nio
podeis alcangar; combateis e guerreais € nada tendes, porque nao
pedis. Pedis e ndo recebeis, porque pedis mal, para gastardes em
vossos deleites (Tg 4.2,3).

Pois qué? Pecamos (A) porque nio estamos debaixo da lei, mas de-
baixo da graga? (B) De modo nenhum! (Rm 6.15).

De sorte que, meus amados, assim como sempre obedecestes, nio
s6 na minha presenga, mas muito mais agora na minha auséncia, as-
sim tamhém operai a vossa salvacio com temor e tremor (A); porque
Deus € o que opera em vés tanto o querer como o efetuar, segundo
a sua boawontade (B) (Fp 2.12,13).
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Debatemos, na se¢do anterior, que o termo grego tradu-
zido por “obras” nio se refere a “méritos”, e deste modo,
nio pode se referir a salvagio como sendo obtida através
das obras. Isto ¢ revelado ainda mais claramente pela rela-
¢do de Filipenses 2.13, com o que precede. Por Deus jd estar
atuando na vida dos filipenses, pelo fato de eles ja terem rece-
bido a graga salvadora de Deus, a exortagido ¢ dada para “tra-
balhar” (operar) essa salvagao que eles possuem. “Operar” sua
salvac¢do estad baseado no fato de que eles jd a possuem. Para
outros exemplos, veja Romanos 11.20 (“Esta bem” introduz a
causa), 11.30 (“Porque assim” introduz a causa); 12.1 (“Rogai-
vos, pols” introduz a causa); 1 Corintios 1.21 (“Visto como”
introduz a causa); 2 Corintios 2.7 (“De maneira que” introduz
a causa), 2.12 (“Ora” introduz a causa); Galatas 6.15 (“Porque”
introduz a causa); 1 Tessalonicenses 5.8 (“Mas nds” introduz a
causa).

2. Resultado — Nesta relacdo (B) é resultado de (A): “O
homem estava com chagas (A) por esta razio ele morreu (B)”.
Alguns dos termos usados para descrever esse tipo de relagdo

»

sdo: “por esta razdo”, “de modo que”, “de maneira tal”; “como

I3

resultado”, “por conseguinte” e “porquanto”

“E ainda que tivesse o dom da profecia, e conhecesse todos os mis-
térios e toda a ciéncia, e ainda que tivesse toda a fé (A), de maneira
tal que transportasse os montes (B), e nido tivesse caridade, nada
seria” (1 Co 13.2).

Porque por vds soou a palavra do Senhor, ndo somente na Macedénia
e Acaia, mas também em todos os lugares a vossa fé para com Deus
se espalhou (A), de tal maneira que jd dela nao temos necessidade
de falar coisa alguma (B) (1 Ts 1.8).

E pego isto: que a vossa caridade aumente mais € mais em ciéncia e
em todo o conhecimento (A). Para que aproveis as coisas excelentes,
para que sejais sinceros e sem escandalo algum até ao Dia de Cristo
(B) (Fp 1.9,10).

Para outros exemplos, veja Romanos 1.20 (“porque” expressa re-
sultado); 6.12 (“Ndo reine, portanto” expressa resultado); 7.3 (“De
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sorte que” expressa resultado); 15.7 (“Portanto” expressa resulta-
do); Gdlatas 1.4 (“O qual” expressa resultado); 2.13 (“de maneira
que” expressa resultado); 3.17 (“Mas digo isto” expressa resulta-
do); 5.17 (“porque” expressa resultado).

3. Propdsito — Nesta relagcdo (B) € o proposito de (A): “Ele
admitiu por si mesmo estar com chagas. (A) Nesta condicdo
foi enviado para casa (B)”. Propoésito e resultado sdo comple-
tamente similares, desde que se somos bem sucedidos em nos-
sa intencdo, o que resulta é o propdésito. Propdsito, contudo,
refere-se a intencdo da aglo. As vezes, a distingdo entre pro-
posito e resultado € tanto importante quanto clara. A diferen-
¢a entre homicidio ndo premeditado e assassinato em primei-
ro grau nao é o resultado mas a intencdo. Atirar em alguém
acidentalmente ou intencionalmente pode ter um resultado
similar, a morte da vitima, mas a lei reconhece que eles sdo
tratados de forma diferente. Isto é verdade no Antigo Testa-
mento, o qual permitia cidades de refugiados (“Das cidades,
pois, que dareis aos levitas haverd seis cidade de refagio, as
quais dareis para que o homicida ali se acolha...” — Nm 35.6)
para aqueles cujas agoes resultaram na morte de alguém, sem
que houvesse premeditacio. Alguns termos usados para des-
crever esse tipo de relagdo sdo “visto que”, “a fim de”, “a fim
de”, “para” mais um infinitivo e “mais propriamente”.

Porque desejo ver-vos (A), para vos comunicar algum dom espiritual,
a fim de que sejais confortados (B) (Rm 1.11).

Ora, nés sabemos que tudo o que a lei diz aos que estido debaixo da
lei o diz (A), para que toda boca esteja fechada e todo o mundo seja
condenavel diante de Deus (B) (Rm 3.19).

Toda Escritura divinamente inspirada é proveitosa para ensinar, para
redargiiir, para corrigir, para instruir em justiga (A), para que o ho-
mem de Deus seja perfeito e perfeitamente instruido para toda boa
obra (B) (2 Tm 3.16,17).

Para outros exemplos, veja Romanos 7.4 (“a fim de que” ex-
pressa o proposito); 1 Corintios 9.12 (“justamente” € “para nio
0 pormos” expressam 0s propdésitos); 11.34 (“Mas” expressa o
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proposito); 2 Corintios 8.9 (“para que” expressa o propdsito);
Galatas 1.4 (“para nos” expressa o propdsito); 6.12 (“somente
para” expressa o proposito); Filipenses 3.11 (“para” expressa o
proposito); 1 Tessalonicenses 3.5 (“Portanto” expressa o propé-
sito); 1 Timoteo 4.15 (“para que” expressa 0 propdsito).

4. Condigdo — (A) é condigio de (B): “Se ele estava com
chagas (A), deveria ser enviado ao hospital de campo (B)”.
Alguns dos termos usados para descrever esse tipo de relacio
sdo: “se”, “se... entdo”, “sendo” e “a menos que”.

V@s, porém, nio estais na carne, mas no espirito, se é que o Espirito
de Deus habita em v6s (A). Mas, se alguém nio tem o Espirito de
Cristo (B), esse tal ndo é dele (Rm 8.9).

assim que, se alguém estd em Cristo (A), nova criatura é (B): as coi-
sas velhas ja passaram, eis que tudo se fez novo (2 Co 5.17).

Para outros exemplos, veja Romanos 8.13 (“se” expressa a
condig20); 11.12 (“se” expressa a condigdo); 11.21 (“se” ex-
pressa a condi¢do); 1 Corintios 7.11 (“se” expressa a condi-
¢ao); 13.1 (“ainda” expressa a condi¢do); Gdlatas 5.25 (“se”
expressa a condicio); Colossenses 2.20 (“se” expressa a con-
digdo).

5. Concessdo — Apesar de (A), (B) tomou o lugar: “Apesar
de ele estar com chagas (A), ndo morreu (B)”. Alguns dos ter-
mos usados para descrever esse tipo de relagio sdo: “ndo
obstante”, “apesar de”, “embora”, “ainda que”, “porém”, “a
parte” e “neste caso”.

Porquanto, ainda que vos tenho contristado com a minha carta (A), nio
me arrependo (B), embora ja me tivesse arrependido por ver que aquela
carta vos contristou, ainda que por pouco tempo” (2 Co 7.8).

“Mas, ainda que ndés mesmos ou um anjo do céu vos anuncie outro
evangelho além do que ji vos tenho anunciado (A), seja andtema (B)
(Gl 1.8).

De sorte que haja em vés o mesmo sentimento que houve em Cristo
Jesus, que, sendo em forma de Deus (A), no teve por usurpagio ser
igual a Deus (B) (Fp 2.5,6).
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Para outros exemplos, veja Romanos 3.21 (“mas, agora”,
expressa concessio); 5.10 (“porque, se nos”, expressa conces-
sd0); Galatas 6.1 (“se algum homem” expressa concessio);
Filipenses 2.17 (“E, ainda que” expressa concessio); Hebreus
5.8 (“Ainda que” expressa concessio), 5.12 (“porque” expres-
sa concessdo); 1 Pedro 1.6 (“em que” expressa concessao).

6. Meios — (A) ¢é o meio pelo qual (B) ¢ dotado: “Por meio
de um helicéptero (A) o homem com chagas foi conduzido
para o hospital de campo (B)”. Alguns dos termos usados para
descrever esse tipo de relagido sio “pelo/pela”; “com”, “por
meio de”, “por intermédio de” e “em”.

Porque pela graga sois salvos, (B) por meio da fé; (A) e isso ndo vem
de v6s; é dom de Deus. Nao vem das obras, para que ninguém se
glorie (Ef 2.8,9).

Sabendo que nio foi com coisas corruptiveis, como prata ou ouro,
(A) que fostes resgatados da vossa va maneira de viver que, por tra-
di¢do, recebestes dos vossos pais, (B) mas pelo precioso sangue de
Cristo, (A) como de um cordeiro imaculado e incontaminado (1 Pe
1.18,19).

E ficil confundir “meio” e “causa”. Nos exemplos dados acima,
deve ser observado que o “homem com chagas” ndo foi conduzi-
do para o hospital de campo por causa do helicoptero, mas por
meio de um helicoptero. A causa de ter sido levado ao hospital
de campo foram as chagas. Similar, em Efésios 2.8-9, o cristdo no
é salvo por causa da fé. Fé ndo € a causa, mas o meio de salvagao.
Toda a fé no mundo nio poderia salvar uma pessoa se Jesus nao
tivesse morrido pelos pecados da humanidade. A causa da salva-
¢lo é a graca de Deus, em Cristo, pela graga (em grego esse € um
instrumento da causa). O meio através da qual essa salvacgio é
operada € a fé. O propésito (portanto) € que ninguém venha
vangloriar-se diante de Deus. (Se uma pessoa € salva de uma en-
fermidade, por meio de antibi6ticos, esta pessoa € salva por cau-
sa do antibiético, o qual é administrado por meio de uma seringa
hipodérmica. Uma pessoa pode ser espetada dia e noite com a
seringa, contudo, nio ficard boa. Ndo ¢ a seringa, mas o antibioti-
co que € a causa da cura. A seringa € o meio.)
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Para outros exemplos, veja Romanos 12.2 (“para que” cx-
pressa o meio); 1 Corintios 2.13 (“as quais” expressa 0 meio);
Tiago 2.18 (“pelas” expressa o meio); 1 Jodo 2.3 (“e nisto”
€xXpressa 0 meio).

7. Maneira — (A) ¢ feito na maneira de (B): “Ele ajudou seu
pais (A) pelo sofrimento de chagas numerosas (B)”. Alguns

dos termos usados para esse tipo de relacdo sio “pelo”, “com”,
“por meio de” e “a partir”.

Porque o nosso evangelho nio foi a vds (A) somente em palavra (B),
mas também em poder (B), e no Espirito Santo (B), € em muita certe-
za, com bem sabeis quais fomos entre vos, por amor de vos (1 Ts 1.5).

Porgue o mesmo Senhor desceri do céu (A) com alarido, e com voz
de arcanjo (B), e com a trombeta de Deus (B); e 0s que morreram
em Cristo ressuscitardo primeiro (1 Ts 4.16).

Para outros exemplos, veja 1 Corintios 9.26 (“assim” e “com-
bato nio como batendo no ar” expressam maneira); 11.5
(“como” expressa maneira); Gdlatas 6.11 (“com que” expressa
maneira); Filipenses 1.18 (“contanto” expressa maneira).

Existem outros tipos de relagdes que oragdes e frase po-
dem ter, mas estas parecem ser as mais importantes. Deve ser
observado que nas normas de linguagem a mesma palavra pode
introduzir um numero de rela¢des diferentes. Por exemplo,
“desta forma” pode ser usado para introduzir propdsito ou
resultado; “pelo” pode introduzir causa, meio ou maneira. A
relacido ¢ decidida pelo significado que o autor pretende den-
tro do contexto. E a partir do contexto que o limite de possi-
bilidades permitidas pelas normas de linguagem pode ser es-
treitado, com relacio ao sentido especifico pretendido pelo
autor. Isto é verdade, ndo apenas no texto original grego ou
hebraico, no qual o autor escreveu, mas, também, na versio
portuguesa usada. Aqui, também, os autores revelam como
eles exigem dos seus leitores a interpretagdo de suas oragoes
e frases, através do significado do contexto literdrio que eles
ddo. Para entender o raciocinio dos autores biblicos, devemos
prestar atengdo para como eles relacionam oragdes e frases
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que tenham escrito. Isto ¢ verdade nio apenas nas Cartas, mas
em todos os livros da Biblia. E especialmente importante, con-
tudo, com respeito as Cartas porque ¢ dentro dessa forma
literdria que encontramos as discussdes de raciocinio mais bem
elaborados da Biblia.

Conclusao

Na tentativa de interpretar as Cartas, a pessoa capaz de estu-
dar a Biblia na sua linguagem original, possui duas vantagens
distintas sobre as pessoas que estudam a Biblia traduzida. Uma
¢ que existem certas introspecgdes gramaticais que podem ser
concluidas a partir dos escritos do autor, que ndo sio avaliadas
pela pessoa que as tiver lido numa traducdo. Por exemplo, as
vezes o tempo verbal grego, o qual ndo pode ser facilmente
convertido para uma tradugdo portuguesa, € completamente
significante. Em Romanos 12.2, o uso por Paulo do “imperativo
presente de proibi¢do”, indica que ndo estava falando aos ro-
manos: “E nido vos conformeis com este mundo...”, mas, mais
propriamente “Parem de ser conformados com este mundo”. A
implicagdo disso na pregacdo ndo deve ser perdida. Se os cris-
tdos de Roma, sem o tipo de bagagem de midia que experimen-
tamos hoje, eram subtraidos inconscientemente de seus valo-
res e pensamentos, para serem modelados ao mundo atual € ao
deus desta época, isto ¢, igualmente, mais provdvel que isso
esteja acontecendo conosco, hoje.

Precisamos estar cientes deste fato, ndo permitindo que
isto continue acontecendo.

Saber que o tempo do verbo, em 1 Jodo 3.9, (“ndo pode
pecar” e “nao pode viver pecando”) é presente, ajuda tam-
bém na traducio deste dificil versiculo. Sabendo que o tempo
presente tem um sentido de agdo continua, isso nos ajuda a
entender que Jodo nio estd dizendo que os cristios nunca pe-
cam, o qual poderia contradizer o que ele ja havia dito em 1.9—
2.2, mas que o cristio nio vive continuamente no pecado.

A versdo Revista e Atualizada traduziu de uma forma que
mais se aproxima do texto grego, enquanto a versio Revista e
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Corrigida, infelizmente, confunde o leitor. Assim, da mesma
forma que no ensino de literatura francesa ou chinesa, o pro-
fessor que possuir certo dominio de tais linguas terd vanta-
gens sobre 0s que nio tém. Da mesma maneira, o estudante
da Biblia que tiver facilidade em ler nas linguas originais, tera
as mesmas vantagens.

A segunda vantagem de se ter um conhecimento das lin-
guas originais estd no fato de poder fazer uma interpretacio
mais sadia. Ao passo que o intérprete da cartas aos Romanos,
que tem facilidade em ler o texto grego, tem condi¢des de
alcancar o significado dos termos usados por Paulo melhor
do que quem estd usando uma versdo portuguesa da Biblia.
Esta situacdo pode ser exemplificada desta maneira. Quando
estamos lendo uma versido portuguesa, € encontramos uma
palavra que nio conhecemos seu significado, fazemos o qué?
Recorremos a um diciondrio contemporaneo, da lingua por-
tuguesa. Mas Paulo ndo conhecia o portugués. Desta forma,
nio estamos tentando descobrir 0 que Paulo quis dizer com
uma determinada palavra, mas, sim, o que o tradutor procu-
rou transmitir. Por isso, a interpretagdo mais garantida ¢ feita
pela pessoa que utiliza o texto na lingua original, e nio no
portugués. Tendo isso em vista, podemos acrescentar que 0s
tradutores das versdes biblicas para o portugués, como por
exemplo, a Revista e Atualizada, A Biblia na Linguagem de Hoje,
A Nova Versio Internacional, possuiam um conhecimento no-
tavel das linguas em que a Biblia foi escrita. Tinham um bom
conhecimento, portanto, dos autores biblicos. Por isso, pode-
mos confiar nas tradugdes da Biblia que possuimos em nossa
lingua. Assim, ao estudarmos um texto, € de grande impor-
tancia a utilizacdo de vérias tradugdes, para podermos compa-
rar umas com as outras.

Questoes

1. Por que, ao escrever, Paulo preferiu a forma literdria co-
nhecida como Carta?
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. Por que o Antigo Testamento Grego (LXX) € mais indica-

do a compreensao dos escritos de Paulo do que os escri-
tores gregos cldssicos e modernos?

. Observe em duas ou trés referéncias, em cada secdo de

3 a-g, observando como o contexto dado ajuda a enten-
der a relagdo gramatical entre as cldusulas.

. Qual é a vantagem de se conhecer o hebraico e o grego,

no estudo da Biblia?

. Onde uma pessoa que nao conhece as linguas originais

da Biblia pode buscar ajuda para interpreta-la?
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Tratados, leis e canticos

este capitulo, daremos uma olhada nas trés

formas literdrias adicionais, encontradas na
Biblia. Existem, entretanto, muitas outras formas que podem
ser discutidas. A selecdo das formas discutidas neste livro €
levemente arbitrdaria, mas representam aquelas que mais
freqlientemente sao encontradas na Biblia. Algumas nio fo-
ram discutidas porque as regras que se aplicam a elas ja foram
discutidas em outros capitulos. Deste modo, tais formas como
similes e metaforas nido sao discutidas, porque os principios
descritos no capitulo sobre pardbola sao aplicados a elas. Si-
milarmente, nio tratamos dos Evangelhos como um tipo de
literatura isolada, porque podem ser incluidos na grande ca-
tegoria de narrativa biblica. Da mesma forma, ndo tratamos da
literatura apocaliptica, pois jd o fizemos no capitulo sobre a
profecia. Também ndo vamos discutir outros tipos de literatu-
ra, tais como enigmas, criticas, visées, midrash, cédigos do-
mésticos, genealogias, a suposta forma narrativa “nds” (a qual
sabemos hoje que nunca existiu), ou revelacdes de divinda-
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des, por causa da limitagio de espago. Duas dessas formas,
que devemos estudar, pacto e lei, sdo estritamente relaciona-
das, em vista de as leis da Biblia assumirem uma relacio de
pacto entre Deus e seu povo. A forma final que devemos olhar
envolve os varios tipos de salmos.

Pacto

A importancia de um pacto na Biblia ndo é sempre reco-
nhecida. Lemos dos pactos que Deus fez com Adio/Eva e Noé.
£, contudo, o pacto de Deus com Abraio o mais importante.
Este pacto-(Gn 12; 15; 17) € renovado com Isaque (Gn 28.10-
17; 35.9-15), recordado (£x 2.23-25) e renovado (Ex 19.1-9; Dt
7.6-11) durante a saida do Egito, renovado com Josué (Js 24.14-
27, especialmente nos vv. 25-27) e trazido a memoria de tem-
pos em tempos, em toda a extensdo do Antigo Testamento
(com Davi — 2 Sm 7.8-15; 23.5; por Salomio — 1 Rs 8.9,23;
pelo escritor biblico — 2 Rs 13.23). Um novo pacto é encon-
trado em Jeremias 31.31-34 e seu cumprimento em Jesus (Lc
22.20; 1 Co 11.25). E este € 0 novo pacto, iniciado com Abraio,
0 qual € a esperanga do cristdo (At 3.25; Gl 3.6-9, 15-18,29).

No século passado, uma grande quantidade de estudos fo-
ram feitos no que se refere a forma de um pacto. Estes estu-
diosos descobriram, na literatura antiga do Oriente Proximo,
especialmente na literatura hitita, dois tipos principais de pac-
to. A diferenga entre eles depende da relagio das pessoas
envolvidas. Se a relagido envolve igualdades (1 Sm 18.3; 1 Rs
5.12), este resulta em um pacto de “paridade”. Neste tipo de
pacto, ambas as partes concordam mutuamente, como iguais,
para obedecer as mesmas clatsulas gerais bdsicas. A outra for-
ma ¢ chamada de pacto de “suseranato”. Esta forma nio é um
tratado entre iguais, visto que um suserano antigo era um se-
nhor feudal. Em um pacto de “suseranato”, o senhor estabele-
cia unilateralmente os termos e condicoes para seus vassalos.
Os vassalos, na ocasido, podiam apenas aceitar ou rejeitar o
pacto e seus termos. Este tipo de pacto continha aspectos,
tais como:
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* Preimbulo — No preAmbulo, o autor do pacto se identi-
fica.

* Prélogo histérico — Este descreve a relacdo prévia das
duas partes e enfatiza o cariter benevolente do suserano
nos seus procedimentos anteriores com grupos inferio-
res. Isto acontece como justificativa as obrigacoes se-
guintes.

* Clausulas gerais bisicas — Sio as obrigacdes e respon-
sabilidades de grupos inferiores, envolvendo coisas,
como: proibicdo das relacbes estabelecidas e tratados
com outras na¢des (“Nio terds outros deuses diante de
mim” — Ex 20.3); apoio a0 suserano; obriga¢io de odiar
0s inimigos; varias proibi¢des e ordens semelhantes. Es-
tas obrigacdes ndo eram condigdes para associar-se ao
pacto, mas para viver o pacto. A principal estipulagdo
envolvia lealdade ao suserano.

e Prescri¢do de lembranga continua — Esta era projetada
para assegurar a familiaridade com o pacto através do
povo e de seus descendentes.

* Relacio de testemunhas — Freqlientemente, o suserano
apelava para os deuses (conforme no Antigo Testamen-
to, “céu e terra”) como testemunhas para o estabeleci-
mento do pacto.

* Béncio e maldicio — Sdo contingentes sobre a obe-
diéncia ou desobediéncia dos suditos.

* Juramento — Os suditos juram lealdade ao pacto e as
suas obrigacoes.

Estes elementos ndo estdo sempre presentes. Os mais im-
portante sio: “predAmbulo”, “prélogo histérico”, as “cladsulas
gerais basicas” e as*“béngios e maldi¢oes”.

No Antigo Testamento, 0s pactos ndo seguiam exatamente
a ordem listada acima, ou continha todos os elementos. en-
tretanto, é evidente que os pactos encontrados no Antigo Tes-
tamento sao modelados segundo a ordem acima estabelecida.
O pacto de Deus com Abrado, e as outras versoes deste mes-

mo pacto, nao sao claramente pactos de “paridade”. Nao sdo
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' Pacto Biblico W

Preambulo

Prélogo historico

Clausulas gerais basicas

Béngdo e maldigdo
Relagédo de testemunhas

Prescricdo de lembranca continua

Juramento

Declaragdes de pactos

Condigdes e restricdes

Testemunhas

Definigoes
1. Grupo A
2. Grupo B

Obrigagtes do Grupo A
1. Seguranga

2. Jardinagem

3. Coleta e lixo

Obrigagdes do Grupo B

1. Manutencéo e reparos

2. Plano minimo de jardinagem
3. Correio

— J

pactos que busquem a igualdade. Ao contrario, as condicoes
do pacto sio feitas de forma unilateral. £ o Senhor, Deus de
Israel, quem graciosamente estabelece estes pactos e quem
determina suas condi¢oes. O pacto estabelecido com o povo
de Israel, contudo, é gracioso. Ndo é recebido ou merecido,
antes, € atribuido inteiramente a graca e bondade de Deus.
Igualmente, as béng¢dos nao sdo pagas ou merecimentos; em
vez disso, sdo oferecidas como recompensas pela obediéncia,
niao pelo merecimento.
Quando comparamos 0s pactos do Antigo Testamento com
a forma de um pacto de suseranato, encontramos semelhan-
£as Notaveis:
Génesis 12.1-3
Predmbulo — “Ora, o Senhor disse a Abrio...” (v. 1).
Clausulas gerais basicas — “Sai da tua terra, e da tua paren-
tela e da casa de teu pai, e vai para a terra que eu te
mostrarei” (v. 1).
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Benc¢ido — “E far-te-ei uma grande nacgio; e abengoar-te-
ei...” (v. 2).

Génesis 17.1-14

PreAmbulo — “... Apareceu o Senhor a Abrdo e disse-lhe:
Eu sou o Deus Todo-poderoso...” (v. 1).

Cladsulas gerais bdsicas — “Este ¢ um concerto, que
guardareis entre mim e vos e a tua semente depois de
ti; Que todo macho sera circuncidado..”. (vv. 10—14).

Bencio — “E porei o meu concerto entre mim e ti € te
multiplicarei grandissimamente” (v. 2). “Quanto a mim,
eis 0 meu concerto contigo €, e serd o pai de uma mul-
tiddo de nagoes” (vv. 4-8,15,16).

Exodo 19—24

PreAmbulo — “Entdo, falou Deus todas estas palavras, di-
zendo: Eu sou o Senhor, teu Deus... (20.1,2).

Prélogo histérico — “E subiu Moisés a Deus, ¢ o Senhor o
chamou do monte, dizendo: Assim falards a casa de Jaco
€ anunciaras aos filhos de Israel: Vés tendes visto o que
fiz aos egipcios, como vos levei sobre asas de 4guia, e
vos trouxe 2 mim” (19.3,4); “Eu sou o Senhor, teu Deus,
que te tirei da terra do Egito, da casa da servidao” (20.2).

Cladsulas gerais bdsicas — “Agora, pois, se diligentemente
ouvirdes a minha voz e guardardes o meu concerto,
sereis a minha propriedade peculiar dentre todos os
povos; porque toda a terra € minha” (19.5); “Ndo terds
outros deuses diante de mim...” (20.3-17).

Prescricio de lembranga continua — “E tomou o livro do
concerto e o leu aos ouvidos do povo...” (24.7).

Relacdo de testemunhas — “Entdo, todo o povo respondeu
a uma voz... tudo o que o Senhor tem falado faremos...”
(19.8; 24.3,7).

Juramento — “Vindo, pois, Moisés e contando ao povo to-
das as palavras do Senhor e todos os estatutos, entdo, o
povo respondeu a uma voz. E disseram: Todas as pala-
vras que o Senhor tem falado faremos” (24.3).
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Deuteronomio

Preambulo — “Estas sd0 as palavras que Moisés falou a todo
o Israel...” (1.1-5).

Prélogo histérico — Envolve 1.6—4.49.

Clausulas gerais basicas — Vai de 5.1 a 26.19, incluindo as
obrigacdes de uso comum (5.1—11.32) e obrigacoes es-
pecificas (12.1—26.19).

Béngdo e maldi¢do — Sdo encontradas em 27.1—30.20.

Relagdo de testemunhas — “Os céus e a terra tomo, hoje,
por testemunhas, contra ti” (30.19; 31.19; 32.1; ¢f. tam-
bém 4.26).

Prescricdo de lembranca continua — Achamos isto em 27.1-
14; 31.9-13,

Josué 24.1-33

Predambulo — “Entio, Josué disse a todo o povo...” (v. 2).

Prologo histérico — “Dalém do rio, antigamente, habitava
VOSSOS pais... e serviram a outros deuses... Eu, porém,
tomei a Abrado, vosso pai, dalém do rio e o fiz andar. ..”
(vv. 2b-13).

Clausulas gerais basicas — “Agora, pois temei ao Senhor,
servi-o com sinceridade...” (vv. 14-21).

Lista de testemunhos — “E Josué disse ao povo: Sois teste-
munhas contra vés mesmos de que vos escolhestes o
Senhor, para o servir. E disseram: Somos testemunhas”
(v. 22).

Prescri¢ao de lembranga continua — “E Josué escreveu es-
tas palavras no Livro da Lei de Deus” (v. 26).

Juramento — “Assim, fez Josué concerto, naquele dia,
com o povo e lho pds por estatuto e direito em
Siquém” (v. 25).

A comparagdo entre os exemplos dados acima e os trata-
dos antigos de suseranatos sio bastante impressionantes. Os
escritores da Biblia, através da forma que registraram estes
pactos, esperavam que 0S seus leitores os reconhecessem
como tratados de “suseranato”, entendendo, assim, seus va-
rios componentes. Conhecendo esta forma de tratado e o que
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esta envolvido nela, permite interpretar melhor os exemplos
biblicos. Mencionaremos dois principios envolvidos na inter-
pretacdo de tais formas de tratado.

Primeiro, deve ser lembrada a natureza unilateral e mise-
ricordiosa dos pactos biblicos. Estes pactos ndo sdo tratados
entre pessoas idénticas. Pelo contrdrio, se originam da mise-
ricordia de um “individuo” superior — o proprio Deus. As-
sim, de inicio, devemos lembrar que esses pactos nio de-
vem ser interpretados, significando que Deus deva ser com-
parado ao ser humano. O Senhor soberano pode se com-
prometer de boa vontade para conosco, mas isto nao quer
dizer que seja porque ndés merecemos, ndo é mérito algum.
O pacto originou-se na graca de Deus, estando baseado so-
mente na graga.

Segundo, as clatdsulas gerais basicas encontradas em um
pacto ndo devem ser entendidas como exigéncias para se ini-
ciar uma boa relacdo com Deus. Pelo contrdrio, eles supdem
que essa relagio ja exista. Os dez mandamentos, encontrados
em Exodo 20.2-17, ndo sdo dirigidos as pessoas fora das rela-
¢oes do pacto, revelando, assim, como elas poderiam desen-
volver tal relacio. Pelo contrdrio, esses mandamentos foram
dados as pessoas que ja foram redimidas da escravidao, por
Deus (Ex 20.1), descrevendo como essa relagio pode ser
mantida e como a béngédo divina pode ser experimentada.

Leis e mandamentos

Na Biblia uma grande secdo, de Génesis a Deuterondmio,
é chamada de “Lei”. A “Lei” pode, também, se referir ao Anti-
go Testamento como um todo (Jo 10.34; 12.34; 15.25; 1 Co
14.21 referem-se a Lei, mas indicam outra parte do Antigo Tes-
tamento). Porém, normalmente, a Lei é associada com Exodo
20-Deuterondmio 33, Dentro desta se¢do, ndo encontramos
outros materiais, sendo leis. Todavia, visto que hd mais de seis-
centos mandamentos e leis, encontrados em Génesis—
Deuterondmio, estes cinco livros normalmente sio denomi-
nados de “A Lei”. (Génesis, por sua vez, nio contém nenhum
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material sobre lei, mas é parte da Lei, porque serve como uma
introdugio a Exodo—Deuteronémio e porque se aceita que
Moisés escreveu todos estes livros. De fato, porém, a maioria
destes cinco livros, chamada de “Pentateuco”, consiste em
narrativas.)

Quando comparamos as leis encontradas nesta se¢io do
Antigo Testamento com as leis do antigo Oriente Préximo,
podemos observar, em alguns momentos, uma semelhanca
notavel. Por exemplo, as leis sobre o falso testemunho (Ex
23.1-3; Dt 19.16-21; cf. Lei Hamurabi 1; 3; 4), furto (Ex 21.16;
cf. Lei Hamurabi 14), animais deixados sob a custédia de ter-
ceiros (Ex 22.10-13; Leis Hamurabi 266-267), animais empres-
tados (Ex 22.14,15; Leis Hititas 75); um boi chifrado por outro
boi (Ex 21.35,36; Leis Eshua 53-54; Leis Hamurabi 250-251)
sdo semelhantes no que se refere ao conteddo e a redacio
com as leis € os regulamentos existentes em outras socieda-
des do antigo Oriente Proximo. Note o seguinte exemplo.

“Se um senhor feudal [um homem de classe] tiver arrancado o olho
de um filho de um homem [de igual classe], o seu olho também
deverd ser arrancado” (Lei Hamurabi, 196).

“Quando também alguém desfigurar o seu préximo, como ele fez,
assim lhe serd feito: quebradura por quebradura, olho por olho, den-
te por dente, como ele tiver desfigurado a algum homem, assim se
lhe fara” (Lv 24.19,20)

As leis da Biblia tém sido classificadas, de acordo com suas
formas, em dois tipos: leis casuisticas e leis apoditicas. O pa-
drio é uma lei caso por caso, cujo procedimento € o seguinte:
“Se A ocorre, entdo B terd a mesma conseqiiéncia”. Lei
casuistica geralmente envolve assuntos do tipo material ou
civil. Lei apoditica, contudo, é declarativa e categdrica. Tende
a compreender proibi¢des, mandamentos e instrucdes. Estas
leis sdo freqlientemente indbeis e tendem, na realidade, a fi-
car no ambito religioso. A maior parte das leis do antigo Ori-
ente Proximo tendem a ser casuisticas. Isto também é verda-
de com relagido ao Antigo Testamento.
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Na realidade, as leis da Biblia ndo sdo exaustivas. Elas ser-
vem como padrées que administram comportamentos por
meio das implicagdes contidas dentro dos padroes de signifi- .
cado. Assim o mandamento “Nio adulterards” (Bx 20.14) tem
varias implicacoes relativas a luxuria (cf. Mt 5.27-30) e porno-
grafia, embora estas nio estejam explicitamente mencionadas
no préprio mandamento. Talvez uma analogia ttil entre as leis
contidas no Antigo Testamento e sua varias implicacbes apa-
rece na forma como a Constituicio dos Estados Unidos se re-
laciona com as vdrias leis que passaram no Congresso. Os arti-
gos da Constitui¢dio contém implicagbes que essas leis apre-
sentam. (A analogia nio é perfeita, contudo, porque algumas
leis que passaram pelo Congresso podem violar a Constitui-
¢do. Outras podem nido estar contidas dentro do padrio de
significado da Constitui¢do, mas nao o violam.) As leis do An-
tigo Testamento eram compreendidas pelos seus autores como
envolvendo padroes de significado que iriam além do signifi-
cado especifico encontrado na propria lei; até mesmo os au-
tores da Constituigdo compreenderam seus trabalhos como
contendo numerosas implicagdes nao declaradas.

Outra disting¢do feita fregiientemente entre as vdrias leis
nem ao menos envolvem a forma ou o conteddo delas. Estas
sdo, freqiientemente, divididas em trés classes: leis éticas
(como os Dez Mandamentos — Ex 20.1; 34.27,28; Dt. 4.13;
10.4); leis de veneracio (como as leis rituais que envolvem
sacrificios, qualificagbes para obediéncia sacerdotal, proibi¢do
de comidas impuras etc) e leis civis (penalidades para crimes,
regulamentos de herancga etc). Pelo fato de o Antigo Testa-
mento nio fazer uma distingdo explicita, muitas pessoas nao
tém concordado com esta divisdo tripla, pois tais leis sobre-
poem tal classificacdo. As leis que regulavam a doenca e a pu-
rificacdo (Lv 13—15) eram leis de veneragdo ou civil? Ou eram
ambos? Pelo fato de envolverem sacerdotes e sacrificios, ndo
¢ facil determinar.

Porém, a distingio entre as dimensdes éticas, de veneragao
e civil das leis, é a base da distingdo feita no Novo Testamento.
Jesus observou a distin¢do entre a dimensio de veneragdo e
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¢tica da lei, quando disse, “(...) Ouvi-me, vés todos, e
compreendei. Nada, hd fora do homem, que, entrando nele, o
possa contaminar; mas o que sai dele, isso é que contamina o
homem” (Mc 7.14,15; cf. também vv. 18-23). Marcos também
compreendeu a distin¢gdo quando ele adicionou o comenta-
rio, “(...) E, assim, considerou ele puros todos os alimentos”
(Mc 7.19 — Versdo Revista e Atualizada no Brasil). Lucas e Pau-
lo igualmente auxiliaram para esta distingdo em Atos 10; 15;
Galatas 2.11-21; 1 Corintios 6;12-20; 8; 10.23—11.1; e acima
de tudo em Romanos 14.

Quando o Novo Testamento se refere as leis do Antigo Tes-
tamento, reconhece as leis de veneragio e civil como ji ndo
estando ligadas por muito tempo. O Antigo Testamento pre-
viu que um tempo viria quando um novo pacto seria estabele-
cido. Na ocasido, algumas das clatsulas gerais basicas envolvi-
das na velho pacto iriam ter fim. No novo pacto, todos os ali-
mentos sao puros (Mc 7.19; cf. At 10.9-16), através do sacrifi-
cio definitivo de Jesus por todas as pessoas, o sistema de sa-
crificio e sacerddcio tornou-se supérfluo (Hb 7—8; 10.1-10) e
a circuncisio jd ndo ¢ mais requerida (Gl 5.2-6). As leis civis
do Antigo Testamento também ndo estio juntas, visto que o
Israel biblico ndo mais existe. Os principios de tais leis, po-
rém, ainda podem refletir diretrizes divinas que uma socieda-
de organizada faria bem em seguir. Tais principios que limi-
tam vingang¢a e buscam reciprocidade entre crime e castigo
(“olho por olho, dente por dente, mao por mio, pé por pé,
queimadura por queimadura, ferida por ferida, golpe por gol-
pe” £x 21.24,25) e que véem uma diferenga em acdes intenci-
onais ou acidentais (Nm 35.6-34) ordena boas deliberagoes
para qualquer sociedade seguir.

Sobre a dimensio ética das leis do Antigo Testamento, ndo
h4d nenhuma razdo para pensar que elas mudariam drastica-
mente, visto que refletem o carater de Deus. Os escritores do
Novo Testamento as entendem como ainda juntas. Certamen-
te, Mateus as entende dessa maneira a partir do momento em
que transcreve o que Jesus disse, “Nao cuideis que vim des-
truir a lei ou os profetas; nao vim ab-rogar, mas cumprir. Por-
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que em verdade vos digo que, até que o céu e a terra passem,
nem um jota ou um til ser omitird da lei sem que tudo seja
cumprido. Qualquer, pois, que violar um deste menores man-
damentos e assim ensinar aos homens serd chamado menor
no Reino dos céus, aquele, porém, que os cumprir € ensinar
serd chamado grande no Reino dos céus” (Mt 5.17-19). Mateus
entdo procede mostrando que a maior integridade que de-
manda de Jesus ndo envolve somente a manutencio aparente
dos mandamentos especificos da lei. Os fariseus e professo-
res da lei pensavam assim. Em Mateus 5.21-48 a integridade
mais alta que demanda de Jesus envolve a manutencio do con-
junto de padroes de significados encontrados nestes manda-
mentos e as suas varias implicacdes. O sumario de toda a lei
feito por Jesus nos dois mandamentos para amar a Deus e o
proximo (Mc 12.28-34) também indica que os ensinos éticos
da lei ainda serdo mantidos. O fato de Paulo (Gl 5.14; Rm 13.9)
e Tiago (Tg 2.8) transcreverem o sumario que Jesus fez da lei
indica que eles pensaram de igual modo. Desta forma, € acon-
selhdvel assumir que as leis do Antigo Testamento nio foram
suprimidas pelos autores do Novo Testamento, tendo, assim,
sua relevincia para o cristao.

Na interpretacdo das leis da Biblia ¢ importante lembrar de
varias coisas. Em primeiro lugar, temos que nos lembrar que
elas estdo associadas a um pacto de graga. A tentativa em vi-
ver os mandamentos de modo perfeito falhard e nunca pode-
ra conduzir a salvacdo. Devido a nossa natureza decadente e
pecadora, ndo temos condi¢des, em nds mesmos, de cumprir
as ordenangas (Rm 3.1-20). Além disso, a tentativa em manter
os mandamentos ndo pode salvar, porque para ser salva, a pes-
soa deve ser um beneficidrio do pacto da graca. Ainda mais, ¢
somente depois que uma relagio de pacto, jd estd estabeleci-
do, com base na graga de Deus, que as cladsulas gerais basicas
da lei sio determinadas. O éxodo (Ex 20.3-17) precedeu a en-
trega da lei no monte Sinai (Ex 20.3-17). A ordem nio pode
ser invertida. Salvagio precede obediéncia.

Assim, depois que uma pessoa entra nesse pacto e se torna
um servo e Deus, precisa e deseja servir Deus. A nova quali-
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dade e gratiddo sincera do cristdo demanda isto. O recente
debate sobre salvagdo adquirida de uma vez por todas, ou,
“uma vez salvo, sempre salvo”, tem muito fregiientemente
perdido toda visdo do fato de que salvagdo acontece dentro
de uma relagio de pacto. Esse pacto traz consigo numerosos
beneficios. Um deles é a regeneragdo. O coragdo regenerado
buscard servir a Deus. O que envolve servir a Deus € escrito
nas leis ou cldusulas gerais basicas que ele cedeu em seu pac-
to. Como aquele servico é feito entdo ¢ através da obediéncia
a essas leis. Seria realmente uma estranha “fé” que nio resulte
em um coragio e vida regenerados e isso seria indiferente ou
antagOnico para as leis de Deus. Contudo, ainda que a Biblia
possa descrever tal fé, poderia nio descrevé-la como “fé
salvadora”. Esta mais pareceria com a fé como a que Tiago
descreve possuida por demonios (Tg 2.19).

Outro principio para interpretar as leis da Biblia é notar
que o significado especifico delas ndo esgota todos os seus
significados. As leis da Biblia sdo padroes de significado que
contém numerosas implica¢gdes. Até mesmo se a lei € formu-
lada como um mandamento especifico ou proibi¢ao em lugar
de um principio geral, seu significado ndo é exaurido, obede-
cendo a lei especifica. Assim, até mesmo leis que parecem an-
tiquadas e ndo sdo mais aplicdveis ao longo do tempo, podem
trazer implicacdes Uteis e apropriadas para hoje. Se um man-
damento como “olho por olho, dente por dente” ndo parece
ser aplicivel hoje, é porque o interprete nio estd atento ao
padrio de significado e as vdrias implicagdes contidas naquela
declaragdo. Seu principio, que castigo deveria se adaptar ao
crime, sempre serd pertinente.

Similarmente, a lei casuistica encontrada em Exodo 21.28,29
tem implicacbes importantes para hoje: “E se algum boi
escornar homem ou mulher, que morra, o boi serd apedreja-
do certamente, e a sua carne se nio comerd; mas o dono do
boi serd absolvido. Mas, se o boi dantes era escornador, € 0
seu dono foi conhecedor disso € nio o guardou, matando
homem ou mulher, o boi serd apedrejado, e também o seu
dono morrera”. Na pratica, esta penalidade nido parece ter sido
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levada a cabo literalmente em Israel, mas uma penalidade fi-
nanceira severa foi administrada. Também, hoje, precisamos
fazer uma distingdo entre dano ou morte, provocada por aci-
dente ou negligéncia.

Um principio adicional para interpretar as leis da Biblia pode
ser aludido. A lei tem como um de seus propésitos a revelacio de
nosso pecado e corrupcio. Até mesmo em nossos melhores
momentos, n30 mantemos as leis de Deus perfeitamente. Assim,
temos que reconhecer que precisamos de perddo e misericérdia.
A lei tem como objetivo nos mostrar a necessidade da graga de
Deus. Se a nossa relagdo com Deus ndo estd muito boa, a lei ird
nos conduzir a que busquemos o arrependimento e a salvagio
graciosa de Deus. Se, por outro lado, estamos vivendo de ma-
neira harmoniosa com o nosso Deus, ¢la vai nos l[embrar que,
de tempos em tempos, podemos cair, esquecendo-nos de
nossas obrigacdes, por isso temos que confessar nossos peca-
dos (1 Jo 1.9) e orar para que Deus perdoe as nossas faltas (Mt
6.12). A nossa relagio com Deus estd baseada na graga, ¢ essa
relagdo € mantida através de sua misericordia para conosco.

Salmos

Salmos sdo, sem duvida, o maior livro da Biblia. Consiste
de 150 salmos individuais organizados em cinco “livros”. Cada
livro (1—41; 42—72; 73—89; 90—106; 107—150) termina com
uma doxologia (41.13; 72.18,19; 89.52; 106.48 e 150). Os Sal-
mos foram compilados durante certo tempo. O mesmo se pode
dizer com relagdo ao seu arranjo atual. Isto pode ser visto a
partir do comentdrio editorial, em 72.20: “Findam aqui as ora-
¢coes de Davi, filho de Jessé”. O nimero maior de salmos é
atribuido a Davi (73), mas outros sao atribuidos a Asafe (12),
aos filhos de Coré (11), Salomio (2) e Moisés (1). Alguns dos
salmos sdo repetidos até mesmo em parte ou como um todo
(14=53; 40.13-17=70; 57.7-11=108.1-5; 60.5-12=108.6-13).
(Outros lugares na Biblia, onde podem ser achados salmos,
sdo: Bx 15.1-18; Dt 32.1-43; 1 Sm 2.1-10; 2 Sm 22.2-51; Is 12.4-
6; Jn 2.2-10; Hc 3.2-19 etc.).
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No capitulo sobre poesia, j4 tivemos a oportunidade de li-
dar com a natureza ritmica dos salmos. Aqui, lidaremos com
as formas dos salmos, em vez dos tipos de poesia neles en-
contrados. Estas formas ndo sdo rigidas, algumas classificagdes
s40 um pouco arbitrarias.

Salmos de lamenito

Estes, compdem 0 maior numero salmos. Encontram-se em
dois tipos: em lamento individual (3—7; 13; 17; 22; 25—28;
31; 35; 39; 42—43; 51; 54—57; 59; 61—64; 70—71; 77; 86; 88,
102; 120; 130; 140—143) e em lamentos nacionais (44; 74; 79—
80; 83; 85; 90; 94; 137). O nimero exato € incerto porque a
classificagdo de certos salmos é debatida. Embora nem todos
os elementos, a seguir, obedecam a uma rigorosa classifica-
¢a0, arriscamos a seguinte:

 Invocagio — “Senhor” (13.1); “O Deus” (74.1); “Com
minha voz clamei ao Senhor” (142.1); “d4 ouvidos; Se-
nhor, meu Deus” (7.1); “Q Pastor de Israel, tu que guias
a José como um rebanho; que te assentas entre os
querubins, resplandece” (80.1); “Senhor, Deus da mi-
nha salvaciao” (88.1; cf. também 5.2; 70.1, 79.9).

* Descricdo de abandono — “Até quando te esquecerds de
mim, Senhor? Para sempre? Até quando esconderds de
mim o teu rosto? Até quando consultarei com a minha
alma, tendo tristeza no meu coragdo cada dia? Até quan-
do se exaltars sobre mim o meu inimigo?” (13.1,2); “O
Deus, por que nos rejeitaste para sempre? Porque se acen-
de a tua ira contra as ovelhas do teu pasto...” (74.1-11);
“Senhor, Deus da minha salvagio, diante de ti tenho cla-
mado de dia e de noite...” (88.1-12); “com minha voz
clamei ao Senhor...” (142.1-4). As vezes, dentro do lamen-
to, é achado um protesto ou reivindicagdo de inocéncia
por parte do salmista (7.3-5,8,9; 17.3-5; 26.1-3 etc.).

* Peticio — “Atenta em mim, ouve-me, 6 Senhor, meu
Deus” (13.3,4); “Lembra-te disto: que o inimigo afron-
tou ao Senhor, e que um povo louco blasfemou o teu
nome...” (74.18-23); “Eu porém, Senhor, clamo a ti, e
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de madrugada te envio minha oracdo...” (88.13-18); “A
ti, 6 Senhor, clamei; eu disse, tu és 0 meu reftigio e a
minha por¢do na terra dos viventes. Atende ao meu cla-
mor, porque estou muito abatido” (142.5,6a). Normal-
mente, a peticdo envolve ajuda e salvagio na vida pre-
sente, mas, em 49.15 e 73.24, a salvacdo divina envolve
a vida futura.

* Confianca — “Mas eu confio na tua benignidade; na tua
salvagido, meu coracio se alegrard” (13.5); “Todavia, Deus
¢ 0 meu Rei desde a antigiiidade, operando a salvacio
no meio da terra. Tu dividiste 0 mar pela tua forca...”
(74.12-17; isto estd ausente no S| 88); “A ti, & Senhor,
clamei; eu disse, tu és o meu refugio e a minha porglo
na terra dos viventes” (142.5-7).

* Louvor — “Cantarei ao Senhor, porquanto me tem feito
muito bem” (13.6; ausente nos S| 74 e 88); “Tira a mi-
nha alma da prisao, para que louve teu nome...” (142.7);
“A salvacdo vem do Senhor; sobre o teu povo seja a tua
béncdo” (3.8); “Eu louvarei ao Senhor segundo a sua
justica e cantarei louvores a0 nome do Senhor Altissimo”
(7.17).

Salmos de louvor e agradecimento

Estes salmos sdo 0 oposto aos de lamento. Embora alguns
eruditos tém procurado dividir estes salmos em dois tipos
diferentes (salmos de louvor e salmos de agradecimento), é
melhor estuda-los no mesmo grupo. Agradecimento e louvor
estdo sempre juntos. Ndo ha nenhum agradecimento sem lou-
vor, € nenhum louvor sem agradecimento. Como nos salmos
de lamento, temos os salmos individuais (8; 18; 30; 32—34;
40; 66; 75; 81; 92; 103—104; 106; 108; 111—113; 116; 118; 135;
138; 145—150) e salmos coletivos (65; 67; 107; 114; 117; 124;
136) de louvor e de agradecimento. As vezes, é dificil saber se
um salmo é melhor classificado como um salmo individual ou
de grupo de louvor (cf. 145—150). Este tipo de salmo, geral-
mente, contém o seguinte.
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¢ Louvor introdutdrio — Freqiientemente, eles comegam

com uma chamada: “Louvai ao Senhor (Aleluia)” (106.1;
111.1; 112.1; 113.1; 135.1; 146.1; 147.1; 148.1; 149.1;
150.1); “Bendizei 6 minha alma, ao Senhor” (103.1;
104.1; cf. também 34.1; 67.1; 134.1; 145.1); “Eu te louva-
rei, Senhor, de todo o meu coraciao” (138.1). As vezes, a
chamada introdutdria de louvor ¢ dirigida a uma pessoa
ou um grupo: “Bendize, 6 minha alma, ao Senhor, € todo
o que hd em mim bendiga o seu santo nome” (103.1b-2;
146.1-2); “Alegre-se Israel naquele que o fez, regozijem-
se os filhos de Sido no se¢u Rei” (149.2); “A minha alma
se gloriard no Senhor; 0os mansos o ouvirdo e se alegra-
rao” (34.2); “Louvai a Deus com brados de jubilo, todas
as terras” (66.1). Pode haver uma chamada até mesmo a
um modo particular de louvor: “Louvem o seu nome
com flauta, cantem-lhe o seu louvor com adufe e harpa”
(149.3; cf. também 33.2,3; 81.2,3; 92.3; 108.2; 147.7;
150.3-5).

Descricdo dos feitos de Deus — Pode envolver a liberta-
¢do operada por Deus da perseguicio, da enfermidade
ou perdio dos pecados. “E ele que perdoa todas as tuas
iniquidade e sara todas as tuas enfermidades; quem re-
dime a tua vida da perdi¢do...” (103.3-19); “No dia em
que eu clamei, me escutaste; alentaste-me, fortalecen-
do a minha alma...” (138.3-7); “nio confieis em princi-
pes... Bem-aventurado aquele que tem o Deus de Jaco
por seu auxilio. .. que faz justiga aos oprimidos, que dd
pao aos famintos...” (146.3-9); “Porque o Senhor se
agrada do seu povo; ele adornard os mansos com a sal-
vagdo...” (149.4-9).

Palavra final de louvor — Embora, em alguns salmos isto
esteja ausente, outros, concluem com “Louvai ao Se-
nhor” [Aleluia] (104.36; 116.19; 117.2). Alguns, igualmen-
te, comecam e concluem deste modo (106.1,48; 113.1,9;
135.1,21; 146.1,10; 148.1,14; 149.1,9; 150.1,6; cf. também
8.1,9; 103.1,22; 104.1,35; 118.1,29). Outros concluem:
“... Senhor, Deus meu, eu te louvarei para sempre”
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(30.12); “Alegrai-vos no Senhor e regozijai-vos, vos, 0s
justos; e cantai alegremente todo vos que sois retos de
coracdo” (32.11); “Bendito seja Deus, que ndo rejeitou
a minha oracdo, nem desviou de mim a sua misericor-
dia” (66.20). '

Outros tipos de salmos, cuja classificagdo ndo tem uma for-
ma definida, somente o conteddo, também podem ser men-
cionados:

e Salmos de Sido — Estes ndo possuem uma forma espe-
cifica; mas, por outro lado, o conteudo, freqiientemente,
tem como centro Jerusalém e o templo. Alguns exem-
plos sdo 46; 48; 76; 84; 87; 122; cf. também 137.

e Salmos reais — Estes sio freqlientemente associados com
a esperanca messidnica, porque o padrdo do bom Rei,
nestes salmos, descreve esse rei consagrado que vird —
o Messias (2; 18; 20—21; 45; 72; 89; 101; 110; 132; 144).

e Hinos a Deus — Nio é facil de distinguir estes dos sal-
mos de louvor e agradecimento. Podem ser incluidos:
19; 24; 29; 47; 95—100; 104.

e Salmos de Sabedoria — Estes, incluem salmos, como 1;
37, 49; 73; 112; 127—128; 133.

e Salmos de confianga — Esta classificagio é um pouco
arbitraria, mas este tema € achado em 11; 16; 23; 62; 91;
121; 125; 131.

e Salmos penitenciais — Tratamos desta forma de salmo
sob a categoria geral de salmos de lamento. Esses sal-
mos de lamento, que freqiientemente sao chamados
“penitenciais”, sdo 6; 32; 38; 51; 102; 130.

e Salmos imprecatérios — Fizemos referéncias breves a
estes (35; 58; 69; 83; 109; 137) no capitulo que trata
sobre expressoes idiomaticas. (Veja p.126.)

Embora, o conhecimento destas formas seja de grande uti-
lidade na classificacdo dos salmos, os valores primarios, entre-
tanto, repousam, na interpretagio. Um exemplo disto pode
ser visto no Salmo 13. Ao término deste salmo de lamento, a
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confissdo da confianga e o voto de louvor, encontrados nos
versiculos 5-6, aparece completamente fora de lugar. Nao hé
nenhuma conexdo logica entre estes dois versiculos e o que
precedeu. Porém, estes versiculos ndo sdo adi¢des posterio-
res, feitas por um escriba ao Salmo, com o objetivo de melhora-
lo. Pelo contririo, sio elementos normais em um salmo de
lamento. Sdo partes vitais nesta forma literdria. Em lugar de
aparecer fora de lugar, eles devem ser esperados pelo leitor.
O salmista, em seu lamento, estd chamando por seu Deus.
Quando faz isso, sempre tem a bondade e a cleméncia de Deus
. em mente. Assim, o escritor “lamenta na esperanca”, tendo a
expectativa de que Deus prometeu, na sua alianca, que estara
sempre ao lado dele. Temos que ler tal lamento levando em
consideragdo que esses salmos sdo escritos ndo em desespe-
ro, mas com fé. A inteng¢ido do salmista nio é amaldicoar a
Deus, mas fazé-lo lembrar do seu juramento.

A fé manifestada em um salmo de lamento envolve a es-
séncia da relagdo de uma pessoa com Deus. O paralelo entre
a forma de tais salmos € o ordem de adoracio achada em
muitas Igrejas Cristds deveria ser notado:

Salmo de Lamento

Falar a Deus Invocagdo
Lamento ou descrigdo de Oragio de confissio
necessidade Oragdo de confissdo
Oragdo de suplica por ajuda Garantia de perdio oragdo de
Confissio perdao do Senhor

Culto da igreja Hino/Doxologia

Uma acdo de gracas ou
salmo de elogio revela que a causa para tal elogio e acao de

gracas sempre tem como base o que Deus fez no passado,
através do pacto que Ele estabeleceu. Nio estd baseado em
verdades filosoficas ou atributos abstratos de Deus. Até mes-
mo os atos de futuro de Deus estdo baseados naquilo que Ele
fez no passado. Isto pode envolver essas agdes que Ele fez no
passado do individuo (alguns estudiosos se referem a tais sal-
mos de ac¢do de gragas como “salmos de elogio declarativos™)
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ou o que Ele fez para a comunidade redimida (estes, as vezes,
sio chamados “salmos de clogio descritivos™). Assim, temos
que nos lembrar que tais salmos surgem da rela¢do de pacto
que o salmista e os seus leitores possuem com Deus. Ha al-
guns salmos que se referem a grandeza de Deus na criagio
(8;3-9; 19.1-6; 104). Até mesmo quando- o salmista se refere a
isto ou a providéncia de Deus sobre a criagdo (65.6-13), ele
nio estd se referindo ao Dcus das nacdes, mas ao Deus de
Abrado, Isaque e Jaco. E o Deus que escolheu Israel que estd
sendo louvado.

Questoes

1. O que é um “pacto?” Vocé pertence a qualquer pacto,
como um pacto de comunidade de proprictdrios de imo-
vel? Uma organiza¢do que tem um pacto?

2. Como “lei” e “pacto” sdo relacionados? Vocé pode ter
um somente?

3. Salmos de lamento ndo sdo salmos de desespero?



Glossario

Aplicac¢ido — Quando se aplica ao leitor o significado; ou implica-
¢oes que se originam no padrio do significado.

Atos mentais — As experiéncias vividas pelo autor enquanto escre-
ve.

Autor — O escritor cujo trabalho é interpretado.

Capacidade de compartilhar — A compreensdo comum do texto,
tanto do autor quanto do leitor.

Contexto - Passagens que vém antes e depois do texto em estudo.

Convicg¢ido — O trabalho do Espirito Santo que assegura a veracida-
de do significado da Biblia.

Ilaminismo — Em estudos biblicos, periodo na histéria (principal-
mente o século XIX) quando os milagres da Biblia comegaram a
ser questionados e negados.

Exegese — O processo de compreensdo e interpretagdo do texto.

Expectativa genérica — O intérprete de um texto langa.mio de
uma forma literdria e escreve segundo as regras que regem tal
literatura.

Experiéncias mentais — Sindénimo de atos mentais.

Falacia Intencional — Uma objec¢io quanto 2 tentativa de se bus-
car o significado legado pelo autor, baseada na crenga de que um
leitor nunca pode reviver as experiéncias do autor, quando escre-
veu (i.e., seus atos mentais), ou que o autor pode ndo expressar
o seu significado intencional adequadamente.

Género — Veja género literdrio
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Género literario — a forma literdria usada pelo autor e as regras
que a governam.

INuminacao — A dire¢do especial que o Espirito Santo d4 aos cris-
taos para que estes entendam o significado da Biblia.

Implicag¢ées — Significados de determinado texto sobre os quais o
autor ndo pensava enquanto escrevia, mas que servem como pa-
drio.

Interpretacido — A expressio verbal ou escrita da compreensio que
uma pessoa tem de determinado escrito.

Langue — Palavra francesa para normas de linguagem.
Matéria do assunto — O conteido encontrado no texto.

Normas de linguagem — O alcance possivel de significado que
uma palavra obtém no texto.

Normas de expressio — o significado especifico que o autor deu
a uma palavra, frase ou senten¢a no texto.

Padrio de significado — O significado consciente legado pelo autor
e todas as suas implicagdes,

Parole — Palavra francesa para “normas de expressio vocal”.

Significado — O padrio de significado que o autor d4 as palavras
que utiliza.

Significado inconsciente — Sindnimo para implicacio.
Subtipo — Sinénimo para implicacio.
Tipo — Sin6nimo para padrio de significado.
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~ o INTERPRETACAD
— wBIBLIA .

4 e Interpretando conforme as regras

Qual o significado da Biblia? Quem ou o que determina o seu
significado? Essas s3o algumas das perguntas mais comuns que todo
leitor faz quando tem contato com a Biblia. Além do mais, ninguém ird
ler a Biblia sem que tenha algum proposito.

Este livro — em termos praticos, e nao técnicos — tem como finalidade
guiar os leitores a descobrirem por si mesmos o objetivo da leitura
biblica e a maneira de alcancar esse objetivo.

O autor promete: os leitores irdo adquirir uma estrutura de
interpretacio que os auxiliard a compreender melhor o significado er
dos textos biblicos e a sua aplicacdo prtica. e

A obra é esclarecedora em questdes como inspiracao, inerrancia,
revelacao continua e orientagio do Espirito Santo.

0 estudo ¢ facilitado por exercicios e questoes para debate,
assim como por um glossario abrangente.

John Wenham: “O livro trara luz aqueles que tém dificuldades com - =
as passagens mais debatidas” (Christian Arena). :

L. Russ Bush: ‘A qualidade desta obra, do ponto de vista académico,
¢ excelente. Estudd-la constituir-se-4 em beneficio para qualquer -
cristdo amadurecido” (Southwestern Journal of Theology). :
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