EKONOMIK VE EKOLOJIiK KRiZ KARSISINDA TURKIYE TARIMI*
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Diinyamiz bir yandan daha ¢ok kiiresel iklim degisikligi ile kendini ortaya koyan ekolojik
kriz, diger yandan da hala iginden c¢iktigimiz sOylenemeyen bir ekonomik kriz iginde
bulunmaktadir. Kiiresellesmenin damgasini vurdugu yirminci yiizyilin son yarisinda tarimsal
driinler i¢ ve dis ticareti artmus, endiistriyel tarim sistemi yogunlagsmigtir. Bu gelismeler bir
noktadan sonra enerji kullanimindaki artisla ekolojik krizi derinlestirirken diger yandan da
ekonomik krizin etkilerini siddetlendirmistir.

Tarim ve tarim politikasindaki yeni arayislar diinyanin dort bir yaninda yogunlagmustir.
Bilim insanlar1 ve ¢iftgilerin birlikte onderlik ettigi tarim ve ticaret alternatifleri bir¢ok yerde
basarisini ispatlamistir. Cevre ve ¢iftgi dostu tarim sistemleri her iki krize ¢6ziim getirmektedir.
Gerek yerel topluluklarin gerekse bolge ve iilkelerin tarimsal iiretimlerini ekoloji dostu sistemlerde
yaparak yerel olarak tiiketmelerinin daha yararli oldugu ortaya ¢ikmustir.

Ancak bu istenilen degisimler ekonominin dogal evrimi ile basarilacak gibi
goriilmemektedir. Ciinkii diinyanin ¢ogunlugunda endiistriyel tarim sistemlerini destekleyen tarim
politikalar1 uygulanmaktadir. Bu politikalar ayni zamanda ekonomik krizleri doguran ortami
yaratmaktadir. Ekonomik ve ekolojik krizden ¢ikis es zamanli ¢oziilecek bir problemdir ve ¢ézim
vardir.

Anahtar kelimeler: ekonomik kriz, ekolojik kriz, tarim sistemleri, ekolojik tarim, tarim
politikasi

ABSTRACT

The world is either in an ecological crisis that is mainly demonstrates itself as climate
change, or in an economic crisis that still we could not get out. Domestic and international trade of
agricultural commodities had been increased and industrial agriculture system had been intensified
in the second half of the twenty century which is globalization had been dominant.

These transformations is either deepening the ecological crisis with an increase in energy
usage or accelerating the effects of the economic crisis. The searches for new ways in agriculture
and agriculture policies had been intensified in all over the world. New agriculture and trade
alternatives had been proved their successes in many places. Environment and famer friend
agriculture systems have solutions against to both crises. It is clears that to produce agricultural
crops in ecological systems and to consume them locally is better for local communities, regions
and nations.

But the required developments can’t be achieved by the natural evolution of the economy.
Because, in all over the world the agricultural policies have been applied that is supporting the
industrial agriculture. These policies also creating the conditions for economic crisis. The exit
from the economic and ecological crisis is a problem that is to be solved simultaneously and there
is a solution.

Key Words: economic crisis, ecological crisis, agricultural systems, ecological
agriculture, agriculture policy

TARIM SISTEMLERININ GELISiMi VE EKOLOJI

Tarim sistemlerinin evriminde 18. ylizyildan 19. yiizyilin ortalarina kadar
mekansal olarak bitki {retimi, hayvan iiretiminin i¢ ice oldugunu, bunlarin kendi
aralarinda siki iligkiler kurdugunu goriiyoruz. Hatta kentler ile de iliskilerin kuvvetli
oldugu, bugiinkii gibi kopuk olmadigi bilinmektedir. Cift¢iler hem bitkisel hem hayvansal
iretimi birlikte yapmaktadirlar. Bitki atiklari, otlar hayvanlar tarafindan besin olarak
kullanilmaktadir. Higbir bitki artigi ziyan olmamaktadir. Hayvanlarin giibreleri de
kolayca bitkilere verilebilmektedir. Hatta bu ylizyillarda kentlerdeki lagimlar bile bitki
iiretiminde kullanilmakta idi. Tarimda g¢oklu {iriin (polikiiltiir) hakim idi ve daha heniiz
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tohumlar iizerinde sirketlerin bir hegemonyasi s6z konusu degildi. Ciftgiler kendi
tohumlarmi kullanabilmekte idiler.

19. yiizy1l ortalarindan sonra mekanizasyon gelisirken, tarim fiyatlar1 da diistii.
Bu daha 6nce tarimda ¢alisan koylii veya iscilerin kentlere go¢ etmesi ile sonuglandi.
Asirt biiyliyen kentlerde kanalizasyon sistemlerinin yapilmasi kentleri biraz daha yasanir
bir hale getirdi, ancak bu defa da kentlerden bitkisel iiretime saglanan besin maddeleri
kesildi. Bu ise bu defa gollerin veya denizlerin kirlenmesi ile sonuglandi. 19. yiizyil
ortalarindan 20. yiizy1l ortalarina kadar gelisen bu siirecte, savaglardan sonra bos kalmig
olan kimya sanayi daha sonra kimyasal giibre ve tarim ilaglar1 iiretmeye basladi. Bu
nedenle bu besin eksikliginin eksikligi bir siire i¢in giderilmis gibi goriindii. Ancak
bunun tarim {izerinde de olumsuz etkileri olusmakta gecikmedi.

20. ylizy1l ortalarindan itibaren hayvansal {iriinleri isleyen biiyiik sirketlerin de
etkileri ile hayvansal {iretim, bitkisel iiretimden kopmaya bagladi. Hayvansal {iretim
meralardan koparilarak kesif yem tiiketimine doniik bir hal ald1 ve hayvanlar kapali ve
sikistirilmig binalarda beslenmeye baglandi. Bu fabrika tarimi (factory farming) seklinde
adlandirildi. Ancak bunun sonucunda giibre ve idrar havuzlarda toplandi. Kimi yerlerde
ise nehirlere bosaltildi. Glibreyi bitkisel liretime ulagtirmak ekonomik olmamaya bagladi.
Diger yandan hayvancilik isletmeleri bitkisel iiretimden koparilinca nébetlesmeye giren
yem bitkileri ve baklagiller yetistirmek gereksizlesti. Bunun bitkisel iiretim iizerindeki
etkileri yikici oldu. Tek {irlin (monokiiltiir) sistemi yogunlasti. Bu varilan son durumda
tarim sistemi artik hayvanciligi da kapsayarak endiistriyel tarim (industrial agriculture)
olarak adlandirilmaya basladi.

Bu gelismeler siiphesiz diinyanin her yerinde homojen olarak olugsmamistir ve
degisim hala devam etmektedir. Endiistriyel tarimin yarattigi sonuglar olumsuz olmustur.
Kimyasal giibre iiretmek, tasimak ve uygulamak igin bilyiik bir enerji kullanilmaktadir.
Kimyasal giibre ve ilaglar biiylik bir ¢evre kirliligi yaratmistir. Sular kirlenmistir.
Kentlerde kanalizasyonlar biiyiik bir ¢evre kirliligi yaratmaktadir. Daha onceleri hayvan
yemi veya giibre olarak kullanilan mutfak atiklari vb. organik maddeler bu defa patlayici
bir kirlilik kaynagi olmustur. Toprak organik maddece fakirlesmis, kimyasal giibreler
topraktaki faydali mikro organizmalar1 6ldiirmiistiir. Bu ise zararli organizmalarin hakim
olmasini kolaylastirmigtir. Kimyasal giibrelerle otlar daha hizli gelismis, bu defa bunlar
oldiirmek icin herbisitlere (ot 6ldiiriiciilere) ihtiya¢ artmistir. Tohum sirketlerinin de etkisi
ile biyogesitlilik azalmistir. Bunlarin birlesik etkisi ile bitki hastalik ve zararlilar
cogalmig, bu defa insektisitler (tarim ilaglar1) kullanimi artmustir. Siire¢ kendi kendini
besleyen bir kisir dongii halini almistir. Biyogesitliligin de kayb1 ve azalmasi ile bitkisel
iiriinlerin besleyici 6zellikleri azalmistir. Hayvanlarin kapali ve sikistirilmis ortamlarda
yetistirilmeleri antibiyotik kullaniminin artmasi ile sonuglanmig, bu da insan sagligi
iizerine olumsuz etkilerde bulunmustur. Hayvancilikta da biyogesitliligin azalmasi
insanlar i¢in zararli mikroplarin olugmasi ve hizli yayilmasi i¢in uygun bir ortam
yaratmustir.

FAO’nun 150 {iilke raporuna dayanarak yayimladigi ¢alismaya gore son yiizyilda
diinya biyolojik cesitliliginin yaklasik %75’1 kaybolmustur. (FAO, 1996) Tayland’da
1990°da dort ¢eltik cesidi ekilis alaninin yarisini kaplamisti.

Hastalik ve zararlilar az sayida gesit ve tiiriin bulundugu bir tarim sisteminde ¢ok
hizli bir sekilde salgin yapabilecek o6zellikler kazanmaktadir. Bundan bazen
kaginilamamakta ve iiriin yok olmaktadir. Kaginmak igin ise yiiksek diizeyde tarim ilaci
kullanilmaktadir. Bu ise hastalik ve zararlilarda bagisiklik sorunu yaratmakta ve bu
hastalik yapici etmenlerin popiildsyonunu ¢ogaltmakta, etkileme giiglerini arttirmaktadir.
Bu bir kisir dongiiye ve daha yogun ila¢ kullanimina yol agmaktadir.

Endiistriyel tohumlardan elde edilen sebze ve meyvelerin besleyici o6zellikleri
konusunda bilgileri derleyebilecegimiz cesitli arastirmalar diinyanin degisik iilkelerinde
yapilmustir. Ingiltere’de yapilan bir arastirmada 1930°da ve 1980°de Tarim Bakanliginin
gerceklestirdigi sebze ve meyvelerin mineral madde degerlerini igeren arastirmalarin



sonuglar1 karsilagtirilmistir. Buna gére 50 yillik bu siirede sebzelerde kalsiyum,
magnezyum, bakir ve sodyumda, meyvelerde ise magnezyum, demir, bakir ve
potasyumda 6nemli diizeylerde gerilemeler olusmustur. Kayip goriilmeyen tek mineral
fosfor ¢ikmistir. En biiyiik diisiis sebzelerde beste bir diizeyine diisen bakirdadir. Sonuglar
bu diisiislerin endiistriyel tarimin gelismesinden veya cesitlerin degismesinden meydana
gelebilecegi seklinde yorumlanmustir. (Mayer, 1997)

Endiistriyel tarim; toprak, su, tarim iriinlerinde yarattigi kirlenme ile hem
diinyada hem de iilkemizde yasam iizerinde ciddi bir tehdit olusturmaktadir. Tarimin
diinyadaki sera gazlarmmin %20-30 arasim trettifi saptanmaktadir. Bu oran metan
emisyonunda %44, karbondioksit emisyonunda ise %Z20’dir. (FAO, 2000) Veriler
endiistriyel tarimin ekolojik kriz {izerinde ciddi etkilerinin oldugu yoniindedir. Bu sekliyle
endiistriyel tarim siirdiiriilemez durumdadir.

Ekolojik bir bakis agisindan tek iirline dayali ihtisaslasmanin sonuglari ¢ok
yonliidiir. Bunlar:

e Isletmeler, topraklar, iiriinler ve hayvanlar arasinda hemen hemen hig
tamamlayict iliski kalmamustir.

o Besinler, enerji, su ve atiklarla iligkili ¢evrimler dogal bir sistemdeki gibi
kapal1 olmak yerine acik hale geldiler. Ornegin hayvan giibreleri bitkisel
tiretimde kullanilamiyor, doga kirliligi olusturuyor.

e Genis alanlarda tek iirlin veya ¢ok basit ndbetlesmelerin kullanilmasi
hastalik, bocek ve zararli otlarin ¢ok yogunlagsmasina yol agti.

e Bir¢ok {irliniin dogal alanlarmin o6tesinde yetistirilmesi bunlarla ilgili
sorunlart ¢6zmek tlizere daha yogun kimyasal ila¢ vb. kullanilmasina yol
acti.

e Biyogesitlilik kaybolunca giftgilerin kullandig1 gesitler birkac yil iginde
basarisiz oldular ve yeni g¢esitlere ihtiya¢ duyuldu.

e Tek iirlin yetistirme daha fazla kimyasal giibre ve ila¢ kullanimina yol
acti, ancak buna ragmen verimlerde diismeler goriilmektedir.

EKONOMIK KRiZ, GIDA KRiZi VE TARIM

Ekonomik kriz kapitalizmin temel bir celiskisinden kaynaklanmaktadir. Sorun
iiretimin azlig1 degildir. Kriz yapisal olarak ¢aliganlarin gelirinin {iretim degerinden geri
kalmasindan yani eksik tiiketimden kaynaklanmaktadir. Yatirimlarla artan {retim
kapasitesi atil kalmakta bu da 50—60 yilda bir krizlere neden olmaktadir. Bir yanda meta
bollugu bir yandan da aglar s6z konusudur.

Diinya krizi aslinda diinya reel sektdrdeki krizin finans sektoriine dtelenmesi ile
olugmus idi. 2008 Haziranindan sonra artik reel sektorde kriz patlayinca bu defa gida
fiyatlar1 diismeye basladi.

Krizler aym1 zamanda insan ve iilkeler i¢in yaratict derslerle de doludur.
Yeniliklerin yaraticis1 da olabilirler. 1929 krizinde Tirkiye sanayilesme atilimu ile ¢evre
iilkeler arasindan siyrilarak biiyiik bir atilim yapmisti. Bu daha sonra devam ettirilemedi
ve lilke tekrar merkez iilkelerinin hegemonyasina girdi.

Turkiye tarimi var olan krizden sert sekilde etkilenmektedir. Bunun nedeni
kiiresellesme adi altinda iilkeye kabul ettirilenlerdir. Et, siit, tiitiin, igki, giibre vb.
alanlarda bir¢ok sanayi tesisi Ozellestirildi ve yabanci sirketler bu alanlarda tekeller
yarattilar. Tohum yasasi ¢ift¢inin kendi tohumunu satmasini yasaklayarak c¢ift¢iyi biiyiik
tohum devleri ile karsi karsiya birakmustir. Cift¢i girdi satanlarla tirlintinii isleyenlerden
olusan makas arasinda ezilmektedir.

Diinya Krizinin Nedenleri ve Krizi Geciktirme Cabalari



Krizler ile ilgili 6nemli teorilerden birini Rus iktisat¢is1 Nikolai Kondratiev
ortaya atmistir. 1892-1938 yillar1 arasinda yasamis olan Kondratiev kapitalist
ekonomilerde 50-60 yillik aralarla ortaya ¢ikan dnce genisleme sonrada ¢okiis iceren
dalgalanmalar oldugunu ortaya atmustir. (Wikipedia, 2010)

Neo-liberal cevreler, IMF ve Diinya Bankasi gibi kuruluslar Diinya krizini finansal
sistemin neden oldugu bir kriz gibi gdstermeye c¢abalamaktadirlar. Halbuki krizler
periyodik olarak ortaya c¢ikan ekonomik olaylardir. Kapitalizmin asamayacagi bir
celiskisinden kaynaklanmaktadir. Kérlar yatirrma doniiserek biiyiik bir {iretim kapasitesi
yaratma egilimindedir. Bu {iretim kapasitesi halkin satin alma giiciiniin &tesine
gegmektedir. Kérlar1 arttirma egilimi aslinda satin alma giictini kisitlamaktadir. Satin
alinmayan tiretim donerek karlar kisitladigi bir noktaya gelinmesine yol agmaktadir.
(Bello, 2008)

Bello’ya gore:

“1945-1975 arasinda “cagdas kapitalizmin altin ¢agi” denilen bir donem yasandi.
Merkez ve gelismekte olan iilkelerde hizli bir genisleme meydana geldi. 1970’lerin
ortasinda bu genisleme déneminin sonuna gelindi. Neoklasik ekonomiye gore olmamasi
gereken sekilde stagflasyon denilen diisiik biiylime ve yiiksek enflasyonun bir arada
goriilmesi gergeklesti. Almanya ve Japonya’nin yeniden insasi, Bezilya, Tayvan, Giliney
Kore gibi yeni sanayilesen iilkelerdeki iiretim giiciindeki biiyiik artiglar kiiresel rekabeti
arttirdi. Ancak bu donemde sosyal olarak satin alma giicli kisitland1 ve karlilik disti.
Kapitalizm bu asin iiretim krizini ¢6zebilmek igin ii¢ kacis yolu buldu: 1. Neoliberal
yeniden yapilanma 2. kiiresellesme 3. Finanslastirma

Neoliberal yeniden yapilanma Kuzey iilkelerinde Reaganizm ve Teacherizm
seklinde, giiney lilkelerinde ise yapisal uyarlama seklinde olustu. Bu biiylime olarak kétii
sonuglar verdi. Diinya biiylime hizi 1960’larda %2,4 iken 1990’larda %1,1, 1980’lerde
%1,4 idi. Kiiresellesme ile giimriikler indirildi, sermaye istedigi gibi iilkelere girdi. Ucuz
hammaddeler, ucuz isgiicii ve pazarlar ele gecirildi. Ugiincii kagis yolu olan
finanslagtirma ilk iki yol sorunu ¢dzemez hale gelince dnem kazandi. Durgun reel
ekonomi ile hiperaktif finansal ekonomi giderek birbirlerinden kopmaya basladi. Ideal
neoklasik ekonomide finansal sistem tasarruf yapanlarla yatirimecilar arasindaki
mekanizmadir. Finans sistemi kar yaratabilir, ancak deger yaratamaz. Ancak sanayi,
tarm, ticaret ve hizmetler deger yaratabilir. Finans sisteminde yaratilan karlar gercek
degerlere dayanmadigindan, finans kesiminde bonolar, hisse senetleri ve iizerine finansal
islem yapilan her sey (metalar, gayrimenkul) fiyatlari ugmaya bagladi. Bir varligin fiyati
gercek fiyatinin ¢ok istline ¢iktiginda balon veya kopiik denilen bir finansal olusum
meydana gelmis demektir.* (Bello, 2008)

Finansal fonlar, hedge fonlar tarim iiriinlerinde de kullanilmistir. Diinya’da ¢ogu
gelismis {ilkelerde oturan ve elini hi¢ bugdaya veya pirince degdirmeden borsalardan
bilgisayarlarinin basinda gelecekte gerceklesecek alimlar ve satiglar yapanlar var. Konut
borsas1 artik ise yaramiyor. Bunlar da yeni av alanlar olarak gida iiriinlerini segtiler. Bu
cevreler kosullar uygun oldugunda istedikleri riizgari estirebiliyorlar. Bazi tahminlere
gore yatirim fonlar1 diinyanin 6nemli {irlin piyasalarinda ticareti yapilan bugdayin %50-
60’11 kontrol etmektedir. Bir firmanin tahminine gore yatirimeilarin piring veya bugday
gibi, iiriinii fiziksel olarak hi¢ alip satmadiklari, yalnizca fiyat hareketleri iizerine bahisler
yaptiklar1 vadeli igslemler ve opsiyon piyasalarinda donen spekiilatif para 2000 yilinda 5
milyar dolar iken, 2007°de bu 175 milyar dolara ¢ikmistir. (Paul Waldie, 2008)

Gergek bir degere dayanmayan ve asirt sismis bu balonlar patladiginda artik
sistem kriz igindedir demektir. Kriz aslinda reel ekonomiden kaynaklanmistir. Finans
sistemi sadece bu krizin geciktirilmesine yaramustir.

Kolecilik veya feodalizm gibi kapitalizm de bir giin diinyadan yok olacaktir.
Ekonomik krizler de ancak bu sekilde diinyadan silinebilir. Ancak su anda sistemin yerini
alacak bir potansiyel heniiz goriilmemektedir. Bu sistemin yerini alacak ileri biiyiik
atilimlar 20. yiizyilda goriilmiis ancak gesitli nedenlerle yozlastirilmigtir. Biitiin bunlara



ragmen diinyanin gesitli koselerinde demokratik, insancil ve esitlik¢i degerlere dayanan
cabalar goriilmektedir.

Tarim Politikalarinda Degisiklikler

Tarimsal iretimde gelismis tilkelerin ve sirketlerinin hegemonyasindaki artis hem
ekonomik krizi yaratan kosullar1 genisletmekte, hem de endiistriyel tarimi genisleterek
ekolojik krizi siddetlendirmektedir. Bu nedenle o6zellikle 1980 sonrasi diinya tarim
politikasindaki degisime dikkati gekmek yararl olacaktir.

ABD ve AB iilkeleri basta olmak iizere gelismis tilkeler, 2. Diinya Savasi
sonrasinda tarimsal {iretimi hizla arttiran tarim politikalar1 sayesinde biiylik miktarlarda
tarim iriinii ihrac edebilecek bir konuma geldiler. Bu politikalar 1980’lere kadar az ¢ok
iireticiyi de koruyacak sekilde fiyatlar1 desteklemeyi de dngoriiyor ve fiyatlarin belli bir
esigin altina inmesini Onlilyordu. Bu amagla iiretim kotalar1 da uygulanmakta idi. Ancak
ozellikle 1980’lerden sonra deste§in yonii degismeye basladi. Seksenli yillarin
sonrasindaki 6zel sektoriin hakimiyetindeki degisimler cok daha fazla merkezilesmis ve
cok siki bir sekilde kontrol altinda olan bir gida sistemine dogru oldu. Gerek yerel
toplumlar gerekse gelismekte olan iilkeler kendilerini kiskivrak yakalanmis hissetmeye
basladilar. Murphy (2009) moda olan “serbest ticaret” sloganinin semt pazari imaj1 ile
desteklendigini ileri siirmektedir:

“Birgok satict1 ve alicinin geldigi, sebze ve meyve satilan semt
pazarlarinda her sey herkesin gozii oniinde olmaktadir ve “serbest piyasa” bu
imajdan gilic almaktadir. Serbest piyasa biitlin diinyayr bir pazar yapma
iddiasindadir. Ancak gergek bdyle degildir. Arjantin, Brezilya ve ABD
ciftcilerinin soyalarin1 getirip en fazla fiyat verene mallarini verecekleri bir
kiiresel pazar yoktur. Bu ciftciler icin gercek Tiriinlerini satabilecekleri,
ciftliklerinin yaninda tek bir alic1 oldugudur. En fazla iki alict olabilir. Uriinleri
kalite kontrollerine tabi tutulacaktir. Saglik kontrolleri ve politik kaprisler s6z
konusudur. Kiiciik ¢ifteilerin durumu daha da beterdir. Kotii yollar, yetersiz
depolama olanaklari, dengesiz arazi dagilimi, kotii yasalar, dengesiz pazar
giicleri, zayif yerel ve ulusal kurumlar hepsi ticareti etkiler ve hi¢ biri serbest
degildir... Kalkinmakta olan iilkeler Tarim Anlagmasimi imzalayarak; kendi
pazarlarin1 agmay1 kabul ederken, biiyiik tarimsal siiper gli¢lerin desteklenmis
tarimsal {iretimlerine dayali sistemlerini pekistirdiklerini, bunlarin biiyiik {iretim
fazlalarimi dampinglerle kendi pazarlarina siireceklerini, boylelikle kendi kiigiik
tireticilere dayali tarimlarimi tahrip edeceklerini anladilar. “ (Bello, 2002)

Tarim sirketlerinde yogunlasma tiim diinyada da artmaktadir. Ornegin diinyanin
en biiyiik on tarim ilaci sirketi pazarin %89’una sahiptir. Daha da ilging olam belli bash
sirketlerin bu alanlarmn birgogunda aym anda faaliyet gostermekte olmalaridir. Ornegin
tohum ve tarim ilaci pazarindaki ilk onda bulunan sirketlerden dordii ayni firmalardir.
(Ozkaya, T. 2007)

Bugdayin1 satmak isteyen bir Amerikan ¢iftcisi karsisinda pratik olarak ¢ogu
durumlarda tek bir firma bulmaktadir. Béylece firmalar istedigi fiyattan iiriinii alabilme
giiciinii elde etmektedir. Ozellilikle 1996 Amerikan Tarim Kanunu (The Farm Bill) ile
daha onceki destek politikalar1 tamamen kaldirildi. Bu kanun 6ncesi stoklar veya ekim
disi birakmalar sayesinde (Ornegin bugday {retiminin fazla oldugu durumlarda
ekmeyenlere prim verilmesi yoluyla) iireticinin fiyatlar lizerindeki hakimiyeti kismen
saglanabiliyordu. Bu kanun ise ¢iftciyi tamamen korunmasiz birakmis oldu. ABD’de her
ne kadar bir¢ok {irlin igin taban fiyatlar1 devam ettiriliyorsa da bu, gecerli pazar
fiyatlariin ve g¢iftginin maliyetin altinda kalacak sekilde olusturuluyordu. Ciftcilerin,
maliyetinin altinda iiriin sattiktan sonra devletin verdigi ve siiphesiz vergi miikelleflerince
karsilanan primlerini aldiklarinda kiigiik k&r marjlar1 ile {iretimi siirdiirebilmeleri



saglanmis oluyordu. Biiylik gida firmalari ise maliyetin altinda aldiklar1 bu iiriinleri ihrag
ederek veya ic¢ piyasaya isleyerek veya ham olarak sattiklarinda muazzam diizeylerde
karlar elde etmis bulunuyorlardi. ihrag¢ edilen iiriinlerin ¢ogu dampingle satilmaya
baslandi. Damping, iirlinlerin {iretim maliyetlerinin altinda yurtdigina satilmasi anlamina
gelir. Ornegin bir bushel misir ABD’de 2 dolar maliyetle iiretilebilirken, hububat
firmalarinca yurtdisina 2 dolara satiliyorsa yurtici fiyatlar 2 dolar bile olsa bu olay
damping olarak isimlendirilir. 2003 yilinda ABD’den ihrag edilen bazi iiriinlerde damping
oranlar1 pamukta % 47, bugdayda %28, misirda %10, piringte %26 idi. (Institute for
Agriculture and Trade Policy, 2005)  Bu tarim politikalar1 nedeniyle gelismekte ve geri
kalmis iilkelerde tarim iireticileri rekabet edemiyorlar ve {ilkeleri bu tiriinleri ithal etmek
zorunda kaliyorlar. Ithalati kolaylastirmak igin ise Diinya Ticaret Orgiitii kararlar1 veya
IMF ve Diinya Bankas1 ile yapilan anlagmalar ile glimriik vergileri diisiiriilmekte ve bu
alanlarda c¢alisan devlet kuruluslar 6zellestirilmektedir.

Dampingler Tiirkiye dahil geligmekte olan {ilkelerin giftcilerini tarim disina
itmistir. Diinya gida iretiminin ancak %10-15 arasi dis ticarete konu olmakta iken,
uluslararas: tarim anlasmasinda adeta biitlin tarimsal liretim uluslararasi ticarete konu
oluyormuscasina degerlendirilmis ve bu da diinya tarimini etkilemektedir.

DTO Uluslararas1 Tarim Anlasmasi biiyiik tarim sirketlerinin ¢ikarlarim
yansitmaktadir. Hatta bu anlagsmanin ilk taslagi daha sonra Amerikan Hiikiimetinin ticaret
temsilcisi olacak olan Cargill yoneticisi olan Dan Amstutsz’un elinden ¢ikmustir.
(Murphy, Sophia, 2009)

Ne Yapmalh?

Sirketlerin kiiresellesmesi ve neo-liberalizmin saldirist ¢iftgiye ve tiiketiciye
yonelik olarak ¢ok yonlii olmaktadir. Savunma ve karsi miicadele de ¢ok yonlii olmak
zorundadir. Topragin az sayida elde toplanmasi olgusu halen devam etmektedir ve bu
gerek yoksullugu gerekse de iiretimi gerileten, endiistriyel tarimi savunan bir yapi
olusturmaktadir. Ancak bugiin yalnizca toprak dagitimi sorunu ¢dézmeyecektir. Aslinda
diinya toprak reformu deneyimleri toprak dagitimi ile birlikte diger etkenlerin birlikte
uygulanmasinin basariy1 arttirdigini ispatlamaktadir. (Griffin, Khan ve Ickowitz, 2002,
s.41)

Bugiin veya gelecekte yapilacak bir toprak reformunda toprak dagitimu ile birlikte
tiketicilerle dolayisiyla biitiin toplumla bir ittifak O6ngoriilmelidir. Neo-liberalizm ve
sirket kiiresellesmesi sadece ciftcileri veya tarim isgilerini degil biitiin tiiketicileri tehdit
etmektedir. Oncelikle gergekte olmayan “serbest rekabet” degil “gida egemenligi” temel
ilke kabul edilmelidir. (Tolios, 2005) Diinya Bankasi veya Avrupa Birliginin
dayatmaklar1 kabul edilmemeli, her iilkenin bu arada Tiirkiye’nin de tarimsal sistemlerini
korumak ve kendi gida ihtiyacinmi karsilamak hakkina sahip oldugu kabul edilmelidir. Bu
kabul edilmedigi, glimriiklerimiz acildig1 takdirde Omegin Dogu Anadolu’da ve
Gilineydogu Anadolu’da toprak sahibi olan giftciler AB rekabeti ile hayvan besleyemez,
bugday iiretemez hale geleceklerdir. Besin egemenligi, igine kapanma, otarsi degildir.
Uluslararas: ticaret herkese yarar getirecek sekilde yapilmalidir. Ancak her lilke kendi
tarim sistemini yikimdan koruma hakkina sahip olmalidir. Gida egemenligi (food
sovereignty) bireylerin, topluluklarin ve tlkelerin kendi besinlerini iiretebilmeleri ve
tarim politikalarin1 belirleyebilme hakki oldugunu kabul eden bir diisiincedir. Bu goreli
olarak yeni bir kavramdir ve yerel topluluk ve devletlerin isletme ve besin politikalar
iizerinde daha ¢ok kontrollerini 6ngériir. Gida egemenligi kavrami 1996-2002 yillan
arasinda Diinya Besin Zirvesinde aktif olan baz1 sivil toplum kuruluslarinin ¢aligmalarina
dayanmaktadir. Kendisini koylii kuruluslarinin uluslararas: hareketi olarak tanimlayan
Via Campesina dampinglere karsidir ve Tarimsal Ticaret Enstitiisii gibi ABD merkezli
sivil toplum kuruluslar1 ile birlikte kavrami tarimsal ticaretin liberallesmesine karsi bir
durus olarak koymustur. Gida egemenligi kiiglik 6l¢ekli siirdiiriilebilir tarimi korumaya
olan ihtiyaci vurgular. Bunu ulusal besin pazarlarini; dampingler gibi yollar1 kullanan adil



olmayan ticaretten koruyarak, ¢iftcilerin toprak ve kredi gibi kaynaklara sahip olmasini
gelistirerek, genetik, toprak ve su kaynaklari iizerindeki haklarini, sirketlerin haklarina
kars1 koruyarak yapar. (Via Campesina, 2003)

Tarim, Diinya Ticaret Orgiitii Doha goriismelerinden gikarilmali. Gelismekte olan
iilkeler tarimlarimi Gzgiirce gelistirme hakkina sahip olmali. Gelismis {ilkelerin gida
tekelleri, Diinya Ticaret Orgiitii, IMF, Diinya Bankasi gibi orgiitleri arkasina alarak
iilkeleri birbiri ile yaristirarak ve pazarlarini alabildigine agarak kendileri i¢in pazarlar
yaratmaya ¢aligmaktadirlar. Bu biitiin iilkelerin {ireticileri, tiiketicileri ve tarim sistemleri
icin yikim anlamina gelmektedir. Buna kars1 gida egemenligi kavramini ileri siirmeliyiz.
Tarim {rlinlerinde giimriikleri yiiksek tutmali, bodylece dampingli iiriinlere karsi
pazarlarimizi korumus oluruz. Damping DTO’ne gore bile yasak olmasma ragmen
pratikte engellenemektedir.

Tarim satis ve diger kooperatiflere iirin alimi i¢in diisiik faizli kredi verilmeli.
Toprak Mahsulleri Ofisine yeterli alim giicii saglanmalidir. Gereken alanlarda ise prim
O0demesi yapilmalidir. Siit, et, sigara gibi ¢ogu yabanci teklerin hegemonya kurdugu
alanlarda kooperatif ve kamu yatirimlar1 yapilmali veya tesvik edilmelidir.

Organik, “diisiik endistriyel girdiye dayali siirdiiriilebilir tarim” ve permakiiltiir
secenekleri yayginlagtirilmali ve endiistriyel tarimdan bir an 6nce vazgegilmelidir. Aksi
takdirde ciftciler kazandiklarinin ¢ogunu endiistriyel girdi iireticilerine teslim edecekler,
tilketiciler zararli besinlerle beslenecek, doganin tahribinin 6niine gegilemeyecektir. Yerel
toplumlar genetik kaynaklarina sahip olmali, devlet kurumlar1 da bunu desteklemelidir.
Aragtirmalar ciftciye ve tiiketicilere doniik olmali, ¢ift¢inin arastirmalara en basindan
itibaren katilacagi “katilimci aragtirma yaklasimi” biitiin aragtirma enstitiilerinde ve
fakiiltelerde kabul edilmelidir. Hem {ilkenin hem de bdlgelerin besin agisindan
olabildigince 0z yeterlilige ulagsmasina gayret gostermelidir.  Biyogesitlilik
gerceklestirilmeye veya siirdiiriilmeye c¢alisilmali, hayatin patentlenmesine karsi
¢ikilmalidir.

Biitiin llkede kooperatifler desteklenmeli, bu kurumlarin girdi tretiminden,
iiriinleri islemeye, pazarlamadan, finansman ve bankaciliga kadar her alanda caligmasi
icin Onlemler alinmalidir. Demokratik ilkelere gore calisan kolektif isletmeler de
6zendirilmelidir.
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