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OZET

KIRSAL KALKINMADA GCIiFTGi KATILIMININ ONEMi UZERINE BiR
ARASTIRMA: HALILBEYLiI KOYU ORNEGI

Bu arastirma-uygulama c¢alismasi ile uUlkemizde ilk defa “katihmci kirsal
degerlendirme” (KKD) (Participatory Rural Appraisal, PRA) yaklasimi kullanilarak
izmir ili Kemalpasa ilgesinin Halilbeyli Kéyiinde kirsal kalkinmayi engelleyen etkenler
ureticilerle birlikte arastirilarak, eszamanli olarak uUreticilerce alinan kararlar kendileri
tarafindan hayata gecirilmistir.

Geleneksel yontem ve yaklagsimlarda ¢ogunlukla anket yontemi ile derlenen
veriler ¢ok uzun bir sure sonunda iglenerek rapor haline getiriimekte; arastirma
konusunun, hipotezlerinin sec¢iminde, dnerilerin belirlenmesinde Ureticilerin ve kirsal
kesim insanlarinin ¢ok az bir katilimi olabilmekte; bazan hi¢ olamamaktadir. Butin
bu dislayici slUrecin sonunda belirlenen gindem veya hedefler ¢ogu zaman
gerceklere veya kirsal kesim insanlarinin gereksinimlerine veya onceliklerine ters
dusmektedir. Uygulanabilecek bazi sonuclar ise hayata gecirilememekte veya ¢ok
gec¢ gecirilmektedir.

Bu sorunlara cevap olarak 1990’larda gelismekte olan ulkelerde uygulanan
KKD yaklasimi; yerel toplumlara, kendi hayat ve kosullarinin bilgisini paylasma, bilgi
uretme, analiz etme, planlama ve eyleme gegme gucunu kazandiran bir yaklagimdir.

Calismanin esas materyali haftada bir dizenlenen KKD oturumlarinda elde
edilmistir. Erkekler ve kadinlar grubu olarak sekiz-on kigilik iki grup olusturulmustur.
Her hafta ayri bir konu ele alinmistir. Gorsel materyalin kullanilmasi KKD’nin en
dnemli 6zelliklerinden biridir. Ornegdin bir matriks veya harita Ureticilerce beraberce
islenmistir. Anket yontemi ile aylarca sonra elde edilecek veriler kisa bir sure iginde
katilimcilarca gorsel materyale iglenmistir.

Alti aylik bir sire sonunda olduk¢a olumlu sonuglar alinmistir. Birkag ornek
vermek gerekirse; koy duzeyinde sap asisi yaptiranlarin orani %50’den %80’e,
sagim makinalarina bakim yaptiranlarin orani %1-2’lerden %100’e, silaj yapanlarin
orani %3’den %15’e c¢ikmis, kadin hastaliklarinda bilingli davranis ve dengeli
beslenme yayllmigtir. Ayrica gerek kadin, gerekse erkeklerin kendilerine guveni
artmig, daha girisimci olmuslardir. Kadinin statiust yukselmistir. Evde kadinlar artik
hayvancilik konulari dahil bir ¢ok konuda egleri ile tartismakta ve Oneriler
yapmaktadirlar. Kadinlar sit paralarinin kendilerine birakilmasini talep etmislerdir.
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi bir sit sogutma tanki almak igin girigsimlere
baslamistir.  Arastirmanin  bitiminden sonra, vyuritilmis bulunan katihmci
oturumlarinin erkekler grubunda Kooperatifce, kadinlar grubunda ise grup Uyesi bir
katilimcinin 6nderliginde kendileri tarafindan surduriimesi kararlastiriimistir.



Calisma; katihmci kirsal degerlendirme yaklagiminin Glkemizde Tarim ve Koy
isleri Bakanligi basta olmak Uizere birgok kamu kurumu; dernekler, kooperatifler,
vakiflar, sendikalar vb. sivil toplum kuruluslari ile 6zel sektor kuruluslar tarafindan
uygulanabilecegini gostermektedir. Yaklasim kirsal kalkinma, tarim, orman, kadin
sorunlari, gevre koruma, saglik, beslenme, go¢cmenlerin sorunlari gibi ¢ok degisik
alanlarda uygulanabilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Katihmci Kirsal Degerlendirme, Kirsal Kalkinma, Tarimsal Yayim,
Kirsal Kadin, Sigircilik, Saglik, Beslenme




ABSTRACT

A RESEARCH ON THE IMPORTANCE OF FARMER PARTICIPATION IN
RURAL DEVELOPMENT:
HALILBEYLI VILLAGE CASE

With this study, the factors preventing rural development in Halilbeyli Village
of Kemalpasa County has been investigated by using participatory rural appraisal
(PRA) which is first experience for Turkey. As the characteristics of the approach,
villagers had opportunity for put their thoughts into action.

In conventional approaches, the analysing, reporting and data collection take
long time because of using methods as surveys, etc. Furthermore, the conventional
approaches exclude the farmers in choosing the research topics, the related
hypothesis and objectives. The identified agenda and objectives by the excluding
process usually do not reflect the needs and priorities of the rural people. Also some
of the applicable results are seldom put into practice or applied lately.

In 1990's PRA appeared in developing counties for solving all the mentioned
problems above. By PRA, the local people gained the power for analysing their
situations, sharing of experiences, knowledge generation, planning and action. PRA
has quickly started to use in developed countries, also.

The main materials of the study were gathered from weekly sessions of PRA.
Two groups had been structured as man and woman circles which each of them
have 10-12 members. Different topics had been examined in weekly sessions. Visual
aids are other important features of PRA. By using matrixes and other visual aids, a
lot of data had been visualised and collected in the short time according to the
conventional methods.

With in the six months, the quite positive results were obtained by PRA. Some
examples are; the vaccination rate against the foot and mouth disease has increased
from 50% to 80%, the maintenance rate of the milking machines raised from 1-2% to
100%, the silage making tendency among the farmers has gone up form 3% to 15%.
The nutrition habits have been amended. The amending of nutrition habits, the
increasing of the knowledge levels of women about the gynaecology knowledge are
the other attained improvements by the study. Furthermore, women and men all the
participants have gained self-confidence and the statute of women has risen.
Anymore, women have started to discuss and make suggestions about husbandry
and they demand a share from milk sales, also. The members of Village
Development Co-operative have decided to buy a milk cooling tank in the near
future.



This study has been showed that, participatory rural appraisal may well be
used by Agricultural Ministry, other governmental organisations, associations, co-
operatives, foundations, trade unions and other non-governmental organisations for
solutions the problems in different fields such as rural development, agriculture,
forestry, gender, environment, health, nutrition, immigration, etc. in Turkey.

Key Words: Participatory Rural Appraisal, Rural Development, Agricultural
Extension, Rural Women, Animal Husbandry, Health, Nutrition.
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TESEKKUR

Dunya’da ve Ulkemizde geleneksel arastirma, kirsal kalkinma ve kirsal yayim
yaklasimlarinin karsilastiklari basarisizliklarin farkina varilmasi yeni arayiglara yol
agcmistir. Geleneksel yontem ve yaklagimlarda, cogunlukla anket yontemi ile
derlenen veriler, ¢cok uzun bir sure sonunda iglenerek rapor haline getiriimekte;
arastirma konusunun, hipotezlerinin segiminde, onerilerin belilenmesinde Ureticilerin
ve kirsal kesim insanlarinin ¢ok az bir katilimi olabilmekte; bazan hi¢c olamamaktadir.
Batin bu diglayici surecin sonunda belirlenen gindem veya hedefler cogu zaman
gerceklere veya kirsal kesim insanlarinin gereksinimlerine ters dusmektedir.
Uygulanabilecek bazi sonuglar ise hayata gegiriiememekte veya ¢ok geg
gecirilmektedir. Ulkemizde var olan yayim sisteminin yapisi ve calisan
profesyonellerin davranig, egilim ve degerleri de g¢ogunlukla basarisizligi ortaya
cikmis olan bu “teknoloji transferi” anlayisi ile uyum icindedir.

Bu sorunlara cevap olarak o6nce gelismekte olan uUlkelerde 1990’larda
geligtiriimis bulunan “katilimci kirsal degerlendirme” (participatory rural appraisal)
yaklasimi; yerel toplumlara, kendi hayat ve kosullarinin bilgisini paylasma, bilgi
uretme, analiz etme, planlama ve eyleme gegme gucunu kazandiran bir yaklagimdir.

Katilimci  kirsal degerlendirme yaklagsimi; kirsal kalkinmayi engelleyen
etmenlerin belirlenmesi, yaklasimin Ulkemiz kosullarina uyumlagtiriimasi, dogacak
sorunlarin ve bunlarla basa ¢cikma yontemlerinin belirlenmesi ve kirsal kalkinmaya
katkida bulunmak amaciyla Ulkemizde ilk defa olarak Ege Universitesi Tarimsal
Uygulama ve Arastirma Merkezi tarafindan izmir ili Kemalpasa ilgesi Halilbeyli
Koyunde uygulanmig ve kisa sayilacak bir surede oldukga iyi sonuglar alinmigtir.

Projenin uygulanisinda Halilbeyli Koyld Muhtari Hikmet Tirtak, Halilbeyli Koyu
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi Bagkani Hilmi Dogu bulytk katkida bulundular.
Kendilerine ¢ok tesekkur ediyoruz. Kdye bizlerle gelerek, oturumlara katilan,
konferans veren, isletmeleri ziyaret eden, brosurlerin hazirlanmasina yardimci olan
Ege Universitesi Ziraat Fakiltesi Zootekni Béliminden Prof. Dr. Asim Kilig, Dr.
Veysel Ayhan, Dr. ibrahim Kaya, Sap Enstitlisii Mudiir Yardimcisi Veteriner Hekim
Mahir Adibes ve Veteriner Hekim Hidayet Bozoglu, Kadin Hastaliklari ve Dogum
uzmani Opt. Dr. Giiliz Demircioglu, Ege Universitesi Mihendislik Fakiiltesi Gida
Muhendisligi Bolimun’den Dog. Dr. Sedef Nehir El basarinin elde edilmesinde etkili
oldular, kendilerine ¢gok tesekkur borgluyuz.

Kemalpasa Tarim ilge Midirligiinden Ziraat Mihendisi Selahattin Atasoy
gegici gorevle ayrilincaya kadar ilk U¢ hafta ¢alismalara katildi, kendisine tesekkur
ederiz.

Kooperatifgilik konulu panele katilarak destek veren, Ege Universitesi Ziraat
Fakiltesi Tarim Ekonomisi Bélimi'nden Prof. Dr. Ayhan Cikin ile izmir Tarim Il
Mudurlugu’nden Yildiz Nartl'ya tesekkir ederiz. Fare ile ilgili konferans vererek
katkida bulunan TUAM uzmanlarindan Dr. Atif Atilla’ ya da minnet borgluyuz.



Projenin uygulanisinda bize teknik bilgileri ile destekleyen Bornova Veteriner
Kontrol ve Arastirma Enstitistiinden Veteriner Hekim Seza Eskiizmirli'ye, E.U.Z.F.
Zootekni Béliminden Yard. Dog. Dr. Atilla Kaya'ya, Ar. Gér. Alper Onencge,
Camavlu Tarimsal Kalkinma Kooperatifinden Veteriner Hekim Hlseyin Azizi'ye, proje
ile ilgili ilk bilgilerin toplanmasindaki katkilarindan dolayr Merkezimizin elemani Dog.
Dr. Senol Boztok ile su anda baska birimlerde ¢alismakta olan Prof. Dr. Erdogan
Oktay ile Ziraat Miih. Yesim Saygili'ya tesekkir ederiz. Ozellikle sap konusundaki
uygulamalardaki katkilarindan dolayi Halilbeyli Koyu Muhtarliginda gorevli Veteriner
Hekim Korhan Yalgin’a tesekkur ederiz.

Calismamizin ylratilmesinde ara¢ ve mali agidan desteklerinden dolayr Ege
Universitesi Ziraat Fakiltesi ile Ege Universitesi Gliglendirme Vakfi yoneticilerine,
uzmanlari bulmamizda yardimci olan E.U.Z.F. Tarla Bélimi’'nden Dr. Nuran Celik’e,
raporun bilgisayarda ilk yazimlarinda katkida bulunan Merkezimiz Ziraat Teknisyeni
Halil Unli’'ye ve Ziraat Miihendisi Mustafa Ozhan Kalag’a, bliroda destek olan Al
Osman Inga’ya ve Haydar Simsek’e tesekkur borgluyuz.

Uyguladigimiz yaklagsimin bir kosulu olarak arastirma ve uygulama ekibimizin
bir pargasi olan ve aylar boyunca her hafta yapilan toplantilara katilarak, arastirma
ile ilgili verileri birlikte topladigimiz, bilgileri birlikte Urettigimiz ve ne yapiimasi
gerektigine bizzat karar vererek uygulayan ve kdyde bagkalarinin da uygulamasina
katkida bulunan erkek grubu uUyelerimiz; Hilmi Dogu, Hisnu Gller, ismet Barut,
Mustafa Celep, Birol Tirtak, Hiiseyin Ozyurt, Adem Dogu, ilhan Ediz, Cafer Candz,
Zaim Ozen, Yusuf Kaptan, Yusuf Tirtak, Kasim Guinaydin, Rauf Ozer ile kadin grubu
Uyeleri; Gulimser Dogu, Asli Dogu, Nurhan Ozyurt, Ayse Barut, Meryem Celep,
Hacer Gller, Sebahat Dogu, Pakize Dogu, Mediha Guler ve Sevilay Dogu ¢alismanin
kalite ve basarisinda en 6nemli rolleri oynadilar. Hepsini gaba ve basarilari igin
kutluyoruz.

Calismanin finansmanini saglayan Ege Universitesi Aragtirma Fon Saymanligi
ile destekleri ile islerimizi kolaylastiran Fen Bilimleri Enstitisi ve Ege Universitesi
Bilim Teknoloji Uygulama ve Arastirma Merkezi yoneticilerine tesekkur ediyoruz.

Prof. Dr. Tayfun Ozkaya

Ege Universitesi
Tarnimsal Uygulama ve
Arastirma Merkezi MudurG

izmir-1998
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BOLUM |
GENEL BILGILER

1. GIRIS
1.1 Arastirma-Uygulamanin Amaci

Dunya’da ve Ulkemizde geleneksel arastirma, kirsal kalkinma ve kirsal yayim
yaklasimlarinin karsilastiklari basarisizliklarin farkina varilmasi yeni arayiglara yol
agcmistir. Geleneksel yontem ve yaklasimlarda gcogunlukla anket yontemi ile derlenen
veriler ¢ok uzun bir sure sonunda iglenerek rapor haline getiriimekte; arastirma
konusu ve hipotezlerinin segiminde, onerilerin belirlenmesinde Ureticilerin veya kirsal
kesim insanlarinin ¢ok az bir katilimi olabilmekte; bazen hi¢ olamamaktadir. Butun
bu dislayici slUrecin sonunda belirlenen gindem veya hedefler ¢ogu zaman
gerceklere veya kirsal kesim insanlarinin gereksinimlerine veya onceliklerine ters
dusmektedir. Uygulanabilecek bazi sonuclar ise hayata gecirilememekte veya ¢ok
ge¢ geciriimektedir. Turkiye’de var olan yayim sisteminin yapisi ve calisan
profesyonellerin davranig, egilim ve degerleri de g¢ogunlukla basarisizligi ortaya
¢cikmig olan bu “teknoloji transferi” anlayisi ile uyum igindedir.

Bu sorunlara cevap olarak once gelismekte olan Ulkelerde olmak Uzere
1990’larda gelistiriimis bulunan “Katilimci Kirsal Degerlendirme” (KKD) (Participatory
Rural Appraisal, PRA) yaklagsimi; yerel toplumlara, kendi hayat ve kosullarinin
bilgisini paylasma, bilgi Uretme, analiz etme, planlama ve eyleme ge¢me gucunu
kazandiran bir yaklagimdir.

Katihmci  kirsal de@erlendirme yaklasimi; kirsal kalkinmayi engelleyen
etmenlerin belirlenmesi, yaklagsimin Glkemiz kosullarina uyarlanmasi, dogacak
sorunlarin ve bunlarla basa ¢ikma yontemlerinin belirlenmesi ve kirsal kalkinmaya
katkida bulunmak amaciyla, tlkemizde ilk defa bu arastirma ve uygulama projesinde
kullaniimistir.

Bu calisma uyguladigi KKD yaklagimi geregi hem bir aragtirma hem de es
zamanli olarak bir uygulamadir. Verilerin derlenmesi, iglenmesi bunlardan bilgilerin
uretilmesi, Ureticilerle birlikte gergeklestiriimis ve zaman kaybi olmaksizin uygulama
(veya bu calismalarda s6zi edildigi sekliyle eylem) gergeklesmistir. Eylemlerin
sonuglari, Gzerinde birlikte ¢aligilarak yeni bilgilerin Uretilecegi bir zemini gecikmeden
yaratmigtir.

Diger Ulkelerde basarili sonuglar vermis bu yaklasimin dlkemizde ne sekilde
uygulanabilecegi, yontemlerin uygulanmasinda kosullarimiza uygun ne gibi degisikler
yapilacagi, ortaya cikan gugluklerle nasil basa c¢ikilacagi konularinda bilgi tretilmesi
calismanin ilk amacidir.
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Calismanin diger amaci ise arastirma -uygulama alani olarak belirlenen izmir
ili Kemalpasa llcesi Halilbeyli Koyii'nde genel olarak kirsal kalkinmayi 6zellikle
tarimsal yayimi, kooperatifciligin gelismesini ve kirsal kadinin statistinin
yukselmesini engelleyen etmenlerin belirlenerek, koyun kendi olanaklari ile nasil bir
gelisme saglayabileceginin saptanmasidir. Boylelikle elde edilen bilgilerden ¢ok daha
genis bir cergcevede vyararlanilabilecektir. Uygulama yonunden amag; Halilbeyli
Koyu'nde gelir dagilimini iyilestirerek yasam standartlarini ve kadinin statusunu
yukseltmesidir.

1.2 Arastirma-Uygulamanin Onemi

Bu arastirma-uygulamada Dunya’da 1990’lardan bu yana uygulanmis olan
"katihmci kirsal degerlendirme" yaklasimi kullaniimistir. Dldnya’da &énceleri
gelismekte olan Ulkelerde gelistiriimis ve iginde bulundugumuz yillarda gelismis
ulkelerde de hizla yayginlasan bu yaklagimin bir an 6nce ulkemizde de uygulanarak
uyarlanmasi ve kosullarimiza uygun degisiklikler yapilmasi, tarimin ve kirsal nufusun
agirhkh oldugu Ulkemiz icin dnemli bulunmaktadir. KKD yaklasimi yalnizca tarimsal
sorunlara ¢6zUm getirmemekte ayni zamanda bu c¢alismada da kismen ortaya
kondugu gibi, hastaliklarla mucadele, kadin hastaliklari, dogum kontrolu, beslenme
egitimi gibi halk sagligi konulari, kadinin statisinin yukseltiimesi, digslanmig toplum
kesimlerinin geligtiriimesi gibi bir ¢cok konu ve alanda uygulanabilmektedir. Hatta KKD
yaklasimi kentsel alanlarda da uygulanmistir. Bu nedenle son yillarda yaklasima
"katihmci 6grenim ve eylem" (participatory learning and action) de denilmesi
onerilmistir.

En dusuk gelirli kesim olan kirsal kesime yonelik hizmetler 6zellikle son yillarda
yetersiz kalmig ve tarimsal yayim calismalarindaki basari tatmin edici bulunmamaya
baslamistir. KKD uygulamalarinin kirsal kesimi aktif hale getirerek, gelecegi icin s6z
sahibi yapma potansiyeli bu nedenle son derece dnemli bulunmaktadir. Kirsal kesime
hizmet gétiren kamu ve sivil toplum kuruluslarinin, kooperatiflerin hatta 6zel sektor
kuruluglarinin bu calisma ile Uretilen bilgilere buyuk ihtiya¢ duyacagdi ve kullanacagdi
soylenebilir.

Sonugta, yorenin ve bu ¢alismanin bir tir kalkinma laboratuvari gibi bagka bolge
ve calismalara ornek ve rehber olacagi dusunulmektedir.

Ureticilerle ortaklagsa olarak belirlenen sorunlarin ¢dziminde multi-disipliner
yaklagimdan yararlanilarak E.U. Ziraat Fakiltesi, E.U. Mihendislik Fakiiltesi Gida
Mihendisligi BéIimu, izmir Tarim il Midirligi, Kemalpasa Tarnim iigce Madurligu, Sap
Enstitust, Bornova Veterinerlik Kontrol ve Arastirma Enstitisu gibi ¢esitli kuruluslarla
isbirligi  yapilmistir. Multi-disipliner yaklagimin kullaniimasi ¢alismanin énemini ve
etkisini arttirmistir.
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1.3. Materyal ve Yontem
1.3.1 Materyal

Arastirma-uygulamanin materyali i¢ sekilde gruplandirilabilir. Birinci grup Izmir
Tarnim il Midurligi, Kemalpasa Tarnm iice Miduirliigi, Halilbeyli Koy Muhtarligi ve ilgili
diger kurum ve kuruluslardan saglanan rapor ve dokumanlardan, benzer konuda
yapilmis yerli ve yabanci literatirden olugsmustur.

Ikinci grup materyal Halilbeyli Koyii'ndeki Ureticiler ile yilizylze gorisilerek
yapilan 40 adet anketden saglanan verilerdir. Bu veriler ¢alismanin asil materyalinin
saglandigi KKD calismalari icin daha saglam bir baglangi¢c yapmak igin islenerek
degerlendirilmigtir.

Uglinci grup materyal ise KKD oturumlarindan elde edilen, kolaylastirici
(facilitator) dedigimiz arastirma-uygulamanin yaruttculeri, katilan uzmanlar ve katihmci
ureticilerin  birlikte sagladigi, paylastidi, tartisarak gelistirdigi ve bilgi haline
donusturdugu verilerdir. Ayrica alinan eylem kararlarinin nasil ve ne duzeyde
uygulandidi konusunda yuratuclilerce gozlem vyoluyla derlenen verilerden de
yararlaniimistir.

1.3.2 Verilerin Toplanmasinda ve Analizinde izlenen Yéntem

Halilbeyli Koyu ve dureticileri ile ilgili veriler icin koydeki tum dreticilerle
gorismenin ¢cok masraf ve zaman gerektirmesi ayrica gerek de olmamasi nedeniyle,
tabakali tesadufu ornekleme ydntemi ile secilen bir grubu ile anket yapiimistir.
isletmeleri tabakalandirmada sahip olduklari hayvan sayisi élgiit alinmistir.

Sonraki agsamalarda her tabakadan, tabakanin ait oldugu populasyonu temsil
edebilecek ornek isletme sayisi;

N= -mmmmmmmommemes formlG?! kullanilarak elde edilmistir.
(N-1) D+S?

Buna gore 40 igletme yoOneticisi ile anket yapilacagi belirlenmigtir. Koyde 450
tarim isletmesi bulunmaktadir. Aile isletmesi olan bunlarin 100 adedi tarim disi isler de
yapmaktadir. Buna gore isletmelerin %8.8’i ile gorustulmus olmaktadir. Bu veriler KKD
gruplarinin olusturulmasi, ilk oturumlar icin konularin segimi ve temel bazi verilerin
saglanmasi igin kullaniimistir.

1 Esitlikteki; N; ait oldugu blylklik grubundaki isletme sayisini, S2; ait oldugu blylklik grubunun
varyansini ve D dlzeltme faktérini [D=(E/T)?] gostermektedir.
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Soru formunda, Ureticilerin sosyo-ekonomik kosullarini, bazi tarmsal
uygulamalarini ve bunlarla ilgili sorunlarini derlemeye yonelik bolumler bulunmaktadir.
Anket yolu ile elde edilen veriler, bilgisayara yuklenip istatistik paket programlari
kullanilarak iglenmis, ortalamalar, yuzde hesaplari ile yorumlanmigtir.

KKD yaklasimi ile saglanan materyalin nasil elde edildiginin ortaya konulmasi
icin KKD gruplarinin olugturulmasinda izlenen yol acgiklanabilir.

Halilbeyli Koyu'nde “Katihmci Kirsal Degerlendirme® (KKD) uygulamasi
yapmak uzere koyde etkili olan iki kurum olan Muhtarlik ve Halilbeyli Koyu Kalkinma
Kooperatifi ile iligki kurulmustur. Muhtarlik, sahip oldugu mezbaha nedeni ile diger
kdylere oranla daha zengin gelir kaynaklarina sahip bulunmaktadir. Gerek resmi bir
kurum olmasi gerekse kOy ekonomisindeki etkinligi nedeni ile Muhtarlik ¢aligmaya
dahil edilmigstir. Kéydeki bir diger kurum olan Tarimsal Kalkinma Kooperatifi (TKK) de
ekonomik etkinligi, girdi saglama gibi iglevleri ve Baskanin birlikte ¢calismaya yatkin
Ozellikleri nedeni ile oturumlara dahil edilmigtir. TKK klguk bir dikkanda caligsmakta
ve veteriner ilaglari satisi ile inek sutl pazarlamasini gergeklestirmektedir.

ilk KKD grubunun olusturulmasi icin Muhtar ve Kooperatif Baskaninin énerileri
alinmigtir. Bunun igin dnce yapilmak istenen galismanin amaci ve dayandigi felsefe
aciklanmistir. Gergeklesecek degisimin blyuk dl¢ide Ureticilerin kendi eseri olacagi
aciklanmig, bu sirada koksuz beklentiler yaratacak vaadlerden kesinlikle
kaciniimigtir. Boylelikle kdyde degisimi surukleyecek olan ve koyun cesitli kesimlerini
kapsayacak, bu arada kuguk dreticileri de icerecek isim Onerileri alinmistir.
Ureticilerle soru formu yardimi ile yapilan gériismeler sonucu elde edilen veriler de,
gruba girecek katilimcilarin belirlenmesinde kullaniimistir. Soru formunda koyun en
onemli Uretim dal olan hayvancilik konusunda en c¢ok danisilan Ureticiler
saptanmistir. Bdylece, anket ¢alismasi ile iki, kooperatif baskani onerisi ile iki Kisi
belirlenmistir. Muhtar iglerinin yogun olmasi nedeni ile katilamiyacagini soylemis ve
Muhtarhgr temsilen oglu (ayn1 zamanda iyi bir Uretici) kimeye eklenmistir. Kooperatif
Baskanindan kucguk ureticileri temsilen iki kisi daha istenmigstir. Ancak, onerilenlerin
alt gelir gurubundan c¢ok, orta gelir grubuna yakin olduklari 6grenilmistir. Bunlarin
disinda Ug kisinin énder iftci olmasi istenmigtir. Onder iftgilerden birisi bliyiik Uretici
olmayip, bitkisel Uretim ve sut sigirciigr ile ilgilenmektedir. Tamamen kuguk
ureticilerden olugsan ayri bir grubun olusturulmasi dusunulmus ise de yeterli
kolaylastirici bulunamamasi nedeniyle bundan vazgecilmis, ktglk Ureticilerin de bu
gruba eklenmesi kararlastiriimigtir. KKD g¢alismalarinin ilerlemesi ile hem tarima
hizmet goturen profesyoneller, hem de koylu Ureticilerce genellikle diglanan kuguk
ureticilerin daha c¢ok farkina variimistir. Bunun Gzerine KKD oturumlarinin
baglamasindan iki ay sonra koyun isim listesinden kuguk Ureticiler saptanarak
aralarindan yeni bazi temsilciler gruba katilmiglardir. Bunlarin bazilarinin kisa
zamanda calismalara uyum gosterip alinan eylem Kkararlarini uyguladiklari ve
ekonomik yarar sagladiklari gorulmustur.

Arastirmacilarin  bu proje disindaki diger goérevlerinin olmasi, arag
olanaklarinin sinirliligl, oturumlar igin gereken teknik ve sosyo-ekonomik verilerin
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toplanmasi, katilacak uzmanlarin saptanmasi i¢in gereken zamanin saglanmasi
amaciyla, oturumlarin ancak haftada bir yapilabilecedi saptanmistir.

Kooperatif Bagkani ve Ug-dort Kisi ile yapilan gorismelerde kdyln pazarinin
kuruldugu Cuma ginU ve namazi 6ncesi birgok kisinin isini bitirdigi 10.30-12.00
arasinin toplanti igin uygun olacagi belirlenmistir. Daha sonra ilkbahar aylarinda
glnduz saatlerindeki KKD oturumlari, islerin ¢oklugu nedeniyle Carsamba gunleri
aksam 20.30-23.00 arasina alinmistir. Yazin yaklagsmasi ile tarla igleri tekrar azalmig
ve oturumlar 13.00-16.00 arasina alinmistir.

Ik KKD oturumu Mart 1998'de, son oturum ise 22 Temmuz 1998'de
gergeklestirilmistir. Projenin yurttuculeri ilk oturumlari birlikte yaratmusler, yaklasimin
oturmasi, dUreticilerin guveninin kazaniimasi sonucu ayri bir kadinlar grubu
olusturularak 20 Mayis 1998’'de ilk oturumu gergeklestiriimistir. Bir zorunluluk
olmamakla birlikte erkek grubuna katilanlarin esleri, kadin grubunun ¢ogunlugunu
olusturmustur.

Aragtirmanin esas materyali KKD oturumlarinda elde edilmigtir. Bir iki oturum
hari¢ her hafta ayri bir konu ele alinmistir. ilk oturumda anketlerde en énemli sorun
alani olarak goérulen hayvan hastaliklari konusu ele alinmistir. Gorsel materyalin
kullaniimasi KKD’nin en énemli dzelliklerinden biridir. Ornegin bir matriks veya harita
ureticilerle beraberce islenmigtir. Bu sirada anket yontemi ile aylarca sonra elde
edilecek veriler, kisa bir sure icinde katilimcilarca gorsel materyale islenmektedir.
Degerler, veriler tartisilarak Ureticilerce gerekli duzeltmeler hemen yapilmaktadir.
Kolaylastirici bu sirada az sayida kisinin hegomonya kurarak c¢cok konusmasini
engellemeye calismakta, az konusanlara soru yoneltmekte, gerekli anlarda, var ise
katilan konu uzmanina soru sorarak katilimini saglamaktadir. Elde edilen verilerin
kesinligi dordincu bolimde agiklanan “optimal bilgisizlik” kuralina uygun olarak
yeterli bulunmaktadir. Ornegin sineklerin Haziran ayinda sidirlari rahatsiz etmeleri
sonucu ortaya ¢ikan yem israfi duzeyinin %20 veya %30 veya bunlarin arasinda bir
yerlerde olmasinin onemi yoktur. Bu deger Uzerinde kisa bir tartisma ile duzey
belirlenmektedir. Dolayisi ile veriler bir bakima tartigmalar veya katilanlarin bildirmesi
ile ortaya konmus, ortalama, maksimum, minumum olarak iglenmis olmaktadir. Bu
veriler katilanlarca tartisilarak bilgi diuzeyine ylkseltiimektedir. Burada var olan sireg¢
sinerjidir. Bunu 1+1=3 geklinde anlayabiliriz. Katihmci ureticiler, kolaylagtirici ve
uzmanlar yeni ve daha Ust diizeyde bilgilere ulagsmaktadir. Ureticiler ayni oturumda
ne gibi eylemlere bagsvuracaklarini da tartismakta, gerekirse ek bilgiler igin
kolaylastiricilardan ve uzmanlardan yardim istemektedirler. Bir sonraki haftanin
oturumunda ilk 6nce gegen hafta agikhiga kavugsmamis konular tartisiilmakta, bireysel
veya kollektif olarak uygulanmis eylemler ve sonuglari (6rneg@in yeni bir rasyon veya
toplu ilaglama, kooperatifin yatirim karari almasi gibi) ele alinmaktadir.
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2. HALILBEYLI KOYU ILE ILGILI GENEL BILGILER
2.1 Genel Bilgiler

Halilbeyli Koyu, 1893 yilinda Yugoslavya'dan gelen Bognaklar tarafindan
kurulmustur. izmir ili Kemalpasa ilcesine bagli olan Halilbeyli Kéyi'niin toplam
nafusu 1998 Yili Genel Nufus Sayimi'na gore 2150 olup, kdy 450 haneden
olugsmaktadir. Tum hanelerin tarimla ugrastigi, ozellikle az toprakli ureticilerin koy
disindaki gesitli tarim ve sanayi kuruluglarinda da galistiklar belirtiimektedir.

Kdydeki en énemli tarimsal faaliyet alani besicilik olup, daha az oranda ve st
fiyatlarindaki gelismelere gdre Uretim duzeyi degiserek, sut inekgiligi de
yapilmaktadir. Genis taban arazi varligina ragmen, sulama olanaklarinin sinirhligi
nedeni ile bitkisel Uretim deseni bugday, arpa, bagd ve son yillarda kiraz gibi
uranlerden olugmaktadir.

Kdyde yeralti su rezervlerinin olmasina karsin, gerek jeolojik yapi, gerekse
Tahtali Baraji Koruma Alani kapsaminda kalmasi nedenleri ile su ¢ikariimasinda
sorunlar bulunmaktadir

Kdy izmir'in Manisa ili ile olan dogu sinirini olusturmaktadir. Yakinhigi nedeni
ile koylller aligveris amaci ile cogunlukla Manisa ili Turgutlu ilgesine gitmektedirler.
Kemalpasa llcesine ise ¢ogunlukla resmi islerin vyiritilmesi amaci ile
ugramaktadirlar.

Koyde i¢cme suyu, elektrik bulunmaktadir. 1997-1998 vyillarinda koyun
kanalizasyon sistemi tamamlanmistir.

Cizelge 1.1 Halilbeyli Kéyii ile ilgili Genel Bilgiler

Toplam nufus 2150 (1998 Nufus sayimina gore)
Hane sayisi 450

Tarim isletmesi sayisi 450

Toplam tarim arazisi (da) 18.000

Taban arazi (da) 18.000 (dlzlik ve kirag arazi)
Yamag arazi (da) yok

Sulanan arazi (da) cok az

Kemalpasa llgesi'ne uzaklik (km) 25

izmir ili'ne uzaklik (km) 55

Koyde jeolojik hardpan bulunmaktadir. Koy Hizmetlerinden gegmis yillarda bir
ekip gelerek bunu kirmaya calismig, ancak, normal kosullarda yilda bir kez bigak
degistiren ekibin, bu kdyde 100'da. arazide 3 adet bigak degistirdigi sOylenmisgtir.
Oldukga sert bir yapi gosteren bu topraklarda mezar kazilmasinin bile yarim gun
surdiigi belirtiimektedir. Kdydeki yillik yagis miktari izmir ili ve Kemalpasa ilgelerine
gOre daha dusuktar.
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Cizelge 1.2 Koyun Alt-Yapi Olanaklari

Elektrik, icme suyu,

telefon var

Kanalizasyon sistemi

var (1998'de tamamlandi). Ayrica, kdydeki mezbaha
icin aritma tesisi yapilmistir.

Yol

izmir-Ankara Karayoluna 5 km.
Eski Ankara karayolu'na 1 km.

Cizelge 1.3 Kdyde Bazi Ekolojik Degerler

Deniz seviyesinden yukseklik

130 (m)

Bitki ortisu

orman vb. agag toplulugu yok

Akarsu, goél vb. kaynaklarin varlig

yazin kuruyan iki dere var.

Arazilerin durumu

tinh topraklar, yérede kepir deniyor

Toprak pH' si

asit karekterli

Yillik yagis miktari (mm)

250-300 mm (Kemalpasa'dan daha az
yagis distigu belirtiliyor)

En soguk ayin ortalamasi 8 °C

Olciilen en diisiik sicaklik -3°C

En sicak ay ortalamasi 25 °C (Temmuz)
Olciilen en yiiksek sicaklik 45 oC

2.2 Ekonomik Yapi

Ailelerin %90'Inin tam-zamanl olarak tarimla ugrastigi belirlenmigtir. Ozellikle
topraksiz veya az toprakh olan koylllerin izmir ve Kemalpasa'da bulunan cesitli
fabrika ve isletmelerde veya kodyde bazi islerde (kahvehanede garsonluk, ayakkabi

tamirciligi, insaat isciligi gibi) calistiklari saptanmigtir. Kdyde i¢ ve dis gb¢ son

yillarda azalmistir.

2. 2.1 Bitkisel tiretim

Turkiye genelinde oldugu gibi Halilbeyli Koyu'nde de tarim isletmelerinin buyuk

bir kismi1 100 dekarin altinda arazi genisligine sahiptir (Cizelge 2.1).

Cizelge 2.1 Arazi Genigliklerine Gére Tarim isletmelerin Dagilimi

Arazi genigligi (daa)

isletmelerin orani (%)

1-50 41.4
51-100 414
101-200 13.8
201-500 2.9
501 ve Uzeri 0.5
Toplam 100.0

Koy Muhtarliginda yapilan gorusmeler sonucu elde edilen bilgilere gore
yetistiriimekte olan Urlnler, Uretim alanlari ve miktarlari Cizelge 2.2'de sunulmaktadir.
Koyde agirlikh olarak yetistiriimekte olan bugday, ayni zamanda hayvan yemi olarak
da kullaniimaktadir. Ancak, son iki yildir sine zarari nedeni ile bugday kalitesinin
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dustugu belirtiimektedir. Yaygin olarak yetistirilen arpa bazi Ureticiler tarafindan figle
birlikte ekilmektedir. Ozellikle, son yillarda ¢ok sinirli olmakla birlikte fig-yulaf
karigsiminin da yetistiriimesine baslandigi goralmustar.

Yaklagik 1000 dekar kadar olan bag alanlarinda saraplik ve kurutmalik
(Sultaniye) Uzum uretimi yapiimaktadir. Baglarin buyudk bir kismi yer bagidir. Son
yillarda tesis edilen baglar yuksek sistemdir. Sultaniye Gzimin %90 (162 ton) kadari
kurutulmakta, %10'u (72 ton) da sofralik olarak satilmaktadir. Erkenci cesit olan
Perlet Uzim('niin gok az miktarda birkag Uretici tarafindan yetistirildigi saptanmistir.
Baglarin yer bagi olmasi, yashligi ve ekolojik nedenlerle Gzim veriminin dusuk
oldugu gorulmektedir (dekara kuru Gzim verimi 150-200 kg civarindadir).

Zeytin agagclarinin yash oldugu, hemen hemen tim koylulerin kendi yag
gereksinimlerini kargilamak amaciyla zeytin urettikleri ogrenilmistir. Edinilen bilgiler
ISIginda hane basina yaklasik bir ton zeytinyagdi Uretildigi sGylenebilir.

Gecgmis yillarda tGatin tariminin yogun olarak yapildigi kéyde, devletin kota
uygulamasi nedeni ile alternatif Grin arayisina giren kdyluler, son yillarda kiraz, 4zum
gibi Urunleri yetistirmeye ve daha yogun olarak hayvanciliga baglamislardir. Tatinun
hayvanciliga oranla daha ¢ok zahmetli olmasi, buna karsilik hayvancilik gelirinin
yuksekligi Ureticileri tUtinden vazgegirtmistir.

Gubre olarak ciftlik gubresi yaninda, 12/6 (yani; 12N : 6 P) da verilmektedir.
Suyu bulan ureticilerin bahge bitkileri tarimina yéneldigi belirtimektedir.

Cizelge 2.2 Yetistirilen Bazi Urtinler ve Uretim Miktarlari

Uriin Uretim agac Uretim verim Aciklama
alani, da | sayisi miktari (ton) (kg/da)
Bugday | 10000 - 2500 250 | Cumhuriyet

cesidi, ekmeklik
Figle birlikte de

Arpa 1000 - 200 200

ekiliyor
Bag 1000 | 110000 | sultaniye 720 | Sul. 800 oi‘gg?{"{ﬁrm luyor
(omca) saraplik 120 Sa. 1200 (162 ton) yer bag
Zeytin 500 15000 450 | 30 kg/agag | yaglik cesitler
Kiraz 200 8000 240 | 30 kg/agac | 10 yildir Uretiliyor

2.2 2 Hayvansal uretim

Hayvan varligina gore koydeki isletmelerin buyuklikleri Cizelge 2.3'te
Ozetlenmektedir. St inekgiligi yapan isletmelerin bayuk bir kismi besden az hayvana
sahiptir. Besicilik isletmelerinin ise yariya yakininin 11-50 bas hayvani vardir.
Kdydeki hayvancilik igletmelerinin %73.6's1 besicilik, %12.5'i sut¢ulik, %13.9'u da
her iki isletmecilik tipi ile ugrasmaktadir.

Tam isletmeler dikkate alindiginda, isletmelerin %31.1'i 1-4 hayvana, %27.4'U
5-10 hayvana, %36.9'u 11-50 hayvana, %4.6's1 da 50'den fazla hayvana sahiptir.
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Daha 6nceki bélimlerde belirtildigi gibi kdy Izmir ili'nin blyilikbag et gereksiniminin
onemli bir kismini kargilamaktadir. Kurban Bayraminin yaklastigi donemlerde
kigcukbas hayvan hareketlerinin de yogunlastigi gorilmektedir. Kurban Bayramina
yakin gunlerde kdye 600 civarinda yeni koyun geldigi belirtiimistir.

Koyde 5000 kadar buyukbas bulunmaktadir. Hayvanlar c¢esitli pazarlardan
(Usak, Odemis, Dogu Anadolu vb) alinmaktadir. Et, izmir'deki anlasmali kasaplara
verilmektedir. Degisik et igleyen firmalar ile c¢esitli lokantalarla anlagsmalari
bulunmaktadir.

Hayvancilikta  bir-iki  yildir  dasus  oldugu belirtiimektedir. Sut
fiyatlarindaki®olumlu gelismeler siit inekgiliginin kdyde gelismesine yol agmaktadir.
Bu nedenle kdyde sit inegi varliginin zaman zaman dalgalanmalar gosterdigi
belirlenmistir. Muhtarliktan alinan bilgilere gére hayvan varhd ile ilgili Cizelge 2.4
duzenlenmigtir.

Ureticilerin cogu ithal hayvanlardan memnun olmadiklarini séylemekte ve
Ozellikle, son yillarda goérulen veba, IBR gibi hastaliklarin ithal hayvanlarla birlikte
geldigini dusunmektedirler.

Kdyde broiler ve yumurta amacl iki adet blyuk kimes bulunmaktadir. Bu
kimeslerde ve koylulerde toplam 90000 adet broiler, 80000 adet yumurta tavugu
bulundugu saptanmigtir. Ariciigin yapiimadigi kdyde, 150 adet at, 100 kadar da esek
bulunmaktadir.

Cizelge 2.3 Biyiikbas Hayvan Varligina Gére Isletme Buiyiikligii ve

Tipi (%)

Hayvan sayisina sut I tum isletmelerin
gOre gruplar inekgciligi besicilik karma gruplara dagilimi
1-4 81.4 15.8 66.6 31.1
5-10 14.8 31.6 16.7 27.4
11-50 3.8 46.3 16.7 36.9
51-100 -- 6.3 - 4.6
Toplam 100.0 100.0 100.0
Dallara dagihmi 12.5 73.6 13.9 100.0

Cizelge 2.4 Koydeki Hayvan Varligi ve Verim Durumlari
Sayi Verim (kg) (hayvan basina)
tar et sut toplam karkas agirhgi sut (giinde)
Sigir 2400 300 2700 250 17
Koyun 160 -- 160 -- --

2 Hayvan pazarinda Alman Marki gecerli (Hayvan fiyatlari 5000-6000 Mark arasindadir).
8 Sit-yem paritesinin Uretici lehine degismesi gibi.
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2.3 Koyun Makina Parki

Yapilan gorusmeler sonucu koydeki makina parki ile ilgili derlenen bilgiler
Cizelge 2.5 'te sunulmusgtur.

Cizelge 2.5 Makina Parki

Makina-Alet Adet Makina-Alet Adet
Traktor 50 Pulvarizatér (taral) 20
Rémork 50 Gibre atma makinasi 50
Pulluk (besli-0¢lb) 50 Pamuk mibzeri 10
Diskaro 25 Susam mibzeri 1

Kdoyde bulunan ulagsim ve nakliye araglarinin sayisi Cizelge 2.6'da
sunulmaktadir. Etin tuketim merkezlerine ulastirimasi amaciyla kamyonlarin alti
tanesinde sogutma sistemi bulunmaktadir. Bu arada kdyde hemen hemen herkesin
motorsikleti oldugu da belirtiimektedir.

Cizelge 2.6 Kdyde Bulunan Ulasim Araclari

Arag cinsi Sayisi
Otomobil 50
Minibus 15
Kamyon-kamyonet 40

2.4 Koyde Bulunan Tarima Dayali Tesisler

Halilbeyli Koyu'nde gerek koyun gerekse diger koylerin urettigi zeytinleri
isleyen iki adet zeytinyadi fabrikasi bulunmaktadir. Bu fabrikalar yilda iki-tG¢ ay
calisarak, yaklasik 1000 ton =zeytin sikmakta ve toplam 200 ton zeytinyagi
uretmektedir.

Kdyde bulunan bir diger tesisler de Muhtarliga ait olan mezbahadir. Haftanin
ug¢ gund (Sali, Persembe, Pazar) buylkbas kesiminin yapildidi bu mezbahada ayda
500 buyukbas hayvan kesilmektedir. Blyukbas kesiminin yapilmadigi zamanlarda
klcukbaslarin kesimi de yapilabilmektedir. Muhtarlik, buylkbas kesimlerinde hayvan
basina yaklasik 1.000.000 TL'si bedel (Mayis-1998'da) almaktadir. Yine,
mezbahanin yaninda 55 buylkbas kapasiteli soguk hava deposu da Muhtarlik
tarafindan yapiimistir. Bu arada, mezbaha igin atik aritma tesisi yapilarak Temmuz
1998'de faaliyete gecmistir.

2.5 Koydeki Sosyo-Ekonomik ve Sosyo-Kiultliirel Birimler

Kdyde tarim teknisyenine ayrilmis bir buro bulunmaktadir. Ancak, surekli bir
teknisyen olmayip, gerektiginde veya haftada bir giin Kemalpasa ilge Tarim
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Muaduarligi'nden bir ziraat muhendisi gelmektedir. Koyde bir ebe-hemsgirenin gorev
yaptigi saglik ocagi vardir (Cizelge 2.7).

Tarimsal Kalkinma ve Tarim Kredi olmak uzere iki kooperatif bulunmaktadir.
Her iki kooperatifin ortak sayisi toplam 500 kadardir. Tarimsal Kalkinma
Kooperatifi'nin ge¢cmis donemlerde iyi yonetilememesinin kooperatife olan ilgi ve
guveni sarstigl soylenmektedir.

Koy igi iletisimde oldukgca onemli etkilere sahip oldugu dusunulen alti adet
kahvehane bulunmaktadir.

Cizelge 2.7 Kdyde Bulunan Resmi ve Ozel Kurumlar

Birim Sayi Birim Sayi
Tarim teknisyenligi su anda yok | Firin 1
Saglik ocagi var Bakkal 10
PTT var Manav 3
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi 200 ayeli Kasap 3
Tarim Kredi Kooperatifi 300 Gyeli Lokanta 3
Cami var Kahvehane 6

2.6 Koyde Egitim Durumu ve Egitim Kurumlari

Kdyde bir ilkogretim okulu (ilkokul ve ortaokul) bulunmaktadir. Daha énce ayri
olan bu okullardan, ilkokul binasi yaklagik 70 yil 6nce, orta okul binasi da 20 yil kadar
énce yapilmistir. ilkégretimde yaklasik 270 6grenci egitim gdormektedir.

Kdyde yasayanlarin % 6.2'si okur-yazar degilken, %62.2'si ilkokul mezunudur
(Cizelge 2.8).

Cizelge 2.8 Koyliulerin Egitim Dlzeyi (%)

Egtimdizeyi | okur-yazardegi | okuryazar | ikokul | ortaokul [ lise | Universite | toplam
oran (%) 6.2 6.2 622 186 6.2 06 100.0

Bu arada, Halk Egitim tarafindan her yil dikis-nakis kursunun agildigi, bu
kurslara koyden 30 kadar kadinin katildigi belirtiimektedir. Ayrica, yayim o6rgutu
tarafindan yaklasik bes yilda bir (basvuru sayisi 30 oldugunda) kadinlara yonelik ev
ekonomisi kursu acgilmaktadir. Bunlarin yaninda, basvuru sayisi 20'yi buldugunda
yine yayim o6rguta tarafindan traktér kursu dizenlenmektedir. Bu da yaklasik olarak
uc¢ yilda bir gergeklesmektedir.

S6zu edilen bu kurslara ek olarak, Pinar Et gibi kimi 6zel kuruluslarin da
kasaplik vb. konularda genclere yonelik birkag ay slren kurslar (bir tar ciraklhk
egitimi) verdigi de belirlenmigtir.
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2.7 Koydeki Meslek Gruplari

Kdyde hane sayisinin yaklagsik %95'i bitkisel ve hayvansal Uretimle
ugrasmaktadir. Topraksiz veya az toprakli koylulerin bir kismi kdy digindaki gesitli
isletme ve/veya fabrikalarda c¢alismaktadir. Yine bu gruptaki bazi Ureticiler kdydeki
kimi tarim ve tarim digi islerde galismaktadirlar. Tarimla ugrasanlarin bir kismi da
ayni zamanda koyde degisik is kollarinda caligabilmektedir. Toplanan bilgilere gore
koydeki meslek gruplari ve sayilar Cizelge 2.9 'da 6zetlenmistir.

Cizelge 2.9 Kdydeki Bazi Meslek Gruplari ve Sayilari

Meslek Sayi Meslek Sayi
Giftci (erkek+kadin) 450+250 | 6gretmen 18
celep 200 ] veteriner 1
¢oban 100 | ebe-hemsire 1
kasap 3 | memur 5
bakkal 10 | katip 1
lokantaci 3 | bekgi 1
manav 3 ]| mezbaha sorumlusu 1
firinci 2 | ¢copci 1
kahveci 6 | sucu 1

Ozellikle, meslek edinmede gencler arasinda problemlerin varligindan séz
edilebilir. Lise egitiminden sonra universite sinavinda basarili olamayan gencler,
kendilerini ne Uretici ne de 6grenci olarak gormektedirler. Tarimla ilgili konularda bilgi
birikimleri ve deneyimlerinin  yetersizliginin  bu duruma neden oldugu
dusunulmektedir.
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3. URETICILER

3.1 Bitkisel Uretim, Arazi Genisligi ve Miilkiyet Durumu

Bu calismada katilimci kirsal degerlendirme calismalarina baglaniimadan
once 40 kisi ile anket yolu ile gorusulmus ve bazi veriler toplanmigtir. Bu veriler
degerlendiriimis ve sonra yurutulen KKD c¢alismalari i¢in bir baslangigc temeli
olusturmustur.

Gorusulen Ureticilerin ortalama 49.2 dekar arazi isledikleri, yaklasik %8'inin
ise 100 dekar Uzerinde arazi isledikleri belirlenmistir. Gorusulen Ureticilerin igledikleri
arazilerinin %25'ini sulayabildikleri saptanmistir. islenen arazilerin yaklasik %14.5'nin
kira oldugu da belirlenmistir. Arazilerin %17.7'si ortaklik yolu ile islenmektedir.
isletme arazileri ortalama 5.9 parcadir ve parca biyikligi ortalama olarak 8 daa.'
dir.

Cizelge 3. 1 Yetistirilen Urlnler, Uretim Alanlari, Ortalama Verimleri

Uriin isletme basina Uretim alani yetistirenlerin verim
dekar % orani(%) kg/daa
Bugday 25.1 50.9 62 165
Bag 14.2 28.9 45 725
Zeytin 3.1 6.3 35 475
Kiraz 1.1 2.2 15 2767
Diger 5.7 11.7 28 -
Toplam 49.2 100.0 --

3.2 Demografik Ozellikler

Anket yapilarak gorugilen Ureticiler ortalama 48 yasindadir. Ureticilerin %87.5'
inin ilkokul mezunu oldugu ve tum ureticilerin ortalama olarak 5.3 yil egitim aldiklari
saptanmigtir.

Gorusulen Ureticilerde ailedeki birey sayisi 4.8 kisi olarak bulunmustur.
Gorusulen Ureticiler itibari ile nifusun %51.8'i erkektir. Kadin ve erkekler dikkate
alindiginda, nufusun %23.7'si 15 yas ve altinda, %52.5'i 16-49 yaslari arasinda,
%23.8'i de 50 yas ve uzerindedir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2 Ailedeki Birey Sayisi ve Yas Gruplarina Gére Dagilimi (%)

Yas gruplari Erkek Kadin Toplam nifustaki payi
0-15 25.5 21.7 23.7
16-49 53.1 52.2 52.5
50 ve Uzeri 21.4 26.1 23.8
Toplam 100.0 100.0 100.0
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3.3 Tarim Dig1 Gelir

Gorusulen dreticilerin %37.5'inin tarim disi geliri vardir. Tarim disi gelire sahip
olanlarin buyuk kisminin kasaplik, hayvan alim satimi gibi yine hayvancilik Gretim
dali ile ilgili konularda caligtigi saptanmisgtir.

Gorusulen  dreticilerin  yaklagik  %95'i  c¢ocuklarinin  giftgi  olmasini
istememektedir. Neden olarak, gelir duzeyinin dusuklugunu ve sosyal guvenliklerinin
olmamasini gostermektedirler.

3.4 Hayvan Varlhigi

Gorusulen Ureticilerin  hayvan varligi incelendiginde, toplam hayvanlarin
%81'inin besi amaci ile, %19'unun da sit Uretimi amaci ile yetistirildigi belirlenmistir.

Genelde klgukbas hayvan yetistirciligi olduk¢a sinirhdir.  Gorusulen
ureticilerde toplam 70 civarinda koyun oldugu, bu sayinin Kurban Bayramlarinda
birkag kat arttigi 6grenilmigtir.

Gorugllen Ureticiilerden %17.5'inin aile tlketimine yonelik olarak tavuk
yetistirdigi saptanmistir.

3.5 Orgiitlenme Egilimi

Gorusulen Ureticilerde kooperatife ortak olma ve ziraat odasina kayitl olma
orani dusuktur. (Bkz: Cizelge 3.3). 50 yasin Uzerindeki uUreticilerin ziraat odasina
kayith olma oraninin daha yuksek oldugu saptanmistir.

Cizelge 3.3 Kooperatiflere Ortak ve Ziraat Odasina Uye Olma
Oranlari (%)

Tarim Kredi Tarimsal Kalkinma ; .
Kurulus Kooperatifi Kooperatifi TARIS Ziraat Odasi
Uye olanlar 57.5 22.5 2.5 40.0

Gorusulen ureticilerin %12.5'i gazete okumazken, %25'inin bazen, %62.5'inin
her gln gazete okudugu saptanmistir.

Ureticilerin tarima yénelik olarak kdylerinde neler yapilabilecedi konusundaki
dusunceleri Cizelge 3.4'de Ozetlenmistir. Genel olarak, ureticiler gelir ve Uretim
artisina yonelik iyilestirmeler istemektedir. Bu amagla urun fiyatlarinda artis, sulama
konusunda altyapi yatinmlari, yetigtiricilik ve bitki koruma ile ilgili teknik bilgi
saglanmasi gerektigine inanmaktadirlar. Koyde saglikli  bir &6rgutlenmenin
gerceklestiriimesi, yem bitkileri Gretimi ile ilgili galigmalarin yapilmasi diger beklentiler
olarak goze ¢arpmaktadir (Cizelge 3.4).
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Cizelge 3.4. Ureticilere Goére Kdyde Neler Yapilmasi Gerektigi

Konular Payi (%)
Gelir artisina ybénelik uygulamalar 25.5
Teknik bilgi saglanmasi 9.0
Sulama 25.5
Orgiitlenme 16.4
Bitki koruma 12.7
Yem bitkileri Gretimi 10.9
Toplam 100.0

Koyun Onder ureticileri ve segilmis yoOneticileri bu anketlerde koydeki en
onemli problemin sap oldugu, digerlerinin bu ¢alismada ¢6zilmese de olabilecegini
belirtmislerdir. Bu nedenle KKD oturumlarinin ilkinde hayvan hastaliklari ve sap
konusu ele alinmistir. Diger problemlerin ne kadar 6nemli oldugu ve istenirse
¢cozulebilecegi ise KKD c¢aligmasi surdukge biling duzeyine daha kuvvetli olarak
cikmigtir.
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4. KATILIMCI KIRSAL DEGERLENDIRME

Geleneksel kalkinma yaklasimlarinin, Ozellikle kaynaklari yetersiz olan
insanlarin ihtiyaglarini karsilamada dustlkleri basarisizliklarin giderek farkina
varilmasi; var olan kaynaklarin arastiriimasi, planlama ve uygulama c¢alismalari ve
degerlendirme etkinliklerinde alternatif yontemlerin arastiriimasina yol agmistir. 4

Bunlarin en yenisi Katiimci Kirsal Degerlendirmedir. (Participatory Rural
Appraisal) (PRA). Katilimci Kirsal Degerlendirme (KKD) yerel toplumlara, kendi hayat
ve kosullarinin bilgisini paylasma, dretme, analiz etme, planlama ve eyleme gegirme
gucunu kazandiran, gelisen yaklagimlar ve yontemler ailesini tanimlamaktadir.
1980’lerde gelistiriimis ve uygulanmis Hizlh Kirsal Degerlendirme (Rapid Rural
Appraisal) (RRA) 1990’larda KKD seklinde evrilerek hizla gelismis ve yayiimistir.

4.1 KKD’nin Kokleri

KKD 1990’larda evrildiginde bazi kaynaklardan veya geleneklerden gelmekte
ve onlarla etkilesmekte idi. Butun bu kaynaklar birbirine karigarak ve etkileserek bu
gelismeyi dogurmustur. Bu kokleri soyle siralayabiliriz.®

- Aktivist katilimci arastirma

- Agro ekosistem analizi

- Uygulamali antropoloji

- Ciftlik Sistemleri Arastirmasi
- Hizli Kirsal Degerlendirme

Aktivist katilimci arastirma

Aktivist katilimci aragtirma, halkin duyarlihdini ve guvenini saglamak, onlarin
eylemini glglendirmek igin dialog ve katihmci arastirmayi kullanan bir grup yaklasim
ile yontemleri tanimlamak igin kullaniimaktadir. Aktivist katihmci arastirma Paulo
Freire’'nin “Pedagogy of the Oppressed” (Ezilenlerin Pedogoijisi)® (1968) adl eserine
ve Latin Amerika’'daki uygulama ve deneyimine ¢ok sey borgludur.

Freire’nin temel yaklasimi olan, yoksullarin ve somarulenlerin kendi gercgekleri
hakkinda kendi analizlerini ydratebilecekleri ve yuratmeleri gerektigi dusuncesi
genelde kalkinma profesyonelleri arasinda az da olsa etkili olmustur. Bu konulara,
Katihmci Arastirma (Participatory Research) ve Katilimci Eylem Arastirmasi
(Participatory Action Research) (PAR) yakin olarak bilinmektedir.

411ED, (February 1998), Participatory Learning and Action, Information Pack, PLA Notes- s.1

5 Robert Chambers, (1992) Rural Appraisal: Rapit, Relaxed and Participatory, IDS, discussion papers:
311.

6TUrkge cevirisi: Paulo Freire (1991) Ezilenlerin Pedagoijisi, Ayrinti Yayinlari.
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Katilimci Arastirma en azindan 1975’den bu yana yetigkin egitimi hareketince
surdlrllmektedir.” Bu konuda bdlgesel aglar kurulmustur. Ornegin, Hindistan'da
Katilimci Arastirma Derneg@i katilimci arastirma felsefe ve uygulamasini yaymaya
calismaktadir. Katihmci Arastirma birbirinden ¢ok farkli kosullarda yUrataimustar.
Ornegin, Bengaldes'de “The Net “ de yoksul ve giigsiiz halkin on kdyde gii¢ yapisi
ve devletden gelen yararlarin yerel gugclu elit tarafindan nasil engellendigi arastiriimig
ve analiz edilmistir.®

Amerika Birlesik Devletleri'nde Highlander Merkezi, Kirsal Appalachia’da
haklari ellerinden alinmig topluluklara kendi bilgi ve yetenekleri konusunda guven
kazandirmak ve politik eyleme gegmelerini saglamak igin g¢alismalar yapmistir.®

Aktivist katilimci arastirma degisik bicimler almigtir. Haklari elinden alinmis
olanlara ve politik eyleme yaptigi 6zel vurgu, politik veya profesyonel yerlesik
cikarlari tehdit etmis ve bu nedenle de yayilmasi kisith olmustur. Uygulamada, bir
cok KKD calismasi benzer sekilde guc ve esitlik konulari ile ilgilenmislerdir. Birgok
aktivist katilimci arastirmaya gore KKD daha az sdzel diyalog, daha ¢ok gorsel analiz
ve daha yaygin bir yontem repertuvarina sahiptir.

Aktivist katilimci arastirma irmaginin KKD’ye katkisi yontemlerden daha ¢ok
kavramlarla olmustur. Ortak olarak paylasilan dlstinceler ve yoénler su sekilde
siralanabilir.

*Yoksul insanlar yaratici ve yeteneklidirler. Kendi
arastirmalarini ve planlamalarini yapabilirler ve yapmalidirlar.

* Topluma disaridan katilanlar toplayici, katalist ve
kolaylastirici olarak bir rol oynarlar.

« Zayif guclendirilmelidir.

Agro-ekosistem analizi

Agro-ekosistem analizleri, Tayland’da 1978'den sonra Chiang Mai
Universitesinde Gordon Conway ve arkadaslari tarafindan gelistirilmistir. ilk énce
Guney Dogu Asya’da sonra dunyanin her yerinde yayilmigtir. Bu yontemde sistem
analizi ve sistem O&zellikleri; yerylUzd patern analizi (haritalar ve arazide kesit
yuruyusleri), zaman (mevsimlik takvimler ve uzun dénem trendler), akislar ve iligkiler
(akis diyagramlari, Venn ve diger diyagramlar), goreli degerler (gelir vb. konularinda
cubuk diyagramlar), kararlar (karar agaclari ve diger karar diyagramlari) ile
batunlestirilmistir.

Agro ekosistem analizinin hizli kirsal degerlendirme ve KKD’ye en 6nemli
katkilari soyledir:1°

7 Convergence, 1975, Vol. 7 No.2., Vol.14 No:2 ve 1988. Vol.21 No 2 ve 3.

8 BRAC, 1983, The Net, Power Structure in Ten villeges, Bengaldesh Rural Advancement Commitee,
66 Mokhahali Commercial Area, Dhaka 12.

9 Gaventa, John and Lewis, Helen,1991, “Participatory Education and Grassroots Development: the
Case of Rural Appachia, Gatekeeper Series 25, IIED, London
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*Kesit yuruyusler (sistemli yurayugler ve gozlem )

« informal harita yapma (yerinde cizilen taslak haritalar)

* Diyagram c¢izme (mevsimlik takvimler, akis diyagramlari, gubuk grafikler,
Venn veya daire diyagramlari)

* Yenilik degerlendirme (degisik eylemlerin puanlanmasi ve
siralanmasi)

Uygulamali antropoloji

Ozellikle 1980’lerde uygulamali antropoloji ve kalkinma antropolojisi sadece
anlamayi degil degistirmeyi de hedefleyen yaklasimlari ile tanindilar. Bir ka¢ sosyal
antropolojist uluslararasi tarimsal arastirma merkezlerine girdiler. Buralarda
sayllarinin azligina ragmen etkili olmaya basladilar. Sosyal antropolojistlerin
yaklasimlari 6zellikle saglik ve beslenme konularinda uygulandi. Bunlar goérisme,
g6zlem, informal gérismeler ve odak guruplar yéntemlerini kullandilar.

KKD’ye sosyal antropolojiden gelen unsurlar sdylece siralanabilir:

*Kodyde oturma, acele olmayan katilimci gozlemler ve
gorusmeler

* Emik- etik ayrimi (emik=duygulara ait olan, yerel olan,
etik=ahlaka ait olan, evrensel olan) Calismalarda yerel olan  6nemlidir, digardan
dayatilan etik degerler cogunlukla yarayissiz olmaktadir. ikisinin sentezi ile elde
edilmis etige ulasilabilir.

*Yerel teknik bilgilerin gecerliligi

Tarim sistemleri alan aragtirmasi

Sosyal antropolojistler, cografyacilar, tarim ekonomistleri veya biyolojik
bilimciler tarafindan yapilan tarim sistemleri alan arastirmalari; disardan belirsiz ve
sistematik goérinmeyen tarim uygulamalarinin karmasikhigi, farklilasmasi ve
rasyonelligini ortaya koymustur. D.G.R. Belshaw 1960‘arda Mekerere’de,
Nijerya’dan Ahmadu Bello Universitesi'nde Davit Norman ve arkadaslari 1970’lerde,
Tayland’da Richard Harwood karigik ekim gibi uygulamalarin yararlarini gosterdiler.
Tarim Sistemleri Arastirmasi (Farming System Research) (FSR) uygulayacilari tarim
sistemlerinin karmagikhgini arastirmak, anlamak igin yontemler sistematize ettiler,
fakat bazen biyuk surveyler ve asiri veri altinda boguldular. 1t

Robert Chambers, (1992) Rural Appraisal: Rapit, Relaxed and Participatory, IDS, discussion papers:
311, s.4-5.

11 3) Gilbert, E. H., Norman, D.W.ve Winch,F.E.,1980.”"Farming Systems Resarch: a Critical Appraisal’,
MSU Rural Develoment, Paper No.6, Depart.of Agric. Economics, Michigan State University. East
Lansing, Michigan.

b) Shaner,W.W., Philipp, P.F.ve Schmehl, W.R.,1982, Farming Systems Research and Development:
Guidelines For Developing Countries, Westview Press Boulder, Colarado.
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Bu parelel arastirma irmagi ureticilerin yeteneklerine dikkati gekti . Stephan
Biggs'in “informal R&D (informal Arastirma-Gelistirme) calismasi (1980), Paul
Richards'in “Indigenous Agricultural Revolution” (Yerel Tarim Devrimi) calismasi
(1985) ve Roland Bunc'in "Two Ears of Corn” (Misirin iki Kulagi) calismasi (1985)
ureticilerin deneyciliklerini gostermigtir. Tarimsal arastirmada Uretici katihmi bir odak
haline gelmis ve 1980’lerin sonunda, 1990’larin basinda Ureticilerin tarimsal
arastirmada daha genis bir yer tutabilecegdi ve tutmasi gerektigi giderek anlasilimigtir.
Boylece tarim sistemleri alan arastirmalari Ozellikle asagidaki hususlara Onem
verilmesi ve anlasiimasina katkida bulundular:

*Bir cok tarim sisteminin karmasikligi, farkhlasmasi ve riske acik olusu.
» Kuguk ve yoksul Ureticilerin bilgileri, profesyonelligi, rasyonelligi ve

» deneyimci anlayislari ve davranislari ile

» Kendi analizlerini yapma yetenekleri.

4.2 Hizh Kirsal Degerlendirme (HKD) (Rapid Rural Appraisal, RRA)

Hizh kirsal degerlendirme (HKD) olarak bilinen felsefe, yaklasimlar ve
yontemler 1970’lerin sonuna dogru gelismeye baslamistir. ingiltere’de IDS’de
(Institute of Development Studies) kirsal kalkinma turizmi (kentli profesyonellerin kisa
kirsal ziyaretleri anlaminda) Uzerine toplanan workshoplar (1977), yerel teknik bilgi
(1978) ve bizzat HKD (1978, 1979) kirsal hayat ve onun kosullarinin arastirimasinda
dinyanin degisik koselerinde parelel hareketlerden bazilaridir. HKD’ nin Gg¢ orijini
bulunmaktadir.t?

Bunlarin ilki “kentli profesyoneller tarafindan yapilan kisa kirsal ziyaretler’
olarak tanimlanabilen kirsal kalkinma turizminin yoksulluktan kacisi, ilgilenmemesi
ile ilgili tarafihdr basta olmak Uzere cgesitli tarafhliklari ile ilgili tatminsizliktir. Bu
tarafliliklar; uzaysal (kentlerin yakinlarini, yol boylarini, kdylerin merkezlerini ziyaret
edip cevresini ihmal etme), proje (projelerin yurutuldigu, resmi ilgi ve destegin
verildigi durumlari ve yerleri tercih etme), kisiler (kadinlardan ¢ok erkeklerle, yoksullar
yerine elitlerle, hizmetleri kullanmayanlardan c¢ok kullananlarla gérismek vb.),
mevsimsel (tropikde, yoksul kirsal halki daha kéti durumda oldugu sicak ve yagisl
mevsimler yerine kuru ve serin mevsimlerde ziyaret etmek) ve diplomatik (digsardan
gelen kisinin yoksul kisilere sorarak veya kotu kosullari gorerek sikinti yaratmak
istememesi halinde) sekillerinde olabilir. Batin bunlar en kéti durumda olan
yoksullugu ve yoksunlugu gizlemede biraraya gelebilirler.

HKD’nin ikinci orjini soru formu surveyleri ve onun sonuglari ile ilgili streglerin
yanilticihklarindan gelmektedir. Bir ¢ok vyillar ve yerlerde, soru formu surveylerinin
¢cogu zaman uzun surdugu, sikict oldugu, yoneticilerin bagini agrittig,
degerlendiriimesi ve raporunun yazilmasinin ka&bus oldugu, saglanan verilerin

12Robert Chambers, (1992) Rural Appraisal: Rapit, Relaxed and Participatory, IDS, discussion papers:
311, s.6-9.
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guvenilmez ve dogru olmadigi; eger raporlar halinde sonuglanirsa da, bu raporlarin
gecikdigi, uzun, sikici oldugu, yol gostermedigi, kullaniminin zor oldugu ve dikkate
alinmadigi goralmustar.

Uglinct orijin daha pozitiftir. Ogrenmede daha ucuz ydntemler gelistirilmistir.
Bu durum kalkinma profesyonelleri i¢in acili kesin bir gergek olarak, kirsal halkin
kendi hayatlari ile ilgili bircok konuda bilgili oldugunu giderek anlamasi ile olmustur.
Yerel teknik bilgi (indigenous tecnical knowledge) (ITK) olarak bilinen yontemin pratik
amaglar icin degerli ve zengin oldugu artan bir dlgude anlagilmistir.

1970’lerin sonlarinda, bu yontemleri bulan ve kullanan profesyoneller, her ne
kadar bu yontemleri soru formu surveylerinden daha c¢abuk ve ucuz bulsalar da
yaptiklarini yazmak konusunda, profesyonel sayginliklarini yitirme korkusuyla
cekinceli idiler. Bu kigiler, her ne kadar uygulamalari masrafli ve verimsiz de olsa
standart istatiksel normlara uyma konusunda kendilerini baski altinda hissettiler.
Rapor ve yayinlarinda geleneksel yontemleri, kategoriler ve olgumleri kullanmaya
zorlandilar. Michael Collinson tarimsal arastirma onceliklerini saptayabilmek igin
sadece bir hafta gerektigini, fakat sonra bunu takiben formal bir saglama surveyi
yapmaya zorlandigini yazmaktadir. Bu ¢ok masrafli ¢galisma dncekini dogrulamigtir.
Bu durum yerlesik duzeni ikna etmek igin ¢ok gereklidir. Bu ikna igin arastirmaci
tutucu olmaya zorlanmakta, sure¢ ¢cok masrafli olmakta, yapilmasi gereken eylemler
ise gecikmektedir.'?

1980’lerde bazi yerlerde bu durum degismeye baglamistir. HKD diye bilinen
yaklagimlar ve yontemler ailesi artan bir kabul gormustur. Bu yaklagimin kendi ilkeleri
ve gucunun oldugu goérulmeye baslamistir. 1980’lerin basinda o6zellikle istenilen
zamanda, kisa slrede informasyon saglamada HKD ucuz ve etkili olarak goraldu,
ancak hala “ikinci en iyi” olarak goéruliyordu. Fakat 1980’lerin ortalarinda, HKD
yaklagimlarinin ve yontemlerinin, usulince yurutildugunde giderek daha ¢ok ve
kaliteli informasyon sagladigi ve geleneksel yontemlerle ulasilamayan kavrayislar
getirdigi gorulmastir. Cok aceleci ve elestirel olmadan yapilanlar harig; HKD verimlik,
gecerlilik ve guvenirlilik kriterleri agisindan geleneksel yontemlere gbre daha iyi
bulunmaya baslandi. Bir cok baglamda ve bir cok amag igin HKD iyi uygulandiginda,
“ikinci iyi” degil “en iyi” oldugunu gostermisgtir.

HKD’nin yontemlerini ve ilkelerini belilemede bir ¢ok insan ve kurulus yer
almistir. HKD’nin gelistirildigi Ulkeleri siraladigimizda, bunlardan 12'sinin Afrika’da,
sekizinin Guney ve Guneydodu Asya’da, dglnin Latin Amerika da, ugUndn
Avusturalya ve Pasifik'te ve birinin de Avrupa’da oldugunu goértyoruz. 1980’lerin
ortalarinda Tayland’da Khon Kaen Universitesi teori ve yéntemleri gelistirmede ve
HKD’yi profesyonel egditimin bir pargasi haline getirmede dinya lideri idi. 1985’de

13 Collinson, M., 1981,” A low Cost Approach to Understanding Small Farmers”
Agricultural Administration, Vol 8, No:6, s.433-450
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“HKD Uluslararasi Konferansi” Khon Kaen Unversitesinde toplanmis ve 1987’de bu
konuda bir ¢ok cilt bildiri yayinlanmigtir.14

HKD’nin uygulama degeri anlasiimig ve bunun altinda yatan teori
Ozetlenmistir. Londra’da kurulu International Institute For Enviroment and
Development’in (IIED) daha sonra yaptigi yogun egitim, Afrika ve Asya'da yuruttugu
calismalar, yayinlar ve o6zellikle 1988’den sonra yayinladigi “RRA Notes* ile HKD
daha c¢ok gelistiriimis ve yayllmistir.

Saglik, beslenme gibi konularda da bu yontem uygulanmistir. Ciftcilik
sistemleri aragtirmasi ve yayimi yaklagiminin bazi uygulayicilari HKD yaklasiminda
daha hafif ve hizli yontemler bulmuslardir.

HKD digardan gelenlerin (profesyonellerin) 6grenmesinde iyi bir yol olmaya
devam etmektedir. “Kimin bilgisi dikkate alinacak?” sorusunu cevaplandirmada,
digardan gelenleri kirsal toplumla ilgili bilgi toplama ve kavrayis kazandirma ile bunu
cok etkili ve zamaninda yapmada etkili olmaktadir. Bu yaklasim bilgiyi toplumdan
sokup alan soru formu surveylerden daha az somurtcu olmaktadir. Soru formuna
dayall survey yontemlerinde sonuglar halka ¢ok az veya hi¢ gitmemektedir. Katilimci
olmayan HKD'nin normal uygulamasi bilgi somurusu olarak tanimlanabilir.

4.3 HKD’den KKD’ye gegis

1980’lerin ortalarinda “katihm” ve “katilimci” sozcukleri HKD soézlugune
girmeye basladi. Bu kavramlarin kirsal kalkinmada oldukca eski bir tarihi vardi.
1970’lerin sonunda ve 1980’lerin basinda Norman Uphoff ve arkadaslarinin
dnderliginde Cornel Universitesi Rural Development Participation Review’i USAID
destegdini kesinceye kadar yayinladi. Michael Cernea‘nin kitabi olan “Putting People
First”de (Halki En One Almak) (1985) katilim tekrar giindeme geldi. Khon Kaen
uluslararasi konferansinda (1985) katihm HKD ile baglanti olarak konusulmaya
baslandi. Konferansda yedi tip HKD belirlenmigtir. Katilimci HKD bunlardan biri idi.
Bunda temel amag olarak, digardan gelenin katalizor rolu ile toplulugun duyarhhgini
kigskirtmasi gorulmustir. Daha sonra 1988’de katiimci HKD, IIED ekibi tarafindan,
dort HKD metedolojisinden biri olarak listelenmistir. Digerleri arastirmaci HKD,
konusal HKD, ve degerlendirme HKD'si idi.'®

1988'de Kenya ve Hindistan'da parelel gelismeler olmustur. Kenya’'da Ulusal
Cevre Sekretaryasi Clark Universitesi ile isbirligi icinde Machakos Bdlgesi'ndeki
Mbusanyi Toplulugunda bir HKD yuratmustir. Bu daha sonra Eylul ayinda koy
kaynaklari gelistirme planina oOnculik etmistir.® Bu calisma Katilimei Kirsal

1“Robert Chambers, (1992) Rural Appraisal: Rapit, Relaxed and Participatory, IDS, discussion papers:
311, s.8.

15 Mc Cracken,J.A., Pretty, Jules N. ve Conway, Gordon R. , 1988, An Introduction to Rapit Rural
Appraisal For Agricultural Development, IIED,London.

16 Kabutha, Charity ve Ford, Richard, 1988,”Using RRA to Formulate a Village Resources
Management Plan, Mbusanyi, Kenya, RRA Notes 2, October, s.4-11
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Degerlendirme olarak tanimlanmis ve yontem iki el kitabinda 6zetlenmistir. 1988’de
yaklasik ayni tarihlerde Aga Han Kirsal Destek Programi (Hindistan) katihmci HDK'yi
gelistirmek ile ilgilendi ve IIED’yi yardim i¢in davet etti.

Jennifer Mccracken Aga Han Kirsal Destek Programina Eylul ve Ekim 1988'de
dort haftalik bir danigmanlik yapmistir. Bu donemde katilimci hizhh  kirsal
degerlendirme Ureticilerce ve program kadrosu ile iki kdyde yiritiimastir.t” Degisik
sekillerde hem Kenya hem de Hindistan deneyimleri KKD’y1 anlamak ve gelistirmek
icin cekirdek olmuslardir.

Sonradan Hindistanda bu konuda sivil toplum kuruluglari (STK) basta olmak
Uzere bir yenilik patlamasi oldu. Bangalore’de merkezi olan sivil toplum kurulusu
MYRADA, 1990’larin basinda merkez kadrosunu KKD konusunda egitmis ve diger
sivil toplum kuruluglar ile devlet kuruluslari igin egitimde dnemli bir rol oynamistir.
Aga Han Programi koylulerin KKD c¢aligmalarinda bizzat kolaylastirici (facilatator)
olabildiklerini yeni imkanlar yaratarak gostermistir. ACTIONAID adli Bangalore’deki
kurulus bir ag calismasi roli oynamistir. Alfabetik siraya gore su STK ilk asamalarda
oncu rol oynadilar:

Actionaid, Activists for Social Alternatives, Trichy, Aga Khan Rural Support
Programme (Hindistan’da), Krishi Gram Vikas Kendra, Ranchi, Myrada, Seva Bhrati,
Speech ve Youth For Action.

Uluslararasi alanda birbirlerinin ¢alismalarini destekleyici, kiskirtici ve
dusunceyi yayici etkinlikler gérilmeye basladi. [IED’de (Londra) surdarulebilir tarim
programinda kiguk bir grup, KKD'’yi Afrika ve Asya Ulkelerinde yaymislardir. 15
ulkede 30 workshop yapiimistir. RRA Notes bu konuda dizenli yayinlanarak etkili
olmustur. Bu periyodik sonradan PLA Notes (Participatory Learning and Action)
(katihmci  6grenim ve eylem) adini aldi Sivil Toplum Kuruluslarn arasinda
Intercooperation (Berne) ve Action Aid (Londra) KKD'yi gelistirmede dnde geldiler.
Asagidaki gizelgede HKD ile KKD arasindaki farklar sergilenmistir.

17 Mc Cracken, J. A., 1988, Participatory Rapit Rural Appraisal in Gujrat: a Trial Model for the Aga
Khan Rural Support Programme (India), IIED, London.
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Cizelge 4.1: HKD ile KKD'nin Karsilastirmasi

HKD KKD
Temel gelismenin oldugu 1970’lerin sonu 1980’ler | 1980’lerin sonu,1990’lar
dénem
Yaklagimi gelistirmede Universiteler Sivil Toplum Kuruluslari
6nemli rol oynayanlarin (STK)
bulundugu kurumlar
Temel kullanicilar Yardim kuruluglari, STK, Devletin tasra
Universiteler kuruluslar
Onceleri 6nem verilmeyen yerel halkin bilgisi yerel halkin yetenekleri
anahtar kaynak
Temel yenilik Yontemler Davranis
Basat durum Bilgiyi alip géturici Kolaylastirici, katilimci
ideal hedefler Disardan gelenlerin yerel halkin
dgrenmesi guclendiriimesi
Uzun dénemli sonuglar Planlar, projeler, Sirdurdlebilir yerel eylem
yayinlar ve kurulusglar

Kaynak. R.Chambers, Rural Appraisal; Rapid, Relaxed and Participatory, 1992, s.11.

4.4 KKD’nin Tanimi

KKD halkin, yasamlarinin gergeklerini, kosullarini analiz ederek, yapacaklari
eylemleri planlayabilmelerine, kararlari uygulayarak bunlari izlemeleri ve sonugclarini
deg@erlendirmelerine olanak veren bir gurup yaklasim, yontem ve davranislar olarak
tanimlanabilir. Yontemleri HKD’den de evrilmistir. Ondan farki KKD‘nin yerel halki
guglendirme sureglerine agirlik vermesidir. HKD ise, esas olarak yerel toplumun
disindakilerin (profesyonellerin) bilgi toplamak icin kullandiklari bir ara¢g olmaktadir.
Hem HKD hem KKD koétu kullanim ile kargi karsiya gelmiglerdir. Bir coklari kotu
calismalar yapmislar ve bunlari KKD olarak etiketlemiglerdir. KKD katilimcidir.
Bunun anlami digardan gelenlerin insanlari toplayici, katalist ve kolaylastirici
olmasidir. Bunun da amaci, halka kendi arastirmalarini, sorusturmalarini ve
analizlerini yapmalarina olanak saglamaktir. HKD disardan gelenlerin 6grenmesi
amacini tagsimaktadir. KKD ise yerel halki; kendi analizlerini yurutme, ¢gogu zaman da
planlayarak eyleme gegcmeye muktedir kilmayi amaclamaktadir. Uygulamada HKD ile
KKD arasinda bir gegis bulunmaktadir. Bu yontemlerin tanimlanmasi ile anlasilabilir.
Dogrudan gozleme, yari bigimlenmis gorismeler gibi bazi yontemler HKD'de
vurgulanmistir, fakat bunlar iyi bir KKD’nin de yasamsal bir kismini olusturmaktadir.
Diger yontemler 6rnegin, halkin kendi haritalarini yaptigi katilimci haritalama ve
katihmci diyagram ¢izme KKD’de vurgulanmistir. Fakat HKD’de de kullanilabilir.

Cizelge 4.2 HKD- KKD Gegigi

Sirecin dogasi HKD « > KKD
Yaklagimin ozelligi Bilgiyi alip gitmesi «—, Paylasmaci,
guclendirici
Disardan gelenlerin rolu Arastirici «— » Kolaylastirici
informasyonu sahiplenen, Digardan gelenler «—— Yerelhalk
analiz eden ve kullanan
Kullanilan yéntemler HKD : > KKD
Kaynak. R. Chambers, Rural Appraisal; Rapid, Relaxed and Participatory, 1992,

s.13.
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4.5 KKD’nin ilkeleri

Hem HKD hem KKD igin iyi bir uygulama, uygulayicilar ve kolaylastiricilarin
bazi temel ilkelere uymalarini gerektirir. Bunlarin bir kismi ortaktir. Bir kismi ise ek
olarak KKD’de vurgulanmistir. Bu ilkelerin gogu uygulama iginde olusmustur. Neyin
isledigi, neyin islemedigi ve nigin boyle oldugu tartisilarak ilkeler olusmustur.*®

HKD ve KKD nin paylastigi ilkeler

«Ogrenmenin tersine c¢evrilmesi: Dogrudan kirsal halktan yerinde, yiiz yiize
ogrenilir. Yerel fizik, teknik ve sosyal bilgi kazanilr.

*Hizla ve geligsen bir sekilde 6grenme: Yazili bir programi takip etmeden, 6grenme
surecinde uyumlar yaparak ogrenilir. Bilingli sorusturma, ydntemlerin esnek
kullanimi, firsatlardan yararlanma, dogaclama ve bilgiyi capraz kontrole tabi tutarak
ogrenilir.

*Yanhliklari dengeleme: Kirsal kalkinma turizmini!® dengelemek icin gevsemis
olarak, acele etmeden, nutuk atma yerine dinleyerek, yeni konulara gegme yerine
konulari yoklayarak, empoze etmeyerek, yoksullar ve kadinlari igin igine katarak,
onlarin ilgi ve dnceliklerini 6grenerek davranilir.

informasyonda optimizasyon: Gerekli olan informasyonun elde edilmesinin géreli
maliyeti ile bunun miktari, ilgili olmasi, uygunlugu ve zamanlihgi arasinda bir denge
kurulmahdir. Bu ilke “optimal bilgisizlik” (optimal ignorance) olarak da
adlandirilabilir. Bu neyin 6grenilmesinin deymeyecegdini bilmek ve uygun dizeyde
kesinlilik anlamina gelir. Gerektiginden daha fazla 6lgme yapmak gereksizdir.
Keynes’in su s6zU meshurdur: “Yaklasik olarak dogru olmak, kesinlikle yanlis
olmaktan daha iyidir”.

*Sa¢ ayagi olusturma (triangulation): Birden fazla yontem bilgi kaynag,
sorusturmaci ve/veya disiplin kullanarak ¢apraz kontrol yapilir.

*Farklilagmayi1 aramak: Bu ortalamalar yerine farkhlasmayi arama ile ifade edilir.
Avusturalya’da “maksimum farklilik veya farklihgi maksimize etmek ve informasyon
zenginligi" olarak tanimlanmistir. Bu istatiksel olmayan bir gekilde o6rnekleme
yapmayi igerebilir. Capraz kontrolin o6tesine gecerek celigkileri, anormallikleri ve
farklihklar arastirmayi gerektirir.

KKD’ de vurgulanan ek ilkeler

*Kolaylagtirma: Bu kirsal halkin kendisinin aragtirmasi, analiz etmesi, sunmasi ve
ogrenmesini kolaylastirmadir. Boylelikle halk sonuglari sunar, sahip ¢ikar ve bdylece
o6grenir. Bu durum “sopayi (kalemi veya tebesiri) halkin eline verme” (handing over
the stick) seklinde ifade edilmektedir. Bu disardan gelen birisinin bir sureci

18 Robert Chambers, (1992) Rural Appraisal: Rapit, Relaxed and Participatory, IDS, discussion papers:
311, s.14-15.
19 Daha 6nce bolim 4.2 de agiklanmistir.
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baglatmasi ve sonra geriye oturmasi veya uzaklasmasi, karsilikli gorisme
yapmamasil, slreci kesmemesidir.

Ozelestirel farkinda olma ve sorumluluk: Bunun anlami kolaylastiricilarin sirekli
olarak kendi davraniglarini incelemeleri ve daha iyi yapmaya caligmalaridir. Bu
hatay! kucaklamayi igerir. Hata daha iyisini yapmayi 6grenmek icin bir firsat olarak
gorulup kabul edilmelidir. Herkes, her zaman en iyi olacak sekilde kendi
degerlendirmelerini yapmalidir. Bunun anlami, kisinin bir el kitabina veya kati
kurallara baglanmak yerine, kisisel sorumlulugu kabul etmesidir.

*Paylagma: Kirsal halkin kendi arasinda, onlarla kolaylastiricilar arasinda, degisik
kolaylastiricilar arasinda informasyon ve duslnceleri paylasmak, arazi kamplarini
paylasmak, degisik kurumlar arasinda egitim ve deneyimleri paylasmak olarak
dusunulmektedir.

Batin bu ilkeler, insanlarin uygulamada kullanacaklari seyler oldugundan
davranissaldir. HKD ve KKD arasinda paylasilanlari daha ¢ok epistomolojikdir (bilgi
felsefesine ait). Ancak, KKD’ye ait olanlar daha bireyseldir. Bu farklihk, HKD’deki
profesyonellerin (yayimci, konu uzmanlari, arastirmacilar, kalkinma uzmanlan) kirsal
halkla etkilesimdeki davranis ve egilimlerine verilen 6nemi ortaya koymaktadir.

4.6 HKD’de Kullanilan Yontemler

Asagida kullanilan yodntemlerden bazi ornekler verilecektir. Bunlardan
arastirma ve uygulama projesinde uygulananlar ayrintili agiklanacagi igin burada
sadece bir liste verilecektir.

Gorsel analizler

*Katilimci haritalama ve model yapma (kaynak haritasi ve sosyal
harita vb.)

» Hava fotograflari analizi

* Mevsimlik takvimler

» GUnluk ve aktivite profilleri

* Tarihsel profiller ve trend analizleri
«Zaman grafikleri ve kronolojiler
*Matriks puanlama

*Tercih siralamasi

*Venn ve ag diyagramlari

*Sistem ve akig diyagramlari
*Daire diyagramlari

Gorlisme ve ornekleme
* Yari bigimlenmis gériasmeler
*Kesit yuruyusleri ve gurup yuruyusleri
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*Varlikhlik siralamasi

*Dogrudan gozlem

*Odak guruplari

*Anahtar bilgi saglayicilar

*Etnotarih ve olasi gelecekler
*Matriksler

*Geleneksel uygulamalar ve inanglar

Grup ve takim dinamikleri

*Takim anlagmalari

*Tartisma oturumlari

*Hizli rapor yazimi

sIslere katilim (yerel etkinliklerde yer alma)
*Paylasiimig sunuslar

*Notlar ve gunlukler

4.7 KKD Etkinliklerini Siniflandirma

Ddnyada KKD adi altinda yapilan batun c¢alismalar gergekten ilkelere
uymamaktadir. Cizelge 4.3'de KKD adi altinda sunulan c¢alismalarin bir
siniflandirmasi yapilmistir. Cizelgede yukaridan asagiya inildikce gercek KKD ilkeleri
uygulanmaktadir. Cizelgenin bir geregi olarak doért kati kademe sunulmustur. Bu
sadece gosterim icindir. Gergekte bir cok kombinasyon olmaktadir.
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Cizelge:4 3. KKD Adi Altinda Sunulan Degisik Etkinliklerin Bir Siralanmasi
Streg-Bilgi
. Sahiplenme/ | yerme KKD Yerel toplum
Ne yapiliyor Tanimlama Gilindem Yarar Kontrol Karsithgi(*) Zamanlama | pjjegenleri giclendiriliyor mu?

Katilimci Yalnizca KKD araglari Disaridan Disardan gelene Disardan Yalnizca bilgi Kisa dénem Sadece Muhtemelen hayir. Ancak
araclar kullanarak, alinip géturilen gelenler gelenler verme araclar belki de gelecek sefer
kullanan bilgi bilgiler toplanir.Yerel olarak (Informas- kullanir disardan gelenler yerel
toplayici takip etmek icin bir siire¢ yon) toplumda arastirma
arastirma veya potansiyel yok. yapmak isteyebilir.
Hizli kirsal Bilgi toplayip gétiirme Disardan Disardan gelene, | Disardan Esas olarak Kisa dénem Esas olarak Belki de biraz
degerlen- yapilir.Fakat siregle ilgili gelenler muhtemelen gelenler bilgi verme araglari
dirme kurumlarla baglari yerel toplum kullanir

gelistirerek ve destekliyerek yararina,

yerel takip etme tesvik kararlastirilan

edilir. eylemler

etkilenebilir.

Disardan Eylem tarafindan Disardan Yerel ve Yerel halka Streg ve bilgi Orta dénem Sireg iginde Muhtemelen biraz
gelenlerin yonlendirilen kalkinma gelenlerin disardan devretme verme araglar ve
baslattigi KKD | sireci. Bilgi paylagimi, yerel kisilerle | gelenlere konusunda felsefe

glindemin goérisulmesi, gorusmesi ile tesebbis kullanihr

degisen aktor ve gug rolleri

var. Digsardan gelenlerce

baslatilir.
Yerel halkin Eylem tarafindan Yerel Esas olarak yerel | Yerel halka Esas olarak Uzun donem | Felsefe Bazilari igin kesinlikle
baglattigi KKD yonlendirilen kalkinma sireg tarafindan biraz. Herkes igin

slreci, yerel giindemler, onderlik muhtemelen biraz

aktorler ve karar alicilar edilen sureg

tarafindan rehberlik edilir. icinde araglar

Disardan gelenler 6zel kullanihr

yardimlar ve informasyon
icin gerekirse, gerektigi
zaman cagrilir

(*) Bu kolon etkenligin daha gok bilgi iiretmeye mi yoksa siirece mi odaklandigini géstermektedir. Ornegin katilime siireg bir sonug igin arag mi yoksa kendi

basina bir

sonug mu?

Kaynak: Heidi Attwoods, Participatory Research, PRA Topic Pack, Institute of Development Studies, Sussex, 1997.
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4.8 KKD’nin Bulgulan?®

a) Koylulerin bilgi dlizeyi ve bagsarma gligleri: Koyluler disardan gelenlerin tahmin
edemiyecegdi Ol¢ude, harita ¢ikarma, model yapma, sayisallastirma, tahmin etme,
siralama, derecelendirme ve diyagram yapmada buyuk beceriye sahiptirler.
Egitimsizler bile bu beceriyi gostermislerdir.

b) Rahat, dostca iligkiler: Disardan gelenlerle kirsal halk arasinda rahat ve dostca
iligkiler surecin baslarinda kurulmalidir ve kurulabilir. Kir kdkenli bir profesyonel dahi
bu iligkiyi otomatik olarak kuramayabilir. Ayni sekilde bu iligkiler i¢in antropologlarin
yaptigi gibi kdyde ¢ok uzun slre yasamak da gerekmez.

c) Diyagram gizme ve gorsel paylagsim: Diyagram ¢izme ve goérsel yaklasim birgok
KKD c¢alismasinda ortak elamanlardir. Bir soru formu surveyinde bilgi disardan gelen
tarafindan derlenir. Gorusulen kisinin s6zlerinden kagit Gzerine bilgi aktarilir. Bu bilgi
anket yapanin mali olur. Ogrenme tek taraflidir. Bilgi kisisel ve 6zeldir. Sinanamaz ve
anket yapan tarafindan sahiplenilir. Tersine; bir harita, model, diyagram veya
birimlerin (tas, tohum, kig¢ik meyveler vb.) siralama, puanlama, sayma,
sayisallastirma icin kullaniimasindaki gorsel paylagsim ile, var olan herkes ne
yapildigini gorebilir, isaret edebilir, tartisabilir, degistirebilir. Herkes birbirini ¢capraz
kontrole tabi tutar ve dizeltir. Ogrenme artan sekilde gelisir. Bilgi; gorilebilir,yari-
gegici ve kamusaldir, kontrol edilebilir, sinanabilir, eklenebilir, katilanlarca
sahiplenilebilir.

d) Asamalanma: Katilimci yéntemler asamalidir.Ornegin katihmci haritalama ile
koyluler bir degil, birka¢ harita gizerler. Bunlar boylece daha ayrintili ve yararl olur.
Yeni ve tamamlayici bilgi sunulur. Katilimci bir kaynak haritasi kesit yurtyusleri
yapmak icin kullanilabilir. Kesit yurtyusleri ise problem ve firsatlarin belirlenmesi ve
tartisiimasi igin kullanilir. Bunlari da listeleme ve segeneklerin sinirlanmasi asamasi
takip eder.

e) Disardan gelenlerin egitimi ve tekrar uyumlastinimasi: Bu egitim ¢cok degisik
uzunluklarda olabilmektedir. YUz ylze egitim esastir. Dershane 0grenmede
kisitlayicidir. Disari ve arazi 6zgurlestirir. Bu durum disardan gelenler icin, egitiminde
algilama ve eylemde degigsiklikleri kolaylagtirmaktadir. Nutuk atma yerine dinleme,
gelisen bir yontemle 6grenme, hatalar kucaklama, 6z elestiri yapabilme, kendi
kendine katilimci olma gereklidir. Digardan gelenlerin bazilari 6zellikle de kati formal
profesyonel egitim alanlarda bu egitim travmatik olabilir.

f) Paylasma ve KKD’nin yayillmasi: KKD uygulamada U¢ temelde anlasilir.
Yéntemler, davranis ve egilimler ile paylasimdir. Once, ydntemler en dnemli gorilir.
Sonra disardan gelenlerin davranis ve egilimleri asil unsur olarak gorilir. Son olarak
KKD bilgilerinin paylasiimasi artan dneme sahiptir.

20Robert Chambers, (1992) Rural Appraisal: Rapit, Relaxed and Participatory, IDS, discussion papers:
311, s.19-27.
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4.9 KKD’nin Uygulandigi Alanlar
Her gun geniglemekle birlikte en gok uygulama alanlari sunlardir:

* Dogal kaynaklar yonetimi
*Tarm

* Esitlik icin programlar

» Saglik ve beslenme

4.10 KKD’nin Karsilagsacagi Tehlikeler ve Kisithliklar

KKD buyulk bir potansiyel olmasina ragmen butun kirsal kalkinma ve kirsal
cevre koruma problemlerine cevap veremez. Eger gercekgi olmayan beklentilerden
ve acele hayal kirikliklarindan kaginilmak isteniyorsa kisithliklar dikkate alinmalidir??
Bunlar su sekilde siralanabilir.

Baslangi¢ problemleri

KKD’nin baslangici egitim ve duyarliigin yaratiimasi igin zaman ve kaynaklara
yatirnm yapilmasini gerektirmektedir. Bu baslangi¢ periyodu daha ¢ok burokratik ve
yukardan asagi geleneklere ve stratejilere sahip olan insanlar igin zor olmakla
kalmaz, ayni zamanda henlz digse dokunur sonuglar elde edilememisse,
gecikilmisse; kaynak saglayan destekleyicilerde, politikacilar ve koylulerde sabirsizlik
da dogurur. Bu durumla basa ¢ikmanin bir yolu degisik asamalar igin gorulebilir
etkinlikler belirleyerek, gelismenin hizi ile ilgili sorular ortaya atildiginda bunlari 6ne
cikarmaktir. Kliguk basarilar strecin devam etmesini saglar.

Maymun igtahlilik

Daha oOnceki kalkinma yaklagimlarinda goruldugu gibi birgcok calisma KKD
olarak nitelendiriimektedir. Birgok durumda yerel halkin, karar alma surecinde ve
planlamada aktif katimi s6z konusu olmadidi halde bir ¢alismanin KKD olarak
tanimlanmasi gergek bir tehlikedir.

Acelecilik

HKD ve KKD galigmalarinin en onemli noktasi, en yoksul olani bulma,
onlardan 6grenme ve onlari guglendirme konusunda zaman bulmasidir. Takip etme
konusunda bir ilginin gosterilmedigi hizli ve zayif midahaleler birgok hataya yol agar
ve en yoksul olanlar ne gorulebilir, ne dinlenebilir ne de onlardan égrenilebilir.

Sekilcilik

Kalite adina her yenilikte, her seyi standardize etme ve kotlama baskisi vardir.
Fakat kati el kitaplari zarara da yol agar. Uygulayicilar deney yapma, risk alma ve

21 Robert Chambers, 1992, a.g.e. s.49.
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kisisel yargilarini verme ve dogaclama yapma konusunda kendilerini 6zgur
hissetmelidirler.

Rutinlestirme

Bircok kuruluslarda uygulayicilar standart uygulamalar yaparak diger
segenekleri ihmal etme davranisina kayarlar. Bu sekilde esnek, uyumcu, katilimci bir
yaklasim herhangi bir semaya donusur. Ancak deney yapma, bulus yapma, test
etme, uyumlastirma ve surekli olarak gelistirmeye calisma KKD’nin potansiyel
gUglerinin parcasidir. Bunun bir yolu egiticileri kuruluglar, Ulkeler ve kitalar arasinda
degistirerek; yaklagimlari, yontemleri ve deneyimleri paylasmalarini saglamaktir.
Digeri ise, iki KKD c¢aligmasinin ayni olmayacagi her birinin 6zgul olacagi bu
nedenle, kesfetme ve yenilik yapma duygusuyla yaklasiimasi gerektigidir. Diger bir
husus da hata yapmayi iyi bir KKD siirecinin asil bir pargasi olarak gérmektir. iyi KKD
uygulayicilari birgok hata yaparlar ve bunlardan ogrenirler.

Sahiplenme/ Alan Zaptetme Cabalari

Bazi durumlarda, belirli kuruluglar KKD’nin kullaniminda bazi haklari oldugunu
dusunurler. Yaklasimi kimin, ne zaman, nerede ve nasil kullandigini kontrol etmeye
calisirlar. Bu yaklagsimlar KKD felsefesine ters dusmekle kalmaz, ayni zamanda
yaklagimin dinamik olmasi igin temel olan yontemlerin yayillmasini ve paylasiimasini
da engeller. Hi¢ kimse kuram, ilke ve yontemlere sahip ¢ikamaz. Yaklasimi karsilikli
ogrenen, birlikte analizler ve katilimci kalkinma ruhu ile kucaklayan herkes onu
kullanma hakkina sahiptir.

Guglendirmenin Kazanilmig Politik Cikarlara Karsithgi

Gugclendirmenin iyi olup olmamasi, kimin guclendirildigine ve bu yeni gucu
nasil kullandiklarina baghdir. Eger bu gucu kazananlar, somuru yapan, digardan
gelenlerse veya hakim olan yerel elit ise, bunun sonucunda yoksul ve avantajsiz olan
daha da koétu duruma duser. KKD’nin esitlikci ve guglendirici olmasi kimi
ilgilendirdigine baghidir. Bu nedenle KKD zayif ve gligsiz olani belirlemelidir.
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BOLUM Il
URETICi GRUPLARI iLE GALISMA (13.3.1998)

1. OTURUM
HAYVAN HASTALIKLARI ve SAP

13 Mart 1998’de Turkiye'de ilk kez KKD galismasi baslatilmistir. Bu oturuma
on dUretici katilmistir. Katilimciligi zorlastiracagr endigesi ile daha fazla Kisi
dusunidlmemistir. Katihmcilar, kiglk bir oda (kéylun spor kulliblnin odasi) olan
toplanti yerinde duvara dayanmis sandalyelerden bir gember olusturacak sekilde
oturmusglardir.

Bu ilk oturumun konusu olarak; daha dnce yapilan anketlerde en 6nemli
problem olarak belirtilen sap sorunu secilmistir. Oturum o6ncesi arastirma ekibi
tarafindan hazirlanan matriksler, blyuk beyaz kagitlara gizilmis ve duvara asilmistir.
Ureticilerden biri elinde énce kursun kalem ve silgi ile daha sonra afis kalemi ile
matriksleri butin Ureticilerin katkisi ve uyarilari ile doldurma gorevini Ustlenmigtir.

Cizelge 1.1 Yillara Gére Hayvan Hastaliklari ve Gorulme Sikliklar
Matriksi

Hastalik 1994 1995 1996 1997 1998
Sap %20 %15

%90
Veba %30 %5
Mastitis —00 %060 %060 280 %60
Pastorella* %20 %20 %60 %50 %15

S — S ———————

IBR** %20

* Ureticiler oksurik de demektedirler.
** (reticiler libere demektedirler.

Matriks son bes vyil igin doldurulmustur. Disey baslikta hastaliklar Ureticinin
bildigi sekilde yazilmigtir. Butun Ureticilerin  katilimi ile hastaliklarin gorilme
yuzdelerini gosterecek sekilde cizgiler cizilerek 15-20 dakika iginde birinci matriks
tamamlanmistir. Bu matriksdeki bilgilerin anketlerle saptanmasi ¢ok uzun zamani
gerektirmekte ve daha az dogru bilgi elde edilmektedir. Cunkl bazi hastaliklarin
resmi makamlara bildiriime zorunluluklarinin olmasi ve bunun her zaman yerine
getiriimemis olmasi, anketlerde birey olarak ciftcileri dogru bilgi vermekten
caydirabilmektedir. Ayrica, Ureticilerin ve profesyonellerin durumu daha iyi gérmeleri,
tartismalarla herkesin  yeni bilgilere ulasabilmesi, Ureticilerin eylemlere karar
verebilmesi de KKD yaklasiminin anket yontemine olan ustunlukleridir.
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lkinci matrikste sap ile ilgili ayrintili konular birlikte incelenmigtir. Onceden
disunldlmus bazi konularla ilgili matriks satirlari zaman yetersizligi veya gereksiz
olmasi nedeniyle bos birakilmigtir. Cizelge 1.2 oturumda isleyen ve Uzerinde
tartisilanlart gostermektedir. KKD c¢aligsmalarinda onceden tartigmalarin nasil
yurUtulecegi Uzerinde yeterince dusunulmeli, hazirhk yapilmali ancak hata
yapmaktan da c¢ekinilmemelidir.

Satirlarin bazilari oturum sirasinda Ureticiler tarafindan isimlendirilmistir. ikinci
matriks doldurulurken yogun tartismalar olmustur. Bu sirada karsilikli olarak bir ¢ok
seyin ogrenildigi gozlenmistir. Bu calismada en oOnemli noktalardan birisi de,
ureticilerin nasil disiindugunin dgrenilmesidir. Ureticiler sap konusunda; asilarin
etkisiz oldugu, soguk zincirin aksadigi, asinin hayvanlarda yayillmis virisun tipine
uymadi§i gibi bir cok hipotezler ortaya atmislardir. Ureticinin nasil disindugu
bilinmeden hi¢ bir sey yapilamayacagindan, KKD’nin bu sorunu asmada en iyi
yaklasim oldugu gdriilmiistiir. Sap konusunda nelerin yapilacagi gorusilmis, ilce
Tarim Madurligunden katilan ziraat muhendisi, arastirmacilar ve Ureticiler arasinda
karsilikl saygi, anlayis ve igbirligi ruhunun gelistigi gorulmustur. Toplanti sonrasi sap
konusunda daha yeterli bilgiler toplanmasi, il ve llge Tarm Midarlikleri ile
goOrusulmesi kararlastinimistir. Ertesi giin Sap Enstitsu ile kurulan diyalog ile kdyde
bir egitim galismasinin yapilabilecegi anlasiimistir. Her ne kadar bu ilk oturum sap
konusunda her seyin ¢ozUumlenecedi bir bilgi aktarma toplantisi olarak
disundlmemisse de KKD vyaklasimini az ¢ok o6grenmis bir veterinerin katilmis
olmasinin yarar getirecegi gorulmustur. Bundan sonraki her toplantida bir konu
uzmaninin bulunmasinin yararl olacagi gorulmustar.

Buna gore KKD c¢alismasini tarim alaninda yapan kurumlarin, diger kurumlarla
iligki kurup calismalari birlikte goturmeleri yararh (hatta zorunlu) gérulmustur. Ancak
bu yaklasim hicbir zaman KKD oturumu ertesi hemen teknoloji transferi yapma
anlamina gelmemelidir. Eylemleri Ureticiler dusinmeli, karar vermeli ve harekete
gecmelidir. Kolaylastiricilar bu isi hizlandirabilirler.

Sap konusu ilerki haftalarda surekli gindemde kalan bir sorun olmustur. Sap
Enstitisiinden gelen uzmanlar konferans vermigler, marazi madde alinarak, Sap
Enstitisune génderilmis ve tip tayini yapilmig, butiin bunlarin sonucu agilama orani
yukselmistir. Konunun ¢dézimunu guglestiren etkenler arasinda ilgili mevzuatin var
olan kosullarda oldukga eskidigi gorulmektedir.
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Cizelge 1.2 Sapla ilgili Bilgi Matriksi

Yillar/

Azellikler 1994 1995 1996 1997 1998
Gorulme

orant %20 %15 %90
Gorildiga Ekim- Kasim ayni ayni ayni ayni
aylar y y y y
Alinan Kirecle avni avni avni avni
Onlemler dezenfeksiyon Y y y Y
ﬁ‘f;'rflma %90 %60 %60 %60 %50
Hangi asilar | Yerli ithal Yrli | ithl | Yrli | ithl | Yrli | ithl | Yrli | ithl
Gelir kaybi %8 yok yok * %40

*Bu yil i¢in bilgi, zaman yetersizliginden verilememis ve 1998’den daha az oldugu belirtiimistir.

Oturumlar her hafta ayni gun ve saatte baglamasina karsin -ortaklasa
kararlastirilarak degistirilebilmigtir- oturum guntnden bir gun dnce veya bes-alti saat
once katilimcilara telefonla haber vermek gerekmigstir. Bu dnlem katilimi arttirmigtir.
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2. OTURUM (20.3.1998)

HAYVAN BESLEME

Birinci oturumdan sonra, ikinci oturuma kadar katilimcilarin 6nerisi ile sap
konusunda yeni bilgiler derlenmistir. Bu amagla Sap Enstitlsu ile iligki kurulmustur.
Enstiti uzmanlari, veterinerlerin istemeden de olsa sapi yayabildikleri konusunda
Ureticilerin goriisiine katilmistir. ikinci hafta, oturumun acilmasi ile ilk édnce gegen
hafta yapilmasi kararlastirilan ve yeni o6grenilen konular ile ilgili gorusmeler
yapilmistir. Sap ile ilgili edinilen bilgiler Greticilere aktariimistir. Hayvan hareketlerinin
yogunlugu sorunun ¢o6zulmesinde oOnemli bir engel olarak tartisilmistir. Sap
Enstitisi’nden bir uzmanin davet edilerek kdyde konferans verdiriimesi ortak
gorusmelerle kararlagtinimistir.  Tarimsal Uygulama ve Arastirma Merkezi bu
konudaki organizasyonu ustlenmigtir.

Birinci oturum sonrasi edinilen deneyimlerde, gorsel materyalin (matriksler,
takvimler vb) hazirlanmasi, gerekli bilgilerin derlenmesi gibi 6n calismalarin konu
uzmanlari ile birlikte yapilmasinin ve oturumlarin onlarla birlikte yurutilmesinin yararli
oldugunu goéstermistir. Bu nedenle, katilan uzmanlara da yaklasimin felsefesi ile ilgili
bilgilerin dnceden verilmesi gerekmektedir. Bu dugsunceler; bu ikinci oturumda yeterli
olmamakla birlikte hayata geciriimeye caligilmistir. Ayrica, zamaninda toplantiya
baslamanin katilmi etkiledigi goralmuagtur.

Oturumlarda sunulacak ve ureticilerin isleyecekleri matriks, takvim vb.’lerinin
fazla olmamasina (ikiyi gegmemesine) dikkat edilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde
ayirilan iki saat (ki bu bazen daha da diuserek bir-bucuk saate inmistir)
yetmemektedir. Oturumun yuratiimesinde tartismalar ¢ok énemli oldugu igin, zaman
darligi vb. gerekgelerle kisittanmamaldir.

Bu oturumda hem sit hem de besi sigirlarinin beslenmesi ile ilgili gorsel
grafikler doldurulmaya calisilmistir. Ancak, fazla sayida seklin doldurulmaya
calisilmasi zaman problemi yaratmistir. Hazirlanan sekil ve matriksler asagida
verilmigtir.
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~ N
N— 1

Karma Yem

\Ls—rkg-/
Kepek 2 kg

Pamuk Tohumu

Kiispesi 1.5 kg
Arpa 2 kg

Sekil 2.1. 300 kg Canli Agirhginda ve15 kg Siit Veren Bir inek Igin
Ureticilerce Hazirlanan Yem Rasyonu

Cizelge 2.1 Yemlerin Ozellikleri ve Hayvan Beslemede Kullanilma
Nedenleri Puanlamasi Matriksi (Ureticilerce Algilandigi Sekilde) (Not: 10 puan En lyi)

Misir Pamuk 5 Pancar Misir Hazir

Nedenler Saman Silaji toh. Bugday | Arpa | Kepek | Kap- | pgsas: Tane Yem
Kiispesi gk

Dolgu 10 10 2 1 1 1 7 5 1 1
Olma
Proteince
Zenginlik 0 0 10 4 3 2 0 1 5 5
Cesit
Olma ve 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10
lezzet
Verme
Eneriji
Verme 0 2 3 9 9 6 0 3 8 5

Sekil 2.1. koydeki sut sigirciligindaki ortalama durumu yansitan bir dretici
tarafindan doldurulmustur. Butlin dreticilerin hayvanlari igin tek bir yem karigimi
hazirliyarak vermeleri ciddi bir problem olarak goértlmektedir. Bu problemin nasil
asllacagi bu oturumda pek ortaya ¢cikamamistir. Yalniz daha yuksek sut verimi olan
hayvanlarin 6nlne kaba yemler (saman disinda) ve yogun yemlerden bir miktar daha
dokmenin gare olabilecegi bir gorus olarak ortaya atilmigtir.

Hazir yem kullananlarin dnemli bir kesimi bu yemi diger yemlerle karistirarak
verdiklerini ifade etmisler, kullanma nedenini “gesit olsun, lezzet versin” diye
aciklamiglardir.  Ozellikle matrikste dreticilerin  yemlere nasil baktiklari ortaya
citkmigtir. Tartismalar sonucu ureticiler oturuma katilan uzmanlardan ucuz ve etkili
yem rasyonlari istemis, bir sonraki oturuma getirmek lUzere s6z verilmigtir.
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3. OTURUM (27.3.1998)

SILAJ YAPIMI (1)

Uglincli oturum basinda 6nceki hafta sdz verilen yem rasyonlarindan st
sigircih@i icin hazirlanani Ureticilere sunularak tartisiimigtir. Bu rasyon bir afis haline
getirilerek, kooperatife asiimig, gelip giden ureticilerin bilgisine sunulmustur. Oturum
sonunda uzmanla birlikte, bu rasyonu deneyecek olan bir Ureticinin ahiri ziyaret
edilerek, hayvanlarin ve barinagin durumu incelenmistir. Aflotoksin problemi olan
dane misirlar gorulmus ve Uretici uyarilmistir. Bu uyari ile, onerilen rasyonun etkisinin
baska nedenlerle azalmasi ve yayim c¢alismasinin bosa c¢ikmasi engellenmistir.
Karsgilasilan bu durum yayim onerileri ne kadar yararl olursa olsun, bagarisinin kendi
digindaki bircok etkene bagl olabilecedi ve bunlarin dikkate alinmasi gerektigine iyi
bir 6rnektir. Bu amacgla KKD calismalarinda igletmelerin ziyareti ihmal edilmemelidir.

Oturum oncesi koyle ilgili toplanan bilgilerden kdyde sulanan arazilerin ¢ok az
oldugu belirlenmistir. Bu nedenle kuru tarim yapilan arazilerde Uretim deseni ve
buradan yola c¢ikilarak silaj tartisilmak istenmigtir. Ancak, silajin giftgilerin
glindeminde olmadigi ortaya cikmistir. Hazirlanan grafik ile kurak alanlarda Grin
deseni ortaya konmustur. Ureticilerin katkilari ile gok kisa bir siirede mevcut durum,
son bes yillik gelisme ve nedenleri ortaya konmustur.

1994’de nerede ise tamamen bugday yetistirilirken, yayimcilarin onerileri ile
arpa, yulaf ve az miktarda figin yayildigi gorulmuastir. Bugday %70’e dusmustir.
ikinci bir gizelge ile silaj konusuna gegilmeye caligiimistir.

Arpa,Yulaf %2 > Fig %2
Yulaf %8
Arpa %20
Bugday
%98 Bugday
%70
1994 1998

Sekil:3.1 Sulanmayan Arazilerde Yetistirilen Uriinler
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Cizelge.3.1 Bugdayin Dane ve Yesil Yem Olarak Degerlendirilmesi Arasindaki
Fark
Bugday Bugday yesil yem olarak
Dane yem 170 kg/da Yesil yem verim 2700 kg/da
Dane fiyat 30.000 TL Silo yemi esdeger 2160 kg
Dane Uret.degeri 5100.000 TL /da Silo yemi fiyat 4500 TL/kg
Saman verimi 160 kg/da Silo yemi degeri 9.720.000 TL
Saman fiyati 9000 TL
Saman uretim deg. 1140000 TL
Toplam Uret. deg. 6 540 000 TL

Cizelge olusturulurken dreticilerle tartisarak koydeki ortalama degerler
alinmigtir. Bugdayin dane, saman verimi ile fiyatlar kdy duzeyinde ele alinmigtir.
Daha sonra yas olarak bigildiginde verim tahmin edilerek, bunun silo yemi karsiligi
belirlenmistir. Silo yemi igin verilebilecek fiyat tartisilarak silo yemi degeri
hesaplanmistir. Bu deder, dane+saman degerinden ustln ¢ikmissa da burada farkli
olan maliyetler ele alinmamistir. Katilimcilar silaj yapiminda biri bigim, digeri
tasimada, bir tanesi de ¢igneme iglemi icin en az Ug¢ traktor gerektigini, bunun karli
olamayacagini ileri surmuglerdir. Bu asamada gizelgenin hazirlanmasina son
verilmistir. Katihmcilar silaj yerine bu yesil yemin kurutularak balyalanmasinin daha
karli olacagini distinmektedirler. Ureticilerin yesil yemin kurutulmasi ile ilgili
bilgilerinin yetersiz oldugu ancak, bu konuyla c¢ok ilgili olduklari gorulmustar.
Ureticilerin de talebi (izerine konuyla ilgili uzman sonraki haftalarda getirilmis ve bu
konuda oldukga buyuk bir basari elde edilmistir.

Silaj konusu ile ilgilenilmeye sonraki haftalarda devam edilmistir. Kéyde tarim
ilce mudurlugunce bu gune kadar silajla ilgili cok oneri yapiilmasina ve silaj makinasi
icin kredi temin edilmesine ragmen ureticiler bu gune kadar bunun kendi kosullarina
uymadigi kanisindadirlar. Sonraki haftalarda silajla ilgili 6nemli gelismeler
saglanmistir.
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4. OTURUM (17.4.1998)

DOGAL KAYNAKLAR ve TARIM HARITASI

Bu oturumun basinda bir Ureticiye verilen sut yemi rasyonunun sonuglari
Uzerinde tartisilmistir. Uretici, sonugtan gok memnun oldugunu belirtmistir. Ancak,
rasyonun batlin sat Ureticilerince uygulanamayacagi, ¢unku ¢ogu Ureticinin, yem
yapmak igin kullanilacak ekipmanlara sahip olmadigi oturuma katilan ureticiler
tarafindan dile getirilmigtir. Buna karsin, verilecek bir besi yemi rasyonunun kisa bir
sire icinde butin besicilerce uygulanacadi belirtiimistir. Ureticilere 6nceden
hazirlanan bir besi yemi rasyonu onerisi verilmigtir. Rasyon afis olarak hazirlanmig ve
kooperatife asilmak tGzere kooperatif baskanina verilmistir.

Yine toplanti dncesi, gelecek hafta kdyde yapilacak olan sap konferansi ile
ilgili hazirliklar, tarimsal faaliyetler yogunlagsmaya basladidi i¢in oturum zamaninin
degistirilmesi gibi konular da gérusulmustar.

Bu kisa gorugsmenin ardindan oturumun konusu olan koyun dogal kaynaklar
ve tarim haritasinin ¢izilmesine gegilmigtir. Duvara buyukce bos bir kagit asilarak,
yonleri isaretlenmis ve katilimcilar haritayi ¢izmeye davet edilmiglerdir. Katilimcilara,
"Koyunuze helikopterden bakilsa nasil gorunur?" seklinde bir soru yoneltiimis ve her
oturumda oldugu gibi kalem yine bir Ureticiye verilmig diger tum ureticilerin de
yonlendirmesi ile kdylun genel bir haritasi c¢izilmistir. Cizim sirasinda once kursun
kalem kullanilmig, herkes onaylayinca afis kalemi ile renklendirilerek tamamlanmistir.
Bu oturumda yuksek duzeyde aktif katilim gergeklesmis, eline kalem almayan Uretici
kalmamigtir. Haritanin gizilmesinde kolaylik olmasi i¢in dnce ana yollar ve derelerin
cizilmesine karar verilmistir. Ureticiler daha sonra ozellikle topraktan yararlanma
sekline gore arazileri iki kisma ayirmiglar ve aradaki siniri oldukga kesin bir sekilde
gostermiglerdir (Sekil 4.1).

Diger Ulkelerdeki benzer galigmalardaki gibi Ureticiler topragi siniflandirmada
bu topraklardan yararlanilma yonlerini (Uretim deseni, yerlesim alanlari vb.) esas
almislardir. Bu arada toprak yapisi ile ilgili bilgiler de ureticiler tarafindan verilmistir.

K&y arazisinin glney kisminin zeytin, bag, kiraz Uretimine ayrildig
gorulmustur. Burasi cakilli, suzek ve taban suyuna bitkilerin ulasabildigi bir kesimdir.
Her yeri sulanmamakla birlikte kuzeydeki kisim gibi burada jeolojik hardpen
(gecirimsiz sert tabaka, pulluk tabani) yoktur. Dolayisiyla ¢ok yillik bitkiler
sulanmadan yetisebilmektedir. Guney kesimin %901 ¢ok yillik bitkiler, %10’u ise
bugday, arpa vb. tek yillk bitkilerin Gretimine ayriimigtir. Koyun kuzeyindeki
arazilerde ise daha ¢ok bugday, arpa, fi§ ekilmekte, bu arazilerin %10’'unda ise
artezyenlerden cikarilan su ile yetistirilen ve bag, erik, badem ve kiraz Uretimine
ayrilmis adalar halinde arazi pargalari bulunmaktadir.



53

Harita Uzerinde ahirlar, tavuk kimesleri, kdye ait sondaj ve sulama aginin
ulasabildigi alanlar katilimcilarla isaretlenmigtir. Bu arada yapilan tartismalardan
tavuk kumeslerindeki gubreden yararlaniimadigdi, gevre kirliligi yaptigi ortaya konmus,
tavuk gubresinin besi sigirlarinda yem olarak da kullanilabilme olanagi tartigiimistir.

Ayrica, su darligi kargisinda damlama sulamanin denenebilecedi de gindeme
gelmigtir. Toplantinin  uzamasina kargin, sikilan, ayrilmak isteyen olmamistir.
Toplantinin ardindan bir katilimcinin besi barinagina gidilmistir. Toplantiya katilan
konu uzmani (zooteknist) Ureticiye bazi dnerilerde bulunmustur.

DOGAL KAYMAKLAR VE TARIM HARITASI
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5. OTURUM (21.4.1998)

SAP KONUSUNDA KONFERANS

Ilk oturumda kararlastirilan sap konusunda tiim kdy ve cevre koydeki
ureticilere yonelik tartismall konferans Sap Enstitisi'nden gelen iki uzmanin katilimi
ile, 6gleden sonra 13.30’da baglamig ve yaklasik U¢ saat surmustur. Bu konferansta
uzmanlar ve Ureticiler birbirlerine olduk¢a agik davranmiglardir. Boylece, samimi bir
havada karsilikli bilgi aligverisinde bulunulmus ve ¢ézum Onerileri geligtirilmigtir.

Konferans bitiminde; Muhtarlik, Kooperatif temsilcileri, kdyin onder ciftcileri,
koyde calisan 6zel iki veterinerin de katilimi ile tartigmalara devam edilmis, bir
ureticinin esi tarafindan yapilan bérek yenilmistir. Bu toplanti sonrasinda, kdye giren
hayvanlarin Koy Muhtarliginca istihdam edilen veterinerce asilanmasi, Ozel
veterinerlerin de katilimi ve Sap Enstitisti'nin destegi ile kan 6rnekleri alinarak,
antikor titresinin saptanmasi, asilama programinin hazirlanmasi, hasta hayvanlardan
virus tipi saptanmasi icin drnekler alinmasi gibi ¢esitli konularda kararlar alinmis ve
eyleme gecilmistir. Bu konferansin katimci kirsal degerlendirme c¢alismalari
paralelinde yapilmasi ¢ok etkili olmustur. Aksi takdirde, bireysel ve ozellikle de
kollektif kararlarin alinmasi buyuk olcude tehlikeye girmektedir. Ulagilan dnemli bir
diger sonu¢ da, bu caligmalarla uUreticiler ve teknik elemanlar arasinda guven ve
isbirliginin saglanmasi ve birlikte ¢calismalarinin tesvik edilmesidir.

Sap hastaligi ile micadelenin yalnizca karantina gibi Ureticiye sevimsiz gelen
yaklasimlarla yarutulmesi basarisizligi getirmektedir. Karantina konulmasi Ureticilerin
hayvanlarini kesime gonderemeyerek ekonomik agidan ¢okmelerine yol agmaktadir.
Sonugta, uUreticinin teknik elemanlarla igbirligi yapmasi guglesmektedir. Bu agidan
yayimcilarin katihmci kirsal degerlendirme c¢alismalarinda olaylara dretici gozu ile
bakmay! 6grenerek empati yeteneklerini gelistirmeleri kolay olmaktadir.

Sap Enstitistiinden gelen uzmanlar kdydeki konferanstan bir giin énce Tarim
il MGdurligi'nde izmir ili'nin tim ilgelerinden gelen veterinerlere de bir konferans
vererek yeni gelismeleri aktarmiglardir. Koyde vyurutilen calismalar boylelikle il
geneline de etki yapmistir.
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6. OTURUM (24.4.1998)

SiLAJ YAPIMI (11)

Bu oturumun basinda sap konulu konferans ve toplantinin degerlendiriimesi
ureticiler tarafindan yapilmistir. Bir énceki bdélimde planlanan eylemler ile ilgili
kararlar gorusulmustur. Oturuma Muhtarlikta gorevli veteriner de katilarak eylemlerin
(asllama, kan érnekleri alma vb.) planlanmasina katkida bulunmustur.

Yine Onceki oturumlarda verilen yem rasyonlarinin sonuglari tartisiimis ve
rasyonlar hakkinda ureticilerden olumlu yorumlar alinmigtir.

Silaj konulu o6nceki oturumda Ureticiler Ozellikle traktor icin yapilacak
masraflarin blyUkligund dile getirmislerdir. Bu oturuma E.U. Ziraat Fakiiltesi'nden
konu uzmani bir 6gretim tyesi de katiimistir. Toplanti dncesi Bayindir ilgesi'nin bir
kéyunde arpa, bugday ve yulafl karisik ekerek, silaj yapan bir Ureticiden telefonla
bilgi alinmistir. Traktor masraflari ve silajin kdyde satis fiyati dgrenilmistir. Toplanti
oncesi bu bilgiler aktariimig ve bir ilgi artigi saglanmistir. Bu ilginin ardindan bir Uretici
duvardaki kagida kendi kdylerinde silaj yapimi igin traktor masraflarini dekar bazinda
yazmistir. Ancak, diger katilimcilar bugday ve arpanin kurutularak saklanmasinin en
iyi ve en ucuz yontem olacagini belirtmislerdir. Bu arada 6gretim Gyesi s6zu edilen bu
kurutma ydnteminin besin degerleri ve yapilisi konusunda bilgiler sunmustur. Urliniin
esnek gorunumunt kaybetmemesi, kisa bir kurutma doénemi olmasi, asir
kurutmama, besin yuklu yaprak ve tanelerin dokulmeden hasat edilmesinin gerektigi
Onerilerek, bu yontemle elde edilen yemin kalite bakimindan silajdan koétu, ancak
samandan daha iyi oldugu belirtiimigtir. Bu agiklamalarin ve tartismalarin ardindan
katilimcilarin cogu, ot soldurma yontemini uygulayabileceklerini belirtmiglerdir.

Daha sonra oOgretim uUyesinin Onerisi Uzerine koydeki yem kaynaklari
belirlenmistir. Buna gore; seker pancari posasi, bezelye v.b. fabrika artiklari sayiimis
ve seker pancari posasinin en ucuz yem oldugu saptanmistir. Yilin belli
dénemlerinde kamyonlarla kdye getirildigi ve alici bekledigi sdylenmistir. Bunun
uzerine eldeki bu yemlerle silaj yapilip-yapilamayacagi, nasil yapilabilecegi ve ne gibi
yararlari oldugu konu uzmani tarafindan sekiller gizilerek Ureticilere anlatilmigtir.
Katilimcilardan biri arpa, bugday, diger katilimcilar ise seker pancari posasi ile silaji
deneyeceklerini sdylemiglerdir. Hatta, bir Uretici varil icinde ¢ok kugluk bir deneme
yapmaya karar vermigtir.

Bu oturumda yayimcilarin hazir bir regete ve teknoloji paketi yerine konulari
tartisarak ve Ureticilerin katihmi ile, baslangi¢ta hi¢ akilda olmayan ¢6zumlerin
glindeme gelebilecegi ve degisim daha kolay gerceklesebilecegdi ortaya konmustur.
Ege’nin bir kdyunde seker pancarindan silaj yapiminin disunulmesi ancak sabirla
yuruttlen katihmci yontemlerle olabilecegi gorulmustar.
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Degisimde yalnizca Ureticilerin ve uzmanlarin katilimi yeterli olmayip, kimi
zaman baska kdylerdeki ciftcilerin deneyimleri de yararli olmaktadir. Buna ¢iftgiden
ciftciye (farmer to farmer) yaklasimi da denilmektedir. KKD ¢alismalarinin birden ¢ok
kOy ve ilgede duzenlenmesi durumunda grup temsilcilerinin bir ag olusturmasi ve
duzenli olarak bir araya gelerek bilgi alig-verisinde bulunmalari ¢ok vyararl
olabilecektir.
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7. OTURUM (20.5.1998)

KADIN GRUBUNUN OLUSTURULMASI

13 Mart 1998 tarihinden itibaren Katilimci Kirsal Degerlendirme yaklagimi
kullanilarak yuarutulen proje calismalarn 8-10 kigilik bir grupla surdurdlmuagtar. Bu
calismalar sirasinda; koydeki kadinlarin tarima katkilarini gogaltabilmek, gunluk
yasamlarinda karsilagtiklari sorunlari saptayabilmek, aile i¢i karar alma surecine
katilimlarini ve statulerini arttirmak, ¢6zume yoOnelik olarak eyleme gegmelerini
kolaylastirmak ve bu sdreci hizlandirabilmek gibi dusuncelerle Dr. Buket
KARATURHAN’In kolaylastirici olarak goérev yapacagl bir kadin grubunun
acllmasinin yararl olacagina karar verilmigtir. Bu amacgla 6 Mayis 1998 tarihli
oturumda grupdaki erkek Uyelerle gortsulerek bu dusiincemiz aktarilmig ve onlardan
yardim istenmistir. Erkekler ilk basta kadinlarin tarim faaliyetlerinde pek katkilarinin
olmadidini belirterek, bunun bir yarar saglamayacagini ifade etmiglerdir. Daha sonra
grupta yer alan Tarimsal Kalkinma Kooperatif Baskani ve bir 6nder ¢iftci ile yapilan
gorusmeler sonucunda 20 Mayis 1998 aksami kadinlarin toplanacagi haberi
alinmistir.

Onder ciftginin evinde gerceklestiriien ilk toplantida o©ncelikle evsahibi
kadinlarla sohbet edilmis ve c¢alismanin amacindan kisaca sozedilmistir. Diger
kadinlarin da gelmesiyle baglayan ¢alismada, oncelikle katilimcilarla tanigiimis, isim
ve telefon numaralarini kaydetmekle devam edilmistir.

Kadin grubundaki katilimcilar 6zellikle erkek grubundaki katilimcilarin es ve
kizlarindan olusturulmustur. Bunun nedenini, her iki grupta ele alinan konularin
uygulamaya geciriime sansini arttirmak olarak aciklamak mumkdndur. Grup
calismalarinin her hafta baska bir katihmcinin evinde yapilacak olmasi ve evlerin
yetersizligi nedeniyle yedi-sekiz kisilik bir grubun uygun olacagr duasunulerek ilk
asamada sekiz kadin ¢agriimistir. Katilimcilar; biri disinda hepsi ilkokul mezunu, 18
ila 51 yas arasinda, biri digsinda hepsi evli ve bir ile bes ¢ocuk sahibidirler.

Grup tamamlandiktan sonra kisaca galismanin amaci yinelenmis ve bu
konuda gelen sorular yanitlanmistir. Sohbet sirasinda; 6zellikle geng¢ katilimcilarin
koyde erkek Ureticilerle yurutulen calismalardan haberdar oldugu ve gelismeleri
izledikleri 6grenilmigstir.

Calismanin gerceklestigi ortamda duvarlarin bos olmamasi ve masanin
bulunmayigi nedeniyle; goéturtlen matriks vb.’lerinin yer aldigi beyaz kagitlar yere
serilmistir. DUnya’nin c¢esgitli Ulkelerinde yurutilen KKD c¢alismalarinda dis ortamlar
kullanildigi icin bu durum bir dezavantaj olarak yorumlanmamalidir. ilk olarak; bu
grupda hangi konularin tartisilabilecedi gundeme gelmis ve bir geng kiz eline kalemi
alarak kadinlarin tartismalari ile 6ncelik sirasi belirlenen konulari kagida yazmistir.

Tartigilacak konular ve oncelik siralari;
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1. Hayvan Bakimi (genel olarak)

2. Dengeli Beslenme

3. Saghk (kadin hastaliklari )

4. Cevre Temizligi (karasinek ve sivrisinek ile mtcadele)
5. Cocuk Bakimi (beslenme, atesli hastaliklar vb.)

6. Gelenek ve Gdrenekler

7. Bos Zamanlari Degerlendirme olarak belirlenmistir.

Kadinlar; hayvan beslenmesi, sagim vb. bakim iglerinin kendilerine ait oldugu
icin Ozellikle meme iltihabi, sagim makinalarinin temizligi, kullanimi vb. konularda
kargilastiklari sorunlar tartismak istediklerini belirtmislerdir. Ayrica, zeytin, kiraz,
UzUm, incir hasati gibi islerin de kendileri tarafindan yapildigini ifade etmiglerdir.

Kadinlarla ikinci olarak; bir gunde yaptiklan igler (sabah, 6gle ve aksam
olarak), bunlarin ne kadar zaman aldiklari tartisiimis ve bir gunlik kadin is yogunlugu
cetveli gikartilmistir. Yapilan iglerle ilgili olarak grup kesinlikle yonlendiriimemis ve
cetvel tamamen kadinlarin aralarinda tartigip uzlagsmalari sonucunda kendileri
tarafindan hazirlanmistir. islerin ne kadar zaman aldi§i tarama ile ifade edilmistir.
Ogle saat 12.00 ile 15.00 arasini géstermektedir.

Cizelge 7.1 Kadin Is Yogunlugu

s Zaman SABAH OGLE AKSAM
Hayvan Bakimi (sagim, ,
yem hazirlama) T MR

Temizlik (ev ve ahir)

SRENN—————S

Beslenme

NN

Kur'an Kursu (¢gogu)

RIS

El isleri (dikis,nakis)

Aligveris T

Kadinlar; gine hayvan bakimi ile basladiklarini, bu is i¢in sabah birbuguk
saat, aksam ise yem hazirligi nedeniyle ikibuguk saat ayirmak zorunda kaldiklarini
belirtmiglerdir. Ayrica, kadinlarin gogunun sabah iki saate yakin kur'an kursuna
devam ettikleri saptanmistir. Temizligin genelde ikindi zamanina kadar surdugu,
O0gleyin yemek igine iki saat ayirabildiklerini, 6gleden sonra gezmeye gidildiginde
veya evde dikis-nakis ile ugrasildigini ifade etmiglerdir. Tum bunlardan sonra
onimuizdeki  haftaki oturumun “Hayvan Bakimi“ konusunda yapilmasi
kararlastirilarak galisma saat 22.30’da sona erdirilmistir.
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8.0TURUM (27.5.1998)

MASTITIS (1)

Bir onceki hafta kadin grubunu olusturma oturumunda, kadinlarin hayvan
bakimi ile ilgili konulardan meme iltihabina (mastitis) iliskin sikayetleri oldugu
belirlenmistir. Sorunun erkek grubunda gindeme getirilmesi ise U¢ hafta dncesinden
onerilmigtir. Mastitis konusunda yapilacak bir oturumun; bu konunun ailenin tim
bireyleri arasinda tartisilmasini saglamasi agisindan yararli olacagl dasunulmustar.
Bu nedenle sekizinci oturumun konusu olarak her iki grupda da “mastitis” segilmis,
bdylece gruplarin ¢galismasi agisindan paralellik saglanmistir.

8.1 Erkek Grubu

Oturum o6ncesi mastitisle ilgili genis bilgi toplanmistir. Ayrica gene yogun
olarak hayvanciligin yapildigi Bergama’da bulunan ve kalkinma kooperatifi olan bir
koyde mastitisin nasil yenildigine dair bilgi edinilmigtir. Basarih 6rnek olaylarin
incelenmesi ve bu ornekle ilgili bilgilerin verilmesi olduk¢a etkili olmaktadir. Oturuma
mastitisle ilgili calismalari olan Ege Universitesi Ziraat Fakiltesi Zootekni
Boliumunden bir uzman da davet edilmistir. Ayrica oturuma kdyde kesimhanede
gorevli olan bir veteriner de katilarak, Ureticilerin aldiklari kararlarda yardimci
olmuslardir.

Oturum konusu, ilk oturumda Ureticilerin 6Gnemli bir sorun olarak belirttikleri ve
incelenmesini istedikleri bir konu olarak gindeme gelmistir. Oturumda 6ncelikle grup
uyelerinin mastitisle ilgili durumu saptanmigtir. Bakis acilari, yorumlari alinmistir.

Cizelge 8.1:Mastitis Gorulme Oranlari Matriksi

Ureticiler Bugiin SX;d?rlr Bo;ﬂlnca Notlar
iB 2/15 4/15 15/15
HO 1/7 217 717
MC 1/7 3/7 6/7
iE Va 2/4 4/4 Makina diizensiz galisiyor
AD V4 2/4 3/4
Makina kalitesiz. Artik
BT 5/18 5/18 11718 kullanmiyor. Elle sagiyor.
HD 0/9 1/9 2/9
HG yok yok yok Bkz: cizelge 8.2'de *
Koy ortalamasi %20 %40 %100
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Ik Gretilen gizelge klinik mastitisin grubu olusturan bazi lyelerde gorilme
oranini vermektedir. Ornegin bugin itibariyle iB’de 15 inegin ikisi klinik mastitistir.

Birlikte yapilan ilk durum saptamasinda koyde klinik mastitise (Ureticilerle
bunun gorilen mastitis diye isimlendirilebilegi kararlastiriimistir) yogun bir sekilde
rastlandigi ortaya cikmistir. Herhangi bir gun olan oturum gunu koy ortalamasinin
%20’sinin mastitisli oldugu tahmin edilmigtir. Ureticiler ilk degerlendirme olarak
mastitisi sagim makinalari ile ilgili olarak gormektedirler. Gergekten yapilan
gorusmelerle ayarsiz olan makinalarin payinin ¢ok oldugu anlasiimigtir. Bir Ureticinin
sagim makinasini birakip elle sagima donmesi ile mastitisin azaldigini goézlemesi bu
kanilari pekigtirmistir. Bir yiIl boyunca kdyde mastitisi olan ineklerin orani %100’e
yakin olarak bildirilmigtir. Bu mastitisin ¢ok ciddi bir problem oldugunu ortaya
koymaktadir. Durumu teker teker ortaya konulan grup Uyelerinde de %100’e
yaklasan oranlar goraimustur.

ik cizelgede durumun ortaya konulmasi ile birlikte tartismalar baslamis ve
¢6zum oOnerileri ortaya atilmistir. Bu arada klinik ve subklinik mastitis kavramlarinin
katilimcilarda ne diuzeyde belirgin olarak bilindigi saptanilmaya calisiimistir. Klinik
mastitisin ¢ok yUksek gortulme orani, bir ¢ok ureticide gizli mastitis kavraminin
oldukg¢a bulanik olmasina veya hi¢ olusmamasina yol agtigi gozlenmigtir. Tartisma
arasinda klinik ve subklinik mastitisi gorsellestiren iki resim Ureticilere gosterilerek bu
iki kavram (izerinde konusulmaya devam edilmistir. ilk resimde cok sayida olan
ineklerini seyreden bir Uretici yalnizca iki adet klinik mastitisli hayvan gérmektedir ve
glliimsemektedir. ikinci resimde subklinikli cok sayida inek kirmiziya boyanmis ve
“e@er Uretici bunlar gbzle gdrebilse idi?” diye sorulmustur. ikinci resimde Uretici panik
halindedir. Mizah da igeren bu resimler tartismaya acilimistir. Bu resimlerin,
kavramlarin anlagiimasinda etkili oldugu izlenmistir.

Daha sonra cizelgelerde gorilduga gibi mastitisi etkileyen uygulamalar
siraslyla gorusulmeye ve Ureticiler dizeyinde saptanilmaya devam edilmistir. Her
konu acildikga Ureticiler arasindaki farklar ve sonuglari gérilmus, uzmanin goristne
bagvurulmus, diger basarih koy oOrnekleri acgiklanmistir. Bu tartismalar sirasinda
ureticilerin kuruda tedavi yontemleri, California Mastitis Testi, 6n sagim, meme
dezenfeksiyonu gibi uygulamalari yapmaya istekli olduklari ve vyollar aradiklari
izlenmistir.
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Cizelge 8.2:Mastitis Ile llgili Uygulamalar Matriksi

KONULAR

URETICILER ACIKLAMA

iB|IE|[BT |MC|HO |HD|AD | HG

Havalandirma
+orta, ++iyi

Yetersiz

+
al B + + ++ + + havalandirma

Glbre Temizleme
Siklig (ginde)

Birinde sitte
E.coli var.

Sagim Oncesi Elleri
Yikama

Hepsi suyla,
+ |+ | + + + + + + bir kisi

dezenfektanla

Sagim El + + + | kéyde %70
Sekli Makina + | + + + + koyde %30
Meme Kovada suyla meme yikaniyor. Kurulanmiyor. Biri kagidi
Dezenfeksiyonu, denemis. Kadinlara zor gelmis. Bez kullaniimiyor.
Kurulama

On sagim ve
Kontrol

Genelde yapilmiyor. Cok az sayidaki katihmci yere sagim
seklinde yapiyor.

Sagdim Sonrasi
Meme
Dezenfeksiyonu

+ *

Klinik Mastitis
Tedavisi

Antibiyotik ile

Kuruya Cikanlara
Antibiyotik
Uygulayanlar

+ *% Kdéyde %0.5

Mastitisli Hayvanin
Siti Ne Yapihyor

Cok bozuksa stte katilmaz atilir. Degilse katiliyor, hatta
buzagilara veriliyor.

Tedaviye Cevap
Vermeyenler Ne
Yapiliyor?

Iki kez hasta olan mezbahaya gonderilir.

* Bu Uretici kudret nar denilen meyvadan yararlanarak bir dezanfektan yapmistir.

dusincesindedir. Bu uygulama yerel bilgi (indigenous knowledge) kapsamindadir.

** Bazen uygulamaktadir.

Cizelge 8.3. Katiimcilarin Sagim Makinalarini Kullanmalarina iliskin

Matriks

KONU

UYGULAMA

Sagim makinasi

Tumu yerli. En ucuz ve en kolay 6deme
kosullari olan
makinalar tercih ediliyor.

Degistirme Sikhgi

Sagim Makinasi Lastikleri Biri alti ayda bir, cogu ne zaman yirtilirsa, timu

yerli lastik

Temizlenmesi

Sagim Makinalarinin

Kovaya su konur. Yikanir. Bir inekten diger
inede gecgerken sadece kovaya daldiriliyor. Biri
dezenfekte ediyor.

Sagim Makinalarinin Bakimi Kendileri yapiyor. Teknisyenlerden periyodik

bakim istenmiyor. Makina bozulmadikga
basvurulmaz.

Makina Temizligi ve Yontemi Cogunlugu su isitiyor. Deterjanla makinayi

yikar ve durular. Gunluk temizlik kloraklh suya
batirma, haftalik temizlik bulasik deterjani ile
yikama seklinde yapiliyor.

Yararl

oldugu
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8.2 Kadin Grubu

Mastitis konusunun islenmesi kararlastirildiktan sonra ilk is olarak Bornova
Veteriner Kontrol ve Arastirma Enstitusi’nde mastitis konusunda calisan uzman ile
gérusulmustar. Goérisme sirasinda c¢alismanin  amaci  agiklanmis ve konu
uzmanindan sozel bilgiler ve mastitis konusunda el kitabi olabilecek nitelikte bir yayin
alinmistir. El kitabindan edinilen ve Zootekni Bolimi’'nde mastitis konusunda ¢alisan
uzmanin verdigi bilgiler 1siginda bu konuda kdydeki uygulamalari ortaya c¢ikartmayi
amagclayan matriksler arastirma grubu tarafindan tartisilarak hazirlanmistir.

Oturum saat 21.10’da kadinlarin tamamlanmasindan sonra baglamis ve
oncelikle konu ve karsilasilan problem ¢ok kisaca sergilenmistir. Daha sonra surenin
kisaligi nedeniyle hemen matrikslere gecilerek tartisma baslatiimigtir. Matriksler bu
kez yer darhdi nedeniyle duvara asilmis ve evin kizi tarafindan iglenmistir.

Ilk matriksle; katilimcilar arasinda mastitis hastaliginin goériilme orani buginkii
durum, bir aylik ve bir yilik durum olarak saptanmaya c¢alisiimigtir. Buna gore;
katilimcilarin biri disinda hepsinin hayvanlarinda yil iginde degisen oranlarda mastitis
oldugu belirlenmigtir. Hayvanlarinda hi¢ mastitis gorulmeyen bir katiimci ise bunun
nedenini, sagimdan sonra zeytinyaginin igine konulan bir maddenin (kudret nar)
memelere surllmesi olarak acgiklamistir. Kadinlarin bu yéntemle ilgilendikleri ve buna
benzer yoresel ilaglarin kullanilabilirligi Gzerinde tartistiklar gdézlenmistir.

Kadinlar; sagilan sut miktarinda dolayisiyla hargliklarinda bir azalmaya yol
agan bu hastaligin ortaya ¢ikis nedenleri olarak; sap hastalidi geciren hayvanlarin
direncinin azalmasi ve disaridan hayvan giriginin fazla olmasini géstermislerdir.

ikinci matrikse gegildiginde; kadinlarin tamami barinaklarin havalandirildigini
ve bunun damlarin pencerelerinin timunun gun boyu agik birakilmasiyla saglandigini
ifade etmislerdir. Gubrelerin temizlenmesinin ise ¢ogunlukla gunde iki kez yapildigi,
sadece bir katihmcinin gunde dort kez yaptigi saptanmigtir.

Sagim oOncesinde; herkesin ellerini yikadigini ve bu konuda oldukga titiz
davranildigi, sagimin ise ¢ogunlukla makina ile yapildigi, sadece iki katilimcinin elle
sagim yaptigi belirlenmistir.

Meme temizliginin genelde yas olarak yapildigi ancak hi¢ kurulama
yapiimadigi saptanmistir. Ozellikle elle sagim yapanlar bunun nedenini; kuru
memelerin sagilamayacagi, akiskanhgr saglamak igin islakligin gerekli oldugu
seklinde acgiklamiglardir.

Meme gdvdelerinin de genelde temizlendigi ve bunun kovadan (tas ile) su
alarak elle yikama seklinde oldugu ifade edilmigtir. Hortum ile yikamama nedeni
olarak; ¢ok fazla su harcanacagi ve bunun damda birikim yapip hayvanlari rahatsiz
etmesi gosterilmistir. Ayrica; temizlikte hi¢c bez kullaniimadigi, el ile yapildigi
belirtiimigtir. Sagim sonrasi ise hig bir temizligin yapiimadigi saptanmistir.
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On sagimin sadece makinali sagim yapanlar tarafindan biraz sitiin yere
sagilmasi ve kontrol yapildiktan sonra hemen yikanmasi seklinde oldugu ifade
edilmistir.

Mastitisi; sagilan sut miktarinda azalma, memelerin sismesi ve kizarmasindan
anlayan kadinlar; tedavinin genelde esleri tarafindan yapildigini, bunun da antibiotik
oldugunu soylemislerdir. Kuruda tedaviyi ise sadece bir katiimcinin yaptigi
belirlenmistir.

Kadinlar; mastitisli sUtlerin buzagilara verilmedigini, dokuldugunu, tedavi
edilemeyen hayvanlarin da kesime gittigini ifade etmiglerdir.

Cizelge 8.3'de sunulan matrikste yer alan bilgilere gecildiginde ise; makinall
sagim yapanlarin hepsinin yerli makina kullandigi, bakim yapilmadigi ve lastiklerinin
ancak iyice is goéremez duruma geldigi zaman degistirildigi saptanmistir. Sagim
basliklarinin her sagim oncesi ve sonrasi yikandigi, makinalarin gunluk temizliginin
klorakli suya batirma, haftalik temizliginin ise bulasik deterjani ile yilkama seklinde
oldugu belirtilmigtir. Kadinlar; mastitis asisindan da haberdar olmadiklarini, bu
konularla eslerinin ilgilendigini, onlarin sadece temizlik ve sagim ile ilgilendiklerini
ifade etmislerdir.

Tartigmalardan sonra; yanlis uygulamalarin nedenleri soruldugunda, yillardan
beri uygulamalarin boyle surdugu, hi¢ kimsenin kendilerine kuru yikama, kurulama,
sagim sonrasi meme temizligi, kuruda tedavi vb. hakkinda bilgi vermedigi
belirtilmigtir.

Bu konudaki yanlis uygulamalarin  giderilebilmesi, yapilmayanlarin
yerlestiriimesi amaciyla bir sonraki oturumda da bu konuya devam edilmesi
kararlastinimigtir. Kadinlar mastitis konusunda kendilerinin sadece sagim oncesi ve
sonrasi temizlikle ilgili seyler yapabileceklerini, tedavi ve agi konusunun ise tamamen

eslerine ait oldugunu belirterek daha sonraki hafta “Kadin Sagdhgr” konusunu islemek
istediklerini belirtmiglerdir. Oturum saat 22.20’de tamamlanmistir.

8.3 Oturum Sonunda MASTITIS Konusunda Saptanan Yanhs ve Eksik
Uygulamalar

. Meme gdvdesinin tamaminin yikanmasi

. Yas temizligin kova ve el ile yapiimasi

. Yikama suyuna dezenfektan katiimamasi

. Kurulama yapilmamasi (gok énemli)

. Sagim sonrasi memelerin dezenfekte edilmemesi (¢cok ¢ok dnemli)

. On sagimin sadece makinal sa§im yapanlar tarafindan  uygulanmasi
. Kullanilan yerli sagim makinalarinin standartlara uygun olmamasi

. Makinalara bakim yapiimamasi

. Sagim basliklarinin lastiklerinin dizenli araliklarla degistiriimemesi

O© 00 ~NO Ol WDN P
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10. Sagim bagliklarinin sagimdan sonra klorakl suya batiriimasi ve haftalik
temizligin uygun dezenfektanlarla yapilmamasi
11. Sagim basliklarinin bir hayvandan digerine gecerken  dezenfektanh suyla
ylkanmamasi
12. Gizli mastitisin teghisi igin hi¢ bir testin yapiimamasi
13. Mastitis asisinin uygulanmayigi
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9. OTURUM (5.6.1998)

MASTITIS (1)

Bir hafta dnce yapilan oturumda slrenin kisaligi nedeniyle genis bir konu olan
“‘mastitis” tamamlanamigtir. Bu konuyu derinlemesine gorusmek, bazi yanhg
uygulamalar giderebilmek amaciyla bu oturum da ayni konuda gerceklestiriimistir.

9.1 Erkek Grubu

Bu oturumun 6n hazirliklar sirasinda her iki grup igin de o6ncelikle Tarim ve
Kdyisleri Bakanhgrnin “YAYCEP program c¢ercevesinde hazirladigi Mastitis“ konulu
video kaset goOsteriimek Uzere goturalmustiur. Kasette mastitisin ne oldugu, hastalik
etmenleri, gizli ve agik mastitisin belirtileri ve alinabilecek onlemler agiklanmaktadir.
Ayrica, bir dnceki oturumun sonunda saptanan mastitis konusundaki yanhs ve eksik
uygulamalar goz onune alinarak, konu uzmaniyla yapilan gorus aligverisi, video
kaset ve ilgili literatirden edinilen bilgiler 1sidinda belirlenen alinabilecek 6nlemler,
kolayca anlasilir bir sekilde maddeler haline getirilerek, erkeklere ve kadinlara
dagitiimak Uzere ¢ogaltilmistir.

20 dakika suren video bandin izlenmesinden sonra tartismaya gecilmigtir. Bir
onceki haftanin etkisi ile, grup Uyelerinden birinin eyleme gegerek sagim makinasini
satan firmayi arayarak baski yaptigi ve servis istedigi, makinalarin TSE onayh olup
olmadidini sordugu ve girisimi sonunda Ucretsiz bakim hizmetini aldigi 6grenilmistir.
Ayrica bir onceki oturumda tartisilan konulardan bazilarinin gene grup uyelerince
uygilanmaya gegcildigi izlenmistir.

izlenen video bandin deviete ait giftliklerden cekilmis olmasi bir
yabancilastirma etkisi yaratmigsa da tartismalar, yorumlar bunu silmistir. Bir hafta
onceki matris galigmalari ile konunun butlin boyutlari Ureticilerce kavranildigindan
video band izleme aktarmaci bir yaklagim anlaminda olumsuz etki yapmamis, birlikte
informasyon derleme olarak goridlmastir. Oturumda mastitisin  yayilmasini
kolaylastiran sinek problemi tartisiimis, Ureticiler yaptiklari ila¢g uygulamalarina karsin
cok etkili sonu¢ alamadiklarini bildirmiglerdir. ila¢g uygulamasi yerine ikame
edilebilecek uygulamalar tartigiimistir. Konu buradan zirai ilaglarin insan sagligi
uzerindeki olumsuz etkilerine de kaymigtir.

Mastitise karsl alinacak onlemler igin topluca CMT malzemelerinin, Koyun
veterineri tarafindan alinabilece@i dusunulmus ve ureticilerce 6nerilmigtir.

Oturumun sonunda sap konusunda gereken adimlarin atilmasi gerektigi
tartisiimig Ureticiler bu konuda karar almislardir.
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9.2 Kadin Grubu

Oturum; saat 21.30'da grup uyelerinden iki kisinin katllamamasina karsin
disaridan alti kisinin katihmi ile, toplam 12 kisi ile baslatimistir. Oturumun
baglangicinda bir 6nceki hafta yaptiklarimiz kisaca 0zetlenerek video kasete
gecilmigtir. Kaset buyuk bir dikkatle izlenirken kadinlarin kendi aralarinda
eksikliklerini tartigtiklari gézlenmisgtir.

Kaset izlendikten sonra kadinlara, “tim bu bilgiler 1si1ginda yaptiginiz yanhs
uygulamalar ve nasil yapiimasi gerektigini fark ettiniz mi?” diye sorularak tartisma
baslatiimistir. Kadinlar bir onceki oturum sonunda saptanan yanliglari yaptiklarini
yineleyerek, bunlari daha once kimseden duymadiklarini belirtmislerdir. Hatta
iclerinden birisi “Daha 0©nce nerelerdeydiniz? bosu bosuna hayvanlara 1zdirap
cektiriyormusuz?” seklinde duygularini dile getirmistir.

Makinali sagimda yapilan hatalarin ise surdigu, bu konuda kendilerinin
sadece makina temizligi konusunda eglerine yardimci olabilecekleri belirtiimigtir.

Tartismalarda kadinlarin hi¢ mastitis testi yapmadiklar gizli ve agik mastitisi
ise Onceki oturumda konusulanlardan ve dagitilan fotokopilerden ogrendikleri
saptanmigtir.Kadinlarin mastitisi sadece sutun puturld ¢iktigi, memelerin sisip,
kizardigi son agamalarda anlayabildikleri, gizli mastitisi hi¢ bilmedikleri belirlenmistir.
Bu konuda, kasetten izlenenlere ek olarak gizli mastitisin ne oldugu, testlerle
anlasilabilecegi ve bu testlerden CMT (Californiya Mastitis Testi) ile PH metre kagidi
ile yapilan testin pratik olarak nasil gergeklestirilecegi acgiklanmigtir. Ayrica; kuru
donemdeki hayvanlara antibiyotik uygulamasinin da oldukca dusuk oranda oldugu
saptanmigtir. Tum bu yanhs uygulamalar ve eksik bilgiler tartisildiktan sonra dnceden
hazirlanmis olan “Alinabilecek Onlemler” konulu metin kadinlara dagitilmistir. Daha
sonra, oOnceki haftadan bu yana bu uygulamalarda degisiklik olup olmadigi
sorulmustur. Tartismalardan; kadinlarin ikisinin sagim sonrasinda meme baslarini
dezenfektanl suya batirdiklari, ikisinin yikama suyuna oksijenli suya benzer mikrop
oldurdcu ilag koydugu, birisinin memeleri kuruladidi, ikisinin sagim sonrasinda meme
baslarina zeytin yagi surmeye devam ettikleri saptanmigtir.

Ayrica, bu wuygulamalarin ¢ogunun erkek gurubundakilerin igbirligi ile
gerceklestirildigi ifade edilmigtir. Hastaligin basit Onlemlerle 6nline gegilecegini
ogrenen kadinlar, bunlari uygulamaya ¢alisacaklarini sdylemiglerdir.

Kadinlar;

a) Hayvanin meme goévdesi ¢ok kirli olmadidi durumlarda sadece meme
baglarini yikama,

b) Eger eslerini ikna edip aldirabilirlerse yikama suyuna mikrop 6ldurlcu ilag
koyma,

c) Pamuklu bezlerle kurulama yapilmasi

d) Sagim sonrasi memelerin ilagli suya batiriimasi,



67

e) Sagim baslklarinin ilach (klorakli) suya batirilip, birakilmamasi. Sagim
basliklarinin inekten inege gecerken her seferinde dezenfektanli suya batiriimasi

f) EGer egleri gerekli malzemeyi alirsa CMT ‘in denenmesi

g) Mastitis asisinin yaptiriimasi konusunda karar almislardir.

Bu kararlarin alinmasindan sonra bir sonraki oturumda tartisilacak konunun
“kadin saghgi® ile ilgili olmasi konusunda uzlagmaya varilmigtir. Kadin saghgi ile ilgili
olarak hangi hastaliklarin ele alinmasi istendigi tartigilarak, yere yayilan beyaz
tabaka kagida, bir gen¢ kiz tarafindan notlar alinmis ve oturum saat 22.40’da sona

ermigtir.
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10. OTURUM (10.6.1998)
URETICILERIN iLiSKi KURDUKLARI KURULUSLAR

Oturum baslangicinda, daha &nce hastalikli bir hayvandan alinip, Sap
EnstitiusU'ne gonderilen marazi madde ile ilgili gérusme yapilmistir. Boylece, kdyde
sap konusunda toplu hareket etme egilimi islerlik kazanmigtir.

Ureticilerin isbirligi yapmis olduklari kdyun iginde ve disinda bulunan
kuruluslar/orgatler ile ilgili bu oturuma, katilim kalabalik olmustur. Kiguk Ureticiler ile
ilgili ayr bir grup olusturma c¢aligmalari bitirilemediginden, katilmak isteyen dort-bes
klguk Uretici de halen c¢alisiimakta olan gruba dahil edilmistir. Oturumda ik
once koy iginde ve disinda bulunan, ekonomik alanda etkisi olan oérgutler ele alinmis
ve Venn diyagrami ile gorsellestirilmistir.

Ozel
Ziraat Veterinerler

Bankasi

Tarimsal
Kalkinma
Kooperatifi

Tarim Kredi
Kooperatifi

Koy
Mezbahasi

[ lice Tarim Mudarligu 1

Sekil:10.1 Ureticilerin iliski kurduklari kdy ici ve disindaki érgiitler
(Oturum sirasinda kuruluglar daire seklinde gosterilmistir.)

Pinar Sit
Pinar Et

) Ege
Universitesi
TUAM

Ik olarak, bliyiikge bir daire gizilerek bunun kdyi tanimladigi séylenmis ve bir
uretici cagrilarak once kursun kalemle koy icindeki orgutleri dnem duzeyleriyle
(etkinlikleri) uyumlu buyUklikte dairelerle ¢izmesi istenmistir. Daha sonra diger
ureticilerin katkisi istenerek, daire buyukluklerinin uygun olup olmadigi tartisiimis en
son olarak da afig kalemiyle cizgiler renklendirilmistir.

Koy iginde en dnemli kurulus Muhtarliga ait olan mezbaha gosterilmigtir. Daha
sonra Tarim Kredi Kooperatifi gelmekte, Tarimsal Kalkinma Kooperatifinin agirhgi ise
oldukga disiik kalmaktadir. Kéy disinda ise énem sirasiyla Ziraat Bankasi, Ilge
Tarim Mudurlaga, 6zel veterinerler, Pinar Sit, Pinar Et ve proje galismalarinin
baglamasi ile Ege Universitesi Tarimsal Uygulama ve Arastirma Merkezi (TUAM)
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gOsterilmigtir. Proje oncesi higbir etkisi olmayan TUAM'In proje ile birlikte etkisinin
Ozel veterinerler, Pinar Et ve Pinar Site yakin bir diizeye yukseldigi séylenmelidir.
Burada dogal olarak Ege Universitesi Ziraat Fakdltesinin agirigi da sdz konusu
olmaktadir. Diyagramin ¢izilmesi ile bir bakima projenin ve dolayisi ile kullanilan
yaklasimin da kuguk bir degerlendirmesi yapilmigtir. Tarim Kredi Kooperatifi ortagi
180 kisidir. Bunun 150’si Halilbeyli Kéyl'nden geri kalani ¢evre kdylerindendir. Kéyde
450 hane bulunmakta bunun 350’si hayvan yetistirmektedir. TKK, kredi vermekte,
klspe ve gubre dagitmaktadir. Ziraat Odasinin etkisi ise daire ile temsil edilemiyecek
Olclde kuguk gosterilmistir. Tarimsal Kalkinma Kooperatifinin 200 ortagi vardir. Sut
toplayip, bir mandiraya satmakta karsiliginda kuguk bir komisyon almaktadir. Koyde
uretilen sut 6 ton civarindadir. Bunun 1.5-2 tonunu kooperatif pazarlamaktadir (%30
dolayinda). Ayrica, kooperatif veteriner ilaci satmaktadir. Kdéyde satilan veteriner
ilaglarinin %50'sini kooperatif pazarlamaktadir.

ilce Tarim Mudirliigi sap, veba gibi asilari yapmaktadir. Veba asisinin (veba
asisi zorunlu olarak devlet tarafindan yaptiriimaktadir) timd Madurluk tarafindan
yapilimakta ancak, Muduarlugun diger asilamalardaki etkinligi azalmaktadir. Koy igi ve
koy disi orgutler veya Kisiler tartigildiktan sonra bir sayfa kagida “Tarimsal Kalkinma
Kooperatifi nicin zayif?“ basligi yaziimis ve genc bir Uretici not etmistir. ilk ileri
surulen dusince kooperatifin bir sorumlu muduarianin olmamasidir. Kooperatif daha
onceki yilllar el degistirmis ve her el degistirmede bir sarsinti yasamistir. Bu dugunce
ile profesyonellesme ve kuramsal surekliligin dnemi vurgulanmigtir. Diger bir katihmci
tarafindan Ureticilerin kooperatif bilinci olmadigi, bu egitimin verilmesi gerektigi
soylenmistir. Gegmis yillardaki ornekler anlatilarak zor durumlarda Gyelerin kisisel
cikarlarini disunerek kooperatifin zararina hareket ettiklerini, kooperatifle dayanisma
yapmadiklari, ortaklarin sozlerini yerine getirmedikleri, bu nedenle yoneticilerin kimi
zaman mahkemeye dusmek gibi bazi gu¢ durumlarda kaldiklari da belirtilmigtir. Bazi
katilimcilar kooperatifin Almanya’ya is¢i gondermek Uzere kuruldugunu, bu moda
bitince bazi ortaklarin ayrildigini dile getirmislerdir.

Bazi katilimcilar kooperatifin Devlet¢ce desteklenmemesi nedeniyle basarisiz
oldugunu ileri surmuslerdir. Bu bilgiler dogru olmakla birlikte, psikolojik olarak
basarisizliklar konusunda sorumluluk almaktan kagisa yaradigi dusunulmektedir.
Bazi katilimcilar ise kotu yoneticilerin basarisizliklarda etkili oldugunu ileri
surmasglerdir.

Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin yapabilecegi eylemler katilimcilar
tarafindan dile getirilmigtir. Bunlar; sit sogutma tanki alma, yem fabrikasi kurma,
mandira kurma, et ve et Urunleri entegre tesisi kurma gibi siralanmaktadir. Bazi
katilimcilar, bu arada Kooperatif Baskani ilk olarak, en kolay olanin yapilmasi
gerektigini, bunun da sut sogutma tankinin alinmasi oldugunu ileri sirmasgtur.

Oturum oOncesi bu konunun gindeme gelebilecedi bilindiginden, c¢esitli
firmalardan fiyatlar toplanmistir. En az u¢ milyar TL. dolayinda bir yatirnmin gerektigi
ortaya ¢ikmistir. Ancak, bunun daha kaliteli sGt i¢in alicilardan daha fazla fiyat talep
ederek bir yil gibi bir surede kargilanabilecegi savunulmusgtur. Bu gibi yatinmlarin
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gerceklestiriimesinin aslinda kdy i¢in ¢ok zor olmadigi, hatta kredi temin ederek de
bunun gergeklesebilecegdi katilimcilarca dile getirilmistir.

Et pazarlamada kooperatiflerin 6ninde ciddi engeller oldugu, kamu
ihalelerinde rlgvetin s6z konusu oldugu, risvet veremeyen kooperatif icin bunun
sorun oldugu ileri stralmustar.

En son olarak da geng¢ kooperatifgilere gereksinim duyuldugu bunun iginde
egitime 6nem verilmesini gerektigi vurgulanmistir.



71

11. OTURUM (11.6.1998)
KADIN HASTALIKLARI

Bu kadin grubu oturumunun 6n hazirliklari gergevesinde oncelikle bir kadin-
dogum uzmani ile gorusulerek, koydeki galismaya katilmasi konusunda anlagmaya
variimigtir. Daha sonra belirlenen konularin nasil islenebilecegi, ne tir bilgilere ihtiyac
duyuldugu karsilikh tartisilip, elde edilen bilgiler isiginda kdydeki mevcut durumu ve
uygulamalari ortaya ¢ikartmayi amaglayan matriksler hazirlanmigtir.

Cizelge 11.1: Kadin Hastaliklari Etmenleri Matriksi

Etmen/ Katilimcli A B C D E Koy Ortalamasi

Evlilik Yasi 28| 17| 19| 20| 19 18-19
ilk Dogum Yasi 29 18| 20| 21| 20 19-20
Dogum Sikhigi (Kag yilda bir) 1 4 3 8 3 3
Dogum sayisi (Adet) 3 5 3 2 4 2-3
Menapoza Giris Yasi - 50 - - - 45-50

Oturum oncesinde konu uzmani ile gorugulerek katihmci yaklagsim,
oturumlarin nasil yapildigi ve kendisinin hangi asamada devreye girmesinin uygun
olacagl, vb. konular tekrar tartisiimistir.

Duzenli katilan grup Uyelerinin (6) disinda 19 kisinin daha katilimiyla toplam
25 kisi ile saat 15.00’de baslayan oturumda oncelikle; bir 6nceki hafta kadinlarin
mastitis konusunda yapmaya karar verdikleri uygulamalar incelenmis ve bir cogunun
yerine getirildigi, sadece memelerin yikandiktan sonra kurulanmasi ile CMTnin
yapilmasi gibi uygulamalarin malzeme eksikligi ve pratik bulunmayisi nedeniyle
yerine getirilemedigi 6grenilmistir.

Daha sonra “kadin hastaliklar”” konusuna gegilip konu uzmani tanitiimigtir.
Mevcut durumu belirleyebilmek amaci ile hazirlanan matriksler yere serilerek
oncelikle bir gok kadin hastaliginin ortaya ¢ikmasinda rol oynayan etmenlerin yer
aldigi birinci matris tartigmaya aciimigtir.

Tartismalarin sonucunda koydeki kadinlarin ortalama evlilik yaslarinin 18-19
arasinda oldugu, hemen bir yil sonra 19-20 yaslarinda ilk dogumlarini yaptiklari,
ortalama Uger yil arayla 2-3 arasinda dogum yaptiklari belirlenmistir. Menepoza girig
yasinin ise ortalama 45-50 arasi olup, normal sinirlarda seyrettigi belirlenmistir.
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Cizelge 11.2. Adet Duizensizligi ve Menapoza lligkin Bilgiler Matriksi

Adet duzensizligi Menapoz
Gorilme Orani (%) 80 --
Nedenleri? Kansizlik, Gsttme, dogum kontrol
rejim ve gebelik yontemi
Alinan Onlemler aspirin, novalgin, hormon ilaci (Igne, hap)
Tedavi Olma Orani (%) 80 0
erkek doktordan normal
Tedavi Olmuyorsa Nedenleri ¢ekinme ve ekonomik | karsilaniyor
sikinti
Doktora Gitme Orani (%) 80 0
Tedavi | Kendi Kendine Tedavi doktora danigsmadan
Orani? ilag kullanimi yok
Sekli Geleneksel Tedavi
Yontemlerini Kullanma yok yok

Hastalik etmenlerine iligkin bilgiler edinildikten sonra, hastaliklarin gérulme
oranlari ve tedavi ydntemlerine iligkin ikinci matrikse gecilmistir. Buradaki (%)
kavrami 10 kisiden kaci? (6rnegin; 10 kisiden 8'i ise % 80 olur gibi) seklinde
sorularak ortaya konmaya calisiimistir. Adet dizensizligi ile kargilasilma orani % 80
gibi yuksek bir rakam olarak saptanmistir. Bu hastaliklarin nedenleri olarak; kansizlik,
usutme, rejim yapma, gebelik ve dogum kontrol yontemleri gosterilmistir. Bu
hastaliklara kargi aldiklari dnlemler ise; Aspirin, Novalgin ve hormon vb. (hap, igne
seklinde ve doktor kontrolliniin disinda) ilaclari almak seklinde ifade edilmistir.

Hastaliklari konusunda % 80’nin doktora gittikleri belirtilerek, gitmeyenlerin
nedenlerinin erkek doktordan ¢ekinme ve ekonomik sikinti oldugu ifade edilmistir.
Zira; gogunun Bagkur ve SSK’ya tabi olduklari, hastanede ise ya erkek doktor oldugu
ya da gerekli 6zen gosteriimediginden 0zel doktora gitmek zorunda kaldiklar
saptanmistir. Ancak; bazi 6zel doktorlarin da ticari amacgla hareket etmeleri sonucu
yanlis tedavi ve operasyonlara maruz kaldiklarindan yakiniimigtir. Menapoz'un
normal karsilanmasi nedeniyle bu konuda hi¢ doktora gitmedikleri belirlenmistir. S6z
konusu sorunlarin tedavisi i¢in koy genelinde bilinen geleneksel yontemlerin olmadigi
ifade edilmigtir.

Kadinlarin sorunlarini ve olasi nedenlerini ¢ok agik olarak ortaya koymalari
dikkat ¢cekmistir. Konu uzmani dncelikle; kadin hastaliklarinin nedenleri Uzerinde
durarak ¢ok degisik bir gok faktorin burada roli oldugunu vurgulamistir. Bu faktorleri
genel olarak;

- Trioid bezi ve hipofiz bezinin duzensiz ¢alismasi

- Ureme organlarindaki timor, ur vs. olmasi

- Gebelik

- Surekli ilag kullanimi (6zellikle sinir hastaliklarinin tedavisinde
kullanilan ilaglar)

- Dogum kontrol yontemleri vb. gibi siralamistir. Bu hastaliklarin tedavisi
konusundaki Onerisini ise;

- Duzenli olarak doktora gitme
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- Doktor kontrolu olmadan ilag¢ kullanilmamasi
- Uygun dogum kontrol yontemlerini kullanmak olarak agiklamistir.

Konu uzmani, menapoza girmis ancak bu konudaki sikayetler igin hi¢ doktora
gitmeyen kadinlarin tartismalarini da izleyerek sorunlari belirlemistir. Bu sorunlarin
giderilmesi icin kadinlara;

- Oncelikle aktivitelerini eski hizi ile stirdiirmelerini,

- Hastanelerdeki menapoz Kliniklerine giderek gerekli tahlilleri yaptirmalarini,
- Sut ve sat Urdnlerini bol miktarda tuketmelerini

- Hamur igleri ve yaglh yiyeceklerden kaginmalarini onermigtir.

Kadinlarin yogun katilimi ile surddrulen oturum; bu Onerileri yerine getirmeyi
ve bir sonraki oturumda “dogum kontrol yontemleri”’ni tartismayi kararlastirmalariyla
saat 17.00’de tamamlanmistir.
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12.0TURUM (18.6.1998)

DOGUM KONTROL YONTEMLERI

Kadin grubunun bu oturumunda tartisiimasi kararlastirilan “dogum kontrol
yontemleri” konusunun on hazirliklari agsamasinda yine ayni Kadin - Dogum Uzmani
ile calisiimig ve koyde hangi yontemlerin kullanildigi, ne gibi sorunlarla
karsilagildigini ortaya koyucu bir matriks hazirlanmistir.

Cizelge 12.1: Dogum Kontrol Yontemlerinin Uygulanma Matriksi (Koy

Geneli)
Dogum Kontrol Yontemleri | Uygulanma Olumsuz Etkileri
Orani(%)
Spiral 78 Kanama
Sinirlilik, basagrisi, yanhs kullanim
Hap 10 sonucu istenmeyen gebelikler
Erkeklere has yontemler 10 istenmeyen gebelikler
Fitil 2 Enfeksiyona yol agmasi

Grup Uyelerinden dort, komsulardan dort olmak Uzere toplam sekiz kiginin
katildigi oturum saat 15.00'de baglamistir. Grup Uyelerinin ikisinin katiimama nedeni
olarak hasat edilen bugdaylarin ambarlara yerlestiriimesi gosterilmigtir.

Oturumda o6ncelikle kdy genelinde dogum kontrolinin uygulanma durumu
sorularak tartisma baslatiimigtir. Tartismalardan kdyde hemen hemen herkesin
dogum kontrolini uyguladidi, bunda en blylk payin ise kdydeki Saglik Ocagi ve
burada calisan ebe-hemsirenin oldugu belirlenmigtir. Saglik personelinin 6zellikle
kadinlari bu konularda egittikleri ve en son yéntemleri tanitmaya calistiklari ifade
edilmistir. Erkeklerin de dogum kontrolinu olumlu karsiladiklari ve eglerine destek
olduklari belirtilmistir.

Kdyde yaygin olarak kullanilan ve daha ¢ok kadinlara yonelik olan yontemler;
spiral taktirma, dogum kontrol haplari , erkeklere has yontemler ve fitil kullanimi
olarak saptanmistir. Kadinlarin yaklasik % 78’inin spiral kullandidi tartismalar sonucu
belirlenmistir. Bu ydntemin yaygin olarak kullaniimasinda Saglik Ocaginin bu hizmeti
Ucretsiz vermesinin buyuk rold oldugu ifade edilmistir. Spiralin en etkili ydontemlerden
biri olmasina ragmen duzenli olarak kontrollerinin yapilmamasi ve bes yilda bir
degistirilmesi gerekirken bunun iki kati bir stre kullaniimasi gibi nedenlerle kadin
saghgini bozacak birtakim rahatsizliklara yol agtigi belirlenmistir.

Dogum kontrol haplarinin, kadinlarin yaklasik %10‘u tarafindan kullanildigi
ancak bazi yanlis uygulamalar nedeniyle istenmeyen sonuglara yol actigi ve uzun
sureli kullaniminin da sinirlilige, basadrilarina neden oldugu ortaya ¢ikmistir.
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Kadinlarin ¢ok azi tarafindan kullanilan fitillerin ise ¢esitli enfeksiyonlara yol
actigi ifade edilmigtir. Erkeklerin kullandigi yontemlerin ise ¢ok eski ve geleneksel
yontemler oldugu ve pek etkili olmadigi belirlenmistir.

Kadinlarin en son yontemler olarak duyduklari igne ve kola takilan ilaglar
hakkinda ayrintih bilgi istemeleri ile konu uzmani sb6z alip, acgiklamalarda
bulunmustur. Konu uzmani, dogum kontrol yontemlerini gegici ve kalici yontemler
olarak ayirarak soyle siniflandirmigtir:

Gegici Yontemler

1.Spiral (% 90 koruma sagliyor)

2.Dogum kontrol haplari (% 90-100 koruma sagliyor)
3.Fitil ( DusUk etkili)

4.igne (Etkili, ayda ve (i¢ ayda bir yapiliyor)

5. Kola takilan ilaglar (Bir yiIl boyunca etkili)
6.Erkeklere has yontemler ( Etkili degil)

7.Takvim yontemi ( Etkili degil)

Kalici Yontem
Tuplerin baglanmasi

Konu uzmani; gegici yontemlerden spiral ve dogum kontrol haplarinin en
guvenli korumayi sagladigini ancak 35 yasindan sonra haplarin kullanilamadigini
ifade ederek, duzenli kontrollerinin yapilmasi ve Onerilen araliklarla degistiriimesi
kosulu ile spiral kullanimini 6nermistir. Erkeklerin kullandigi yontemlerin de pek etkili
olmadidi ve artik o6nerilmedigini ifade etmistir. Uzman; ciftlerin ¢ocuk sahibi
olmamaya karar verdiklerinde de en kalici yontem olarak “tUplerin baglanmasi’ni
onermigtir. Bu operasyonu hem kadinlarin (jinekologlar tarafindan), hem de
erkeklerin (bevliye uzmanlari tarafindan) yaptirabilecegini ve saglik acisindan higbir
sakincasi olmadigini belirterek, operasyon hakkinda bilgi vermistir.

Oturumun sonunda; kadinlar gegici yontemlerden en guvenlisinin spiral
olduguna kanaat getirerek bunu kullanmaya devam etmeye ve kontrollerini duzenli
olarak yaptirmaya karar verdiklerini belirtmislerdir. Ayrica, bilgisizligin insani
korkuttugunu bu calismadan sonra daha rahat doktora gideceklerini ifade etmiglerdir.
Oturum boyunca kadinlarin sorunlarini ¢cok acik bir sekilde ifade etmeleri ve bu
konudaki bilgileri dikkat gekmistir.
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13. OTURUM (24.6.1998)
KARASINEK ve MUCADELESI

Bu haftaki oturumun; gruplar arasinda parallelik saglanmasi ve

kadin-erkek tum bireyler agisindan dnemli olmasi nedeniyle kara sinek mucadelesi
konusunda yapilmasina karar verilmistir. Oturumun hazirlik asamasinda, Ege
Universitesi Ziraat Fakiltesi Zootekni Boélimi'nden konu uzmanlari ile yapilan
gorusmeler ve gesitli dokUmanlardan derlenen bilgiler dogrultusunda her iki grup igin
sineklerin yasam evrelerini gosteren, blyuk posterler halinde herkesin gorebilecegi
cizelge ve sekiller hazirlanmigtir. Bu oturum sonrasi TUAM’de ¢ogaltilan mastitis,
silaj yapimi, fare mucadelesi, sap mucadelesi konularinda bolca brosur birakilarak
ureticilerin eline gegmesi saglanmigtir.

13.1 Erkek Grubu

Oturum, her zaman toplanilan odanin asiri sicak olmasi nedeni ile kahvehane
bahcgesinde 13 JUreticinin katihmi ile yanyana getirilen iki masanin g¢evresinde
gerceklestirilmigstir.

Sinekle ilgili kisa bilgileri de iceren gizelgeler yardimi ile ureticilerin sineklerle
hangi aylarda, hangi saatlerde, nerelerde karsilastiklari gorisulmustar. Koyde
sinekle mucadele edilip edilmedigi, nasil edildigi tartisiimistir. Mucadelede
kullanilmasi gereken kulturel ve kimyasal yontemler Uzerinde durulmustur. Bazi
ureticilerin sinegin yasam suresi konusunda daha onceden bilgi sahibi oldugu da
saptanmigtir.

Koyde sinekle mucadele amaci ile DDVP'nin yaygin olarak kullanildigi
ureticiler tarafindan belirtiimigtir. Ayrica, Muhtarlik dizenli olarak mazotla sisleme
yapmaktadir. Bu sisleme c¢ogunlukla sokaklar ve meydanlar ic¢in yapiimaktadir.
Mazotla sislemenin Ug-dort gunde bir oldugu sdylenmektedir. Gegen yil kanalizasyon
sisteminin tamamlanmasi ile birlikte sinek sayisinda yari yariya bir azalmanin oldugu
koyluler tarafindan goézlenmistir. Bu yil havalarin yagish ve serin gegmesi nedeni ile
Muhtarligin, henltz (24 Haziran 1998) ilaglama ¢aligsmalarina baglamadigi ancak, bir
hafta icinde baslayacag Ureticiler tarafindan belirtiimektedir.

Sinek, genelde Mayis-Eylil aylari arasinda goérilmektedir. Ureticiler sinegi
Ozellikle, hastaliklarin taginmasinda 6nemli bir etken olarak goérmektedir. Koyde
ureticilerden birinin sinekle mucadele amaci ile kullandigi ilaci hayvanlarinin sirtina
siktigi ve hayvanlarin son anda o6lumden kurtulup, hemen kesildikleri giftgiler
tarafindan anlatiimaktadir. Ureticiler, dogal dengenin bozulmasi sonucu bagka
problemlerin ortaya ciktigini da dusunduklerini  ve bu nedenle ilagli savasimda
oldukga dikkatli davraniimasi gerektigini vurgulamaktadirlar. Ureticiler, sinekle
savasimin duzenli olarak ve hergun yapilmasi gerektigini distinmektedir.
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13.2 Sineklerin Yumurtalarini En Gok Nereye Biraktiklar

Ureticilere gore sinekler yumurtalarini en gok giibreliklere, daha sonra da ¢op
ve bitki yiginlarinin i¢ine birakmaktadir.

Kimi vyetistiricilerin Fenetrin adlh ilaci sinekle savasimda kullandiklar
belirlenmistir. Bu ilacin kullanimi ise gin asiri olmaktadir. Ureticiler, sinekle
mucadelede en etkili yontemin hep birlikte ve ayni anda savasim oldugunu
sOylemislerdir. Yetistiriciler, larva doneminin ilaglama i¢in uygun zaman oldugunu
dusunmektedir.

13.3 Sinegin Ne Gibi Zararlarinin Oldugu

Oncelikle, hastaliklarin yayllmasinda oldukga etkili oldugu savunulmaktadir.
Hayvanlar yem yerken, sinegin verdigi rahatsizlik sonucu, baslarini sallayarak yemi
yere dokmektedir. Bu yem kaybinin %20’ler dizeyine cikabildigi katilimcilarca ifade
edilmistir. Bazi uzmanlarin sinegin dogrudan bir kayiba yol agcmadigi konusundaki
duguncesi Ureticilerce kabul edilmemistir. Ayrica Ureticiler, sinek nedeni ile hayvanin
surekli ayakta durup, silkinerek, hareket ettigi icin buyuk bir enerji kaybettigini ileri
surmektedirler. Ureticilere gdére hayvanin et baglayabilmesi igin fazla hareket
etmemesi gerekmektedir. KKD toplantilarinda ciftciler uzmanlarla bazen ters
dusebilmektedir. Bu yodntem araciigi ile Uretimle igice yasayan ciftgilerden
arastirmacilarin yeni gorugler derleyebildikleri goralmustur.

Sinekler gece hari¢ batin gun etrafta gértlmektedir. Geceleri de direk, lamba
kablosu vb. gibi dik duran, asagiya sarkan cisimlerin Uzerinde konaklamaktadir. Bu
durumun sinek pisliklerinden de anlasildigi Ureticiler tarafindan belirtilmistir. Ayrica,
gubreliklerin 6nemli saklanma ve gelisme ortamlari oldugu da yetistiriciler tarafindan
bilinmektedir. Gubreliklerin genis alana yayllmis olmalari hem sinek populasyonu
hem de gubrenin kalitesi agisindan onemli bir dezavantaj olarak gorulmektedir.
Ureticiler; gubreleri, bitki ve evsel atiklari yi§in yapip, naylon, toprak vb materyalle
kapatmaya, isgucu gerektirmesi nedeni ile sicak bakmamaktadir. Ancak, kireg
uygulamasinin yapilabilecedi dusunilmektedir. Buna gore, ortalama bir igletmeden
gunde Ug¢ el arabasi gubre ¢ikmakta ve gubrenin kiregle ortulmesi isleminin daha
kolaylikla yapilabilecegine inaniimaktadir. Bu islem, sinek populasyonunun yogun
oldugu alti ay igin uygulanmig olsa, 10-12 torba kire¢ kullanilacagi ve bunun da
maliyetinin altt ay icin 5.000.000 TL.'si (Haziran-1998) civarinda olacagi
dusunulmektedir.

Bir bagska mucadele yontemi ise, tutun kiriklarinin suya yatirilmasi ile elde
edilecek sivinin insektisid olarak kullanilmasi (yerel bilgi) seklinde Ureticiler
tarafindan belirtiimektedir.

En yararli yontemin ise ahirin temiz ve kuru birakilmasi oldugu ureticiler
tarafindan kabul gérmistiir. Ozellikle, kirecin ahirdaki kdselere, nemli yerlere
atilmasinin etkili olabileceg@i de dusunulmektedir.
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Koydeki kimi dreticilerin renkli lambalar takarak mucadele ettikleri de
belirtiimektedir. Sinekleri kendine ¢geken bu lambanin yararl olduguna inaniimaktadir.
Ziraat Fakultesinde uygulanmis olan, alev makinasi ile geceleri, tel kablolara, demir
borulara konmus, dinlenme anindaki sineklerin yakilmasi isleminin; ahir ¢atilarinin
ahgsap olmasi nedeni ile yangin riski tagidigi icin koyde uygulanabilirligi dusuk
gorulmektedir.

Bazi Ureticilerin Sinip adli ilaci kullandiklari belirtimektedir. Ancak, ¢ok sayida
sinek olmasi nedeni ile yapigan sineklerin kisa surede tabaka olusturmasi sonucu
fazla etkili olmadigi soylenmistir.

Uzmanlar, sinekle micadele amaci ile yemlere katilan ilaglarin oldugundan da
s6z etmislerdir. Ancak, ileride kalinti sorununa yol agabilir kugkusu ile Ureticilerin bu
yontemi pek kullanmak istemedikleri gozlenmigtir. Hayvanlarin Gzerine atilan ilaglara
da Ureticiler pek sicak bakmamaktadirlar. Gerekce olarak, hayvanin kendini yalamasi
ve ilacin deriden vicuduna nufuz etme riskleri gosterilmistir.

Muhtarligin kdyde duzenli olarak ilaglama yapmasi ve gerektiginde gubrelikleri
de ilaglamasinin yararh olacagi savunulmustur. Bu nedenle, yapilacak masraflara
isletmelerin 6demede bulunmasi da Ureticiler tarafindan onerilmistir. Bu yontemin
hem daha etkin, hem de isglicinden tasarruf saglayacagi dustntlmektedir.

13.4 Kadin Grubu

Oturum, grup uyelerinden bes, ev halki ve komsulardan alti olmak Uzere
toplam 11 kisinin katilimi ile gerceklestiriimistir. Oturumun baslangicinda, sinegin
yasam evresi konusunda hazirlanan grafik yere serilerek sinek hakkkinda kisaca bilgi
verilmistir. Daha sonra grup Uyeleri ile sineklerin GUreme ortamlari (hangi aylarda,
nerelerde, hangi saatlerde yogun olarak goruldigu) mucadele etme durumlari ve
sekli konularinda tartigilmasi kararlagtiriimigtir.

Tartismalardan; sineklerin genelde Haziran-Eyllul aylari arasinda ve saat
17.00-19.00 arasinda yogun olarak goruldugu saptanmistir. Ayrica sineklerin; yem
hazirlanan yerler, hayvanlarin Gzeri, gubrelikler, su arklari, dut agaci vb. meyve
agaclarinin gevresi, ¢oplukler ve ahir igindeki direkler, urgan, ip, zincir, vb. sarkan
cisimler Gzerinde yogun olarak goéruldugu belirtilmistir.

Sineklerin esas Ureme yeri olarak ifade edilen glbrelerin ; tim kis boyunca
ahirlarin 6nidnde ya da yan taraflarinda kaldidi, yazin ise iki ayda bir kaldirilarak
meyve bahcgelerine ve tarlalara gonderildigi, bunun da sinek mucadelesini
guglestirdigi ifade edilmigtir.

Sineklerin yol actigi zararlar ise; mikrop tasiyarak hastalida neden olmasi ve
sagim esnasinda hayvanlari huzursuz etmeleri nedeniyle problem ¢ikmasi (sagimi
yapan kigileri tekmelemeleri vb.) olarak 6zetlenmistir.
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13.5 Koyde Uygulanan ve Uygulanabilecek Sinekle
Miicadele Yontemleri

a- Gubreliklerde kurtguklar goruldigu donemlerde kire¢ atiimasi. Gubreliklerin
uzerine toprak veya naylon oOrtu gibi materyalle kaplanmasinin ise ayri bir is gucu
zaman kaybina yol agmasi nedeniyle yapilamayacagi ifade edilmistir.

b- Ahir icine yerlestirilen kaplara konan; renkli ve yapiskan ilaglar: Bu ilacin uzun
yillardir kullaniimasina ragmen etkili olmadigi belirtilmistir.

c- Aksamlar ahir iginde insektisit uygulanmasi: KugUk posetlerde toz halinde
bulunan ilacin su ile karigtirilip, pompa yardimi ile lamba, direk. kablo vb. yerlerde
biriken sinekler Uzerine verilmektedir.

d- Muhtarhigin yaptigi sisleme: Her yil gin asin ve aksam saatlerinde mazotla
ilaclama yapildidi ifade edilmistir.

Tam bu bilgiler edinildikten sonra sinekle micadelenin herkes tarafindan ayni
zamanda tek elden yapilmasi konusunda kadinlarla goérus birligi saglanmigtir.
Kadinlara daha sonra; kéyde yapilan micadeleden farkli olan yéntemler hakkinda
kisaca bilgi verilmistir. S6z konusu yontemler;

Gubreliklere atilan ve larvalari éldiren ilaglar

Toksik yemler
Alev makinasinin kullanimi

Evsel atiklarin saklanma sekli olarak 6zetlenmisgtir..

Sineklerden kurtulmak icin koklu bir ¢ozum getiriimesi gerektigine inanan
kadinlar, Uzerlerine dusen gorevleri yapacaklarini ifade etmiglerdir. Anlatilan
yontemlerden ; alev makinasinin kullanimi konusunun eslerinin isi oldugu belirtilerek
diger yontemler tartisilmistir. Tartismalarin sonunda sinekle mucadelede alinmasi
gereken dnlemler konusunda gorus birligine varmiglardir: Bunlar ;

1. Mucadelenin tek elden vyuarutilmesi gerektigi, bu nedenle ilaglama ozellikle
glbreliklerin ilaglanmasinin muhtarlk tarafindan dizenli olarak yapilmasi, bu amagcla
esler ile konusulup muhtarliga dilekge verilmesi ve gerekiyorsa belli bir katki payinin
odenmesi,

2. Onerilen ydntemlerden toksit yemlerin, kesin bir ¢bziim getirecegine inanildigindan
bunun esler ile tartigsiimasi ve fiyat vb. konularin 6grenilmesi,

3. Gubrelikler tzerine kirec atilmasi,

4. Evsel atiklarin naylon posetler igcine konulup agzinin sikica kapatilmasi ve kisa
surede evden uzaklastiriimasi olarak karar verilerek oturum tamamlanmistir.
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14.0TURUM (30.6.1998)

FARE MUCADELESI

Bu oturumun; bir dnceki hafta ele alinan karasinek mucadelesini tamamlamasi
ve ahirlarda verdidi zararin dnlenebilmesi agisindan “fare muicadelesi“ konusunda
yapilmasi kararlastinimistir. Konu erkek ve kadin gruplarinda farkli yontemlerle
incelenmigtir. Erkekler grubunda c¢alisma KDD yonteminden uzaklasarak, koy
kahvesinde bir uzman tarafindan herkese acgik konferans seklinde gerceklestiriimistir.
Bunda, gunlik tarimsal iglerin yogunlugunun vyarattigi yorgunluk ve igleri gec¢
bitirmeleri nedeni ile katihmin disecek olmasi yaninda konferansginin kisisel
Ozellikleri ve grup uyeleri disinda bagka kigilerle ve baska konulari gorugsmek arzusu
da rol oynamistir. Kadin grubunda ise KKD yontemleri uygulanmigtir. Kahvede
yapilan konferans cok ilgi ile izlenmisse de KKD vyaklagsiminin uygulanmamis
olmasinin eksikligi gorulmustiur. Asagida verilecek bilgiler kadin grubu ile ilgilidir.

Oturumun hazirlik asamasinda ziraat miahendisi ve veteriner gibi uzmanlar ile
gOrusulup ilgili dokimanlar saglanmisg ve en son mucadele yontemleri konusunda
bilgi alinmistir. Elde edilinen bilgiler 1si§ginda; basta ev faresi olmak Uzere tim
farelerin yasamina iliskin bilgilerin 6zetlendigi bir sema ile kdydeki mevcut durumu,
yani farelerin en yogun goéruldugu yerler, yol actiklari zararlar ve alinan énlemleri
saptamaya yonelik bir ¢izelge hazirlanmistir.

Oturum; grup Uyelerinden dort komsu ve akrabalardan 11 olmak Uzere toplam
15 kisinin katilmiyla saat 21.35’de baslamigtir. Oturumun baslangicinda, bir dnceki
hafta karasinek miicadelesi konusunda vyapilmasi kararlastirilan eylemlerin
uygulanma durumu sorulmustur. Bu eylemlerden;

a) Evsel atiklarin naylon posetler icine konarak kisa stirede evden uzaklastiriimasinin
gerceklestigi;

b) Tek elden ve toplu bir ilaglama i¢in muhtarliga yapilacak maracatlarin yapiimadigi,
zira muhtarligin oturumun ertesi gunu ilaglama baslattigi,

c) Gubreliklerin tGzerine kireg atilmasi uygulamasinin arttigi,

d) Yemlerin icine karistirilan, ilaglar konusunun eslerle tartisildigi, konunun
arastirildigi fakat bu ydéntemin sadece tavukguluk igletmelerinde kullanildiginin
ogrenildigi ifade edilmigtir. Ayrica; bu yontemin daha kesin bir ¢6zim getirecegine
inanildigindan, bu ilaglar hakkinda ayrintili bilgi istenmigtir.

Gergeklesmeyen eylemlerden olan ve Muhtarlk tarafindan yapilacak ahirlar,
gubrelikler ve sokaklari kapsayacak ilaglama igin tekrar eslerle tartisilip, muhtarliga
basvurmalarinin saglanacagi belirtilmigtir. Ayrica kadin katihmcilar daha onceki
oturumlarda ele alinan mastitis hastalidi ile ilgili olarak énerilen CM Testlerini yapmak
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istediklerini, ancak gerekli malzemelerin hala koye gelmedigini sikayet etmiglerdir.
So6z konusu sikayetler kooperatif bagskanina oturum sonrasi iletilmistir.

Oturumun ikinci agsamasinda hazirlanan cizelgeler herkesin gorebilecegi
tarzda yere serilerek oncelikle fare konusunda kisa bilgi verilmistir. Daha sonra;
farelerin yogun olarak goruldigu ortamlar, verdigi zararlar ve alinan 6nlemler konusu
tartismaya aciimigtir. Tartismalarin sonucunda, farelerin yilin her déneminde, daha
cok ahirlar olmak Uzere kerpig evlerde ve tarlalarda goruldugu ifade edilmisgtir.

14.1 Farelerin Vermis Oldugu Zararlar

a) Hayvan yemlerini yemesi,

b) Gida maddelerini kemirmesi ya da icine girmesi (evlerde 6zellikle kiler vb. yerlerde
goraltyor),

c) Fare pisliginin karistigi yemleri yiyen hayvanlarda gaz sikayetlerinin ortaya
¢ikmasi,

d) Elektrik kablolarini kemirerek yanginlara yol agmasi,

e) Beyaz esyalarin kablolarini kemirip, iglerine girmesi nedeniyle arizalarin goértlmesi
olarak siralanmigtir.

14.2 Alinan Onlemler

a) Zehirli Bugday Kullanimi: Genelde ahirlarda koselere agik olarak birakiimaktadir.
Evlerde kullaniimamakta, tarlada fare goruldigunde uygulanmaktadir.

b) Kapan (fakt) Kullanimi: Ozellikle evdeki farelere karsi olup, yaygin bir sekilde
kullaniimaktadir.

c) Kedi Besleme: Ozellikle ahirlardaki fareler igin yaygin olarak kullanilan ve en
temizi olarak kabul edilen bir ydontem oldugu belirtilmistir.

d) Renkli Zehirler: Tartismalardan, bu ydntemin uzun strede etkili olan ve i¢
kanamaya yol agan zehirler oldugu tahmin edilmis olup, yaygin olarak kullaniimadigi
belirlenmistir.

e) Yem Cuvallarinin Depolandigi Yerlere Kiikiirt Atilmasi: Grup Uyelerinin ¢ogunun
ilk kez duydugu bu yéntemin kdyde ¢ok az kisi tarafindan uygulandidi belirtilmigtir.

Mucadelede kullanilan zehirlerin; bakkallarda ve kooperatifte satildigi ifade
edilmistir. Ancak 6zellikle ahirlardaki farelere karsi en etkili yontemin kedi beslemek
oldugu vurgulanmistir. Elde edilen bu bilgilerden sonra; yapilan mucadelelerden
farkli olan yontemler ile zehirlerin konulma ve kapanlarin kurulma sekli konusunda
kisa bilgi verilmigtir.
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14.3 Onerilen Farkh Yéntemler
1- Yapiskan tuzaklar
2- Ses yayan cihazlar

Tum yontemler konusunda tekrar tartigan kadinlar, evlerde kapan, ahirlarda
da kedinin yanisira i¢ kanamaya yol agan zehirlerin kullanimi konusunda anlasmaya
varmislardir.

Zehirleri ve kapanlari da iki yaninda 5 cm c¢apinda delik bulunan ayakkabi
kutusu benzeri kutularin igine yerlestirmeyi uygun gormaglerdir. CUnkld aciga
birakilan zehirlerin tehlikeli oldugu vurgulanmigtir. Kutularin da 6zellikle ahirlarda ¢ati
aralarina ve farelerin sik gectigi yerlere konulabilecegi ifade edilmistir. Bu sonuglara
ulasilmasindan sonra oturum, saat 22.45'de tamamlanmigtir.
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15. OTURUM (9.7.1998)

BESLENME (1)

Kadin grubunun yirittigi bu oturumun hazirlik asamasinda; Ege Universitesi
Muahendislik Fakilltesi Gida Mduahendisligi Bolumia Beslenme Bilim Dalr’ndan bir
ogretim Uyesi ile gorusulup, koydeki calismaya katilma konusunda anlagsmaya
varilarak konunun nasil islenebilecegi, ne tur bilgilere inhtiya¢c duyuldugu karsihkh
tartisilmigtir. Tartismanin sonunda, bu oturumda mevcut durumun ortaya ¢ikariimasi,
sorunlarin belirlenmesi, bir sonraki hafta ise daha 6zel bilgilerin verilmesi ve konu ile
ilgili bir video kasetin izletilmesi kararlastiriimigtir.

Oturum, grup dyelerinin tamaminin disinda alti kisinin daha katilimiyla toplam
12 kigiyle gerceklestirilmistir. Saat 21:45'de baslayan oturumda, dncelikle daha 6nce
islenen karasinek ve fare micadelesi konusunda neler yapildigi tartisiimistir.
Tartismalardan karasinek mucadelesinde yapilmasi kararlastirilan uygulamalarin
disinda, ahirlarin pencerelerine tel takildigi ve ilaglama yapildigi, Muhtarlik tarafindan
yapilmasi istenen gubreliklerin ilaglamasi konusunun ise hentz gergeklestiriimedigi
ogrenilmistir.

Beslenme konusuna gegildiginde oOncelikle neleri tartismak istedikleri
sorulmustur. Tartigmalar sonunda; kadinlarin daha ¢ok kilo alma ve vermeye yonelik
diyet Onerileri ile c¢ocuk beslenmesi konusunda yapilan vyanhglar ve nasil
duzeltilebilecegi hakkinda bilgilenmek ve tartismak istedikleri ortaya ¢ikmistir. Bunun
uzerine konu uzmani sOz alarak ilk olarak gidalarin hazirlanmasi konusunda
aciklamalarda bulunmustur. Daha sonra soru-cevap seklinde yurutilen oturumda;
kadinlarin gidalarin yikanmasi, pisiriime sekli, kullanilan yag vb. maddelerin miktari,
pisiriime sekli gibi konularda yaptiklari hatalar sonucu vitamin, mineral ve protein
agisindan degerini kaybetmis gidalar hazirlamakta olduklari belirlenmistir. Bunun
sonucunda Ozellikle c¢ocuk beslenmesinde problemlerin ortaya ¢ikabileceqgi
belirtilmistir.

ikinci olarak kilo alma ve vermeye yénelik diyet uygulamalarina gegilmistir. Her
iki uygulamada da kisilerin 6gun atlamadan bunu surdirmeleri Onerilmigtir. Kilo
vermek isteyenlerin Ozellikle karbonhidrath gidalardan uzak durmasi ve duzenli spor
yapmalari (6zellikle yaruyus) gerektigi belirtiimistir.

Oturum; bir sonraki hafta; o6zellikle ¢ocuk beslenmesi konusunda dikkat
edilmesi gereken hususlar ile gunluk kalori ihtiyaci ve bunu saglayabilecek besin
maddeleri hakkinda gorugulmesi kararlastirilarak sona erdirilmigtir.
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16. OTURUM (15.7.1998)

BESLENME (1)

Kadin grubunda beslenme konusunun gorusulmeye devam edildigi bu oturum
sirasinda erkekler icin kdy kahvesinde kooperatifcilik konusunda bir panel
duzenlenmigtir. Katilimcilar bdyle bir panele ihtiyag duyduklarini, bir ¢ok kiginin
kooperatifcilik konusunda bilgi edinmeleri gerektigini, bunlar gerceklesmeden
kooperatifcilik konusunda atilimlarin basarisizliga ugratilabilecegini belirtmiglerdi.
Panele kooperatifcilik konusunda Universite ve Tarim il Midiirligi’'nden uzmanlar da
katilmisgtir. Herkesin ve Ozellikle Ureticilerin konugsma ve soru sormasina 6zen
gOsterilerek panel yurutalmagtar.

Kadin grubunun bu oturumunda ise genig bir konu olan “Beslenme” konusuna
devam edilmesi kararlastiriimistir. Oturumun &6n hazirliklari ¢ergevesinde konu
uzmani ile birlikte izlenilen Tarim ve Koyisleri Bakanligrnin YAYCEP Programi
cercevesinde hazirladi§i “Beslenme” konulu kasetin goétiralmesi kararlastiriimistir.
Kasette hangi besinlerden ne miktar yenilmesi gerektigi, yetiskin, bebek ve g¢ocuk
beslenmesinde dikkat edilecek hususlar ile dengesiz beslenme sonucu ortaya ¢ikan
rahatsizliklar vb. yer almaktadir.

Oturum grup uyelerinden bir eksik ve komsulardan bes kisinin katilimiyla
toplam on kisi ile gerceklestiriimistir. Saat 14.45’de baslayan oturumda oncelikle
tartisilacak konu hakkinda bilgi verilerek, video kasete gecilmistir. Kasetin izlenmesi
sirasinda, kadinlar konu ile ilgili sorularini konu uzmanina yonelterek agiklamalarini
dinlemislerdir. Kasetin tamami izlendikten sonra; kasetteki bilgiler isiginda yapilan
yanlglarin ne oldugu tartismaya aciimigtir.

16.1 Beslenme Konusunda Saptanan Yanliglar,

a) Tek tip beslenmenin olmasi (6zellikle et vb. gidalarin yalniz tuketilmesi, sebzelerin
yenmemesi),

b) Cocuk beslenmesinde belli bir diizenin olmamasi (¢ocuklara yemek yediremeyen
annelerin onlara sadece sevdikleri yemekleri yapmalari sonucu dengesiz
beslenmelerine yol agmalari)

c) Bazi gidalarin ¢i§ olarak tlketilmesi (bunun sonucunda parazit vb. sikayetlerin
ortaya gikmasi)

d) Kilolu olanlarin yanhs diyet yapmalari

Bu yanhglarin nasil ¢gozumlenecegi konusu da birlikte tartigilarak evlerde
dengeli beslenmenin saglanabilmesi icin dncelikle eslerin bu konuda egitilmeleri
gerektigi sonucuna varilmigtir. Cunku; evde babanin davraniglarinin  gocuklar
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uzerinde oldukcga etkili oldugu, babanin yemedigi yemekleri cocuklarin da yemedigi
belirlenmistir.

Konu uzmani, tartismalarin sonunda o6zellikle gelisim ¢agindaki g¢ocuklarin
dengeli beslenmelerinin zorunlu oldugunu vurgulayarak, bu konuda annelerin ¢aba
gOstermesi gerektigini belirtmis ve bazi dnerilerde bulunmustur.

16.2 Cocuk Beslenmesine Yonelik Oneriler

a) Cocuk beslenmesinde biyolojik saatin dnemli olmasi nedeniyle belli bir sofra
dizeninin olusturulmasinin gerekliligi,

b) Ogunlerin atlanmadan, diizenli olarak yerine getirilmesi
c) Ogiin aralarinda abur-cubur gidalarin yedirilmemesi,

d) Hergin mutlaka kahvalti ettiriimesi ve bir bardak sut, kibrit kutusu kadar peynir,
tereyag, bir tath kasigi balin yediriimesi

e) Ogle yemeklerinde etli yemekler ya da onun yerine gegebilecek kuru baklagiller,
pilav, makarna, salata, meyve yediriimesi,

f) Aksamlari da sebze yemeklerine agirlik verilmesi

Oturum; katiimcilarin beslenme aliskanliklarini yeniden gbézden gecirmeleri,
bu konuyu aile icinde tartismalari ve gerek oldugunda kolaylastirici ve uzmana
basvurabileceklerini ifade etmeleri ile saat 16.00’da tamamlanmistir.
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17. OTURUM (15.7.1998)

YAKLASIMI SURDURECEK GALISMA GRUPLARININ OLUSTURULMASI

17.1 Erkek Grubu

Yaklagimin bir diger 6zelligi de kalkinmanin sdrekligi olarak anilmaktadir. Bu
nedenle proje sonrasinda da Ureticilerin bir araya gelerek sorunlarini, uygulamalarini
tartisabilmeleri ve eylem kararlari alarak uygulayabilmeleri projenin bir diger
amacidir.

Ureticilerle konu ile ilgili yapilan oturumda, proje sonrasinda oturumlarin
duzenli olarak yapilmasi, eylem Kkararlarinin alinabilmesi igin nasil bir yapinin
olusturulabilecegi tartisiimistir. Ureticiler birbirleri ile bilgi aligverisinde bulunduklarini
ancak, bunun grup olarak ve sistemli (dizenli) bir sekilde gerceklestirimedigini
sodylemiglerdir.

Yapilan tartismalar sonucu kimi Ulkelerde gorulen c¢aligma gruplari, ilgi
gruplari, danisma komiteleri gibi 6zel o6rgutlenme modelleri yerine, kooperatif
blanyesindeki olusumun vyararli olacadina karar verilmistir. Bu yapida, kooperatif
bagkani ve yonetim kurulu Gyeleri yaninda diger Ureticilerden 8-10 kiginin katilimi ile
13-15 Kkigilik bir grubun olusturulmasinin  gergeklestirilebilecegi Ureticilerce
dusunulmektedir. Grubun toplanma sikliginin ise grup Uyelerince belirlenmesinin
uygun olacagi oturumdaki ureticilerce dile getirilmigtir. Ancak, oturumlarin 10-15
glnde bir yapiimasi goérusunuan agirlik kazandigi da goéralmustar.

Bu yapinin ne derece iglediginin belirlenmesi amaci ile, proje sonrasi da kdye
gidilerek izlenmesi proje yurutuculeri tarafindan planlanmigtir.

17.2 Kadin Grubu

Eylul ayina dek bu oturumlarin hi¢ olmazsa 15 ginde bir devam etmesi igin
katilimci kadinlar tarafindan grup Uyesi egitimli bir gen¢ kiz kolaylastirici olarak
secilmistir. Ayrica, gorusulecek konularin saptanmasi ya da daha once gorusulenler
hakkinda akillara takilan sorularin derlenmesi igin grup kendi arasinda karar almistir.
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18. OTURUM (22.7.1998)

PROJENIN DEGERLENDIRILMESI

Her iki grupta da son oturum, projenin ve uygulanan yaklagimin
degerlendiriimesine yonelik olarak duzenlenmistir. Projenin degerlendiriimesi de
katiimci olarak gergeklestiriimistir. Bu oturumda katihmcilardan; Onerilen
uygulamalarin benimsenme durumlari, projede kullanilan yaklasimin Ureticilerin
tutumlarinda ne gibi dedisikliklere yol actigi, projenin uygulanmasi sirasindaki
eksikliklerin neler oldugu gibi konular dikkate alinarak projenin degerlendiriimesi
istenmistir. Degerlendirme sonuglari genelde tek gizelgede 6zetlenmeye calisiimis,
sadece farkllik gosteren konular ilgili grupda verilmistir.

18.1 Erkek Grubu

18.1.1 Projenin lreticiler tarafindan genel bir degerlendirmesi

Tum koy dikkate alindiginda yaklagik son alti aydaki gelismeler sayisal ve
sozel olarak Cizelge 18.1'de 06zetlenmektedir. Sayisal sonuglara varabilmek igin
katilmcilar bazan aralarinda uzun suren tartigmalar, hatta dokumler yapmiglardir.

Projenin baslangicinda ydratilen anket c¢alismalarinda ve sorunlarin
belirlenmesine yonelik olarak yapilan ilk oturumda ureticilerin en 6nemli sorunlarinin
sap ve mastitis oldugu saptanmistir.

Sap hastaligina karsi Ureticilerin oldukga duyarli oldugu, asilama egiliminin
yaygin oldugu belirlenmistir. Ancak, son yillarda 6zellikle devletin Gretmis oldugu sap
asisina karsi bir guvensizlik gértlmustar. Bunda en dnemli etkenin, sap hastaliginin
tipinin bilinmemesi oldugu saptanmistir. Sap Enstitist'nden gelen uzmanlarin kdyde
verdikleri konferans sonrasi, alinan eylem karari ardindan marazi madde Enstitiye
gonderilerek, tip belirlenmistir. Tipin belirlenmesi ile devletin Urettigi asiya ve Tarim
lice Mudurliigi veterinerlerine duyulan giiven artmis ve asilama yaptirma egilimi
yukselmistir. Boylelikle koyde sapin ¢ok az igletmede goruldugu, bunlarin da asiya
yeterince dnem vermeyen Kkisilere ait oldugu herkes tarafindan goruldigu ifade
edilmigtir.

Daha onceleri sap asilarinin ceplerde tasindidi bdylece, soguk zincirin
kirllmasi ile asinin etkisini yitirdigi Ureticilerce dile getirilmistir. Artik, asinin soguk
zincir bozulmadan ahirlara kadar getirildigi buna Ureticilerin ve veterinerlerin 6zen
gOsterdigi belirtilmistir.
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Kdyde sapa karsi alinan 6nlemlerden bir digeri de sap duyuldugu an ahirlara
toz kirecin atilmasidir. Daha once hi¢ yapilmayan bu uygulamanin proje ile birlikte
yayllmaya basladigi Ureticiler tarafindan sdylenmisgtir.

Mastitiste de onemli davranis degisikliklerinin saglandigi her iki grupda
katilimcilar tarafindan belirtiimektedir. Proje Ooncesi ¢ok az sayidaki uretici sagim
makinalarinin bakimini yaptirirken, proje sonrasi bu sayinin hizla arttigr ve makinasi
olanlarin tamaminin bakim yaptirdiklari saptanmigtir. Bu amagla Ureticiler makinalari
satin aldiklari firmalar telefonla arayarak bakim-onarim igleri igin teknik eleman
istemiglerdir. Makinalarin bakimsizliginin olumsuz etkilerini 6grenen bir Uretici hemen
arizali sagim makinasini degistirdigini ve sut Gretiminde %25'lik bir artis sagladigini
soylemisgtir.

Meme kurulama isleminin ge¢cmiste oldugu gibi bugiin de pek uygulanmadig,
iscilikten kacildigi belirtmektedirler.

Sagim basliklarini dezenfektana batirma egilimi, proje 6ncesi sadece suya
batirma ile sinirli iken, proje sonrasi Ureticilerin %5'inin dezanfektana batirdiklari
sOylenmistir. Sagim sonrasi memelerin dezenfektana batirilmasi isleminin de proje
sonrasi kazanilan bir uygulama oldugu Ureticiler tarafindan belirtiimektedir.

Kuruda memeye antibiyotik uygulama, proje 6ncesinde koyde bir-iki Uretici
tarafindan yapilirken, proje sonrasi sayi artmis ve Ureticilerin %5'i bu uygulamayi
benimsemistir.

On sagim isleminin (sagim basinda siyah zemine siitii akitmak ve pihtilasma
durumunu goézleyerek mastitise dnlem almak amaci ile) pek yapilmadigi ancak, yere
akitildigr belirtiimektedir. Kdyde birka¢ kisinin pH metre ile mastitis testi yaptiklari
belirlenmistir. Daha guvenilir olan Kaliforniya Mastitis Testinin uygulanmasi ise test
icin gerekli materyalin saglanamamasi nedeni ile gercgeklestirilemedigi belirtiimistir.
Bu ve benzeri galismalarda, ilk denemeleri hizlandirmak igin bir miktar bu gibi
malzemelerin KKD calismasini yurutenlerce getirilerek dagitilmasi veya satilmasi
Onerilebilir. Halilbeyli'de sorun parasal guglik olmamistir. Sagim sonrasi makina
dezenfeksiyonunun Ureticilerin %10'u tarafindan yapildigi oranin dusuklugundn ise
ihmal ve tembellikten kaynaklandigi sdylenmektedir.

Mastitisle ilgili dnerileri uygulayan bir Uretici son alti ayda sadece bir ineginin
mastitise yakalandigini, daha dnceleri bu sayinin ¢ok fazla oldugunu sdylemistir.

Karasinekle ilgili yapilan oturum sonrasi gubreliklere kire¢ uygulamasinin
yapildidi, evsel ¢éplerin torbalanarak atlmaya baslandigi séylenmistir. Ureticiler,
sinekle mucadelede duyarhlik kazandiklarini belirtmiglerdir. Muhtarlik tarafindan her
yil yapillan sinek ilaglamasina ek olarak, U¢ gun sonra ikinci ilaglamayi
yaptirmiglardir. Muhtarhdin yaptigi ilaglama kdy sokaklari ve meydani ile sinirli iken,
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ureticilerin aralarinda para toplayarak finanse ettigi ilaclama koy igindeki ve
cevresindeki ahirlari da kapsamistir. Sonuglardan ureticiler memnun kalmislardir.

Yem rasyonu igin koyde bulunabilen hammaddeler dikkate alinarak, Ziraat
Fakultesi uzmanlarinca hazirlanan rasyon ornegi kooperatife asiimistir. Bu rasyonu
kullananlarin memnun kaldiklari gorugsmeler sonucu anlasiimigtir. Turgutlu'da bir
firmanin hazirladidr hazir yemin oOnerilen rasyona benzedigi ve baz Ureticilerin bu
hazir yemi kullandiklari saptanmistir. Ozellikle fiyatinin uygunlugu ve &nerilen
rasyona yakinhgi bu yemin kullanimini arttirdigi da Ureticiler tarafindan
belirtimektedir.

Yemle ilgili olarak yapilan oturumlarda, hayvan metabolizmasini dikkate alarak
(bu amagla Ureticilere video film gdsterilmistir), yemleri toz seklinde degil ezme,
kirilmig-pargalanmig olarak verilmesi énerilmistir. Bugday, arpa vb. yemler yeni yeni
kinimaya baglanmigtir. Ancak, hazir alinan yemlerin toz olarak sunulmasi, ezme
isleminin isgilik gerektirmesi ve makinada yeni bir 6gutuctuye gereksinim duyulmasi,
bu 6nerinin  yayllmasini engellemistir.  Ureticiler, 6zellikle bu tip yemin
hazirlanmasinda yemlerin nemlendirilip, ezilmesi ve sonra da kurutulmasinin gerekli
oldugunu bu igslemlerin ise is¢ilik masrafi gerektirdigini vurgulamislardir.

Rasyonu ve yem yapisini Onerilen sekilde yapan bir Uretici ayni yem ve
hayvan varligi ile st Gretiminde %30'dan fazla bir artis sagladigini belirtmistir.

Uygun bigimde hasil yapma, ot soldurma iglemi Ureticilerle silaj konusunda
tartisilirken kararlastinlan bir yontemdir. Proje 6ncesi ureticiler bugday, arpa, fig, ot
ve bunlarin karisik halde ekilmiglerini asiri duzeyde kurutmakta ve bunlarin
tohumlarini ve yapraklarini dokerek ¢ok dedersiz bir yem hazirlamakta idiler. KKD
oturumlarinda bunlarin asin kurutmadan, degerli kisimlarini kaybetmeden nasil
kurutulacadi gortsulmuistir. Ureticiler bunlarin kizisarak bozulacadi korkusunu,
edindikleri bilgi ile atmislar ve kitlesel olarak uygulamaya baslamislardir. Proje dncesi
hi¢ uygulanmayan bu yontemi proje sonrasi kdydeki Ureticilerin %15'i uygulamaya
baslamistir. Hatta, cevre kdylerden de uygulamaya baslayanlarin oldugu Ureticiler
tarafindan sdylenmistir. Ozellikle, ot soldurma sirasinda anormal hava kosullari
nedeni ile uzun suren yagislarin olmasi, yontemin yayilmasini bu yil i¢gin olumsuz
etkilemistir. Ancak, gelecek yil kdydeki Ureticilerin %30-50'sinin  bu yodntemi
uygulayacaklari oturuma katilan Ureticiler tarafindan tahmin olarak ifade edilmistir.

Silaj yapimi da proje sonrasi oldukga artmistir. Silaj, denilince misir silajinin
akla gelmesi, bunun da sulama ve silaj makinasini gerektirmesi silajin yayilmasini
onceki yillarda Tarim ilge Mudirligiiniin cabalarina ragmen engellemistir. Proje
oncesi silaj yapan ureticilerin %2-3 oldugu ve bu kigilerin de varlikli giftciler oldugu
belirtiimistir. Cesgitli Urinlerden ve tarim igleme sanayilerinin (konserve, salga, bira,
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seker vb fabrikalarinin) artiklarindan da silaj yapilabileceginin 6grenilmesi ile bezelye
konservesi artiklarindan bir-iki hayvani olan iki kuguk Uretici silaj yapmig ve oldukca
memnun kalmistir. Silaj yapanlarin orani misir silajinda %15'e yukselmis ayrica,
pancar déneminde silaj yapacaklarin oraninin %50’yi asacagi tahmin edilmistir.

Kdyde seker pancari posasindan silaj yapma istegi yuksektir. Bu konuda
arastirmacilardan ek bilgiler talep edilmigtir. Bazi ureticilerin ise betondan silaj
depolari inga etmeye basladiklari ifade edilmigtir.

Fare ile ilgili oturumun degerlendiriimesinde, fare hakkinda c¢ok sey
ogrendikleri, ancak bu yil fazla fare zararinin yasanmadigi ureticiler tarafindan
soylenmigtir.  Kendilerine verilen Onerileri gerektiginde kullanacaklarini da
belirtmiglerdir.

Kadin grubunda edinilen bilgilerin uygulamaya gegciriimeye baslandigi hatta
kullanilan zehirlerin verilen brogurden yararlanilarak kendileri tarafindan hazirlandigi
belirtilmigtir.

Cizelge:18.1. Proje Oncesi ve Sonrasi Bazi Konulardaki Degisiklikler (%)

Konular Proje dncesi Proje sonrasi

Sap asisini yaptirma 50 80
Gubreliklere kire¢ atma 2-3 50
Sagim makinalarinin bakimi 1-2 100
Sagdim sonrasi dezenfekziyon 0 20
Meme baglarinin yikanmasi 0 100
Yikama suyuna dezenfektan koyma 0 75
Mastitis agisi yaptirma 0 10
Sagdim basliklarini dezenfekte etme 0 5
Kuruda antibiyotik uygulama 0 5
Evsel ¢oplerin posete konmasi 0 70
Samani 6gutmeden verme 5 85
Bugday, arpa, fgi soldurma (yem Igin) 0 15
Silaj yapma 3 15
Esleri ile tarimsal konulari konusma yok basladi
Beslenmede sebzelere yer verilmesi az artti
Cocuklarin kahvaltida yumurta ve sut
tiiketme aliskanligi az artti

ocuklarin sofrada aile ile birlikte
gemek yeme egilimi yokiu bagladi
Bilingsiz rejim yapma egilimi yaygindi azaldi
Et Urdnlerinin (kiyma, sucuk vb) ¢ig
tiketme al|§ke§nhysj| )¢9 yaygindi azaldi
Kahvaltida cay icme aliskanhgi yaygindi azaldi
Kadinlarin sut ve sut Urtnlerini tiketme
egilimi az artti
Gida hazirlamada biling diuzeyi dusik artti
Kadin-dogum uzmanlarindan ¢ekinme yaygin azaldi
Kontrolsuz ilag kullanma egilimi yaygin azaldi
Kadin saghgi ile ilgili bilgi dUzeyi dusik artti
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Grup oturumlarinin ureticiler tarafindan siirduriilmesi, projede son konu
olarak ele alinmistir. Bu oturumlarla Ureticilerin periyodik olarak bir araya gelmeleri,
sorunlarini ve uygulamalarini tartismalari ve Oneriler gelistirmeleri istenmektedir.
Ureticiler, grup olusturulabilecegdi ancak grubun proje siiresince oldugu gibi duizenli
bir sekilde toplanamayacagini dustinmektedir. Grubun olusturulmasinda kooperatif
yonetiminin ve diger ciftcilerin yer almasi disunidimektedir. Kadin grubunda ise bir
genc kizin bu oturumlarin duzenli olarak surdurulmesi amaciyla katilimcilar
tarafindan kolaylastirici olarak secildigi belirlenmistir.

Degerlendirme oturumu sirasinda ele alinan bir bagka konu da dreticilerde ne
gibi deger/tutum degisikliklerinin oldugudur. Deg@erlendirme oturumuna katilan
ureticilerin belirtmis olduklar degisiklikler agagida siralanmigtir.

18.1.2 Proje Sonrasi Yagama Bakis ve Tutumlardaki
Degisiklikler

Bunlar gdylece siralanabilir:

e Kendilerine guvenlerinin artmasi,

e Topluluk halinde davranarak sorunlarin asilabilecegine inancin
artmasi,

e Ureticilerin birbirleri ve aile bireyleri ile bilgi aligverisinin artmasi
ve bunun daha da yayilacagina inanilmasi,

e Grup tartismalarinda kalitenin artmasi,

e Yenilik arayisini tesvik etmesi,

e Bir-iki inegi olan ureticilerin bile yeni uygulamalari denemeye
baslamasi,

e Her seyi devletten beklemeyip, ¢o6zim Uretme ¢abasinin
yerlesmesi.
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18.2 Kadin Grubu
18.2.1 Projenin genel bir degerlendirmesi

Grup uyelerinin disinda alti kisinin daha katilimiyla 12 kisi ile gergeklestirilen
oturumun baslangicinda oncelikle bugline kadar tartigilan, islenen konular gézden
gegcirilerek teker teker konularin degerlendiriimesi yapiimigtir.

Kadin hastaliklari konusundaki oturumlarin etkisi ile, kadin-dogum
doktorlarina karsi bilgisizlikten kaynaklanan korkunun gegctigini, kadin saghigi ile ilgili
onyargilarin ve korkularin silindigini, kontrolsiz ila¢ kullaniminin azaldigini ve uygun
dogum kontrol yéntemlerinin kullanimi egiliminin arttigini ifade etmislerdir. Ancak,
koylerindeki ebenin izinli olusu ve doktorun uzun zamandir gelmemesi sonucu
ilcedeki saglik kurumlarina gitmek zorunda kaldiklarini belirtmis, onlarin da yeterince
ilgilenmediklerinden yakinmiglardir.

Beslenme konusunda da dengeli beslenmeye dogru bir egilimin basladid;
beslenme aligskanliklarinda olumlu yonde gelismeler oldugu belirtiimistir.(Bkz:Cizelge
18.1).

18.2.2 Proje Sonrasi Yagsama Bakis ve Tutumlardaki
Degisiklikler

Bunlar sdylece siralanabilir:
e Bilgilenmek igin kitap okuma istegi artmigtir.

o Dagitilan brogurlerin; bilgilerin daha iyi anlasiimasi, uygulama yapabilmesi
ve kaliciligi sagladigi belirtilmigtir.

e Oturumlarin baslangicinda donuk ve ¢ekingen olduklarini ancak simdi
kendilerine guvendiklerini ve tartigilan konularda her ortamda dusuncelerini
aciklayabilme becerisini kazandiklarini vurgulamiglardir.

e Esleriyle hayvancilik, beslenme vb. ailelerini ilgilendiren her konuda
rahatlkla tartisabildiklerini ve kendilerinin de aile ile ilgili tum konularda
s6z sahibi olduklarini eglerine hissettirdiklerini belirtmislerdir. Boylece,
aile i¢i karar alma surecine kadinlarin katilmasina yonelik ilk adimlar
atilmistir.

4 Artik, emeklerinin karsihgini almak istediklerini bunu da
esleriyle tartismaya basgladiklarini belirtmiglerdir (Sagdiklari  sutlerin  parasinin
kendilerine verilmesi igin mucadele baglamigtir).

4 Oturumlarin kadinlar arasinda iletisimi arttirdigi belirtilmigstir.

4 Kolaylastirici ve konu uzmanlarinin tavirlarinin kendileri igin gok onemli
oldugu, algcak goénulli olmalarinin galismalara daha sicak bakmalarini sagladigi
belirtiimigtir. Gelenleri de kendilerinden saymaya basladiklarini sdylemislerdir.
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18.3 KKD Yaklagiminin Uygulanigi ile ilgili Oneri ve Elestiriler

Bu projede uygulanan vyaklasim olan Katilimci Kirsal Degerlendirme
yaklasiminin teknoloji transferi yaklagimlarindan farki katilimcilarca ¢ok acgik bir
sekilde algilanmistir. Katilimcilar yaptigimizin digerlerinden farkini kendi ifadeleri ile
“diyalog ve birlikte calisma, birlikte karar verme, Ureticiye deder verme” olarak
aciklamislardir. Bir katihmci 6rnek vererek: “Biz birlikte davrandik. Bir doktorun
teshisi kendi yapip, ilaci veya ameliyati kendi kararlastirmasi gibi yapmadik. Kan
tahlilini, idrar tahlilini birlikte yaptik. Teshisi birlikte yaptik. Ne yapilacagina da
(tedaviye) birlikte karar verdik. Basarimizin sirri budur.” demistir.

Projenin Ureticiler tarafindan degerlendirimesinde ele alinan bir konu da,
projenin yiiriitiilmesinde nelerin eksik kaldigidir. Ureticiler projeyi/yaklasimi
yukarida verilen sonuglardan da goruldugu gibi ¢ok yararli bulmaktadir. Ancak,
Onerilen bazi konularda demonstrasyonlarin yapilmamasini, bir-iki isletme ve/veya
hayvan ele alinarak onerilerin denenmemesini eksiklik olarak dusunmektedirler.
Projede surekli bir veterinere de yer veriimesi gerektigini belirtmiglerdir. Kadin
grubunda ise gece ¢aligmalarinin oturumlari olumsuz yonde etkiledigi bu nedenle kis
aylarinda geceleri, bahar aylarinda ise gunduzleri ¢alismanin daha iyi olacagini
savunmugslardir.

Ayrica, projede daha fazla Uretici gruplarinin olusturulmasinin da yararli
olacagini sdylemislerdir.

Ozellikle, proje sonrasi grup oturumlarinin devam etmesi projenin bir bagka
hedefidir. Ureticiler, bunun gerceklestirilebilmesi icin kolaylastiricilarin (reticilerin
arasindan secilmesi yerine, 6gretmen, ebe-hemsgire gibi kdyu bilen ve sayginligi olan
kislerden belirlenmesinin yararli olacagina inanmaktadirlar.
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BOLUM Il

SONUG ve ONERILER

Dunya’da ve Ulkemizde geleneksel arastirma, kirsal kalkinma ve kirsal yayim
yaklasimlarinin karsilastiklari basarisizliklarin farkina varilmasi yeni arayiglara yol
acmistir. Geleneksel yontem ve yaklagimlarda gcogunlukla anket yontemi ile derlenen
veriler ¢cok uzun bir slUre sonunda islenerek rapor haline getiriimekte; arastirma
konusu ve hipotezlerinin segiminde, dnerilerin belirlenmesinde Ureticilerin veya kirsal
kesim insanlarinin ¢ok az bir katimi olabilmekte; bazen hi¢ olamamaktadir. Butun
bu dislayici slUrecin sonunda belirlenen gindem veya hedefler ¢ogu zaman
gerceklere veya kirsal kesim insanlarinin gereksinimlerine veya onceliklerine ters
dusmektedir. Uygulanabilecek bazi sonuclar ise hayata gecirilememekte veya ¢ok
ge¢ gegcirilimektedir. Kimi durumlarda uygulanan yayim etkinlikleri basta kuguk
ureticiler olmak Uzere bazi kesimlerin daha da koti duruma dusmelerine yol
acabilmektedir. Olumlu &rnekler disarida tutulursa, Ulkemizde var olan yayim
sisteminin yapisi ve c¢alisan profesyonellerin davranig, egilim ve degerleri de
cogunlukla, basarisizligi ortaya ¢ikmis olan bu “teknoloji transferi” anlayisi ile uyum
icindedir.

Bu sorunlara yanit olarak ilk defa olarak gelismekte olan Ulkelerde, 1990’larda
geligtiriimis bulunan “Katilimci Kirsal Degerlendirme” (KKD) (Participatory Rural
Appraisal, PRA) yaklasimi; yerel toplumlara, kendi hayat ve kosullarinin bilgisini
paylasma, bilgi Uretme, analiz etme, planlama ve eyleme gegme gucunu kazandiran
bir yaklagimdir.

Katilimci  kirsal degerlendirme yaklagsimi; kirsal kalkinmayl engelleyen
etmenlerin belirlenmesi, yaklasimin Ulkemiz kosullarina uyumlagtiriimasi, dogacak
sorunlarin ve bunlarla basa ¢cikma yontemlerinin belirlenmesi ve kirsal kalkinmaya
katkida bulunmak amaciyla tilkemizde ilk olarak bu arastirma ve uygulama ile izmir ili
Kemalpasa Ilgesi Halilbeyli Kéyiinde kullaniimistir.

Bu calisma uyguladigi KKD yaklagimi gereg@i, hem bir arastirma hem de es
zamanli olarak bir uygulamadir. Bu agidan eylem arastirmasi (action research)
denilen grup icinde de dusunulebilir. Verilerin derlenmesi, islenmesi bunlardan
bilgilerin Uretilmesi, Ureticilerle birlikte gergeklestiriimis ve zaman kaybi olmaksizin
uygulama (veya bu calismalarda sozu edildigi sekliyle eylem) gerceklesmigtir.
Eylemlerin sonuglar ise, Uzerinde birlikte caligilarak yeni bilgilerin Uretilecedi bir
zemini gecikmeden yaratmigtir.

Ureticilerle ortaklagsa olarak belirlenen sorunlarin ¢dziminde multi-disipliner
yaklasimdan yararlanilarak Ege Universitesi Ziraat Fakiltesi Zootekni Bolimi ve
Mihendislik Fakiiltesi Gida Miihendisligi BSlimdi, izmir Tarim il Midirligi, Kemalpasa
Tarm lige Muadirligi, Sap Enstitlisi, Bornova Veteriner Kontrol ve Arastirma
Enstitisu gibi ¢esitli kuruluslarla isbirligi yapiimistir.
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Calismanin asil materyali KKD oturumlarindan elde edilen, kolaylastirici
(facilitator) dedigimiz arastirma-uygulamanin yaruttculeri, katilan uzmanlar ve katihmci
ureticilerin  birlikte sagladigi, paylastigi, tartisarak gelistirdigi ve bilgi haline
donusturdugu verilerdir. Ayrica alinan eylem kararlarinin nasil ve ne duzeyde
uygulandidi konusunda yurutuclilerce gozlem vyoluyla derlenen verilerden de
yararlaniimistir.

KKD yaklasimi ile saglanan materyalin nasil elde edildiginin ortaya konulmasi
icin KKD gruplarinin olusturulmasinda izlenen yol aciklanabilir.

Halilbeyli Koyu'nde “Katilimci Kirsal Degerlendirme® (KKD) uygulamasi
yapmak uzere koyde etkili olan iki kurum olan Muhtarlik ve Halilbeyli Koyu Tarimsal
Kalkinma Kooperatifi ile iligki kurulmustur. Koyle ilgili ilk bilgilerin toplanmasinin
ardindan tabakali tesadufi 6rnekleme yontemi ile secilmis 40 Uretici ile kisa bir anket
yapillmig ve bir hafta iginde degerlendiriimigtir. Bu anket ile igletme ve hane
halklarinin yapisal durumu, karsilagtiklari sorunlar ve koyde etkili olan, danigilan
onderler ile ilgili ilk bilgiler elde edilmistir.

ilk KKD grubunun olusturulmasi icin kdyde etkili kurumlarin liderleri olan
Muhtar ve Kooperatif Bagkaninin onerileri alinmistir. Boylelikle kdyde degisimi
surukleyecek olan ve kuguk ureticileri de dahil kdyun ¢esitli kesimlerini kapsayan isim
onerileri alinmigtir. Soru formlari yardimi ile gértsulen Ureticilerden elde edilen veriler
de gruba girecek ureticilerin belilenmesinde kullaniimigtir. Anketlerde kdyde en
onemli Uretim dali olan hayvancilik konusunda en c¢ok danisilan dreticiler de
saptanmigtir. Buradan elde edilen isimler de grubu olusturmak igin degerlendirilmigtir.

Grup oturumlarinin ara¢ ve zaman kisitlamalari nedeni ile ancak haftada bir
yapilabileceg@i gorulmustur.

ilk KKD oturumu Mart 1998'de, son oturum ise 22 Temmuz 1998'de
gergeklestirilmistir. Projenin yurttuculeri ilk oturumlari birlikte yaratmusler, yaklasimin
oturmasi, Ureticilerin guveninin kazaniimasi sonucu ayri bir kadinlar grubu
olusturulmus, 20 Mayis 1998'de ilk oturumunu yapmistir. Bir zorunluluk olmamakla
birlikte erkek grubuna katilanlarin esleri kadin grubunun ¢ogunlugunu olusturmustur.

Calismanin esas materyali KKD oturumlarinda elde edilmistir. Her hafta ayri
bir konu ele alinmigtir. Gorsel materyalin kullaniimasi KKD’nin en 6nemli
dzelliklerinden biridir. Ornegin, bir matriks veya harita Ureticilerle beraber islenmistir.
Diger ulkelerin gogunda bu amagla toprak Uzerinde, taslar, tohumlar, boyalarla bu
gorsel vyaratimlar gergeklestiriimekte, daha sonra bunlar buyluk kagitlara
aktariimaktadir. Ulkemiz kosullarinda ise oturumlar bina iclerinde yapiimak
durumunda kalinmistir. Erkekler grubunda muhtarhdin tahsis ettigi spor klubda,
kadinlar grubunda ise her hafta baska bir katilimcinin evi kullaniimistir. Goérsel
aracglarin hazirlanmasinda buyuk kagit tabakalar, yazi ve ¢izim iglemlerinde kursun
kalem ve afis kalemi kullaniimistir. Erkekler grubunda kagit tabakalar duvara asilmis,
yaz gelince sicak nedeniyle kahvenin bahgesinde sakin bir kdsesinde oturumlar
yapildiginda ise masa Uzerine herkesin gorecedi sekilde yayiimistir. Kadin grubunda
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tabakalar ortaya serilmigtir. KKD sayesinde, anket yontemi ile aylarca sonra elde
edilecek veriler, kisa bir sure icinde katilimcilarca gorsel materyale iglenmektedir.
Degerler, veriler tartisilarak Ureticilerce gerekli duzeltmeler yapiimaktadir.
Kolaylagtirici bu sirada az sayida kisinin hegomonya kurarak c¢ok konusmasini
engellemeye calismakta, az konugsanlara soru yoneltmekte, gerekli anlarda, var ise
katilan konu uzmanina soru sormaktadir. Bu veriler katilanlarca tartisilarak bilgi
duzeyine yukseltiimektedir. Katiimci ureticiler, kolaylastirici ve uzmanlar yeni ve
daha Ust diizeyde bilgilere ulasmaktadir. Ureticiler ayni oturumda ne gibi eylemlere
basvuracaklarini da tartismakta, gerekirse ek bilgiler icin kolaylastiricilardan ve
uzmanlardan yardim istemektedirler. Bir sonraki oturumda ilk édnce gecen hafta
acikhda kavusmamis konular tartigiimakta, bireysel veya kollektif olarak uygulanmig
eylemler ve sonuglari (6rnedin yeni bir rasyon veya toplu ilaglama, kooperatifin
yatirim karari almasi gibi) ele alinmaktadir.

Arastirma-uygulamanin sonuglari gene KKD yaklasimi ile degerlendirilmigtir.
Her iki grupda da 6zel bir oturumla sonuglar olabildigince sayisallastirilarak ortaya
konmustur. Kisa sayilacak bir uygulama sonucunda onemli dizeyde basarilar elde
edildigi gorulmektedir. Ayni kdyde geleneksel yayim yontemleri ile yillar icinde ¢ok az
saglanan ilerlemeler bu uygulama ile ¢ok kisa bir sure iginde elde edilmigtir. Dolayisi ile
elde edilen basarilarin cogunlugu KKD yaklasiminin dstunlagune baglanabilir.

Elde edilen gelismelerin bazilari sdylece 6zetlenebilir: Sap asisini yaptirma
orani %50’den %80’e, gubreliklere kire¢ atma %2-3'den %50'ye, sagim
makinalarinin bakimi %1-2'den %100’e, sagim sonrasi dezenfeksiyon kullanma
sifirdan %20’ye, meme baglarinin yikanmasi sifirdan %100’e, silaj yapma %2’den
%15’e, evsel ¢oplerin posete konmasi sifirdan %70’e, samani 6gutmeden verme
%5’den %85’e; bugday, arpa, fig ve otlarin uygun sekilde soldurularak hasil yapma
yonteminin uygulanmasi sifirdan %15’e gikmistir. Ureticilerin kendilerine giivenleri ve
topluluk halinde davranarak sorunlari asilabileceklerine inanglari artmistir. Grup Uyesi
olan bir Uretici bir haftada yem rasyonunu uygulayarak sit UGretimini ginlik 150
kg'dan 200 kg’a, sonraki bir ka¢ hafta iginde ise yeni bir sagim makinasi ile 250 kg'a
cikardigini, bunu daha once hayal edemedigini belirtmistir. Bu ornekde yillik gelir
artigi -Temmuz 1998 fiyatlari ile- bu Uretici igin iki milyar TL dolayindadir. Herkes bu
duzeyde basari elde etmemis olsa da artik kdyde bir-iki inegi olan Ureticiler bile yeni
uygulamalari denemeye baglamiglardir. Herseyi devletten beklemeyip, ¢6zim
uretme cabalari yerlesmistir. Sorunlardan sikayet etmek yerine onlari bireysel veya
toplu olarak ¢ézme azmi guglenmigtir.

Toplumsal karar alma gabalari da ylkselmistir. Kooperatif sit sogutma tanki
almak igin karar almistir. Ancak bu Kasim 1998’de gerceklesememis bulunmakta idi.
Buna karsiik muhtemelen bu tartismalarin da tetiklemesi ile 6zel bir sut fabrikasi
toplayicisi sut sogutma tanki almistir.

Kadinlarda gorilen davranis ve tutum degisikliklerinin bazilar soyle
Ozetlenebilir:
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Kadinlar egleriyle hayvancilik, beslenme vb. ailelerini ilgilendiren her konuda
daha rahat tartisabildiklerini ve kendilerinin de aile ile ilgili tum konularda s6z sahibi
olduklarini eslerine hissettirdiklerini belirtmiglerdir. Boylece, aile i¢i karar alma
surecine kadinlarin katilmasina yonelik ilk adimlar atimigtir. Kadinlar artik,
emeklerinin karsihdini almak istediklerini, bunu da egleriyle tartismaya basladiklarini
belirtmisler ve sagdiklari sutlerin parasinin kendilerine verilmesini talep etmislerdir.

Kadinlar, oturumlarin kendi aralarindaki iletisimi arttirdigini belirtiimiglerdir.

KKD yaklagimini uygulamak isteyen kamu kuruluslari, hatta kati hiyerarginin
bulundugu bazi sivil toplum kuruluglar zorluk ve vyetersizliklerle karsi karsiya
kalmaktadirlar. Calisma sirasinda yardim talep edilen bazi kuruluslarda buna benzer
sorunlarla karsilagilmistir. Bu nedenle KKD yaklasimini uygulamak isteyen
kuruluglarin kendi iglerinde daha demokratik ve katilimci, daha ¢ok ve acik iletisimi
ongoren yapilar kurmalari ve elemanlarina algak gonulli olma, Uureticilere kargi
empati yeteneklerini gelistirme yonunde egitim vermeleri gerekmektedir.

Cahsma; katilimci kirsal degerlendirme yaklasiminin tlkemizde Tarim ve Koy
isleri Bakanligi basta olamak iizere birgok kamu kurulusu; dernekler, kooperatifler,
vakiflar, sendikalar gibi sivil toplum kuruluslari ve 6zel sektor kuruluglari tarafindan
uygulanabilecegini gostermektedir. Yaklasim kirsal kalkinma, tarim, orman, c¢evre
sorunlari, kadin sorunlari, halk saghgi, aile planlamasi, gogmenlerin sorunlari gibi ¢ok
degisik alanlarda kullanilabilir. Artik Dunya’da bir gok kurumun katilmci yaklasimlari
kullanmayan projeleri desteklemedikleri bilinmektedir. Ancak KKD yaklagimi
inanmayanlarca uygulanamaz. Oniimiizdeki donemlerde KKD felsefesine gonilden
inanmiyan kurum ve Kigilerin yapacag! uygulamalara da hazirlikli olmaliyiz.
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