SURDURULEBILIR BIR TARIM iGIN AGROEKOLOJi VE GIDA EGEMENLIGI!
Tayfun Ozkaya
Ekolojik Kriz

20. yuzyil ortalarindan itibaren hayvansal drtnleri isleyen buyuk sirketlerin de
etkileri ile hayvansal Uretim, bitkisel Uretimden kopmaya basladi. Hayvansal Uretim
meralardan koparilarak kesif yem tiketimine donuk bir hal aldi ve hayvanlar kapali ve
sikistirlmis binalarda beslenmeye baslandi. Bu fabrika tarimi (factory farming)
seklinde adlandirildi. Ancak bunun sonucunda gubre ve idrar havuzlarda toplandi. Kimi
yerlerde ise nehirlere bosaltildi. Gubreyi bitkisel Uretime ulastirmak ekonomik
olmamaya basladi. Diger yandan hayvancilik isletmeleri bitkisel Gretimden koparilinca
ndbetlesmeye giren yem bitkileri ve baklagiller yetistirmek gereksizlesti. Bunun bitkisel
uretim Uzerindeki etkileri yikici oldu. Tek Grun (monokultir) sistemi yogunlagti. Bu
varilan son durumda tarim sistemi artik hayvanciligi da kapsayarak endustriyel tarim
(industrial agriculture) olarak adlandiriimaya basladi.

Bu gelismeler suphesiz dunyanin her yerinde homojen olarak olugsmamigtir ve
degisim hala devam etmektedir. Endustriyel tarimin yarattigi sonuglar olumsuz
olmustur. Kimyasal gubre uretmek, tasimak ve uygulamak icin blyuk bir eneriji
kullaniimaktadir. Kimyasal gubre ve ilaglar bayuk bir ¢gevre kirliligi yaratmigtir. Sular
kirlenmistir. Kentlerde kanalizasyonlar buyuk bir gevre kirliligi yaratmaktadir. Daha
onceleri hayvan yemi veya gubre olarak kullanilan mutfak atiklari vb. organik maddeler
bu defa patlayici bir kirlilik kaynagi olmustur. Toprak organik maddece fakirlesmis,
kimyasal gubreler topraktaki faydali mikro organizmalari éldurmustur. Bu ise zararli
organizmalarin hakim olmasini kolaylagtirmistir. Kimyasal gubrelerle otlar daha hizli
gelismis, bu defa bunlari éldirmek icin herbisitlere (ot dldurtcullere) ihtiyag artmistir.
Tohum sirketlerinin de etkisi ile biyogesitlilik azalmistir. Bunlarin birlesik etkisi ile bitki
hastalik ve zararlilari gogalmis, bu defa insektisitler (tarim ilaglari) kullanimi artmistir.
Surec kendi kendini besleyen bir kisir dongu halini almigtir. Biyogesitliligin de kaybi ve
azalmasi ile bitkisel UrUnlerin besleyici 6zellikleri azalmigtir. Hayvanlarin kapali ve
sikistirnlmis ortamlarda yetistiriimeleri antibiyotik kullaniminin artmasi ile sonuglanmis,
bu da insan saghgi Uzerine olumsuz etkilerde bulunmustur. Hayvancilikta da
biyogesitliligin azalmasi insanlar i¢in zararli mikroplarin olugsmasi ve hizli yayilmasi igin
uygun bir ortam yaratmistir. (Ozkaya, 2015)

Bitkisel Uretim, hayvansal Uretim ve kentler arasindaki besin akiglarinin
kesilmesi metabolik yariima (metabolic rift) olarak ifade edilmektedir. John Bellamy
Foster tarafindan Karl Marks’in aciklamalarina dayanarak kisa bir soyleyis olarak
gelistirdigi bu terim tarimda yogunlasan ekolojik krizi ¢ok glzel agiklamaktadir.
insanligin dniindeki en énemli gérevlerden biri de bu metabolik yarilmayi gidermek,
tekrar kentler, bitkisel ve hayvansal Uretimler arasindaki beslenme iligkilerini kurmaktir.
Bu her meslekten, bilim dalindan bitin insanlarin birlikte basarabilecegi bir gorevdir.
Agroekoloji ve gida egemenligi bu yolda gerekli iki 6nemli kavram olmaktadir.

! Ulusal Tarim Kurultayi, Adana, Bildiri, 15-17 Kasim 2006, Adana.



Tarimda sirketlerin hegemonyasi guglendikge daha oOnce tarim iginden
sa@lanan girdiler sirketlerce saglanmaya baslanmistir.?2 Bu siiphesiz ekonomik krizin
de cikis noktasini olusturmaktadir. Ancak bu girdilere bagimh olan giftgilere
karsilastiklari her sorunda yeni bir endustriyel girdi onerilmigtir. Bir ornek verelim.
Bitkileri gelistirmek icin asir kimyasal glibre onerilmis. Bu otlari daha da gelistirmigtir.
Onlari 6nlemek igin ot éldurtcu (herbisit ) onerilmistir. Asiri azotlu kimyasal gubreden
urin yerine vegetatif organlar (dal, yaprak) gelisince bu defa vegetatif gelismeyi
durdurmak icin bagka kimyasallar onerilmistir. Bu kisir donguden ¢ikmak igin
agroekolojiyi benimsemek gereklidir.

Ekonomik Kriz

Ciftciler 6zellikle son on bes yirmi yildir bir yandan diisen iirlin fiyatlari, diger yandan da
artan girdi fiyatlarindan olusan bir makas arasinda eziliyorlar. Cizelge 1’de goriildigi gibi
ciftcilerimizin bir ton bugday satarak alabildigi kimyasal giibre miktar1 diismektedir.

Cizelge 1. Yillara Gore Bugday/Kimyasal Giibre (Ure) Fiyat Paritesi

Parite
Yillar 1 ton bugday 1 ton iire (1 ton bugdayla
fiyat1 (TL/ton) glibresi fiyati | alinabilecek iire Endeks
(TL/ton) miktari) (ton)
2005 350,0 463 0,76 100,0
2010 517,8 694 0,75 98,7
2015 774,8 1176 0,66 87,2
2016 801,6 1035 0,77 102,5
2017 882,4 1156 0,76 101,0
2018 963,7 1664 0,58 76,6

Kaynak: Sengiil ve ark. 2020, s.789.

Ustelik bu olgu yalnizca Tiirkiye’ye ait degil, evrenseldir. Bu olgu Amerikan ciftcileri i¢in
de gecerli. Ancak o iilkelerde giiglii devlet olanaklar ile giftgilere Tiirkiye’ye oranla daha
yiiksek primler verilebiliyor. Dikkat edersek, diinyada da Tiirkiye’de de, 6zellikle on bes yirmi
yildir devlet destekleri taban fiyatlar seklinde degil de ¢cogunlukla kg basina, bazen de dekara
verilen primler seklinde oluyor. Kamu kurumlar1 alimlari, devletin alimlar i¢in kooperatifleri
gorevlendirmeleri ve desteklemeleri, taban fiyatlar vb. uygulamalar ¢ok biiylik dl¢iide ortadan
kaldirildi. Uretici eline gecen fiyatlar1 etkilemeyen prim benzeri uygulamalar yayginlasti.
Amerika, Kanada gibi tilkelerde bu primler daha yiiksek oluyor. Bu iilkelerde Cargill vb. gida
devleri bu primler sayesinde ciftcilerin elindeki iirlinii daha ucuza hatta maliyetin altinda
kapatabiliyor. Daha sonra bu {rlinleri diinya {ilkelerine c¢iftgilerin maliyetinin altinda
satabiliyorlar. Bu aslinda damping olmakla birlikte dampingin tanimi bile bu giiclii iilkeler
tarafindan ¢arpitilmis bulunuyor. Daha ¢ok bugday, soya, misir, piring vb. tarla iiriinlerini ve
bunlarin bazilarimin yem olarak kullanildigi hayvansal {irtinleri Tiirkiye gibi iilkelere ihrag
edebiliyorlar. Bunun i¢in ithal eden {ilkelerin giimriik vergilerinin diisiiriilmesi de gerekli. Bu

2 Bu girdilere ingilizce literatiirde dis girdi (external input) denmektedir. Burada “dis”’dan kasit ithal edilen
degildir. Tarimin disindan saglanan sanayi girdileri kastedilmektedir. Agroekolojiye bir gegis olarak “disiik dis
girdi ve stirdirilebilir tarim” (Low External Input and Sustainable Agriculture, kisaca LEISA) tarim sistemi de
dnerilmektedir. Endiistriyel tarimin sadece denetlenen bir versiyonu olan “iyi tarim” (ingilizce Good Agriculture
Practises, kisaca GAP) ile bu karistirllmamalidir. LEISA’da nihai amac dis girdilerin sifirlanmasidir. Halbuki iyi
tarimda endustriyel girdiler serbesttir. Sadece doz, tarim ilaci uygulama ve hasat arasinda ge¢cmesi gereken siire
vb. yonlerden uyulmasi gereken kurallar vardir.



da bizim gibi iilkelere kabul ettirildi. Batili lilkelerin ciftgilere 6dedigi primler Tirkiye gibi
iilkelerden daha yiiksek olabildiginden bu iilkelerin ¢iftgileri az ¢ok varliklarini
stirdiirebiliyorlar. Ancak iilkemizde biraz yanlis anlasildigi gibi bu giicli iilkelerin tarimsal
destek politikas1 ve es zamanl olarak Tiirkiye gibi {ilkelerin tarim {riinlerindeki giimriik
vergilerini diistirerek uyguladigi politikalar Amerikan veya Kanada ciftgilerinden ¢ok daha
fazla bu iilkelerde konuslanmis gida sirketlerine yariyor. Bu sirketler kendi ¢ift¢ilerinden ucuza
aldiklar1 bu tirtinleri bizim gibi iilkelere ihra¢ ederek bizim ¢iftgilerimizi yok olmaya itiyorlar.
Teoride ABD vb. iilkeler; bizim gibi iilkeler i¢in yas sebze, meyve, findik vb. kuru meyveler
gibi emek yogun {irlinler ihracatinda uzmanlastigi bir is bolimii onerseler de fiyatlar bu
alanlarda da bizim i¢in olumlu bir gelisme goéstermiyor. Ciinkii piyasalarimizi da kontrol
edebilme kapasitesine ulagmis bulunuyorlar.

Bizim gibi iilkelerin tarim iriinlerinde uyguladigi giimriik vergilerini diistirmeksizin
gelismis kapitalist iilkelerin bu sistemi isletebilmeleri miimkiin degildi. Bu nedenle once
iilkemize ve benzer lilkelere temelde glimriik vergilerinin diismesine dayali uluslararasi tarim
irtinleri anlagmasini kabul ettirdiler. Paralel olarak 1980’lerden baslayarak Tekel, Toprak
Mabhsiilleri Ofisi (TMO), Et Balik Kurumu gibi bir¢ok kurulusu ya tamamen 6zellestirdiler ve
bunlarin ¢ogu yabanci sirketlerin eline gegti veya TMO gibi bazilar1 kiigiiltiildii ve islevsiz bir
hale getirildiler. En son 6rnek de Seker fabrikalarinin 6zellestirilmesi oldu. Bu kuruluslar
ozellestirilirken bunlarin devlet giiciiyle giiya serbest olan piyasayr bozdugu ve bunun da
toplum i¢in iyi olmadig1 gerekgesi ileri siiriildii. Ancak ¢ogu durumlarda Ozellestirilen bu
kuruluslar yerine daha da giiclii uluslararas1 monopoller gecti. Ornegin TEKEL yerine diinya
capinda giiclii tek bir yabanci tiitiin sirketi egemen olarak 6zel sektor tekeli olustu.

Aslinda emperyalist sistemin akil hocast olan IMF ve Diinya Bankasi tarimda
desteklerin nasil olmasi gerektigini belirlemistir. Buna gore taban fiyat uygulamalar1 gibi
¢ift¢inin eline gegen fiyatlar1 etkileyecek destekler yapmak yasaktir. Orne§in tarim satis
kooperatiflerine alim yapmak tizere finansman saglamak tilkemizde Tarim satis Kooperatifleri
yasasiyla engellenmistir. Toprak Mahsulleri Ofisi hububat ve findikta alim yapiyor, ama bu
hem piyasadaki fiyatin altinda oluyor hem de alim miktarlar1 bir etki yaratacak diizeyde degil.
Diger biitiin destekler cift¢i eline gecen fiyatlar1 etkilemeyecek sekilde yapiliyor. Bugdayda
kiloda 5 kurus, dane misirda 3 kurus/kg, zeytinyaginda litrede 80 kurus, yaglik ay¢iceginde 40
kurus/kg, kiitlii pamukta 80 kurus/kg, kuru fasulye, nohut, mercimekte 50 kurus/kg gibi. 3

Zeytinyagindan 6rnek verelim. Litrede 80 kurus zeytinyagi destegi higbir ise yaramiyor.
Ciftei natiirel sizma zeytinyagini 2020 Temmuz basinda 16-17 TL’ya satabiliyor. Ay iiriin
toptancida 20-25 TL’ya satiliyor. Perakende satis fiyat1 ise 30-35 TL. Kooperatiflere isletme
sermayesi verme veya lrlin satin alma, depolama, yeni tesisler kurmada devlet destegini
goremiyoruz. TMO de bir zamanlar yeterli miktarda bugday satin aliyor ve depoluyordu. Satin
alirken ciftci destekleniyor, un fiyatlar1 ¢ok yiikseldiginde ise piyasaya vererek tiiketiciyi
destekliyordu. Simdi alim noktalarinin ¢ogu kapand1 ve piyasadan etki yapmayacak diizeyde
bir alim yapiyor.

Kisacas1 bu IMF, Diinya Bankas1 damgali tarim politikalar1 izlenirse ¢ift¢i ve tiiketici
higbir yarar saglamaz. Bu destekler sirketlerin daha diigsiik alim fiyatlar1 uygulamalarina
yardime1 olur. Bunun anlami vergi 6deyenlerce finanse edilen bu tarim desteklerinin sirketlere

3 Tarim destekleri i¢in bkz: Tarim ve Orman Bakanhgi, https://www.tarimorman.gov.tr/Konular/Tarimsal-
Destekler/Fark-Odemesi-Destekleri



yaradigidir. Bu paralar aslinda dolayli bir sekilde sirketlerin kasalarima akmaktadir. Bazi
iriinlerde c¢iftci eline gecen fiyatlar tiretim maliyetinin iyice altina indiginde sirketler bile zaman
zaman bu desteklerin artmasini onermektedirler. Bu agidan onlar son derece tutarlidir. O halde
hem toplumun destekleyecegi hem de etkili bir tarim politikas1 gerekiyor. Bu sadece destek
miktarinin arttiritlmasi ile olmaz. Destegin seklini de degistirmek gerekir. Ciinkii var olan tarim
destekleri ciftci ve koyliiden ¢ok sirketleri zengin etmektedir.

2006’da yaymlanan Tarim Kanunu madde 21°de sdyle yazmaktadir:

“Tarimsal destekleme programlarinin finansmani, biitce kaynaklarindan ve dis
kaynaklardan saglanir. Biitceden ayrilacak kaynak, gayrisafi milli hasilanin yiizde birinden az
olamaz.”

Ancak destekler bu diizeye bile ulasilamiyor. Uzun yillardir yarisi dolayinda destek
yapiliyor. Aslinda agikladigimiz gibi bu destegin bir yarar1 pek olmamaktadir. Clinkii ¢iftci
eline gecen fiyatlara hi¢ miidahale yapilmamaktadir. Bu neoliberal ekonominin tabusudur.
Toplumun ¢ogunlugunun ¢ikarlarini savunan bir tarim politikas1 izlenmemektedir.

Mazot ve giibrede de bir destek veriliyor ama bu ¢ift¢iden mazot i¢in alinan vergilerin
bile ¢ok altinda. Bu yil bugday, arpa gibi hububatta dekar basina sadece 27 TL.’lik mazot ve
giibre destegi veriliyor. Celtik ve pamukta bu destek 66 TL.

Bu tarim destekleri sistemi uzun yillardir siirdiirtiliiyor. Sistemi temel olarak
belirleyenler IMF ve Diinya Bankasi. Verilen bu desteklerin cift¢inin eline gegen fiyati
etkilememesi bilingli olarak tasarlanmigti. Piyasa fiyatlarini etkilememek isteniyor. Ciinkii giiya
serbest denilen aslinda hi¢ de serbest olmayan piyasanin her kesim i¢in ideal olani otomatik
olarak belirledigini ileri siiriiyorlar. Bu neoliberal anlayigin temel dogmalarindan biri ve dogru
degil. Simdi Ornegin bugdayda kg basina 5 kurusluk bir destek veriliyor. Bugday, arpa
konusunda TMO alim fiyatlar1 ¢ok diisiik belirleniyor. Yetmedi bir de bugday ve arpanin
dretimi yetersiz oldugunda giimriik vergileri disiiriiliyor. TMO’nin glimriiksiiz ithal
yapmasinin Onii aciliyor. Yani serbest diye tanimlanan piyasa aslinda giigliilerin elinde. TMO
de bu giicliilere alim politikasi ile destek oluyor.

Findikta da Fisko Birlik adli bir kooperatif var. Ancak Tarim Satis Kooperatifleri
kanunu Ciller zamanda degistirilerek devletin kooperatifleri desteklemesinin 6niine geg¢ilmisti.
Bu yiizden destek yapiliyor denilsin diye TMO findikta alim yapiyor. Ancak bu da destek olarak
kabul edilmeyecek diizeylerde kaliyor. Serbest piyasa denilen seyi aslinda italyan findik alicis
Ferroro belirliyor. Giiglii olan o. Tiirkiye findikta diinyanin en biiyiik iireticisi ve ihracatgisi.
Ancak uygulanan politikalar bu iiriinlin ucuz olarak elimizden ¢ikmasina yol agiyor. Ordu’da
bir borsa binasi yaparak bunu uluslararasi findik borsasi ilan etmekle sorun ¢6ziilmeyecek
stiphesiz. Kooperatiflerin {liriinii biiylik ol¢iilerde satin alip, isleyerek ihrag etmesi gerekiyor.

2006 yilinda yaymlanan Tarim Kanunu neoliberal bir anlayisla hazirlanmistir. Kanun
tarim politikasinin ilkelerinde “piyasa mekanizmalarin1 bozmayacak destekleme araclarmin
kullannm1 ve “0zel sektoriin roliiniin artirilmasini” esas almistir. Tarimsal desteklemenin
ilkelerinde ise “iireticilerin piyasa kosullarinda faaliyetlerini yiiriitmesi” temel alinmistir. Bu
kanunu yapanlar aslinda rekabetci ve diizgiin isleyen, ne c¢iftcilerin ne de sirketlerin hegemonya
kurmadigi hayali bir diinyanin varligini pesinen kabul etmislerdir. Bu nedenle desteklemeler
ciftcinin alim fiyati ve girdilere 6dedigi fiyat iizerinde bir etki yaratmayacak sekilde



uygulanmaktadir. Siiphesiz serbest piyasa denilen bir gercek yoktur. Giiglii sirketler hem
ciftgilere hem de tiiketicilere kars1 fiyatlar1 dayatabilmektedirler.

Agroekoloji: Krizden Cikis

Agroekoloji terimi bilesenlerine ayrilirsa latince “agro” tarla veya tarim, “eko” ev
veya cgevre, “loji” bilim demektir. Endustriyel tarim blyUk oélgtide isletme digindan satin
alinan tarim kimyasallarina, sirket tohumlarina, buyluk tarimsal makinelere, yogun suya
dayanirken, agroekoloji ekolojik bilgilere dayanmaktadir. Agroekoloji bir yandan halkin
bilgisine, diger yandan ise bununla uyumlu bilimsel bilgiye dayanmaktadir. Agroekoloji
¢agdas olarak hem bir bilim, hem bir uygulama, hem de bir harekettir. Agroekoloji bir
bilim olarak; dncelikle biyolojik, biofizik, ekolojik, sosyal, kultlrel, ekonomik ve politik
mekanizmalari, fonksiyonlari, iligkileri ve tasarimlari kullanarak bir agroekosistemin
c¢alismasini agiklamaya galisan ve inceleyen; bir uygulamalar takimi olarak tehlikeli
kimyasallari kullanmadan daha surdurulebilir sekilde tarim yapmaya izin veren; bir
hareket olarak tarimi ekolojik olarak daha surdurulebilir ve sosyal olarak adaletli
yapmayi arastiran bir anlayistir. (Wezel, ve ark., 2009)

Yesil devrim denilen buyuk olgude tarim kimyasallarina, bir 6rnek ve 6nemli bir
kismi hibrit tohumlara dayanan olgu; birim alana verimliligi ozellikle sulanabilen
topraklarda arttirirken, 6zellikle sulanmayan alanlarda verimlilik artislari ¢ok sinirli
kalmis, diger yandan da buyuk ekolojik, ekonomik ve sosyal sorunlar yaratmistir. Bu
donemde agroekoloji geriye itilmigtir. Yesil devrimin sakincalari ve problemleri ortaya
ciktikga agroekoloji tekrar bir canlanma icine girmistir. Bir grup arastirmaci, ciftci, sivil
toplum kurulusu, ekolojik ciftciler bu canlanmaya katki verdiler. Ancak on yillar boyunca
bu kisi ve gruplar yok sayildi, asagilandi ve alay edildi. Son yillarda ise iklim sorunu,
endustriyel tarimdaki verim durgunlugu, hatta gerilemeleri; sirketleri ve bazi
uluslararasi kuruluglarn endustriyel tarimi temel olarak koruyarak agroekolojiyi
kullanma dusuncesine itti. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Kurulusu (FAO)
yonetiminde Roma’da 2014 yilinda “Gida Glvenligi ve Beslenme Uzerine Uluslararasi
Agroekoloji Sempozyumu” ilk toplantisi yapildi. ABD sempozyumu once engellemek
sonra da sinirlandirmak igin ¢aba gosterdi. FAO direktoru sempozyumda agroekolojiyi
iceriginden soyutlayarak sirketlerin igine yarar hale getirilmesi konusundaki niyetlerini
aciga vuran bir konugma yaparak GDO’lar gibi agroekolojinin de yararl olabilecegini
belirtti. Bunun Uzerine kdylu kuruluglarinin uluslararasi 6rgutu olan La Via Campesina
Bati Afrika’da Mali Nyeleni’'de 24-27 Subat 2014’de Uluslararasi Agroekoloji Forumunu
duzenledi. Buna katilanlar agrekolojinin endustriyel tarimin kullanacagi bir arag¢
takimina indirgenmesine kargi gikarak, agroekolojiyi endustriyel gida Uretimine bir
alternatif, halk ve gevre igin iyi bir gida sistemine donistlirmek icin bir kaldirag olarak
kullanacaklarini belirttiler. (Rosset ve Altieri, 2017)

Agroekoloji bir semsiye kavram olarak dusunulebilir. Bunun altinda organik
tarim, permakultir, onarici tarim, dogal tarim gibi degisik yaklasimlar oldugu
soylenebilir. Ancak belli ayrimlar bulunmaktadir. Ornegin organik tarim biyopestisitlerin
kullanimina daha ¢ok yogunlasmistir. Bu ise bu UrUnlerin buylk olgude sirketler
tarafindan Uretilmesi nedeniyle ciftcilerde girdi bagimlihdina yol acar. Agroekoloji ise
cgiftcinin var olan kosullar iginde en ylksek duzeyde otonomisini 6ngorir. Organik
tarimda kullanilan bazi girdiler 6rnegin kukurt bile, bazi avci béceklerin (predator) yok



olmasina yol acabilmektedir. Diger yandan monokultur olarak organik tarim yapan
isletmeler de bulunmaktadir. Bunlar ayrica yabanci is¢i sOmurasu yaparlar ve
urunlerini de uzak pazarlara satmak suretiyle sadece gelir durumu yuksek tuketiciler
icin bir Uretim yapmig olurlar. Halbuki agroekoloji sadece bir teknige indirgenemez.
Gelir dagilimini da sorun yapar. Olaya politik olarak da bakar. Agroekolojide ayrica
polikultar, dogal seritler, dogal tarla sinirlari vb. aracihgi ile saglanan ekolojik hizmetler
araciligi ile zararli ve hastaliklar kontrol altina alinir.

Agroekolojinin Temel Yaklagimi

Agroekoloji belli recetelere indirgenen bir sistem degildir. Belli bir bolgede
endustriyel tarim hatta organik tarim yapiyorsaniz yayimcilardan aldiginiz receteleri
uygulayarak tarim yapabilirsiniz. Endustriyel tarimda belli donemlerde sentetik tarim
ilaglarini —organik tarimda biyopestisitleri- kullanabilirsiniz. Agroekolojide ise
recetelerden ¢ok belli ilkelerden s6z etmek daha dogrudur. Her bolgede hatta her giftgi
igin farkl uygulamalar s6z konusu olabilir. Agroekoloji geleneksel bilgiyi (buna yerel
bilgi veya daha genel olarak halkin bilgisi da denebilir) modern tarim bilgileri ile
batunlestirir. Endustriyel tarimda giftci bilgi agisindan nerede ise bos bir kap gibi kabul
edilir. Bilgi ona tamamen digsaridan verilir. Boylelikle “modern” denilen tarimsal girdileri
ureten sirketler ciftciyi manipule ederek kendisine baglar. Agroekoloji ise egitim
anlayisi olarak insaci egitimi esas alir. Bilgi nakledilemez. Herkes bilgiyi aldigi
enformasyondan yararlanarak kendisi olusturur. Hi¢c kimse mutlak olarak bilgisiz
degildir. (Freire, 1991)

Agroekolojik Tarimda Verim

Ulkemizde ve diinyada organik tarimda elde edilen verimlerin daha diisik
oldugu konusunda bir algl bulunmaktadir. Bu ne derece dogrudur? Bu konuda yapilan
bir arastirmanin sonuglarini paylasabiliriz. (Ponisio, 2015)

Bir meta arastirma olan bu ¢alisma, bu konuyu arastiran 115 ayri aragtirmanin,
binden fazla gbzlemini icermektedir. Genel olarak ele alindiginda organik veriminin
konvansiyonel tarimdan %19 daha az oldugu goérulmektedir. Ancak drun tipleri,
yonetim uygulamalar ele alindiginda ¢ok farkli sonuglar elde ediliyor. Ornegin
baklagillerde, ¢ok yillik Grunlerde ve kalkinmig ulkelerde organik ve konvansiyonel
uygulamalarda verimler arasinda 6nemli bir fark bulunmuyor. Ancak baklagillerden
olmayan urunlerde, tek yillhik bitkilerde ve gelismekte olan ulkelerde organik ve
konvansiyonel arasinda verim farki vardir. Diger yandan organik sistemde ¢oklu Grtn
ve Urun rotasyonlari uygulandiginda konvansiyonele gére verim agigi sirasiyla %9 ve
%8’e dusmektedir. Bu sonuglar eger bazi gelismeler saglanirsa organik tarimin
konvansiyonel tarimdan verim farkinin ¢ok azalacagini ortaya koymaktadir. Organik
tarim konusunda arastirmalar ¢ok yetersizdir. Ayrica organik tarima uygun c¢esitler
gelistirmek konusunda ¢ok az sey yapilmaktadir. Sirketlerin gesit gelistirme galismalari
hep konvansiyonel tarim kosullarinda yapiimaktadir. Diger yandan ABD’de Rodale
Enstitisundn yaptigr 30 yili gegmis bir verim farki arastirmasinda soya, misir ve
bugdayda organik Uretimde verim bir miktar daha fazla bulunmustur. Cok daha
onemlisi misirda kurak gegen yillarda organik uretimde verim konvansiyonele gore
%31 daha fazla bulunmustur. (Rodale Institute, 2019) Kuresel iklim degisikligine uyum
acisindan bu ¢cok énemlidir.



Endustriyel tarim yapilan bir alanda yerel tohum ve agroekolojik tarim sistemi
uygulanmaya basladiginda, oncesinde toprakta biyolojik hayat sona ermis oldugu igin
ilk yillarda dekara verim dusuk olabilmekte, daha sonra verim yukselmektedir. Diger
taraftan endustriyel tarimda verim daha ¢ok tek bir Grinin dekara verimi agisindan ele
alinmaktadir. Halbuki agroekolojik tarimda ¢oklu urun, urin nébetlesmesi ve kardes
bitkiler (karigik Griin) uygulamalari oldugundan buttn bir ¢iftligin verimine odaklanmak
daha anlamli olmaktadir. Ornegin bitkisel Uretim ve hayvancilik ayni igletmede
yapildiginda yan drin (saman veya saplar), Grin atiklari ve aniz otlatmadan
hayvancilik yararlanirken, gubrelerden de bitkiler yararlanmaktadir. Her iki kesimde
verimleri tek tek incelemek ve endustriyel tarim ile karsilastirmak anlamli olmaz.
Suphesiz Uranuan kalitesi ve sagliklihgr ayri degerlendiriimesi gereken Ozelliklerdir.
Tarim ilaglari ile zehirli bir Gran ile ekolojik bir Grin ayni Urun olarak kabul edilemez.
Diger yandan tarim igletmesinin dayanikhligi da verim kadar onemli bir konudur.
Ekonomik veya iklimsel krizlerden daha az etkilenmek ve daha kisa zamanda eski
haline dénmek olarak tanimlayabilecedimiz dayanikhlik (ingilizce resilience) iftgiye
cok buyuk yararlar saglar.

Gida Egemenligi ve Tarim Politikamiz

Cifte krizden cikis icin tarim sistemi olarak agroekolojiyi yeni bir paradigma
olarak kabul etmek gerekiyor. Ancak bu kavram politik bir kavram olan gida egemenligi
ile tamamlanmazsa her sey ¢ok eksik kalir.

oy

“Gida guvenligi” ve “gida egemenligi” birbirine karistirilan iki kavramdir. FAO’ya
gore gida guvenligi butun halkin, etken ve saglikli bir yasam igin gerekli olan, beslenme
gereksinimlerini ve tercihlerini karsilayan yeterli, glvenli ve besleyici gidaya fiziksel,
sosyal ve ekonomik olarak her zaman ulasabilmesidir. Gida egemenligi ise halkin ve
topluluklarin ekolojik ve surdurulebilir yontemlerle Uretilen; saglikh, kultirel olarak
uygun gidalara sahip olma ve kendi gida, tarim sistemlerini ve tarim politikalarini
belirleyebilme hakkina sahip olmalardir. Uluslararasi tarim anlagmalari Ulkelerin
ciftcileri, tlketicileri ve cevre icin yararli olacak tarim politikalarini belirleme hakkini
ellerinden almigtir. Gelismis Ulkeler, gelismekte olan Ulkelerin tarim Grilnlerinde
gumruk vergilerini dusurmelerini dayatmiglar ve subvanse ettikleri tarim UrUnlerini
onlara ihra¢c ederek Uretimlerini baltalamiglardir. Gida egemenligi sadece Ulkelerin
degil yerel topluluklarin da kendileri igin iyi olan tarim politikalarini belirleme hakkini
kabul etmektedir. Tarim kanununda da belirtildigi gibi Turkiye ciftcilerin eline gegen
fiyati etkileyen bir tarim politikasini belirleme hakkini diglamistir. Gida egemenligi ve
agroekoloji birbirlerini tamamlayan yaklasimlardir. “Gida egemenligi olmaksizin
agrekoloji sadece bir teknolojidir, agroekoloji olmaksizin gida egemenligi ise sadece
bir slogandir.” (Diaz ve ark., 2012) Gida egemenligi terimi Ulkemizde tamamen yanlig
yonlerde kullaniimaya baslandi. Kimileri bunu ¢ok uluslu sirketlerin hegemonyasi
olarak kullanirken, kimileri de dar milliyetgi ¢ikarlar anlaminda kullanmaktadir. Gida
egemenligi evrenselligi, butin dinya ciftcilerinin ve tlketicilerinin ortak ¢ikarlarini
savunan bir kavramdir. Uluslararasi ciftgi, kdylu orgutu La Via Campesina hem
agroekoloji hem de gida egemenligi yaklasimlarini uluslararasi platformlarda
savunmakta ve uye drgutleri araciligi ile hayata gegirmek Gzere ¢alismalar ve eylemler
yapmaktadir.



Sonug¢

Turkiye'de tarim ve kirsal kesim biri ekonomik, digeri de ekolojik olmak Uzere
cifte kriz icinde. Endustriyel tarim c¢iftcileri bir yandan fiyatlari hizla artan endustriyel
tarim girdileri, diger yandan enflasyonun altinda geligen urun fiyatlarinin olugturdugu
fiyat makasi icinde ezmektedir. Endustriyel tarim buyuk bir ¢evre tahribatina yol
acarken, tarim kimyasallari uygularken ciftcileri, Urlnleri tlketirken tlketicileri
zehirliyor. Endustriyel tarim kuresel iklim degisikligini hizlandiriyor. Bu surdurulemez.
Agroekolojik bir tarima bir an 6nce gegis gerekiyor.

Tarim politkamiz neoliberal dogmanin kiskaci iginde. imzaladigimiz bazi
anlagsmalar 6zgur bir tarim politikasi uygulamamizi zorlastiriyor. Yetmemis gibi “Tarim
Kanunu” gibi yasalarda ciftcinin eline gecen fiyatin, satin aldigi girdinin fiyatini
etkileyecek bir tarim politikasi uygulamayi zorlastiracak maddeler yazildi. Ulkemizin,
ciftcilerimizin, tuketicilerin ¢ikarlarini savunacak bir tarim politikasini 6zgurce
olusturabilmelerini saglayacak yaklagsim ise gida egemenligidir. Gida egemenligi ise
halkin ve topluluklarin ekolojik ve surdarulebilir ydontemlerle Uretilen; saglikl, kaltarel
olarak uygun gidalara sahip olma ve kendi gida, tarim sistemlerini ve tarim politikalarini
belirleyebilme hakkina sahip olmalaridir. Ekolojik ve ekonomik gifte krizden ¢ikis icin
yeni bir paradigmaya ihtiya¢ vardir. Endustriyel tarim ve neoliberal tarim politikalarinin
ne ulkeyi ne de dunyay! duzlige cikarabilmesi imkansizdir. Agroekoloji ve gida
egemenligi hem dinyayl sogutma hem de temiz ve adil gidayl saglayabilme
potansiyeline sahip. Bu yonde bir irade henuz Ulkemizde yeterince gliglenmedi. Bunu
ortaya cikarabilmek igin kisilere, topluluklara, sivil toplum kuruluglarina, belediyelere
blyuk gorevler dusuyor.

Belediyeler agroekolojik bir tarim sisteminin hakim olmasi igin ¢aba
gostermelidir. Endustriyel tarim, iyi tarim ¢6ztm degildir. Organik tarimin sinirlari igine
sikismak da ¢ikar yol degildir. Aslinda ¢dzumu giftcilerin Granlerini dogrudan tuketiciye
ulastiran tuketim kooperatifleri, gida topluluklari, ekolojik kdylu pazarlarinin es zamanli
olarak gelistiriimesi ile birlikte dusinmek lazimdir. Aracilara veya ihracata yonelik bir
organik tarim ¢6zim olmayacaktir. Bu alternatif kanallardaki given sorunu katilimci
onay (sertifikasyon) sistemi ile saglanabilir.*

Belediyeler 6ncelikle agroekolojik tarim sistemini ciftciye tanitmak igin
caba gostermelidir. Bu ¢aligmalarda ciftgiden giftciye yayim yaklagiminin kullaniimasi
daha etkili olmaktadir. Latin Amerika’da campesina a campesina olarak bilinen bu
yaklagim bu alanda basarili olmus ciftcilerle diger ciftgileri bulugturmak olarak kisaca
aciklanabilir. Konuyla ilgili kitap, brosir, web sayfasi, video vb. bircok dokiman
belediyeler tarafindan hazirlanabilir veya bu konudaki g¢alismalar desteklenebilir.
Koylerde agroekolojik teknikler konusunda yapilacak demonstrasyonlar, tarla gunleri
vb. ¢cok etkili olabilecektir.

Belediye kendi ihtiyaci ve marketlerinde satmak igin aldigi trtnlerin dnemli bir
kismini analiz ederek, daha ¢ok kooperatif veya gida gruplari Gyesi ¢iftgilerden alabilir.
Zehirli olup olmadigina bakmaksizin butin dretimi desteklemek dogru degildir.
Urtinlerin énemli bir kisminda sifir tarim ilaci sart kosulabilir. Belediyenin, aldigi ve

4 Katilmci Onay Sistemi icin bakiniz: https://dogalbilinclibeslenme.wordpress.com/katilimci-onay-nedir/



kullandigr veya pazarladigi higbir Urunun maksimum kalinti limitinin Gzerinde
olmayacagini garanti etmesi yararli olacaktir.

Tarim Orman |l ve lige Mudurliikleri tarim ilaglari konusunda denetim
yapma yetkisine sahiptir. Belediyelerin bu yetkisi yoktur. Belediyeler bu konuyu Tarim
ve Orman Bakanligi ile gorigmelidir. Belediyelerin temiz gida saglanmasi konusunda
yetkileri yetersizdir. Belediyeler tarim ilaglari ve diger toksik maddeler konusunda
analiz yapacak laboratuvarlari gelistirmesi yararli olacaktir.

Ancak agroekoloji ve gida egemenliginin yayillmasi ve hayata geciriimesi temel
olarak buna inanan ve bundan yarar saglayacak olan topluluklar, Uretim ve tiketim
kooperatifleri, gida gruplari, sendikalar vb. kuruluslarin ve kisilerin mucadeleleri ile
gerceklesecektir.

Kaynaklar

Diaz, I., B. ve ark. 2012. Agroecology does feed the world: Learnings from La
Via Campesina’s First Global Encounter on Agroecology and Peasant Seeds,
November 19, 2012.
https://sites.google.com/site/youthlvcna/agroecology/Agroecology-Schools

Freire, Paulo. 1991, Ezilenlerin Pedagojisi, Ayrinti Yay.

Ozkaya, Tayfun. 2015, Tarimda Kurtulus Var mi?, iktisat ve Toplum Dergisi,
56:22-28. Ankara.

Ponisio L.C. ve ark., 2015, Diversification Practices Reduce Organic to
Conventional Yield Gap. in: Proceedings of Royal Society Biological Sciences
282:20141396. http://dx.doi.org/10.1098/rspb.2014.1396

Rodale Institute, 2019, Farming Systems Trial, https://rodaleinstitute.org/wp-
content/uploads/fst-30-year-report.pdf

Rosset, P.M.,ve ark. 2011. “The campesino-to-campesino agroecology
movement of ANAP in Cuba: social process methodology in the construction of
sustainable peasant agriculture and food sovereignty.” Journal of Peasant Studies, 38,
1:161-191.

Rosset, P., A. Altieri, 2017. Agroecology : Science and Politics, Fernwood
Publishing.

Sengiil, Haydar ve ark. ,2020, Turkiye'de Tarimsal Girdi Piyasalarinda Mevcut
Durum ve Gelecek, icinde: Turkiye Ziraat Muhendisligi IX. Teknik Kongresi Bildiriler
Kitabi-2, Ziraat Muhendisleri Odasi,
https://www.zmo.org.tr/yayinlar/kitap _goster.php?kodu=253

Wezel, A., ve ark. 2009. “Agroecology as a science, a movement, and a
practice.” Agronomy for Sustainable Development, 29, 4: 503-515.
http://dx.doi.org/10.1051/agro/2009004



