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a Corte costituzio-
nale sharra la strada
alreferendum
sullautonomia dif-
ferenziata (Ad),
dando invece disco
verde ai referendumn sociali pro-
mossidalla Cgil e al referendum
sulla cittadinanza. Non ¢ una
vittoria cinque auno, Solo il fra-
casso mediatico su Trump copre
larealtadiunbrutto giorno, per
il paese e per la stessa Consulta,
Perché per il paese? Basta
guardare allentusiasmo chesale
adestra, specie nella Lega. Libe-
ro, giornale portavoce delleghi-
smo, titolain primapaginache é
unagiornatastorica per il Nord.
Tonianaloghi nei giornali vicini
allamaggioranza. “Basta panza-
ne” proelama il ministro Calde-
roli dal Corrieredella Sera. Oggi
unapartitasichiude conlascon-
fitta di chisi ébattuto per ITtalia
unita, con eguaglianza e diritti
non dipendenti dal codice po-
stale, e lavittoria di chi invece su
diseguaglianze e divari
territoriali ha investito
einveste. Enon ¢ dub-
bio chetraireferendum
la maggiore capacita di
traino I'avesse proprio
quello sul’Ad. Meloni &
riuscita a lasciare il ce-
rino in mano alla Corte
costituzionale. Il gover-
no-leggi Avvocaturadi
Stato - ha taciuto, per
quel che vediamo,
nell'udienzadel 20 gen-
naio. Quindinon havo-
luto assumersiil prezzo
politico di negare uffi-
cialmente al popolo so-
vrano il diritto di vota-
re.Non cistupisce orala
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notizia che Palazzo Chigi esulti.
Illavoro T'hafattolaCorte, chea-
vrebbe dovuto meglio riflettere,
Infatti, la decisione di impe-
dire il voto popolare indebolisce
non poco la stessa sentenza
192/2024. Nellamiglioredellei-
potesi, la pronuncia richiedera
una riscrittura del testo in sede
parlamentare. Tra le opposizio-
ni, non manca chi vede questa
come un'occasione. Ma se fosse
stato davvero agevole in Parla-
mentomigliorarelalegge Calde-
roli, cio sarebbe giaaccaduto. Le
opposizioni non hanno forza
sufficiente, eancor pittha pesato
e pesail baratto infame tra rifor-
me subappaltate a singole com-
ponenti della maggioranza. La
pressione della Lega all'interno
della coalizione, gia immediata-
mente ripartita, e le spinte per il
ritorno al sindacato del Nord ¢
alla questione settentrionale,

rendono difficile pensare che si
possaarrivare dopo la decisione
della Corte a mediazioni pit ef-
ficaci. Lavvicinarsi del voto po-
polare sarebbe stato il migliore
incentivo - comel'esperienzaha
nel tempo dimostrato — per un
significativo ruolo del parla-
mento.

E il danno alla stessa Corte?
Viene dalla fragilita degli argo-
mentiasostegnodellainammis-
sibilita, Leggiamo nello scarno
comunieato che ‘Toggettoelafi-
nalita del quesito non risultano
chiari”. Colpisce che ben pil
complessi e di difficile lettura ri-
sultino i quesiti invece ritenuti
ammissibili. Ma quiinerociamo
il peculiare concetto della chia-
rezza e omogeneita del quesito,
che la stessa Corte ha elaborato
come elemento necessario per
Tammissibilita, in quanto diver-
samente la scelta dell'elettore

non & veramente libe-
ra. Un principio forse
accettabile per un
quesito parzialmente
abrogativo, di cui puo
rimanere incerta la
portata o la finalita.
Ma applicabile anche
a un quesito total-
mente ed esclusiva-
mente abrogativo? E-
siste un quesito piu
chiaro e univoco di
quello respinto? Una
giurisprudenza che e-
videnzia tra I'altro un
paradosso. La Corte
vuele garantire la li-
berta di scelta dell’e-
lettore, e non trova

miglior modo difarlo se non alla
fine negando conl'inammissibi-
litadel quesitoilsuodirittodivo-
tare. Un cittadino garantito suo
malgrado? Pud mai essere una
buona giurisprudenza? Capire-
mo anche meglio - a sentenza
pubblicata - il richiamo nel co-
municato a un voto che avrebbe
toceato I'art. 116.3, in luogo di u-
na riforma costituzionale.

Sara ora essenziale mantene-
re una pressione sulle forze po-
litiche nelle sedi istituzionali, &
far emergerelacontrarietaauna
frammentazione del paese che
tralaltro il mondo nuovo in cui
oggi viviamo ci suggerisce forte-
mente di evitare. Sard anche
Toceasione per capire chi tra le
opposizioni in realta persegue
compromessi improbabili o im-
possibili con la maggioranza,
che mostra faglie sulle quali por-
tarelabattaglia politica. Non sa-
ranno i mediatoria tuttii costi—
nemmenosecostituzionalisti-a
tenere unito il paese. Echisivuo-
leopporrealla destraarremban-
te & bene non abbia paura del
conflitto. Spiace, comunque, che
la Corte non abbia percepito la
necessita di unavalutazione che
andasse oltre gli argini almeno
in parte opinabili postinellasua
giurisprudenza al referendum
ex art. 75. Quello sullAd non &
mai stato paragonabile ad altri,
essendo crucialein unastrategia
volta a forzare una riscrittura
della Costituzione e della storia
del paese. Questo era un mo-
mento giusto in cui chiamare il
popolo sovrano al voto. Prima o
poi ovviamente votera. E impli-
citamente votera anche su quel
che la Consulta ha malamente
deciso oggi.



