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मोटर वाहन दरु्घ�टना दावा न्यायाधि�करण, झांसी

पीठासीनः चंद्रोदय कुमार, एच.जे.एस.
एम.ए.सी.पी.संख्या-269/2014

1. श्रीमती अंगरूी देवी उम्र 24 वर्ष� पत्नी स्व. स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद,
2. विववेक उम्र 6 वर्ष� नाबालि>ग पुत्र स्व. स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद,
3. उमेश उम्र 5 वर्ष� नाबालि>ग पुत्र स्व. स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद, द्वारा संरधिBका
श्रीमती अंगूरी देवी (माॅ)
4. श्रीमती बृजकॅुवर उम्र 50 वर्ष� पत्नी हरप्रसाद,
5. हरप्रसाद उम्र उम्र 53 वर्ष� पुत्र श्री नथू,
समस्त विनवासीगण ग्राम अजोखर, थाना व तहसी> प>ेरा जिज>ा टीकमगढ़ (म.प्र.), 
                                                                       ---------------याचीगण

(द्वारा विवद्वान् अधि�वक्ता श्री मविहपा> सिंसह बंुदे>ा)
बनाम

1. श्रीमती रामबेटी भदौरिरया पत्नी स्व.  धित>क सिंसह भदौरिरया विनवाजिसनी  803 विवजय
नगर जब>पुर, जिज>ा जब>पुर (म.प्र.), हा> विनवासी पता महावीर गजं, थाना कोतवा>ी
व जिज>ा भिभण्ड (म.प्र.),
                                     ...............स्वामी कार न.ं एम.पी. 20 सीसी 0926
2. रमेश दहाय पुत्र नारायनदास विनवासी बु�ेड़ा, थाना अमानगजं, जिज>ा पन्ना (म.प्र.),
                                    .......चा>क अल्टो कार नं. एम.पी. 20 सीसी 0926
3. बा>ादीन पुत्र श्री भगवानदास विनवासी ग्राम भानपुरा थाना मउरानीपुर जिज>ा झांसी,
                                    ...................मालि>क आपे सं. यू.पी. 93 टी 0994
4. अनन्तराम पुत्र डा>चन्द्र विनवासी ग्राम कंुआगांव थाना मउरानीपुर जिज>ा झांसी,
5. आर्इ�.सी.आर्इ�.सी.आर्इ�. >ोमबाड� ज.र्इ.ंकं.लि>., मुम्बर्इ�,
                                    .................बीमा कं. आपे सं. यू.पी. 93 टी 0994
                                                                       --------------विवपBीगण
(द्वारा विवद्वान् अधि�वक्तागण श्री पी. के. विमश्रा-विवपBी सं. 1 व 2; शंकर सिंसह यादव, राजेश

कुमार यादव, एम. के. पाराशर-विवपBी सं. 3 व 4; व अरुण श्रीवास्तव विवपBी सं. 5)
अधि�विनण�य

प्रस्तुत याधिचका याचीगण द्वारा मोटर वाहन दरु्घ�टना अधि�विनयम की �ारा 163A व
140 के अन्तग�त कभिथत मोटर वाहन दरु्घ�टना मे श्री स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद की
मृत्य ुपर Bधितपूर्तित ` 30,50,000 हेतु विवपBीगण के विवरुद्ध प्रस्तुत की गयी ह।ै
2. याधिचका के अनसुार संBेप में प्रकरण यह है विक स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद
उम्र 25  सा> विदनाॅक  27.05.2014  को आपे सं.  यू.पी.  93  टी  0994  से  ग्राम
भानपुरा से मउरानीपुर की आेर आ रहा था। जैसे ही ग्राम बड़ागाॅव धितगै>ा के आगे थाना
मउरानीपुर जिज>ा झांसी के पास आया तो समय करीब 11.00 बजे विदन सामने से ग>त
सार्इ�ड मउरानीपुर से आ रही अल्टो कार नं. एम.पी. 20 सीसी 0926 के चा>क ने तेजी
व >ापरवाही से अल्टो कार च>ाकर आपे सं. यू.पी. 93 टी 0994 में जोरदार टक्कर मार
दी जिजससे स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद गम्भीर रूप से र्घाय> हो गया तथा दौरान
र्इ>ाज उसकी मृत्यु हो गयी। मृतक मकान बनाने का कुश> कारीगर था जिजससे वह  `

07/31/14 02/10/20 5Y6M 10D
 पजंीकरण दिनाॅक दि	नाकॅ:  दिनण दिनाॅक
य दिनाॅक दि	नाकॅ: अवदि�:
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https://indiankanoon.org/doc/22871263/


MACP-269 of 2014                                                                                                                                                 2

500/- प्रधितविदन कमा >ेता था जिजससे वह अपने बच्चों व पत्नी का भरण-पोर्षण करता था।
याची सं. 1,2,3, व 4 क्रमश: मृतक के पत्नी, दो पुत्र व माता विपता हैं।
3. विवपBी सं. 1 व 2 क्रमशः प्रश्नगत अल्टो कार नं.  एम.पी. 20 सीसी 0926 के
पंजीकृत स्वामी एवं चा>क की आेर से संयकु्त जवाबदावा 36B दालिख> कर याधिचका के
कथनों से र्इन्कार करते हुये मुख्य रूप से यह कथन विकये हैं विक चंूविक र्घटना स्वयं आपे सं .
यू.पी. 93 टी  0994 के चा>क द्वारा अपने वाहन को तेजी व >ापरवाही से च>ाने व
अत्यधि�क सवारिरयां भरने के कारण र्घविटत हुयी है, र्इस कारण याचीगण विवपBी उत्तरदाता
से कोर्इ� Bधितपूर्तित �नराभिश प्राप्त करने के अधि�कारी नही हैं। 
4. विवपBी सं. 3  व  4 प्रश्नगत आपे सं.  यू.पी. 93  टी  0994 के क्रमशः पंजीकृत
स्वामी एवं चा>क की आेर से 44B जवाबदावा दालिख> कर याधिचका के कथनों से र्इन्कार
करते हुये मुख्य रूप से यह कथन विकया है,  विक उनकी उक्त आपे के सभी कागजात
दरु्घ�टना के समय वै� एवं प्रभावी थे, विकन्तु वे दरु्घ�टना के समय चोरी हो गये थे। दरु्घ�टना के
समय विवपBी सं. 4  के पास वै� एवं प्रभावी चा>क >ार्इसेन्स था तथा वह एक कुश>
चा>क ह।ै कभिथत दरु्घ�टना प्रश्नगत अल्टो कार चा>क के चा>क द्वारा कार को तेजी व
>ापरवाही से ग>त सार्इ�ड में कार च>ाये  जाने  के कारण र्घविटत हुयी है ,  र्इस कारण
विवपBीगण याचीगण को कोर्इ� Bधितपूर्तित राभिश अदा करने के लि>ये उत्तरदायी नहीं हैं।
5. विवपBी सं. 5  आर्इ�.सी.आर्इ�.सी.आर्इ�.  >ोमबाड� ज.र्इ.कं.लि>.  बीमा कं. (बीमा कं.
आपे सं.  यू.पी. 93 टी 0994) की आेर से 52B जवाबदावा दालिख> कर याधिचका के
कथनों से र्इन्कार करते हुये मुख्य रूप से यह कथन विकया है विक कभिथत दरु्घ�टना के समय
यविद उक्त आपे के चा>क के पास वै� एवं प्रभावी चा>क >ार्इसेन्स नहीं था तथा वह बीमा
पाॅलि>सी की शतi के विवरूद्घ अवै�ाविनक रूप से उक्त आपे को च>ा रहा था एवं उक्त आपे
के सभी कागजात वै� एवं प्रभावी नहीं पाये जाते हैं, तो एेसी दशा में विवपBी बीमा कम्पनी
याचीगण को कोर्इ� Bधितपूर्तित �नराभिश अदा करने के लि>ये उत्तरदायी नहीं ह।ै विवपBी बीमा
कम्पनी की जिजम्मेंदारी बीमा पाॅलि>सी में विदये गये प्राविव�ानों व शतk एवं लि>ये गये प्रीविमयम
के अनुसार ही आयद होती ह।ै
6. पBकारों के अभिभवचनों के आ�ार पर अंधितम बार विदनाॅक  18-05-2018  को
विनम्नलि>लिखत वाद विबन्द ुविवरधिचत विकये गये हैंः

1- क्या विदनाॅक 27.05.2014 को समय करीब 11 बजे विदन, जब याचीगण के
पधित/विपता/पुत्र मृतक स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद आपे संख्या यू.पी. 93 T
0994  से ग्राम भानपुरा से मऊरानीपुर की आेर जा रहा था विक जैसे ही ग्राम
बड़ागाॅव धितग>ैा के आगे थाना मऊरानीपुर जिज>ा झाॅसी के पास आये, तो सामने
से ग>त सार्इड से अल्टो कार नम्बर एम.पी. 20 CC 0926 के चा>क ने उक्त
अल्टो कार को तेजी व >ापरवाही से च>ाकर आपे संख्या U.P. 93 T 0994 में
जोरदार सामने से टक्कर मार दी, जिजससे मृतक स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद
गम्भीर रूप से र्घाय> हो गये एवं दौरान र्इ>ाज मेधिडक> का>ेज, झाॅसी में उनकी
मृत्य ुहो गयी?
2- क्या दरु्घ�टना के विदनांक व समय पर अल्टो कार नं. एम.पी. 20 सीसी 0926
के  चा>क के  पास उक्त अल्टो  कार  को  च>ाने  का  वै�  एवं  प्रभावी  ड्र ार्इ�विंवग
>ार्इसेन्स था?
3- क्या दरु्घ�टना के विदनांक व समय पर आपे नं. यू.पी. 93 टी 0994 विवपBी सं.
5 आर्इ�.सी.आर्इ�.सी.आर्इ�. >ाम्बाड� र्इन्श्योरने्स कम्पनी लि>. से बीविमत थी?
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4- क्या याचीगण कोर्इ� प्रधितकर �नराभिश प्राप्त करने के अधि�कारी हैं , यविद हाॅ तो
विकस विवपBी से व विकतनी?

7. पBकारों की आेर से विनम्नलि>लिखत दस्तावेजी व मौलिखक साक्ष्य प्रस्तुत विकए गए हैंः-
1-  याचीगण द्वारा  रे्फहरिरस्त  7C1  से  7  दस्तावेज एर्फ.आर्इ�.आर.,  आरोपपत्र,
नक्शा नजरी,  पोस्टमाॅट�म रिरपोट�,  चा>क >ार्इसेन्स,  पंजीयन प्रमाणपत्र व विनवास
प्रमाणपत्र की छाया प्रधितयां ,  रे्फहरिरस्त  21C1  से  4  दस्तावेज एर्फ.आर्इ�.आर.,
आरोपपत्र, नक्शा नजरी, पोस्टमाॅट�म रिरपोट� की प्रमाभिणत प्रधितलि>विपयां दालिख> की
गयी हैं।
2-  याचीगण की आेर से रे्फहरिरस्त से  5  प्रपत्र जिजनमें हर  प्रसाद के  परिरवार
रजिजस्टर, मृतक के अंकपत्र की र्फोटो प्रधितयां शाविम> हैं।
3- विवपBी सं. 5 की आेर से रे्फहरिरस्त 64C1 से 65C1 वाहन स.ं U.P. 93 T
0994 की बीमा पाॅलि>सी की छाया प्रधित।
4-  याचीगण की आेर से मौलिखक साक्ष्य में पी .डब्>ू. 1  श्रीमती अंगूरी देवी,  एवं
पी.डब्>ू. 2 अरविवन्द को परीधिBत कराया गया ह।ै
5- विवपBी की आेर से डी.डब्>ू. 1 राजेश भदौरिरया को परीधिBत कराया ह।ै

8.   याची या उनके विवद्वान् अधि�वक्ता व विवपBी सं. 3 व 4 या उनके विवद्वान् अधि�वक्ता
कर्इ� बार पुकार के बावजूद उपस्थिस्थत नहीं अाये। पूव� मे बहस के कर्इ� मौके तथा अंधितम
मौका विदया जा चुका ह।ै विवपBी सं. 1, 2 व 5 के विवद्वान् अधि�वक्तागण उपस्थिस्थत अाये।
विवधि� व्यवस्था  United  India  Insurance  Co.  Ltd.  vs.  Additional
District and Sessions Judge and Ors. (21.02.2003 - ALLHC) :
MANU/UP/1479/2003 में यह �ारिरत विकया गया है विक वाद विबन्द ुविवरधिचत हो जाने
के पश्चात यविद पBकार उपस्थिस्थत नहीं आते हैं तो न्यायाधि�करण पत्राव>ी पर उप>ब्�
साक्ष्य के आ�ार पर विनण�य दे सकता ह।ै मैंने विवपBी सं. 1, 2 व 5 की आेर से उपस्थिस्थत
विवद्वान् अधि�वक्तागण की बहस सुनी एवं पत्राव>ी का परिरशी>न विकया तथा उप>ब्� साक्ष्य
का मूल्यांकन विकया।
विनस्तारण वाद विबन्द ुसं  . 1  
9. उभय पB के अभिभवचनों में दरु्घ�टना का होना स्वीकृत ह।ै दरु्घ�टना की प्रथम सूचना
रिरपोट� साढे़ नौ र्घंटे बाद दज� करा दी गई ह।ै आरोपपत्र में कार चा>क विवपBी संख्या दो को
आरोपी बनाया गया है अतः दरु्घ�टना का होना साविबत ह।ै र्इस दरु्घ�टना में स्वामी रकैवार की
मृत्यु हो गई र्इस तथ्य पर भी कोई विववाद नहीं ह।ै पत्राव>ी पर श्री स्वामी रकैवार की शव
विवच्छेदन आख्या उप>ब्� है, जिजसके अनुसार मृत्यु का कारण मृत्यु पूव� चोटों के कारण
सदमा व रक्त स्राव ह।ै यह दरु्घ�टना दो वाहनों के आमने-सामने की टक्कर की ह।ै पुलि>स की
नक्शा-नजरी विनम्न प्रकार है-

https://indiankanoon.org/doc/1888648/
https://indiankanoon.org/doc/1888648/
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अपने-अपने अभिभकथनों में दोनों वाहनों के चा>कों द्वारा एक दसूरे पर तेजी व >ापरवाही
के आरोप-प्रत्यारोप >गाए हैं। अब प्रश्न यह है विक क्या दरु्घ�टना में संपूण� >ापरवाही आल्टो
कार के चा>क की थी? याचीगण की ओर से 2 साBी PW1 एवं PW2 प्रस्तुत विकए गए
हैं। PW1 दरु्घ�टना की प्रत्यBदश� नहीं है, अत: दरु्घ�टना के विंबद ुपर PW1 के साक्ष्य का
कोई महत्व नहीं ह।ै PW2 अरविंवद कुमार ने अपने आप को र्घटना का प्रत्यBदश� बताया
ह।ै उसने एक आेर यह कथन विकया है विक ऑल्टो कार के चा>क ने तेजी व >ापरवाही से
च>ाते हुए सही सार्इड से जा रही आपे में टक्कर मार दी दसूरी आेर जिजरह में यह भी कहा है
विक वह नहीं बता सकता विक दरु्घ�टना में विकस वाहन की ग>ती थी। एक आेर यह साBी
कहता है विक र्घटना की रिरपोट� आपे मालि>क ने कार चा>क के विवरुद्ध कराई थी ,  दसूरी
ओर को यह भी कहता है की उसे नहीं मा>ूम विक कार चा>क के लिख>ार्फ F.I.R. हुई विक
नहीं। मृतक की पत्नी अंगूरी देवी PW1 ने स्पष्ट रूप से यह कथन विकया है की वह दरु्घ�टना
के समय आपे में नहीं बठैी थी जबविक र्इस साBी ने अगंूरी देवी को आपे में बैठा होना
बताया ह।ै पुलि>स द्वारा प्रेविर्षत आरोप पत्र में र्इस साथी का नाम नहीं ह।ै र्इस साBी को र्इस
बात पर भी संदेह है विक आपे पूव� से पधिश्चम जा रहा था। र्इस साBी ने ऑल्टो कार को
मारुधित वैन बताया है तथा उसके नंबर प्>ेट पी>े रगं की बताई है जबविक आल्टो का
टैक्सी होने का कोई माम>ा नहीं ह।ै PW2 का यह कथन है विक उसने दरु्घ�टना की सूचना
मृतक के र्घर वा>ों को दी थी जब विक PW1 का यह कहना है की दरु्घ�टना की सूचना गांव
वा>ों ने दी थी, उनके नाम उसे याद नहीं हैं। र्इस साBी ने यह भी कथन विकया ह ैविक आपे
में 14, 15 सवारिरयां बठैी थीं जो विक >गभग असंभव ह।ै र्इस साBी ने कथन विकया है विक
उसे समन नहीं विम>ा था ,  याधिचया के कहने पर गवाही देने  आया ह।ै  PW2  के उक्त
समस्त परस्पर विवरो�ी कथनों से विवपB के र्इस सुझाव में मैं ब> पाता हूं विक यह साBी
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र्घटना का चBुदश� नहीं है बस्थिल्क र्इसे याधिचका को ब> प्रदान करने के लि>ए बाद में रोविपत
विकया गया ह।ै विवपBीगण संख्या एक व दो की ओर से  DW1 को प्रस्तुत कर परीधिBत
कराया गया ह।ै र्इस साBी ने कथन विकया है विक वह आल्टो कार मे ड्र ार्इवर के बग> वा>ी
सीट पर यात्रा कर रहा था। दरु्घ�टना में आपे चा>क की पूरी >ापरवाही थी। आपे वा>ा
15-20 सवारी आपे में बठैाए हुए था। आपे >हराते हुए आ रहा था, उसने 50 कदम की
दरूी से देख लि>या था। यविद साBी ने 50 कदम की दरूी से दखे लि>या था तो अपने ड्र ार्इवर
को यह विनद�श देना चाविहए था की वह अपनी अल्टो कार को बायें सार्इड की सड़क की
पटरी पर उतार कर खड़ी कर >े जबविक उसने स्वीकार विकया है विक उसने ऐसा नहीं
विकया। यह साBी वाहन स्वामी का पुत्र है और विहतबद्घ साBी ह।ै आपे में 15-20 सवारी
बैठे होने की बात विवश्वासनीय प्रतीत नहीं होती ह।ै क्योंविक साBी के पास आपे में बठैी
सवारिरयों को विगनने का अवसर नहीं था और आपे एक छोटा वाहन होता है जिजसमें अधि�क
से अधि�क तीन से चार सवारी बैठ सकती हैं और यविद आपे पर सवारिरयों के >टके होने की
बात भी मान >ी जाए तो भी आपे के चारों और 10 >ोग नहीं >टक पाएंगे। र्इस साBी ने
कथन विकया है विक वह पुलि>स में रिरपोट� लि>खाने गया था >ेविकन उसकी नहीं सुनी गई।
पुलि>स द्वारा यविद विवपBीगण की बात नहीं सुनी जा रही थी तो उसके पास उच्चाधि�कारिरयों
तथा न्याया>य के पास जाने के विवकल्प भी मौजूद थे विंकतु उनका उपयोग नहीं विकया
गया; जिजससे स्पष्ट होता है विक कार चा>क की भी दरु्घ�टना में योगदाई >ापरवाही रही ह।ै
विवपBी सं. 3 व 4 प्रश्नगत आपे सं. यू.पी. 93 टी 0994 के क्रमशः पंजीकृत स्वामी एवं
चा>क की आेर से दालिख> जवाबदावा में कथन विकया गया है विक उनकी उक्त आपे के
सभी कागजात दरु्घ�टना के समय वै� एवं प्रभावी थे विकन्तु वे दरु्घ�टना के समय चोरी हो गये
थे। दरु्घ�टना के समय विवपBी सं. 4 के पास वै� एवं प्रभावी चा>क >ार्इसेन्स था तथा वह
एक कुश> चा>क ह।ै विकन्तु याचीगण एवं विवपBीगण की आेर से उक्त प्रश्नगत आपे सं .
यू.पी. 93 टी  0994 के चा>क के ड्र ार्इ�विंवग >ार्इसेन्स के सम्बन्� में कोर्इ� साक्ष्य /प्रपत्र
दालिख> नहीं विकया गया ह।ै अतः यह विनष्कश� होता है विक उक्त प्रश्नगत आपे के चा>क के
पास दरु्घ�टना के समय वै� व प्रभावी चा>क >ार्इसेन्स नहीं था आैर वह कुश> चा>क
नही था; जिजससे स्पष्ट होता है विक आपे चा>क की भी दरु्घ�टना में योगदाई >ापरवाही रही
ह।ै उभय पBों में से विकसी के भी वाहन चा>कों ने अपनी परीBा साBी के रूप में नही
करार्इ� है जिजससे यह पता च>ता विक वास्तव में विकस चा>क की विकतनी >ापरवाही थी
जबविक वे विवपBी हैं। प्रकरण दो वाहनों के आमने-सामने की टक्कर का है, आपे चा>क के
पास ड्र ार्इविंवग >ार्इसेंस नहीं है जिजससे यह उप�ारिरत विकया जा सकता है विक वह वाहन
चा>न में अनाड़ी है और ऑल्टो कार चा>क के पास चा>न अनुज्ञविप्त है जिजसकी छाया
प्रधित पत्राव>ी  पर  दालिख> की  गई है  जिजस पर  विकसी  का  विवरो�  नहीं है , अत: र्इन
परिरस्थिस्थधितयों में मैं र्इस विनष्कर्ष� का  हूॅ  विक र्इस दरु्घ�टना  में कार  व  आपे  चा>कों की
>ापरवाही क्रमश: 40 व 60 प्रधितशत थी। वाद विबन्द ुसं. 1 तदनुसार याचीगण के पB में
सकारात्मक रूप से विनण�त विकया जाता ह।ै
विनस्तारण वाद विबन्द ुसं  . 2  
10. पत्राव>ी पर याचीगण की आेर से वाहन सं. एम.पी. 20 CC 0926 के चा>क
रमेश के ड्र ार्इ�विंवग >ार्इ�सेन्स की छाया प्रधित प्रपत्र सं . 12C1 दालिख> की गयी है जिजसके
विवरो� में विकसी भी पBकार द्वारा कोर्इ� खण्डन नहीं विकया ह।ै र्इसकी वै�ता सन् 2012 से
2025 तक ह।ै प्रपत्र सं. 12C1 के अव>ोकन से विवविदत होता है विक चा>क रमेश का
चा>क >ार्इसेन्स दरु्घ�टना की धितभिथ पर वै� व प्रभावी था। वाद विबन्द ु सं. 2 तदनुसार
सकारात्मक रूप से विनण�त विकया जाता ह।ै
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विनस्तारण वाद विबन्द ुसं  . 3  
11. पत्राव>ी पर विवपBी सं.  5  बीमा  कम्पनी की आेर से  आपे सं.  यू.पी.  93  टी
0994 की बीमा पाॅलि>सी 65C1 दालिख> है जिजसके अव>ोकन से विवविदत होता है विक यह
बीमा दरु्घ�टना के बाद कराया गया ह।ै दरु्घ�टना के समय आपे के विवविमत होने का कोई प्रमाण
पत्राव>ी पर उप>ब्� नहीं ह।ै अत: विबन्द ुसं. 3 नकारात्मक रूप से विवपBीगण सं. 3 व 4
के विवरूद्घ तथा विवपBी सं. 5 के पB मे विनण�त विकया जाता ह।ै
विनस्तारण वाद विबन्द ुसं  .   4  
12.  वाद विबन्दु सं.1 के विनस्तारण से यह साविबत हुआ है विक र्इस दरु्घ�टना में कार व
आपे चा>कों की >ापरवाही क्रमश: 40 व 60 प्रधितशत थी। प्रश्नगत दरु्घ�टना में स्वामी
रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद मृत्यु हुयी ह।ै याची सं. 1 PW1 अंगूरी देवी ने अपने साक्ष्य मे
यह कथन विकया है विक मृतक स्वामी रकैवार उर्फ�  स्वामी प्रसाद उनके पधित, याची सं. 2 व
3 के विपता तथा याची सं. 4 व 5 के पुत्र थे आैर यह सभी >ोग मृतक स्वामी रकैवार उर्फ�
स्वामी प्रसाद पर विनभ�र थे। विवपBीगण द्वारा र्इस तथ्य का खण्डन करने मे समथ� नही हो
सके हैं। अतः मैं र्इस विनश्कर्ष� का हॅू  विक याचीगण Bधितपूर्तित प्राप्त करने के अधि�कारी हैं। अब
प्रश्न यह ह ैविक विकस विवपBी से आैर विकतनी Bधितपूर्तित याचीगण प्राप्त करने के आधि�कारी हैं?
चंूविक कार व आपे चा>कों की >ापरवाही क्रमश: 40 व 60 प्रधितशत विन�ा�रिरत की गयी ह,ै
पत्राव>ी पर कार स.ं एम.पी. 20 CC 0926 के बीविमत होने का कोर्इ� साक्ष्य उप>ब्�
नही है, दरु्घ�टना के समय दोनो वाहन बीविमत नहीं थे, कार स.ं एम.पी. 20 CC 0926
के चा>क को दोस्ती मे बगरै बीविमत कार का चा>न स्वीकार नही करना चाविहए था; अतः
याचीगण को Bधितपूर्तित �नराभिश अदा करने का दाधियत्व कार सं. एम.पी. 20 CC 0926
व आपे सं. यू.पी. 93 टी 0994 के वाहन स्वाविमयों व चा>कों विवपBी सं. 1 >गायत 4
का संयकु्त एवं पृथक-पृथक रूप से होगा।
Bधितपूर्तित की गणना  -  
13.  PW1 मृतक की पत्नी ने मृतक को मकान बनाने का कारीगर का काम करने से `
500/-  प्रधितविदन आय होना बताया ह।ै  PW2  ने मृतक को मकान बनाने का कारीगर
बताया ह।ै ह>ाॅविक PW2 द�ु�टना के विंबद ुपर विवश्वासनीय नही है >ेविकन यह नही कहा जा
सकता है विक वह एक बात मे झूठ है तो सभी बातों मे झूठ होगा। PW1 मृतक की पत्नी ने
अपनी जिजरह में यह तो कथन विकया है विक उसे पधित उसे रोज पाॅच सौ रूपये देते थे आैर
आय का रजिजस्टर बनाया करते थे विकन्तु यह भी कथन विकया है विक जहाॅ भी काम विम>ता
था वहाॅ काम कर लि>या करते थे। आय का रजिजस्टर पेश नहीं विकया गया ह।ै PW1 द्वारा
आय को बढ़ा-चढ़ा कर बताये जाने से र्इकंार नही विकया जा सकता ह।ै उल्लेखनीय है विक
मकान बनाने वा>े कारीगर को पूरे वर्ष� रोजगार नही विम>ता ह।ै विवधि� व्यवस्था Laxmi
Devi and Ors. vs. Mohammad Tabbar and Ors. (25.03.2008 -
SC) : MANU/SC/7368/2008 मे माननीय उच्चतम न्याा>य द्वारा अकुश> मजदरू
के  लि>ए  12  वर्ष� पूव� 100  प्रधित विदन  की  मजदरूी  उधिचत  मानी  ह।ै  विवधि� व्यवस्था
Chandrawati  vs.  Shushil  Kumar  and  Ors.  (01.08.2018  –
ALLHC) :  MANU/UP/2954/2018  मे  माननीय उच्च न्याा>य र्इ>ाहाबाद  द्वारा
अकुश> मजदरू के लि>ए ` 200 प्रधित विदन की मजदरूी उधिचत मानी ह।ै वास्तव मे कस्थिल्पत
आय एक अनुमान है जो का>, स्थान व परिरस्थिस्थतयों पर आ�ारिरत होता ह।ै उल्लखेनीय है
विक मकान विनमा�ण करने वा>े मजदरू को शहर मे पूरे वर्ष� रोजगार विम>ने की संभावना हो
सकती है विंकतु देहात मे एेसी संभावना कम ह।ै माह मे आैसतन चार विदन मजदरूी न >ग

https://indiankanoon.org/doc/167821975/?type=print
https://indiankanoon.org/doc/167821975/?type=print
https://indiankanoon.org/doc/879510/
https://indiankanoon.org/doc/879510/
https://indiankanoon.org/doc/879510/
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पाने की संभावना रहती ह।ै र्इस परिरस्थिस्थतयों में कस्थिल्पत आय (Notional Income) `
165 विन�ा�रिरत की जाती ह।ै
14. याचीगण ने याधिचका में मृतक की उम्र 25  वर्ष�,  बच्चों विववेक व उमेश की आयु
क्रमश: 6 व 5 वर्ष� होने का उल्लेख विकया है तथा पोस्टमाॅट�म रिरपोट� में मृतक की उम्र 25
वर्ष� अंविकत ह।ै विकन्तु PW1 ने प्रधितपरीBा मे कथन विकया ह ैविक शादी के समय उसके पधित
20 वर्ष� के थे, उसके दो बच्चे हैं जिजनकी उम्र कम�चारी 5 वर्ष� 7 वर्ष� है, से मृतक की आयु
25 वर्ष� से अधि�क साविबत होती ह।ै मृतक की आयु 25 वर्ष� से अधि�क होने का समथ�न
पत्राव>ी  पर  उप>ब्�  मृतक  के  शधैिBक  प्रपत्रों (हार्इ� स्कू>  अंक  पत्र जन्म  धितभिथ
02.11.86)  तथा  परिरवार  रजिजस्टर  की  छाया  प्रधित से  भी  होता  ह।ै  विवधि� व्यवस्था
National  Insurance  Company  Limited  vs.  Pranay  Sethi  and
Ors. (31.10.2017 - SC) : MANU/SC/1366/2017 के अनुसार र्इस (26-
30) आयु वग� के लि>ए 17 का गुणक, 40 वर्ष� से कम आय ुवग� के लि>ए 40 % संभाविवत
प्रत्याशा की वृधिद्घ,  5  >ोगों की विनभ�रता पर  स्वयं के खच� पर एक चौथार्इ� की कटौती ,
याचीगण के क्रमशः पधित, विपता व पुत्र की मृत्यु को दृविष्टगत रखते हुये संपदा की Bधित के
लि>ए  10000/-,  याचीगण  की  आर्थिथक स्थधित के  दृविष्टगत  दाह  संस्कार  के  लि>ए  `
10,000/- तथा दाम्पत्य सुख से वंधिचत रहने के मद मे  ` 40,000/- विन�ा�रिरत विकये
जाते हैं।

15. र्इस प्रकार Bधितपूर्तित की कु> �नराभिश 11,20,290/- (ग्यारह >ाख बीस हजार
दो सौ नब्बे) आती ह।ै National Insurance Company Ltd.   vs. Mannat  
Johal  and  Ors.  (23.04.2019  -  SC) :  MANU/SC/0589/2019  के
आ>ोक में 7.5% सा�ारण वार्षिर्षक ब्याज, याधिचका प्रस्तुत करने की धितभिथ से वसू>ी की
धितभिथ तक, स्वीकार विकया जाना न्यायोधिचत होगा।
16. समस्त याचीगण के मध्य Bधितपूर्तित �नराभिश का 20-20 प्रधितशत भाग का बंटवारा
विकया जाना न्यायोधिचत होगा।  Jai Prakash vs. National Insurance
Co. Ltd. and Ors. (17.12.2009 - SC) : MANU/SC/1949/2009
के आ>ोक में Bधितपूर्तित �नराभिश की सावधि� जमा से प्रत्येक माह ब्याज प्राप्त करने की
योजना बनाया जाना न्यायोधिचत होगा।  मेरे  विवचार से याची संख्या  2  व  3  की  संपूण�
�नराभिश उनके वयस्क होने तक,  याची सं. 1  की  70% �नराभिश 5 वर्ष� के लि>ए तथा
याची स.ं  4  व  5  की  60-60% �नराभिश 3-3  वर्ष� के लि>ए विकसी राष्ट्र ीयकृत बैंक मे
सावधि� जमा खाते में जमा कराया जाना याचीगण के विहत में होगा जिजसके माजिसक ब्याज से
वे अपना जीवन विनवा�ह कर सकें गे।

165 30 12 59400
FUTURE PROSPECTS IN % 40 23760
PART OF SELF EXPENSE 4 20790

62370
MULTIPLIER 17 1060290

LOSS OF CONSORTIUM 40000 1100290
LOSS OF ESTATE 10000 1110290

FUNERAL EXPENSE 10000 1120290
TOTAL DAMAGES 1120290

INCOME-DAILY x DAYS OF 
MONTH x MONTHS OF YEAR

AFTER DEDUCTION OF PART OF 
SELF EXPENSE (MULTIPLICAND)

https://indiankanoon.org/doc/49727603/
https://indiankanoon.org/doc/49727603/
https://indiankanoon.org/doc/115859161/
https://indiankanoon.org/doc/115859161/
https://indiankanoon.org/doc/115859161/
https://indiankanoon.org/doc/139996215/
https://indiankanoon.org/doc/139996215/
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आदेश
याचीगण की याधिचका विवपBी सं. 1 व 2 तथा 3 व 4 के विवरुद्घ क्रमश: 40 तथा

60 के अनुपात मे Bधितपूर्तित �नराभिश ` 11,20,290/- (ग्यारह >ाख बीस हजार दो
सौ नब्बे) मय 7.5% सा�ारण वार्षिर्षक ब्याज, याधिचका प्रस्तुत करने की धितभिथ से वसू>ी
की धितभिथ तक,  हेतु स्वीकार की जाती ह।ै विवपBी सं. 1  व  2 का दाधियत्व संयकु्त एवम्
पृथक-पृथक रूप से Bधितपूर्तित �नराभिश का 40 प्रधितशत होगा तथा विवपBी सं. 3 व 4 का
दाधियत्व  संयकु्त एवम्  पृथक -पृथक रूप  से  Bधितपूर्तित �नराभिश का  60  प्रधितशत  होगा।
विवपBीगण  1  >गायत  4  को आदेभिशत विकया जाता है  विक वह याचीगण को विनण�य के
विदनाॅक से 60 विदन के अंदर Bधितपूर्तित की �नराभिश का भुगतान कर दें।

समस्त याचीगण Bधितपूर्तित �नराभिश का 20-20 प्रधितशत भाग प्राप्त करेंगे।
याची सखं्या 2 व 3 की संपूण� �नराभिश उनके वयस्क होने तक, याची सं. 1 की

70% �नराभिश 5 वर्ष� के लि>ए तथा याची सं. 4 व 5 की 60-60% �नराभिश 3-3 वर्ष�
के लि>ए विकसी राष्ट्र ीयकृत बैंक मे सावधि� जमा खाते में जमा कराया जाएगा जिजसका वे
माजिसक ब्याज प्राप्त करते रहेंगे।

तदनुसार एवाड� तयैार हो।

विदनॉक 10.02.2020                                           (चंद्रोदय कुमार)
                                                         मोटर दरु्घ�टना प्रधितकर न्यायाधि�करण
                                                                           झांसी

यह विनण�य मेरे द्वारा हस्ताBरिरत एवम् विदनॉविकत कर ख>ेु न्याया>य मे उदर्घोविर्षत
विकया गया। विनण�य की सूचना पBकारों को दी जाए।

विदनॉक 10.02.2020                                            (चंद्रोदय कुमार)
                                                          मोटर दरु्घ�टना प्रधितकर न्यायाधि�करण
                                                                           झांसी
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