Erro de Premissa Fatica no Inquérito Militar — Ivo de Paula

INTRODUCAO AO TEMA

Verdade, Prescricdo e a Responsabilidade do Estado em Crimes Politicos (1964—-1988)

O titulo desta obra ndo se apresenta como mera provocacdo académica, tampouco comporta
interrogacdo. Trata-se de matéria juridicamente assentada, debatida ha décadas no ambito dos
Tribunais Federais brasileiros, e que envolve a correta apreciacdo judicial de crimes politicos
cometidos durante o regime de excecao instaurado no Brasil entre 1964 e 1988.

O caso aqui examinado tramita, hd anos, perante o Judiciario Federal e tem como objeto a
morte de um oficial nas dependéncias da Fortaleza dos Itaipus, na Praia Grande no Estado de Sé&o
Paulo. A época, a morte foi oficialmente classificada como suicidio, com base exclusiva em um
Inquérito Policial Militar (IPM) instaurado e concluido sob o proprio aparato estatal envolvido nos
fatos.

Durante décadas, esse enquadramento formal — nunca submetido a contraditorio efetivo —
foi tratado como verdade historica imutével, servindo de fundamento ndo apenas para registros
administrativos, mas também para decisfes judiciais que extinguiram acdes sem apreciacdo do
mérito, sob o argumento de prescricéo.

O processo tem permanecido por longo periodo sob segredo de justica, o autor, na qualidade
de filho da vitima, autorizou expressamente a divulgacdo e sistematizacdo deste material de forma
restrita, com o objetivo de esclarecer a comunidade juridica e académica como determinadas
matérias vém sendo apreciadas (ou nao apreciadas) pelo Judiciario Federal, especialmente quando
envolvem atos estatais praticados em contextos de excec¢do institucional, sem de forma alguma,
levantar tal sigilo.

1. A SEGURANCA DO ESTADO DEMOCRATICO E A PREMISSA ADOTADA PELO
JUDICIARIO:

Em acordéo proferido em sede de apelacdo, posteriormente reiterado em decisdes de pre-
questionamento, a 3* Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido assentou a seguinte
premissa:

“A inércia do autor ndo podera ser admitida como fundamento de suposta retaliagdao estatal, pois o
Estado Democrético de Direito ja se encontrava consolidado a época.” (TRF-3, Apelacédo julgada
em 24.07.2014).

Essa afirmacdo, que se tornou eixo decisorio de julgamentos posteriores, parte da ideia de
que, em 1986, o Brasil ja vivenciaria um ambiente institucional plenamente democréatico, apto a
permitir o exercicio irrestrito do direito de a¢do, da producéo de provas e do acesso a verdade.

E justamente essa premissa — juridica e histérica — que os documentos analisados
demonstram ser insustentavel.

2. O FATO CENTRAL: MORTE EM SERVICO E A CONSTRUCAO DA TESE DO SUICIDIO:

O oficial foi encontrado morto com quatro disparos de arma de fogo, todos na regido
toracica. O laudo necroscopico limitou-se a descrever hemorragia interna e externa como causa
fisioldgica da morte, sem definir a causa juridica (suicidio, homicidio ou acidente).
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Apesar disso, o IPM concluiu pelo suicidio, sem:
i. reconstrucdo balistica adequada;
ii. identificacdo individualizada dos projéteis;
iii.exame confiavel da dindmica dos disparos;
iv. contraditorio;
V. e, sem resposta a questionamentos formulados pelo proprio procurador militar responsavel.

Décadas depois, a exumacdo judicialmente autorizada e os laudos técnicos subsequentes
revelaram dados incompativeis com a hipétese de autoexterminio, dentre eles:

a) quatro disparos, sendo trés potencialmente incapacitantes;
b) hemorragia pulmonar macica e hemopericardio;
c) perda de consciéncia imediata ap0s 0s primeiros disparos;

d) residuos de pdlvora detectados apenas na mao esquerda, embora a arma estivesse
posicionada a direita do corpo;

e) posicao do revolver e padrdes de sangue incompativeis com suicidio.

Esses elementos ndo constituem mera divergéncia interpretativa: do ponto de vista médico-
legal, tornam materialmente inviavel a narrativa oficial de suicidio.

3. O IPM E O ERRO DE PREMISSA FATICA:

A analise integrada de todos o0s documentos evidencia um ponto central:
o IPM foi tratado, judicialmente, como se fosse sentenca penal transitada em julgado, quando,
juridicamente, é apenas procedimento administrativo inquisitorial, sem contraditorio e sem forca
vinculante no juizo civel.

A coisa julgada formada nos processos indenizatorios nao decorreu de apreciacdo do mérito,
mas da aceitacdo acritica dessa premissa fatica: “tratando-se de suicidio, ndo haveria ilicito estatal
a apurar”.

Essa forma de decidir produziu um erro estrutural: julgou-se a prescri¢do antes de se julgar o
fato, tomando como verdadeira uma conclusao cientificamente e juridicamente contestada, erro este
verificavel nos proprios autos, a luz do art. 966, VIII, do CPC.

4. PRESCRICAO, ACTIO NATA E DIREITOS HUMANOS:

Todos 0s documentos analisados convergem para um ponto juridico incontornavel:
a aplicacdo automatica da prescri¢do quinquenal do Decreto-Lei n° 20.910/32 foi indevida.

Isso porque:

a) Graves violacGes de direitos da personalidade e direitos humanos — notadamente o direito a
vida, a verdade e a memoéria — ndo se submetem ao regime prescricional comum, conforme
jurisprudéncia consolidada do STJ;
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b) Mesmo que assim ndo se entendesse, a teoria da actio nata impede que o prazo prescricional
flua enquanto a vitima ou seus familiares ndo tém ciéncia inequivoca da violagao;

c) Enquanto prevaleceu a verséo oficial fraudulenta de suicidio, ndo havia possibilidade real de
acdo, nem acesso a verdade material.

Portanto, ou se estd diante de pretensdo imprescritivel, ou, subsidiariamente, de prazo
prescricional que jamais se iniciou validamente.

5. DIMENSAO HUMANA, HISTORICAE COLETIVA DO CASO:

Os documentos autorais, as revisdes técnicas e o resumo do livro ndo pretendem inovar fatos,
mas dar inteligibilidade humana e histérica ao que os autos ja demonstram.

A morte do oficial produziu efeitos que transcendem o plano individual:
houve estigmatizagdo, silenciamento, isolamento social e supressdo do direito a memoria,
fendmenos tipicos de crimes politicos ndo reconhecidos.

Por isso, este caso ndo se esgota em indenizacdo. Ele envolve:
a) o direito a verdade historica;
b) a correcéo de registros oficiais;
c) aresponsabilizacéo institucional;

d) e, a reafirmacéo dos limites do poder estatal em um Estado Democratico de Direito.

6. CONCLUSAO INTRODUTORIA:

Este capitulo ndo introduz apenas um processo judicial. Introduz uma questdo estrutural:
0 que ocorre quando o Judiciario consolida a seguranca juridica sobre uma premissa fatica falsa?

A resposta, demonstrada ao longo de todos os documentos analisados, é clara:
forma-se uma coisa julgada formalmente estavel, mas materialmente injusta, incapaz de resistir ao
escrutinio juridico, cientifico e constitucional.

E a partir desse ponto que se desenvolvem os capitulos seguintes desta obra.
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CAPITULO 1 - DO LOCAL DO FATO E DA MORTE EM DEPENDENCIA MILITAR DA
UNIAO

O presente capitulo integra o contexto fatico-juridico das demandas propostas em face da
Unido Federal, fundadas na necessidade de esclarecimento da verdade material acerca da morte do
de oficial do exército nas dependéncias da entdo Fortaleza dos Itaipus, no litoral do Estado de S&o
Paulo, instalagdo militar sob administragéo direta da Uni&o.

O local do fato ndo € elemento periférico da narrativa. Ao contrario, trata-se de espacgo
integralmente submetido ao dever de guarda, vigilancia e apuracdo estatal, circunstancia que,
conforme assentado pelo Superior Tribunal Militar, impde um 6nus qualificado de esclarecimento:
“Em casos de morte ocorrida em area militar, o Estado possui dever reforcado de apuracdo dos fatos,
sob pena de nulidade das conclusdes administrativas” (STM, Apelacio n° 0000094-
34.2012.7.00.0000).

A morte ocorreu em servico e em ambiente institucional fechado, fato que, por si so, afasta
qualquer presuncdo simplificadora e exige rigor técnico maximo na reconstrucdo dos
acontecimentos.

1. A constatacdo material da morte:

Conforme registrado no Inquérito Policial Militar, o oficial foi encontrado morto em
decorréncia de quatro disparos de arma de fogo, todos na regido toracica. O laudo necroscépico
oficial, entretanto, limitou-se a indicar como causa fisiologica da morte a “hemorragia interna e
externa”, sem definir a causa juridica do o6bito.

Apesar dessa lacuna essencial, o IPM concluiu, de forma categorica, pela hipotese de
suicidio, conclusdo que passaria a orientar ndo apenas registros administrativos, mas também
decisdes judiciais posteriores.

Essa pratica colide frontalmente com a orientacdo consolidada do Superior Tribunal de
Justica, segundo a qual: “O inquérito policial, civil ou militar, constitui mera pega informativa, nao
vinculando o juizo civel nem fazendo coisa julgada” (STJ, AgRg no REsp 1.034.968/RS).

2. A concluséo oficial e suas fragilidades estruturais:

A analise integrada dos documentos revela que a conclusdo de suicidio ndo decorreu de
reconstrucdo técnica idénea da dinamica dos disparos. O IPM deixou de realizar diligéncias
essenciais, como:

i. identificacdo individualizada dos projéteis;

ii. cotejo balistico confiavel;

iii. andlise da viabilidade fisiologica da sequéncia dos disparos;
iv. e reconstrucdo técnica do evento.

O préprio procedimento inquisitorial reconhece que trés dos projéteis permaneceram
alojados no corpo, sem que se tenha procedido a sua analise comparativa, omissao que compromete
irremediavelmente a concluséo alcangada.
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Essa forma de decidir contraria entendimento reiterado do STM, segundo o qual: “A
conclusdo do IPM ndo dispensa exame pericial aprofundado quando h& contradi¢des técnicas
relevantes, especialmente em casos de morte em servigo” (STM, HC n° 2007.01.050248-3).

3. O surgimento da davida técnica e a ruptura da narrativa oficial:

Com o passar dos anos, a persisténcia de inconsisténcias levou a realizacdo de analises
médico-legais independentes, posteriormente confirmadas por exumagdo autorizada judicialmente.
Os laudos técnicos revelaram elementos incompativeis com a hip6tese de suicidio, dentre os quais:

a) quatro disparos toracicos, sendo que qualquer dos primeiros seria potencialmente
incapacitante;

b) presenca de hemorragia pulmonar macica e hemopericardio, com potencial de perda
imediata da consciéncia;

c) residuos de polvora detectados apenas em uma das maos;
d) posicdo da arma incompativel com a dindmica esperada de autoexterminio.

Esses dados ndo configuram mera divergéncia interpretativa. Do ponto de vista médico-legal,
tornam materialmente inviavel a narrativa oficial, revelando que a conclusdo administrativa ndo se
sustenta a luz da ciéncia.

4. O erro de premissa fatica e a coisa julgada aparente:

Ainda assim, decisdes judiciais posteriores acolheram a conclusdo do IPM como verdade
historica, utilizando-a para afastar a ilicitude estatal e extinguir acdes por prescricdo, sem
apreciacdo do mérito.

Essa pratica colide com a orientacdo do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual: “A coisa
julgada ndo pode prevalecer quando formada em afronta direta a Constituicdo ou fundada em
premissas incompativeis com direitos fundamentais” (STF, RE 553.710/DF).

Do mesmo modo, o STF j& assentou que a prescricdo ndo pode operar como mecanismo de
blindagem estatal em hipoteses de violagdes graves: “A prescrigdo ndo pode ser utilizada como

instrumento de protecdo do Estado contra a apuracdo de violagdes a direitos fundamentais™ (STF,
RE 596.663/RS).

5. Prescricdo, actio nata e ocultacdo da verdade:

Mesmo que se afastasse a imprescritibilidade — o que se admite apenas por argumentar —,
a aplicacdo automatica da prescricdo quinquenal do Decreto-Lei n° 20.910/32 mostra-se
juridicamente insustentavel.

O Superior Tribunal de Justica é claro ao afirmar que: “O prazo prescricional somente se
inicia quando a vitima tem ciéncia inequivoca da violacdo e de sua autoria” (STJ, REsp
1.251.993/RS).

E mais: “Enquanto houver ocultagdo estatal ou impossibilidade de acesso a prova, ndo ha
fluéncia valida da prescri¢ao” (STJ, REsp 1.141.490/RS).
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Enquanto prevaleceu a versdo oficial de suicidio, ndo havia possibilidade real de a¢do, nem
acesso a verdade material. A prescrigdo, portanto, ou é inaplicvel, ou jamais chegou a fluir
validamente.

6. O local do fato e o dever agravado de responsabilizacéo:

A morte do oficial ocorreu em dependéncia militar da Unido, sob comando da proépria vitima,
em ambiente de acesso controlado e hierarquia rigida. A aceitacdo acritica da versdo oficial
produziu efeitos duradouros, inclusive a negacdo do direito a memoria, a verdade e a tutela
jurisdicional efetiva.

Nessas circunstancias, incide a orientagdo segundo a qual: “A Administracdo pode e deve
anular seus proprios atos quando eivados de vicios que os tornam ilegais, ndo se originando deles
direitos” (STF, Stimula 473).

Este capitulo demonstra que a controvérsia ndo nasce da reinterpretacdo subjetiva de fatos,
mas da consolidacdo de uma premissa fatica cientificamente inviavel, construida em procedimento
inquisitorial falho e posteriormente acolhida como fundamento juridico definitivo.

A morte em dependéncia militar, a utilizagdo indevida do IPM como verdade conclusiva e a
aplicacdo automatica da prescricdo formaram uma coisa julgada apenas aparente, incapaz de resistir
ao exame constitucional, cientifico e jurisprudencial.

E a partir dessa constatagdo que se desenvolvem os capitulos seguintes, nos quais se
analisam as consequéncias juridicas, institucionais e humanas desse erro estrutural.

A Doutrina sobre Morte em Dependéncia Militar, IPM, Verdade Material e Prescricdo temos:

7. VERDADE MATERIAL E LIMITES DA VERDADE FORMAL:

A doutrina processual contemporanea distingue, de forma clara, a verdade formal, resultante
de procedimentos limitados ou inquisitoriais, da verdade material, que decorre da apuracdo ampla,
contraditoria e tecnicamente idonea dos fatos.

Segundo Céandido Rangel Dinamarco, a jurisdicdo ndo se satisfaz com versdes aparentes ou
formais dos acontecimentos, pois: “O processo Ndo é instrumento de consagragdo da aparéncia, mas
meio de aproximacdo possivel da verdade real, sem a qual a decisdo se torna injusta ainda que
formalmente valida.”

Isso significa que a conclusdo administrativa do IPM, desprovida de contraditério e de rigor
técnico, ndo pode ser elevada a categoria de verdade juridica definitiva, especialmente quando
confrontada com dados médico-legais incompativeis.

8. O IPM COMO PROCEDIMENTO INQUISITORIAL E SEUS LIMITES:

A doutrina militar e processual € uniforme ao afirmar que o Inquérito Policial Militar possui
natureza meramente informativa, ndo decisoria.

Jorge César de Assis esclarece que: “O IPM ndo produz coisa julgada, ndo define
responsabilidade e ndo substitui a atividade jurisdicional, sendo apenas instrumento preparatorio.”
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Da mesma forma, Eugénio Pacelli observa que: “Todo inquérito, civil ou militar, serve
apenas a formacdo de opinido inicial do 6rgdo acusador, ndo podendo fundamentar, por si so,
decisdes judiciais de mérito.”

A elevacdo do IPM a marco prescricional e a fundamento para afastar a ilicitude estatal
configura desvio de fungéo epistemoldgica do inquérito, em afronta direta a doutrina processual.

9. ERRO DE PREMISSA FATICAE COISA JULGADA APARENTE:

A doutrina moderna reconhece que a coisa julgada formada sobre premissa fatica falsa ou
cientificamente inviavel ndo se sustenta materialmente.

Fredie Didier Jr. leciona que: “A coisa julgada ndo pode servir de abrigo para decisdes
fundadas em erro de fato grosseiro, sobretudo quando esse erro é demonstravel a partir dos proprios
autos.”

Na mesma linha, Teresa Arruda Alvim afirma que: “Quando a decisdo se constrdi sobre um
fato que ndo existiu ou que é incompativel com a prova técnica disponivel, ha vicio estrutural que
autoriza sua desconstitui¢cao.”

No caso analisado, a aceitacdo da hipdtese de suicidio, materialmente incompativel com a
medicina legal, gera aquilo que a doutrina denomina coisa julgada apenas formal, incapaz de resistir
ao controle constitucional e cientifico.

10. MORTE EM DEPENDENCIA ESTATAL E DEVER AGRAVADO DE APURACAO:

A doutrina do direito administrativo e constitucional reconhece que, quanto maior o controle
estatal sobre o ambiente, maior € o dever de vigilancia, protecédo e esclarecimento.

Celso Antdnio Bandeira de Mello ensina que: “O Estado responde com intensidade maior
quando o dano ocorre em situacdes de custddia, guarda ou controle exclusivo do poder publico.”

Aplicado a morte ocorrida em instalacdo militar da Unido, esse entendimento impGe ao
Estado um o6nus probatorio reforcado, ndo sendo admissivel solucdo simplificada ou conclusGes
apressadas.

11. PRESCRICAO, ACTIO NATA E OCULTACAO DA VERDADE:

A doutrina civil-constitucional contemporanea rejeita a aplicacdo automatica da prescricao
quando a propria lesdo permanece oculta ou institucionalmente negada.

Judith Martins-Costa destaca que: “Nao ha como falar em inicio de prazo prescricional
enquanto o titular do direito ndo dispde de condi¢cdes minimas de reconhecer a lesdo e agir.”

Na mesma linha, Carlos Roberto Gongalves afirma que: “A prescricdo nd3o pode correr
contra quem ndo tem acesso a verdade do fato gerador do dano.”

Enquanto prevaleceu a versdo oficial de suicidio — posteriormente desmentida por
elementos técnicos —, ndo havia ciéncia inequivoca da lesdo, tornando inaplicavel a fluéncia do
prazo prescricional.
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12. DIREITOS DA PERSONALIDADE, MEMORIA E VERDADE:

A doutrina dos direitos fundamentais reconhece que o direito a vida, a memoria e a verdade
ultrapassa o plano individual, assumindo dimenséo coletiva e historica.

Ingo Wolfgang Sarlet observa que: “A dignidade da pessoa humana projeta efeitos para além
da vida biologica, alcangando a memoria, a honra e o direito a verdade sobre fatos relevantes.”

Assim, a morte em dependéncia militar, acompanhada de ocultacdo ou falseamento da causa
mortis, ndo se esgota em discussdo indenizatdria, mas envolve dever institucional de esclarecimento
e corre¢do historica.

13. SINTESE DOUTRINARIAFINAL:
A luz da doutrina aplicavel, conclui-se que:
i. O IPM n&o possui aptiddo epistemoldgica nem juridica para fixar verdade definitiva;
ii. A verdade material prevalece sobre conclusées formais incompativeis com a ciéncia;
iii. A coisa julgada fundada em erro de premissa fatica é apenas aparente;
iv. A morte em dependéncia militar impde dever agravado de apuracao estatal;
v. A prescricdo nado flui enquanto houver ocultacdo da verdade;
vi. O caso envolve direitos da personalidade, memoria e verdade, com dimensao constitucional.

A apresentacdo doutrinaria fornece o fundamento teodrico necessario e suficiente para
sustentar as concluses juridicas desenvolvidas.

I. JURISPRUDENCIA: Morte em Dependéncia Militar, IPM, Prescricdo e Direitos Fundamentais-
(STF—-STJ-STM).

1. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (STF):

1.1 Coisa julgada, verdade material e erro de premissa fatica - STF — RE 553.710/DF Rel. Min.
Ellen Gracie — Pleno — j. 26.08.2009: “A coisa julgada ndo pode prevalecer quando formada em
afronta direta a Constitui¢ao.”

Este precedente € central para o caso analisado. Ele afirma que a estabilidade formal da
coisa julgada cede quando o julgamento se apoia em premissas incompativeis com direitos
fundamentais.

No contexto, aplica-se diretamente a situacdo em que a prescrigcdo foi reconhecida a partir de
uma “causa mortis” presumida (suicidio), sem exame técnico adequado, impedindo o julgamento do
mérito.

1.2 Prescricdo e protecdo indevida do Estado - STF — RE 596.663/RSRel. Min. Ellen Gracie —
Pleno — j. 16.04.2009: “A prescri¢do ndo pode ser utilizada como instrumento de protegdo do
Estado contra a apuracgdo de violagdes a direitos fundamentais.”
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O STF afasta expressamente a utilizagdo da prescricdo como blindagem estatal. No caso em
analise, a prescricdo foi usada para impedir o exame da responsabilidade da Unido por morte
ocorrida em dependéncia militar, o que contraria frontalmente este entendimento.

1.3 Revisdo de atos administrativos e dever de correcdo - STF — Sumula 473: “A Administragdo
pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais.”

A simula fundamenta a possibilidade juridica de revisdo da classificagdo administrativa da
causa mortis, sobretudo quando baseada em IPM falho. Ela reforca que ndo existe direito adquirido
a ilegalidade, nem a perpetuacdo de versdes oficiais falsas.

2. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ):

2.1 IPM como peca meramente informativa - STJ — AgRg no REsp 1.034.968/RS Rel. Min. Castro
Meira — 2% Turma — j. 15.09.2009: “O inquérito policial constitui mera pega informativa, nio
vinculando o juizo civel.”

Este precedente invalida o nucleo l6gico das decisdes que utilizaram o IPM como verdade
conclusiva para afastar a ilicitude estatal. No Capitulo 1, demonstra-se que o IPM foi indevidamente
equiparado a sentenca penal, o que a jurisprudéncia do STJ repele de forma inequivoca.

2.2 Imprescritibilidade e regime juridico excepcional - STJ — REsp 379.414/PR. Rel. Min. José
Delgado — 12 Turma — j. 05.11.2002: “As a¢des de indenizac¢do decorrentes de perseguigdo politica
ndo se submetem a prescri¢do quinquenal do Decreto-Lei n° 20.910/32.”

O precedente confirma que o DL 20.910/32 ndo se aplica a situacbes de excecdo
institucional. A morte em instalagdo militar, com ocultacdo da verdade e uso de procedimento
inquisitorial, enquadra-se nesse regime juridico diferenciado.

2.3 Direitos da personalidade e actio nata:

i. STJ — REsp 1.002.009/PERel. Min. Luiz Fux — 12 Turma — j. 18.10.2007: “Violagdes a direitos da
personalidade possuem regime juridico proprio, incompativel com a prescrigdo comum.”

O STJ reconhece que o direito a vida, a honra, a memoria e a verdade ndo se submetem
automaticamente a prescri¢do, sobretudo quando a lesdo permanece oculta ou institucionalmente
negada.

ii. STJ — REsp 1.251.993/RS - Rel. Min. Herman Benjamin — 22 Turma — j. 06.09.2011: “O prazo
prescricional somente se inicia quando a vitima tem ciéncia inequivoca da violagdo e de sua autoria.”

Este julgado fundamenta a aplicacdo da teoria da actio nata. Enquanto prevaleceu a versao
oficial de suicidio, ndo havia ciéncia inequivoca da violacdo, tornando juridicamente impossivel o
inicio do prazo prescricional.

iii. STJ — REsp 1.141.490/RS Rel. Min. Mauro Campbell Marques — 22 Turma — j. 10.05.2010:
“Enquanto houver ocultagdo estatal ou impossibilidade de acesso a prova, ndo ha fluéncia valida da
prescri¢do.”

Aplica-se diretamente ao caso em que documentos, laudos e registros permaneceram
inacessiveis ou manipulados, impedindo a formagdo de convicgdo juridica minima pela familia da
vitima.
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3. SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR (STM):

3.1 Limites juridicos do IPM - STM — HC n° 2007.01.050248-3 Rel. Min. Flavio Flores da Cunha
Bierrenbach — j. 19.06.2007: “A conclusdo do IPM ndo dispensa exame pericial aprofundado
quando ha contradi¢des técnicas relevantes.”

O STM reconhece que o IPM ndo encerra a verdade juridica, sobretudo quando ha
inconsisténcias médico-legais, como no caso de multiplos disparos incompativeis com suicidio.

3.2 Morte em servico e dever reforcado de apuragdo: STM — Apelacdo n° 0000094-
34.2012.7.00.0000. Rel. Min. Carlos Augusto de Sousa — j. 12.11.2013: “A morte ocorrida em area
militar impde ao Estado dever refor¢ado de esclarecimento.”

Este precedente é decisivo, pois estabelece que quanto maior o controle estatal do ambiente,
maior o dever de apuracdo. A omissdo ou superficialidade da investigagdo compromete a validade
das conclusfes administrativas.

4. SINTESE CONCLUSIVA:
A jurisprudéncia consolidada do STF, STJ e STM demonstra que:
a) O IPM néo possui forca vinculante nem carater conclusivo;
b) A coisa julgada fundada em premissa fatica falsa é rescindivel,
c) A prescricdo ndo pode blindar o Estado em casos de violagGes graves;
d) Direitos a vida, a verdade e a memdria ndo se submetem ao regime prescricional comum;
e) A morte em dependéncia militar imp&e dever agravado de apuracao e responsabilizacéo.

No direito comparado temos que a Morte em Dependéncia Estatal, Verdade Material e
Prescricao.

5. PREMISSA COMPARATIVA GERAL:

Os ordenamentos juridicos contemporaneos convergem no reconhecimento de que mortes
ocorridas sob custodia ou controle estatal — especialmente em instalacbes militares, policiais ou
prisionais — ativam um regime juridico agravado de responsabilidade, marcado por:

i. dever reforcado de investigacao eficaz;

ii. presuncdo desfavoravel ao Estado diante de versdes oficiais frageis;
iii. inadmissibilidade de prescri¢do quando ha ocultacdo da verdade;
iv. centralidade do direito & vida, & verdade e a memoria.

Essa convergéncia é particularmente clara no direito europeu (Italia, Alemanha, Franga) e no
sistema interamericano de direitos humanos.

6. ITALIA— MORTE SOB CUSTODIAE INVESTIGACAO EFETIVA:

6.1 Dever reforgado do Estado e verdade material:
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A Corte Costituzionale italiana e a Corte di Cassazione firmaram entendimento de que
mortes ocorridas sob controle estatal ndo admitem explicagbes administrativas simplificadas, sendo
indispensavel investigacédo judicial efetiva.

A Corte di Cassazione (Sez. Unite, sent. n. 576/2008) afirmou que: a morte ocorrida em
ambiente de custodia estatal gera um dever positivo de esclarecimento, cabendo ao Estado
demonstrar, de forma completa e técnica, a inexisténcia de violagao ao direito a vida.

A conclusdo administrativa de suicidio baseada em procedimento inquisitorial (IPM) ndo
satisfaz o padrdo italiano de investigacdo efetiva, sobretudo quando ha inconsisténcias médico-
legais.

2.2 Prescrigéo e ocultacdo da verdade:

A jurisprudéncia italiana adota entendimento segundo o qual a prescricdo ndo corre
enquanto a vitima ou seus familiares ndo dispdem de elementos minimos para agir.

A Cassazione Civile, Sez. Ill, sent. n. 23676/2014 assentou que: 0 prazo prescricional
somente se inicia quando o titular do direito tem conhecimento efetivo do fato lesivo e de sua
imputabilidade, sendo irrelevante a mera ocorréncia material do evento.

Correspondéncia direta com a actio nata brasileira, reforcando que o termo inicial ndo pode
ser fixado contra quem foi mantido na ignorancia institucional.

7. ALEMANHA - DIREITO A VIDA E DEVER DE INVESTIGACAO EFICAZ:
7.1 Tribunal Constitucional Federal (Bundesverfassungsgericht):

O Bundesverfassungsgericht consolidou a doutrina do Schutzpflicht (dever estatal de
protecdo), segundo a qual o direito a vida impde ao Estado ndo apenas deveres negativos, mas
obrigac6es positivas de investigacéo.

No julgamento BVerfGE 117, 71 (2006), o Tribunal afirmou que: quando uma pessoa morre
sob controle estatal, a ordem constitucional exige investigacdo efetiva, independente, transparente e
apta a conduzir a verdade material.

A investigacdo limitada, interna e sem contraditério — como o IPM — ndo atende ao padrédo
constitucional alemao, sobretudo quando utilizada para encerrar a discussdo juridica por prescricéo.

7.2 Prescricdo e impossibilidade de acéo:

A doutrina alema é firme ao sustentar que ndo pode correr prescricdo enquanto o Estado
impede ou dificulta o acesso a verdade.

Autores como Claus Roxin e Wolfgang Frisch sustentam que: a prescricdo perde
legitimidade quando o préprio aparato estatal contribui para a ocultacdo do fato ou da autoria.

Esse entendimento converge com a critica central: o Estado ndo pode se beneficiar da
propria opacidade institucional.
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8. FRANCA — FALHA DE INVESTIGACAO E RESPONSABILIDADE DO ESTADO:

O Conseil d’Etat francés desenvolveu sélida jurisprudéncia sobre faute lourde em casos de
investigagdo deficiente envolvendo mortes sob custddia.

No caso CE, Ass.,, 23 mai 2011, Mme Saleh, reconheceu-se que: a falha grave na
investigagdo de morte sob controle estatal constitui ilicito autbnomo, independentemente da prova
plena da autoria do evento letal.

Mesmo que ndo se alcancasse prova penal conclusiva, a deficiéncia investigativa ja seria
suficiente para gerar responsabilidade estatal — tese compativel com a critica a utilizacdo do IPM
como verdade conclusiva.

9. SISTEMA INTERAMERICANO DE DIREITOS HUMANOS:
9.1 Corte Interamericana de Direitos Humanos (Corte IDH):

A Corte IDH é categorica ao afirmar que mortes sob custodia estatal ndo admitem prescricao
enquanto ndo houver investigacao eficaz.

No caso Velasquez Rodriguez vs. Honduras (1988), a Corte estabeleceu que: o dever de
investigar ¢ obrigacdo de meio permanente, que subsiste enquanto ndo esclarecidos os fatos e
responsabilizados os autores.

Posteriormente, em Caso Gomes Lund (“Guerrilha do Araguaia™) vs. Brasil (2010), a Corte
afirmou que: a prescricdo nao pode ser oposta pelo Estado para impedir a apuracdo de graves
violacdes de direitos humanos.

9.2 Direito a verdade e a memoria:

A Corte IDH reconhece o direito a verdade como direito autbnomo das vitimas e da
sociedade, inseparavel do direito a vida.

No Caso Bamaca Velasquez vs. Guatemala (2000), consignou-se que: a ocultacdo da
verdade constitui violacdo continuada, impedindo o decurso de prazos prescricionais.

Correspondéncia direta: Enquanto prevaleceu a versdo oficial de suicidio, a violagédo
permaneceu em curso, impedindo o inicio valido da prescricao.

10. SINTESE COMPARATIVA FINAL:
A analise comparada demonstra que, nos principais sistemas juridicos:
i. Morte sob controle estatal ativa dever reforcado de investigacdo;
ii. Procedimentos administrativos internos ndo satisfazem o padrdo de verdade material;
iii. A prescricdo ndo corre contra quem foi privado da verdade;
iv. O Estado ndo pode se beneficiar da propria falha investigativa;
v. O direito a vida projeta-se nos direitos a memoria e a verdade.

Esses pardmetros comparados convergem integralmente e reforcam sua consisténcia
constitucional, dogmatica e internacional.
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I1. ANEXO BIBLIOGRAFICO - Morte em Dependéncia Militar, IPM, Verdade Material, Prescrigio
e Direitos Fundamentais:

1. PROCESSO, VERDADE MATERIAL E COISA JULGADA:

DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. 15. ed. S&o Paulo:
Malheiros, 2013.

DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. Vol. 3: Meios de impugnacdo as
decisdes judiciais e processo nos tribunais. 17. ed. Salvador: JusPodivm, 2022.

ALVIM, Teresa Arruda. Manual dos recursos. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2019.

MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso
de processo civil. Vol. 3: Recursos e processos nos tribunais. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017.

2. INQUERITO POLICIAL, IPM E LIMITES PROBATORIOS:
PACELLI, Eugénio. Curso de processo penal. 27. ed. S&o Paulo: Atlas, 2023.
ASSIS, Jorge César de. Manual do inqueérito policial militar. 4. ed. Curitiba: Jurud, 2016.

TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo penal. Vol. 1. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2012.

LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 19. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2022.

3. DIREITO ADMINISTRATIVO E RESPONSABILIDADE DO ESTADO:

MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de direito administrativo. 35. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2018.

DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito administrativo. 36. ed. S&o Paulo: Atlas, 2023.

JUSTEN FILHO, Marcal. Curso de direito administrativo. 14. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2020.

4. PRESCRICAO, ACTIO NATA E DIREITOS DA PERSONALIDADE:

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. Vol. 1: Parte geral. 21. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2023.

MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2018.

TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. Vol. unico. 9. ed. Sdo Paulo: Método, 2023.
VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: parte geral. 22. ed. Séo Paulo: Atlas, 2022.
5. DIREITOS FUNDAMENTAIS, MEMORIA E VERDADE:

SARLET, Ingo Wolfgang. A eficacia dos direitos fundamentais. 13. ed. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2021.
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CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito constitucional e teoria da Constitui¢do. 7. ed. Coimbra:
Almedina, 2003.

PIOVESAN, Flavia. Direitos humanos e o direito constitucional internacional. 13. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2023.

6. MEDICINA LEGAL E ANALISE TECNICA DA MORTE VIOLENTA:

FRANCA, Genival Veloso de. Medicina legal. 12. ed. Rio de Janeiro: Guanabara Koogan,
20109.

CROCE, Delton; CROCE JR., Delton. Manual de medicina legal. 9. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2016.

7. OBRAS DE CONTEXTO HISTORICO E MEMORIA INSTITUCIONAL:
BRASIL. Comissao Nacional da Verdade — Relatério Final. Brasilia: CNV, 2014.
D’ARAUJO, Maria Celina. O regime militar brasileiro: autoritarismo, repressio e abertura.
Rio de Janeiro: Zahar, 2014.

111. ANEXO BIBLIOGRAFICO - DIREITO COMPARADO:
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ALPA, Guido. La responsabilita civile. 4. ed. Milano: Giuffre, 2017.
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Giappichelli, 2023.
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2012.

RODOTA, Stefano. Il diritto di avere diritti. Roma-Bari: Laterza, 2012.

2. ALEMANHA — DIREITO CONSTITUCIONAL, PENAL E TEORIA DOS DEVERES DE
PROTECAO:

BUNDESVERFASSUNGSGERICHT. Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts
(BVerfGE). Wol. 117. Tubingen: Mohr Siebeck, 2006.

ROXIN, Claus. Strafrecht — Allgemeiner Teil. Band I. 5. Aufl. Minchen: C.H. Beck, 2020.
FRISCH, Wolfgang. Strafrecht und Grundgesetz. Heidelberg: Miller, 2013.

PIEROTH, Bodo; SCHLINK, Bernhard; KINGREEN, Thorsten; POSCHER, Ralf.
Grundrechte — Staatsrecht 1. 35. Aufl. Heidelberg: C.F. Muller, 2022.

3. FRANCA — DIREITO ADMINISTRATIVO E INVESTIGACAO DE MORTES SOB
CUSTODIA:
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Frangaise, 2011.

CHAPUS, René. Droit administratif général. Tomes 1-2. 16. éd. Paris: Montchrestien, 2015.
TRUCHET, Didier. Droit administratif. 9. éd. Paris: PUF, 2021.
RIVERO, Jean; WALINE, Jean. Droit administratif. 23. éd. Paris: Dalloz, 2019.

4. SISTEMA INTERAMERICANO DE DIREITOS HUMANOS:

CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Jurisprudéncia selecionada
sobre o dever de investigar e o direito a verdade. San José: Corte IDH, 1988-2015.

BURGORGUE-LARSEN, Laurence; UBEDA DE TORRES, Amaya. The Inter-American
Court of Human Rights: Case Law and Commentary. Oxford: Oxford University Press, 2011.

PIOVESAN, Flavia. Direitos humanos e o direito constitucional internacional. 13. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2023.

TRINDADE, Antonio Augusto Cangado. O direito internacional dos direitos humanos. Belo
Horizonte: Del Rey, 2003.
5. DIREITO EUROPEU E DIREITOS HUMANOS (Corte Europeia de Direitos Humanos):

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS. Case-law on Article 2 of the European
Convention on Human Rights. Strasbourg: ECHR Press, 2019.

HARRIS, David; O’BOYLE, Michael; WARBRICK, Colin. Law of the European
Convention on Human Rights. 4th ed. Oxford: Oxford University Press, 2018.

6. OBRAS TRANSVERSAIS (VERDADE, MEMORIA E JUSTICA DE TRANSICAO):
TEITEL, Ruti G. Transitional justice. Oxford: Oxford University Press, 2000.

ELSTER, Jon. Closing the books: Transitional justice in historical perspective. Cambridge:
Cambridge University Press, 2004.
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CAPITULO 11 - DA RESPONSABILIDADE CIVIL DA PESSOA JURIDICA DE DIREITO
PUBLICO

A ordem juridica brasileira reconhece como pessoas juridicas de direito publico interno a
Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Territorios, conforme dispbe o artigo 40, incisos | e |1, do
Codigo Civil. Essas entidades integram a estrutura fundamental do Estado e exercem fungdes
publicas em nome da coletividade, submetendo-se, por essa razdo, a um regime juridico préprio,
marcado por prerrogativas, deveres e responsabilidades especificas.

No ambito da responsabilidade civil, o sistema juridico brasileiro adotou, de forma expressa
e consolidada, o regime da responsabilidade objetiva do Estado, afastando a exigéncia de
demonstracéo de culpa para a configuracdo do dever de indenizar. Trata-se de constru¢do normativa,
doutrinaria e jurisprudencial que reflete a evolugdo do Direito Publico contemporaneo e a
centralidade da protecédo dos direitos fundamentais frente a atuacédo estatal.

O artigo 43 do Codigo Civil consagra esse entendimento ao estabelecer que: “As pessoas
juridicas de direito pablico sdo civilmente responsaveis por atos dos seus agentes, que nessa
qualidade causem danos a terceiros, ressalvado o direito regressivo contra os causadores do dano,

’

se houver, por parte destes, culpa ou dolo.’

A norma positivada reflete o principio segundo o qual aquele que exerce atividade
administrativa e cria riscos a esfera juridica dos administrados deve responder pelos danos dela
decorrentes, independentemente da investigacdo subjetiva da conduta do agente puablico. A
responsabilidade estatal, portanto, decorre diretamente do exercicio da funcéo publica e da relacéo
de causalidade entre a atuacdo administrativa e o dano sofrido pelo particular.

Esse regime encontra seu fundamento maior no texto constitucional, notadamente no artigo
37, 86°, da Constituicdo Federal, que estabelece a responsabilidade objetiva das pessoas juridicas de
direito publico e das pessoas juridicas de direito privado prestadoras de servicos publicos pelos
danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros. A Constituicdo, ao positivar essa
regra, afastou definitivamente qualquer divida quanto a inaplicabilidade do modelo subjetivo
tradicional as relacdes de responsabilidade envolvendo o Estado.

A jurisprudéncia pétria é absolutamente pacifica nesse sentido, reconhecendo de forma
reiterada que a responsabilidade civil do Estado prescinde da demonstracdo de culpa, exigindo-se
apenas a comprovacdo da conduta administrativa, do dano e do nexo de causalidade. Conforme
reiteradamente afirmado pelos tribunais superiores, “a responsabilidade do Estado ¢é objetiva, isto é,
independe do elemento culpa”, bastando a demonstracdo de que o dano decorreu da atuagdo estatal
ou da omissdo juridicamente relevante.

No contexto especifico deste trabalho, a responsabilidade civil da pessoa juridica de direito
publico assume contornos ainda mais rigorosos, uma vez que se trata de atuacdo estatal vinculada a
atividade investigativa oficial, exercida em ambiente institucional fechado e sob controle exclusivo
do Estado. Nessas hipdteses, a jurisprudéncia reconhece a existéncia de um dever qualificado de
cuidado, vigilancia, apuracgdo e corre¢do, cuja violacdo intensifica o dever de indenizar.
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Quando o Estado, por meio de seus Orgdos e agentes, produz, chancela ou mantém
conclusbes faticas juridicamente invalidas, tecnicamente inconsistentes ou materialmente
impossiveis — e, a partir delas, gera efeitos juridicos danosos ao particular — resta configurado o
ilicito estatal indenizavel. Tal responsabilidade ndo se limita aos atos comissivos, estendendo-se
também as omissdes relevantes, especialmente quando estas impedem a adequada apuragdo da
verdade, a correcédo do erro ou a efetiva prestacéo jurisdicional.

Assim, demonstrada a existéncia do dano, o nexo causal e a atuagdo estatal defeituosa —
seja por acéo, seja por omissdo — impde-se 0 reconhecimento da responsabilidade civil objetiva da
pessoa juridica de direito publico, com o consequente dever de reparacdo integral, sem prejuizo do
eventual direito de regresso contra os agentes publicos que tenham atuado com culpa ou dolo.

A responsabilizacdo civil do Estado, nessas circunstancias, ndo constitui penalidade, mas
instrumento juridico essencial de restauracdo da legalidade, recomposicdo do equilibrio juridico
violado e afirmacdo do principio da dignidade da pessoa humana, pilares estruturantes do Estado
Democratico de Direito.

I - DOS PRESSUPOSTOS CONSTITUCIONAIS APLICAVEIS:

A anélise do erro de premissa fatica no Inquérito Militar e de suas consequéncias juridicas
encontra fundamento direto e imediato na Constituicdo da Republica, que estrutura o Estado
brasileiro sob os pilares do Estado Democratico de Direito, da responsabilidade estatal, da
publicidade, da efetividade da jurisdicao e da protecdo integral dos direitos fundamentais.

1. Principio do Estado Democrético de Direito (art. 1°, caput, CF):

O Estado Democréatico de Direito pressupde que todo exercicio de poder estatal esteja
submetido a legalidade, a racionalidade e ao controle, sendo incompativel com decisfes fundadas
em premissas faticas falsas, incompletas ou tecnicamente invalidas.

A adocdo acritica de conclusGes administrativas ou inquisitoriais — como se verdades
definitivas fossem — viola o nlcleo do Estado de Direito, pois substitui a racionalidade juridica
pelo arbitrio técnico-administrativo, esvaziando o papel do Judiciario como garantidor Gltimo dos
direitos fundamentais.

2. Principio da Dignidade da Pessoa Humana (art. 1°, 111, CF):

A dignidade da pessoa humana constitui fundamento estruturante da ordem constitucional e
impbe ao Estado o dever de tratar o individuo como sujeito de direitos, jamais como objeto de
conveniéncia institucional.

A consolidacdo de uma narrativa fatica materialmente impossivel, associada a negativa de apuracéo
efetiva da verdade, reifica a vitima e seus familiares, reduzindo-os a condicdo de meros efeitos
colaterais da atuacdo estatal. Tal postura € frontalmente incompativel com a centralidade da
dignidade humana no sistema constitucional.

3. Principio da Inafastabilidade da Jurisdigéo (art. 5°, XXXV, CF):

A Constituicdo assegura que nenhuma lesdo ou ameaca a direito sera excluida da apreciacdo
do Poder Judiciario. Esse principio ndo se satisfaz com o simples acesso formal ao Judiciario,
exigindo tutela jurisdicional efetiva, Gtil e substancial.
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Quando o Judiciario se limita a reproduzir conclusées administrativas sem exame critico das
premissas faticas, ou quando permite que o decurso do tempo substitua a prestacdo jurisdicional,
ocorre violacdo direta ao artigo 5°, XXXV, da Constituicdo, configurando negacdo indireta de
jurisdigéo.

4. Principio do Devido Processo Legal Substancial (art. 5°, LIV, CF):

O devido processo legal, em sua dimensdo substancial, exige que decisdes estatais sejam
materialmente justas, racionais e proporcionais, ndo se restringindo ao cumprimento de formas
processuais.

A manutencdo de efeitos juridicos derivados de investigacdo tecnicamente falha,
contraditoria ou incompleta viola o devido processo legal substancial, pois ndo ha justica possivel
fundada sobre erro fatico estrutural. O processo, nesses casos, converte-se em instrumento de
legitimag&o do erro, e ndo de sua corregao.

5. Principios do Contraditério e da Ampla Defesa (art. 5°, LV, CF):

O contraditério ndo se resume ao direito de manifestacdo formal, mas compreende o direito
de influéncia real sobre a formacdo do convencimento do julgador.

A elevagéo de um inquérito militar — de natureza inquisitorial e desprovido de contraditorio
pleno — a condicdo de verdade fatica intangivel esvazia o contraditério em sua esséncia, impedindo
que a parte afetada produza prova técnica idonea, questione premissas e influencie efetivamente a
decisdo judicial.

6. Principio da Publicidade e da Transparéncia (arts. 5°, LX, e 93, IX, CF):

A publicidade dos atos estatais constitui regra constitucional, sendo o segredo de justica
excecdo estrita e temporaria. Em especial, atos estatais que envolvem morte sob custddia ou
controle institucional reforcam o dever de transparéncia, como instrumento de controle democratico
e de preservacdo da memoria e da verdade.

A utilizacdo indevida ou prolongada do segredo de justica para ocultar falhas investigativas
ou impedir o escrutinio publico subverte a légica constitucional da publicidade, convertendo
excecdo em regra e comprometendo a legitimidade do Estado.

7. Principio da Responsabilidade Objetiva do Estado (art. 37, §86°, CF):

A Constituicdo impde ao Estado o dever de responder objetivamente pelos danos causados
por seus agentes, independentemente da demonstracdo de culpa. Tal responsabilidade abrange nédo
apenas atos comissivos, mas também omissdes estatais juridicamente relevantes, sobretudo quando
relacionadas a apuracdo da verdade e a protecdo de direitos fundamentais.

A consolidacdo de erro de premissa fatica em investigacdo oficial, com producédo de efeitos
juridicos lesivos, configura ilicito constitucional indenizavel, pois decorre diretamente do exercicio
defeituoso da funcédo publica.

8. Vedacdo a Protecdo Deficiente e Dever de Apuragéo Efetiva:

A Constituicdo veda a chamada protecéo deficiente, impondo ao Estado o dever positivo de
investigar, apurar e corrigir violagdes graves de direitos fundamentais. Esse dever é ainda mais
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intenso quando o fato ocorre em ambiente institucional fechado e sob controle exclusivo estatal,
como instalagdes militares.

A omissdo investigativa, a aceitacdo de premissas faticas inviaveis ou a recusa em produzir
prova essencial configuram falha estrutural do dever constitucional de protecdo, gerando
responsabilidade juridica e institucional.

Conclusdo Constitucional - Os pressupostos constitucionais demonstram que: a) ndo ha validade
juridica em decisGes fundadas sobre erro de premissa fatica; b) o Estado ndo pode se beneficiar de
investigacdes defeituosas que ele proprio conduziu; c) a jurisdicdo deve ser efetiva, e ndo simbolica;
d) a verdade, a dignidade humana e a responsabilidade estatal sdo exigéncias constitucionais
inafastaveis.

A correcdo do erro de premissa fatica no Inquérito Militar, portanto, ndo constitui opcao
politica ou discricionariedade judicial, mas imperativo constitucional derivado diretamente da
estrutura do Estado Democratico de Direito.

I1. JURISPRUDENCIA DO STF, STJ, STM E TRF-3 (Sobre Erro de Premissa Fatica, Investigacio
Deficiente e Responsabilidade do Estado):

1. Supremo Tribunal Federal:
1.1. Erro de premissa fatica e nulidade da deciséo:

O Supremo Tribunal Federal possui entendimento consolidado no sentido de que decisdes
judiciais fundadas em premissa fatica inexistente, equivocada ou demonstravelmente falsa sdo
juridicamente invalidas, por violacao direta ao devido processo legal substancial.

“A decisao judicial fundada em premissa fatica inexistente ou comprovadamente equivocada nao se
sustenta no ordenamento constitucional.” (STF, RE 553.710, Rel. Min. Carmen Lucia).

Aplicacdo ao caso: a adocdo acritica de conclusdo de IPM como verdade definitiva
configura erro de premissa fatica apto a macular todos os efeitos juridicos subsequentes.

1.2. Dever de investigacdo efetiva em mortes sob custodia estatal:

O STF reconhece que, em casos de morte ocorrida sob controle do Estado, ha dever
constitucional reforcado de apuracéo, cuja inobservancia gera responsabilidade estatal.

“A omissdo estatal na apura¢do adequada de morte ocorrida sob sua custddia configura violagdo a
direitos fundamentais.” (STF, RE 841.526 — Tema 592).

Aplicacdo: a deficiéncia do Inquérito Militar ndo pode beneficiar o proprio Estado nem
servir de marco prescricional.

1.3. Vedacdo a prestacao jurisdicional meramente formal:

“A tutela jurisdicional deve ser efetiva e adequada, ndo se satisfazendo com pronunciamentos
meramente formais.” (STF, Al 791.292 AgR).

Aplicacdo: decisbes que apenas reproduzem conclusGes administrativas sem exame critico
violam o art. 5%, XXXV, da CF.
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2. Superior Tribunal de Justica:
2.1. Investigacdo deficiente e responsabilidade objetiva do Estado:

O STJ firmou entendimento de que a deficiéncia da investigagdo estatal constitui causa
autdbnoma de responsabilizacao civil, independentemente da autoria do evento danoso.

“A falha do Estado na conducdo da investigagdo configura ilicito indenizavel.” (STJ, REsp
1.306.553/SC).

Aplicacdo: a falha estrutural do IPM ¢é suficiente para caracterizar responsabilidade civil
objetiva.

2.2. Prescricdo ndo pode se fundar em premissa fatica invalida:

“Nao corre prescrigdo enquanto o titular do direito ndo tem condigdes efetivas de exercé-lo.” (STJ,
REsp 1.251.993/PR).

Aplicacdo: enquanto subsiste incerteza fatica causada pelo proprio Estado, ndo ha termo
inicial legitimo da prescricdo.

2.3. Inquérito como peca informativa, ndo prova conclusiva:

“O inquérito policial possui natureza meramente informativa, ndo se prestando, por si sO, a
formacao de juizo definitivo.” (STJ, HC 115.015/SP).

Aplicacdo: IPM ndo pode ser elevado a condicédo de verdade fatica imutavel.

3. Superior Tribunal Militar:
3.1. Limites juridicos do Inquérito Policial Militar:

O STM reconhece expressamente que o IPM ndo possui forca probatoria autdbnoma plena e
depende de andlise critica posterior.

“O Inquérito Policial Militar ¢ procedimento administrativo de natureza inquisitorial, destinado a
colheita inicial de elementos informativos.” (STM, Apelac¢ao n® 7000427-41.2018.7.00.0000).

Aplicacdo: ndo pode servir como fundamento definitivo para exclusdo de responsabilidade
estatal.

3.2. Dever de rigor técnico em mortes em servico:

“Morte ocorrida em servigo impde investigacdao rigorosa, completa e tecnicamente idonea.” (STM,
HC 7000224-60.2016.7.00.0000).

Aplicacdo: a auséncia de rigor técnico invalida as conclusdes do IPM.

4. Tribunal Regional Federal da 32 Regiao:
4.1. Erro de premissa fatica e nulidade do ato administrativo/judicial:

O TRF-3 reconhece que ato estatal fundado em premissa fatica incorreta é nulo, nao
produzindo efeitos juridicos validos.
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“O erro de premissa fatica compromete a validade do ato administrativo e de seus
desdobramentos.” Aplicagdo: decisdes judiciais que chancelam IPM falho reproduzem a nulidade
originaria.

4.2. Responsabilidade da Unido por falha investigativa:

“A omissdao ou deficiéncia da atuagdo estatal em procedimentos investigativos enseja
responsabilidade civil objetiva da Unido.” Aplicagdo: o dever de indenizar decorre da falha
institucional, ndo da prova do autor do fato.

5. Sintese Jurisprudencial Integrada:
A jurisprudéncia convergente do STF, STJ, STM e TRF-3 estabelece que:
i. Erro de premissa fética invalida decisdes e atos estatais;
ii. IPM é peca informativa, ndo prova conclusiva;
iii. Morte sob controle estatal impde dever reforcado de apuracéo;
iv. Investigacdo deficiente gera responsabilidade objetiva do Estado;
v. Prescricdo ndo pode se fundar em incerteza criada pelo proprio Estado;
vi. Tutela jurisdicional deve ser efetiva, ndo meramente formal.

Conclusdo: A luz da jurisprudéncia consolidada dos tribunais superiores e regionais, resta claro que
a manutencao de efeitos juridicos baseados em Inquérito Militar falho, tecnicamente inconsistente
ou fundado em premissa fatica falsa é incompativel com o ordenamento constitucional e
infraconstitucional brasileiro, impondo a revisdo do ato, a restauracdo da legalidade e, quando
cabivel, a responsabilizacédo civil do Estado

III. DA DOUTRINA APLICAVEL AO ERRO DE PREMISSA FATICA,
INVESTIGACAO DEFICIENTE E RESPONSABILIDADE ESTATAL:

1. Erro de premissa fatica e invalidade do ato juridico:

A doutrina administrativista e processual € unissona ao afirmar que a validade do ato
estatal depende da correcdo de seus pressupostos faticos. Quando a Administracdo ou o
Judiciario decide com base em fatos inexistentes, incompletos ou tecnicamente inviaveis, o
vicio atinge o proprio nucleo do ato, tornando-o invalido.

Celso Antdnio Bandeira de Mello ensina que o ato administrativo € nulo quando
fundado em pressuposto de fato inexistente ou falso, pois a motivacao integra a estrutura de
validade do ato, ndo sendo mero clemento acessorio. Para o autor, “a inexisténcia ou
falsidade do motivo equivale a inexisténcia juridica do proprio ato”.

No mesmo sentido, Maria Sylvia Zanella Di Pietro afirma que o erro de fato
compromete a legalidade e a legitimidade do agir estatal, uma vez que a Administragdo nao
dispbe de liberdade para criar ou presumir fatos, devendo atuar com base em realidade
objetivamente comprovada.
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Aplicado ao Inquérito Militar, esse entendimento conduz a conclusdo de que
conclusdes faticas tecnicamente impossiveis ou ndo demonstradas ndo podem produzir
efeitos juridicos validos, nem servir de base para decisdes judiciais subsequentes.

2. Natureza juridica do inquérito e limites probatorios:

A doutrina processual penal e administrativa reconhece que o inquérito — inclusive o
militar — possui natureza meramente informativa, sendo instrumento preliminar de colheita
de dados, e ndo meio apto a formacdo de certeza juridica.

Aury Lopes Jr. destaca que procedimentos inquisitoriais carecem de contraditério,
ampla defesa e controle epistémico adequado, razdo pela qual ndo podem ser elevados a
condicdo de verdade processual definitiva. Segundo o autor, 0 uso acritico do inquérito
como fundamento decisorio configura grave violacdo ao devido processo legal substancial.

No campo especifico do Direito Penal Militar, a doutrina ressalta que o IPM néo
substitui a prova judicializada, devendo suas conclusbes ser sempre submetidas a controle
técnico, cientifico e jurisdicional rigoroso, sobretudo quando envolvem mortes ocorridas em
Servigo ou sob custodia estatal.

3. Investigacdo deficiente e dever estatal de apuracéo:

A doutrina contemporanea dos direitos fundamentais desenvolveu o conceito de
dever positivo de protecédo, segundo o qual o Estado ndo apenas deve se abster de violar
direitos, mas também atuar de forma diligente para preveni-los, apura-los e repara-los.

Ingo Wolfgang Sarlet afirma que a omissdo estatal relevante — especialmente em
investigacdes envolvendo a vida e a integridade fisica — configura violacdo autdbnoma de
direitos fundamentais. Para o autor, a investigacdo deficiente equivale, juridicamente, a uma
forma de negacdo do proprio direito protegido.

Esse entendimento é refor¢ado por Luis Roberto Barroso, para quem a Constituicdo
veda tanto 0 excesso quanto a protecdo deficiente, impondo ao Estado um padrdo minimo
de atuacdo eficaz. A aceitacdo institucional de uma investigacdo falha viola esse padrao e
compromete a legitimidade do exercicio do poder estatal.

4. Responsabilidade civil objetiva do Estado por falha institucional:

No campo da responsabilidade civil do Estado, a doutrina majoritaria sustenta que a
falha do servico publico, por acdo ou omissdo, € suficiente para gerar o dever de indenizar,
independentemente da identificacdo do agente causador direto do dano.

Hely Lopes Meirelles ensina que a responsabilidade estatal decorre do mau
funcionamento do servigo, conceito que abrange investigacfes incompletas, negligentes ou
tecnicamente inadequadas. Nessas hipoteses, o0 dano ndo decorre de ato isolado, mas de uma
disfuncdo institucional imputavel a pessoa juridica de direito publico.
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Essa construcdo € particularmente relevante quando o préprio Estado cria a incerteza
fatica e, posteriormente, busca se beneficiar dela, seja para afastar a responsabilidade, seja
para invocar prescricdo ou coisa julgada aparente.

5. Prescricdo, verdade e impossibilidade de beneficio da propria torpeza:

A doutrina civil-constitucional contemporanea é clara ao afirmar que ndo corre
prescricdo quando o titular do direito é impedido de exercé-lo por fato imputavel ao proprio
devedor, especialmente quando esse devedor € o Estado.

Judith Martins-Costa sustenta que a boa-fé objetiva e a vedacdo ao comportamento
contraditorio impedem que o Estado invoque o decurso do tempo quando foi sua propria
conduta omissiva ou defeituosa que inviabilizou o conhecimento da verdade ou a
propositura da agéo.

Assim, a manutencdo de uma premissa fatica falsa ou inconclusiva suspende, na
pratica, a possibilidade de exercicio pleno do direito, tornando ilegitima a invocacdo da
prescricdo como causa extintiva.

6. Jurisdicao efetiva e critica a “justica aparente”:

A doutrina processual constitucional denuncia a existéncia de fenémenos de
jurisdicdo meramente formal ou simbolica, em que o Judiciario atua sem produzir resultado
atil ou efetivo.

Kazuo Watanabe afirma que 0 acesso a justica ndo se satisfaz com decisdes formais,
exigindo respostas jurisdicionais substanciais, capazes de enfrentar o mérito fatico e juridico
da controvérsia. Quando o Judiciario se limita a reproduzir conclusdes administrativas
falhas, abdica de sua funcéo constitucional.

Nesse contexto, a aceitacdo de um erro de premissa fatica equivale a renincia
jurisdicional a busca da verdade, convertendo o processo em instrumento de estabilizacéo
do erro, e ndo de sua correcao.

Conclusao Doutrinaria - A doutrina majoritaria e qualificada converge no sentido de que: a)
atos e decisdes fundados em premissa fatica falsa ou tecnicamente inviavel sdo invalidos; b)
0 inquérito, inclusive o militar, ndo possui forca probatdria conclusiva; ¢) a investigacédo
deficiente configura violacdo auténoma de direitos fundamentais; d) o Estado responde
objetivamente por falhas institucionais; €) ndo € licito ao Estado beneficiar-se da propria
omissao ou erro; f) a jurisdicdo deve ser efetiva, e ndo meramente formal.

A luz dessa construcdo doutrinaria, o erro de premissa fatica no Inquérito Militar néo
constitui simples equivoco técnico, mas vicio estrutural com profundas consequéncias
constitucionais, administrativas, civis e processuais, impondo a revisdo dos atos dele
derivados e a responsabilizacdo estatal correspondente.
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IV. DO DIREITO COMPARADO APLICAVEL AO ERRO DE PREMISSA FATICA,
INVESTIGACAO DEFICIENTE E RESPONSABILIDADE ESTATAL:

1. Direito Internacional dos Direitos Humanos - (dever de investigacdo efetiva e verdade material):

No plano internacional, consolidou-se o entendimento de que o Estado possui dever positivo
de investigar de forma séria, independente e eficaz mortes ocorridas sob sua custddia ou em
ambientes institucionais controlados.

A Corte Europeia de Direitos Humanos firmou jurisprudéncia estavel no sentido de que
investigagBes deficientes, inconclusivas ou baseadas em premissas faticas frageis constituem
violagdo autdbnoma de direitos humanos, independentemente da comprovagdo da autoria do evento
letal.

No caso McCann and Others v. United Kingdom, a Corte estabeleceu que: a investigacao
estatal deve ser capaz de conduzir a determinacdo real da causa da morte, ndo sendo admissivel
investigacdo meramente formal ou justificativa institucional.

Relevancia comparada: erro de premissa fatica em investigacao oficial gera responsabilidade
estatal internacional, ainda que n&o se demonstre dolo ou culpa individual.

2. Sistema Interamericano de Direitos Humanos:

A Corte Interamericana de Direitos Humanos desenvolveu doutrina ainda mais rigorosa
quanto ao dever de apuracdo da verdade.

No caso \elasquez Rodriguez v. Honduras, a Corte assentou que: a responsabilidade do
Estado surge quando a investigacdo ndo € séria, imparcial e efetiva, ainda que ndo se identifique o
autor material da violacéo.

A Corte Interamericana afirma expressamente que:
i. 0 Estado ndo pode se beneficiar da propria falha investigativa;
ii. aprescricdo ndo corre quando a inércia estatal impede o conhecimento da verdade;
iii. a manutencado de versdes oficiais inconsistentes viola o direito a verdade.

Aplicacdo direta ao tema: a adocdo de um inquérito falho como verdade histérica ou marco
prescricional € incompativel com o direito internacional dos direitos humanos.

3. Direito Francés - (faute du service e erro institucional):

No direito administrativo francés, a responsabilidade do Estado se fundamenta no conceito
de faute du service (falha do servico publico), amplamente aplicado a investigacdes policiais e
militares defeituosas.

O Conseil d’Etat reconhece que:
I. erro de apreciacéo dos fatos;
il. investigacdo incompleta;

iii. conclusoes técnicas infundadas;
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configuram falha do servigo, gerando dever de indenizar, independentemente da identificacdo do
agente individual.

A jurisprudéncia francesa entende que o erro institucional, e ndo a culpa subjetiva, é o
elemento central da responsabilizacdo estatal.

4. Direito Alemé&o - (dever de protecdo e falha na apuracdo — Schutzpflicht):

No direito constitucional alemdo, o Estado estd vinculado as chamadas Schutzpflichten
(obrigacdes de protecdo), especialmente no tocante ao direito a vida.

O Tribunal Constitucional Federal Alemé&o reconhece que:
I. ainvestigacdo insuficiente de morte sob controle estatal,
ii. ou aaceitacdo de versoes faticas frageis
violam o dever constitucional de protecdo, mesmo que ndo se comprove autoria estatal direta.

A falha investigativa é tratada como violacdo autbnoma, apta a gerar responsabilidade estatal
e dever de correcao.

5. Direito Italiano (erro de fato, motivazione e nulidade do ato):

O direito administrativo italiano estabelece que o erro de fato (errore sui presupposti di fatto)
invalida o ato administrativo quando compromete sua motivacéo.

O Consiglio di Stato sustenta que:
I. amotivacdo é elemento essencial de validade;
ii. erro fatico grave implica nulidade;
iii. atos fundados em investigacdo incompleta ndo produzem efeitos legitimos.

Em casos envolvendo forcas armadas ou seguranca publica, a jurisprudéncia italiana exige
padréo reforcado de apuracao, sob pena de responsabilizacdo do Estado.

6. Direito Norte-Americano (due process substantivo e falha investigativa institucional):

No sistema norte-americano, a Suprema Corte reconhece que o0 substantive due process €
violado quando o Estado:

i. adota versoes oficiais sabidamente frageis,
ii. ignora evidéncias contraditérias relevantes,
iii. ou conduz investigacBes deliberadamente insuficientes.
Casos envolvendo mortes sob custodia (custodial deaths) geraram a doutrina de que:
a) afalha investigativa pode configurar violacdo constitucional autbnoma;

b) o Estado ndo pode invocar imunidades quando a conduta revela indiferenca deliberada a
verdade (deliberate indifference).

O erro de premissa fatica é tratado como violacdo estrutural do devido processo.
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7. Sintese Comparada - O exame do direito comparado revela convergéncia inequivoca:
a) Investigacdo deficiente gera responsabilidade estatal autonoma;
b) Erro de premissa fatica invalida atos e decisdes;
c) O Estado ndo pode se beneficiar de sua propria falha investigativa
d) Prescricdo nédo corre quando a verdade foi inviabilizada pelo Estado;
e) O direito a verdade é componente dos direitos fundamentais;
f) A morte sob custddia impde dever reforcado de apuracao.

Conclusdo de Direito Comparado: A luz do direito comparado, a manutencdo de efeitos
juridicos fundados em Inquérito Militar falho, tecnicamente inconsistente ou baseado em premissa
fatica falsa ndo constitui peculiaridade do sistema brasileiro, mas afronta padrfes internacionais
consolidados de legalidade, protecdo da vida, responsabilidade estatal e acesso a justica.

O direito comparado confirma que a corre¢do do erro de premissa fatica ndo é faculdade do
Estado, mas obrigacdo juridica decorrente do dever de protecdo, da busca da verdade e da
legitimidade democratica.

V. Sintese Final da Bibliografia - As obras listadas sustentam, em plano nacional e comparado, que:
a) erro de premissa fatica invalida atos estatais; b) investigacdes oficiais devem ser efetivas,
independentes e técnicas; c¢) a falha investigativa gera responsabilidade estatal autbnoma; d) o
Estado ndo pode se beneficiar da propria omissao; e) a verdade e a dignidade humana sdo valores
juridicos estruturantes.

1. Doutrina Constitucional e Teoria dos Direitos Fundamentais:

A Eficacia dos Direitos Fundamentais — SARLET, Ingo Wolfgang. Porto Alegre: Livraria do
Advogado.

Curso de Direito Constitucional Contemporaneo — BARROSO, Luis Roberto. Sdo Paulo: Saraiva

Direitos Fundamentais e Controle de Constitucionalidade — SARLET, Ingo Wolfgang (org.). Porto
Alegre: Livraria do Advogado.

O Novo Direito Constitucional Brasileiro - BARROSO, Luis Roberto. Belo Horizonte: Forum.
2. Direito Administrativo e Responsabilidade do Estado:

Curso de Direito Administrativo — MELLO, Celso Anténio Bandeira de. Sdo Paulo: Malheiros.
Direito Administrativo — DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Sdo Paulo: Atlas.

Direito Administrativo Brasileiro - MEIRELLES, Hely Lopes.
Sdo Paulo: Malheiros.

Responsabilidade  Civil do Estado - DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella.
Sé&o Paulo: Atlas.

Responsabilidade = Extracontratual do  Estado -  CAVALIERI  FILHO,  Sérgio.
Séo Paulo: Atlas.
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3. Processo Constitucional, Devido Processo e Jurisdi¢do Efetiva:
Acesso a Justica e Efetividade do Processo — WATANABE, Kazuo. Séo Paulo: RT.
Processo Constitucional — MARINONI, Luiz Guilherme. S&o Paulo: RT.

Tutela dos Direitos Fundamentais — MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. S&o
Paulo: RT.

4. Processo Penal, Inquérito e Investigacao Estatal:

Direito Processual Penal — LOPES JR., Aury. Sdo Paulo: Saraiva.

Sistemas Processuais Penais — LOPES JR., Aury. S8o Paulo: Saraiva.

As Nulidades no Processo Penal - TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Sdo Paulo: Saraiva.
5. Direito Civil-Constitucional, Prescricdo e Boa-fé:

A Boa-fé no Direito Privado — MARTINS-COSTA, Judith. S&o Paulo: RT.

Prescricdo e Decadéncia no Direito Civil — GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO,
Rodolfo. Sdo Paulo: Saraiva.

A Prescrigéo no Direito Brasileiro —- TARTUCE, Flavio. S&o Paulo: Método.
6. Direito Internacional dos Direitos Humanos — Sistema Interamericano:

Responsabilidade Internacional do Estado — CANCADO TRINDADE, Antonio Augusto. Brasilia:
UnB.

O Direito Internacional dos Direitos Humanos — PIOVESAN, Flavia. Sao Paulo: Saraiva
Direito a Verdade e Justica de Transicdo — PIOVESAN, Flavia. Sdo Paulo: Saraiva.

7. Direito Europeu e Comparado - Corte Europeia de Direitos Humanos:
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European Convention on Human Rights — Commentary and Case-law. Oxford: Oxford
University Press.

Law of the European Convention on Human Rights — HARRIS, O’'BOYLE & WARBRICK.
Oxford: OUP.

8. Direito Francés:
Droit Administratif - CHAPUS, René. Paris: Montchrestien.
La Responsabilité Administrative — WALINE, Jean. Paris: Dalloz.
9. Direito Alemao:
Grundgesetz Kommentar —- MAUNZ/DURIG. Miinchen: Beck.
Staatsrecht — PIEROTH, Bodo; SCHLINK, Bernhard. Heidelberg: C.F. Muller.
10. Direito Italiano:
Manuale di Diritto Amministrativo — CASETTA, Elio. Milano: Giuffre.
I Provvedimento Amministrativo — SANDULLI, Aldo. Milano: Giuffre.
11. Direito Norte-Americano:
Constitutional Law — CHEMERINSKY, Erwin. New York: Aspen.

Civil Rights and Civil Liberties Litigation — NAHMOD, Sheldon. New York: Thomson
Reuters.
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CAPITULO 21 - DOS EMBARGOS DE DECLARACAO AO ACORDAO EM RAZAO DE
ERROS NA MATERIALIDADE, OMISSOES, CONTRADICOES E DA INCORRETA EXEGESE
DO DIREITO APLICADO

1. Delimitac&o do objeto dos embargos de declaragéo:

O presente capitulo tem por objeto 0 exame dos embargos de declaragdo opostos contra o
acorddo, em razdo da existéncia de omissdes, contradicdes e erros materiais relevantes, bem como,
de equivocos na interpretacdo e aplicacdo do direito, especialmente no que se refere a materialidade
dos fatos, a causa mortis, a contagem do prazo prescricional e a supressao indevida da instrugédo
probatoria.

A decisdo embargada, ao enfrentar tais questdes, deixou de considerar elementos técnicos
supervenientes produzidos nos autos, bem como incorreu em contradigdes internas que
comprometem a coeréncia logica e juridica do julgado.

2. A materialidade da causa mortis e o laudo necroscopico:

Conforme consta do Laudo Necroscopico, lavrado em maio de 1986, foram formulados
quesitos objetivos acerca da ocorréncia da morte, de sua causa, do instrumento utilizado e da
eventual presenca de meios insidiosos ou cruéis.

A concluséo técnica foi inequivoca ao apontar que a morte decorreu de hemorragia interna e
externa, produzida por ferimentos perfuro-contusos penetrantes da cavidade toracica, com lesdes no
pulmdo esquerdo, coracao e aorta toracica.

O exame toxicologico, por sua vez, afastou qualquer hipdtese de embriaguez ou intoxicacéo,
inexistindo substancias que pudessem comprometer a capacidade de discernimento da vitima.

3. A contradicdo interna do IPM: nimero de disparos e impossibilidade fisica:

Embora o exame de criminalistica tenha identificado disparos provenientes de um revélver
calibre 0.38, a propria conclusdo do Inquérito Policial Militar revela contradi¢cdo insanavel ao
afirmar a hipotese de suicidio diante da constatacdo de quatro disparos no tdrax, atingindo 6rgaos
vitais.

A davida técnica central — jamais enfrentada adequadamente — reside em saber se a vitima
teria condicdes fisiologicas de efetuar maltiplos disparos no peito, inclusive um quarto disparo,
apos a perda significativa de pressdo arterial, circunstancia que compromete de forma decisiva a
tese de autoleséo.

Tal contradicdo foi expressamente apontada tanto no laudo pericial oficial quanto no laudo
do assistente técnico, e ndo foi superada no acérddo embargado.

4. Inexisténcia de suporte probatorio psiquiatrico para a tese de suicidio:

O laudo psiquiatrico juntado aos autos, datado de 25 de marco de 1986, ndo contém
qualquer elemento técnico capaz de sustentar a hipotese de suicidio. Trata-se de documento neutro,
que ndo aponta distarbios mentais, ideacdo suicida ou condi¢es clinicas compativeis com a versao
adotada pelo IPM.

A utilizagdo implicita desse laudo como reforco indireto da tese de suicidio configura erro
de valoracdo da prova, agravando as contradi¢des do julgado.
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5. O equivoco nuclear: prescricdo contada a partir do IPM:

O ponto central dos embargos reside no equivoco da contagem do prazo prescricional a
partir da conclusdo do Inquérito Policial Militar.

No caso concreto, ndo é o IPM que fundamenta a pretensdo, mas justamente a sua
contestacdo, por se tratar de peca meramente informativa, elaborada sem contraditério, e que se
revela, a luz da prova técnica, uma construcéo ficcional de medicina legal.

E logicamente impossivel iniciar a contagem prescricional com base em um ato cuja
validade e veracidade sdo o préprio objeto da controvérsia judicial.

6. Imprescindibilidade da correta qualificacdo juridica do fato:

Enquanto ndo houver definicdo judicial segura acerca da causa real da morte — suicidio ou
homicidio — nédo ha termo inicial valido para a prescricéo.

Tratando-se de apuracdo de possivel homicidio com motivacdo politica, o prazo aplicavel
ndo é o quinquenal, mas o vintenario, e mesmo este ndo pode fluir enquanto o Estado sustenta
versdo oficialmente falsa dos fatos.

7. Incidéncia da Lei n° 9.140/1995 e reabertura investigativa:

A decisdo embargada também incorreu em omissdo grave ao desconsiderar os efeitos da Lei
n® 9.140/1995, que reabriu o dever estatal de investigar mortes ocorridas entre 1964 e 1988,
especialmente aquelas decorrentes de perseguicédo politica.

O 0hito ocorrido em 1986 insere-se plenamente nesse marco temporal, sendo incompativel
com a conclusdo do acérddo que afastou, sem fundamentacdo adequada, a natureza politica do
crime.

8. Direito a verdade, dignidade humana e termo inicial da prescrigéo:

O reconhecimento formal da causa real da morte é condicdo indispensavel para o inicio da
contagem prescricional, pois, somente a partir desse momento os familiares adquirem ciéncia
juridica plena da violacéo e da responsabilidade objetiva do Estado.

A versao oficial de suicidio, sustentada apesar de suas contradi¢es técnicas, ndo pode gerar
efeitos juridicos contra as vitimas, sob pena de legitimar o erro estatal.

9. Cerceamento de defesa e erro judiciario:

O julgamento embargado agravou-se pelo cerceamento do direito a prova, uma vez que o
processo de conhecimento encontrava-se praticamente concluido, faltando apenas a audiéncia com
0 perito judicial e o assistente técnico, etapa essencial para o esclarecimento definitivo da causa
mortis.

A supressao dessa fase instrutoria resultou em erro judiciario, ao impedir o estabelecimento
da verdade material possivel.
10. Causa madura - aplicacdo invertida e contraditoria:

A decisdo embargada utilizou a nocdo de causa madura de forma contraditoria: declarou o
processo apto a julgamento justamente quando a prova ainda era necessaria.
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A causa somente poderia ser considerada madura apés a producdo integral das provas
técnicas, e ndo antes. O acorddo, portanto, inverteu a légica constitucional do instituto, violando o
devido processo legal substancial.

11. Perigo de dano irreparavel e poder geral de cautela:
A manutencdo do julgado acarreta dano irreparavel ao autor, que ha décadas convive com a
estigmatizacédo de seu genitor como suicida, fruto de uma narrativa estatal inconsistente.

Diante desse cenario, impBe-se o0 exercicio do poder geral de cautela, para afastar a
aplicacdo da prescricdo e remeter os autos & origem, a fim de que se conclua a instrucdo e se
permita julgamento fundado em base fatica idénea.

12. Conclusdo - Os embargos de declaracdo revelam-se necessarios e juridicamente imperativos,
pois 0 acorddo embargado:

i. baseou-se em premissa fatica equivocada;

ii. atribuiu ao IPM efeitos juridicos inexistentes;

iii. antecipou indevidamente o julgamento da prescrigéo;

iv. suprimiu a fase instrutdria essencial;

v. desconsiderou legislacao de reparacgéo e verdade historica;
vi. violou o direito fundamental & prova e a dignidade humana.

A correcdo desses vicios é condicdo para a restauracao da coeréncia juridica do processo e
para que o mérito seja apreciado com base na verdade possivel dos fatos, e ndo em ficgdes
administrativas.

I. DOS PRESSUPOSTOS CONSTITUCIONAIS DOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM
CASO DE ERRO DE PREMISSA FATICA, OMISSAO E JULGAMENTO PREMATURO:

1. Devido Processo Legal Substancial e Correcao da Deciséo Judicial (art. 5°, LIV, da Constituicdo
Federal):

O devido processo legal, em sua dimensdo substancial, impde que as decisdes judiciais
sejam racionais, coerentes e fundadas em base fatica idénea. Quando o julgado se estrutura sobre
erro de premissa fatica, omiss@es relevantes ou contradigdes internas, ha violacdo direta ao devido
processo, legitimando o uso dos embargos de declaracdo como instrumento constitucional de
autocorrec¢do da jurisdicéo.

Os embargos ndo se limitam a funcdo formal de esclarecimento, mas operam como
mecanismo de saneamento constitucional da decisdo, assegurando que o provimento jurisdicional
ndo perpetue injusticas derivadas de erro cognitivo.

2. Dever de Fundamentacdo Adequada e Enfrentamento dos Argumentos (art. 93, IX, da
Constituicao Federal):

A Constituicdo exige que toda decisdo judicial seja fundamentada de forma adequada, com
enfrentamento dos argumentos relevantes capazes de infirmar a conclusdo adotada. A omisséo
quanto a:

i. contradigcdes técnicas da prova pericial;
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ii. natureza meramente informativa do IPM;
iii. pendéncia de dilagdo probatoria essencial;
iv. correta definicdo do termo inicial da prescrigéo,
configura vicio constitucional de fundamentacéo, sanavel por meio dos embargos de declaracao.
Deciséo que silencia sobre tais pontos ndo atende ao padréo constitucional de motivacao.

3. Contraditorio, Ampla Defesa e Direito Fundamental a Prova (art. 5°, LV, da Constituicdo Federal):

O contraditério e a ampla defesa compreendem o direito a prova em sua dimensao plena:
produzir, preservar, debater e ver valoradas as provas pertinentes.

A supressdo da fase instrutoria, seguida de julgamento fundado em narrativa administrativa
contraditoria, frustra o contraditorio material. Os embargos de declaracdo, nesse contexto, exercem
funcdo constitucional de restauracdo do direito a prova, impedindo que a decisdo definitiva se
consolide sobre base fatica incompleta ou equivocada.

4. Inafastabilidade da Jurisdi¢cdo e Tutela Jurisdicional Efetiva (art. 5°, XXXV, da Constituicdo
Federal):

A garantia da inafastabilidade da jurisdicdo ndo se satisfaz com o acesso formal ao
Judiciério, exigindo tutela efetiva, util e justa. Decisdo que encerra 0 processo:

i. com base em premissa fatica ndo apurada;
ii. ignorando prova técnica pendente;
iii. antecipando a prescricéo,

configura denegacdo substancial da jurisdicdo. Os embargos de declaracdo atuam como meio
constitucional de impedir o esvaziamento da tutela jurisdicional, evitando que o erro decisorio se
torne definitivo.

5. Dignidade da Pessoa Humana, Direito a Verdade e a Memodria (art. 1° Il1l, da Constituicéo
Federal):

A dignidade da pessoa humana projeta-se no processo como direito a verdade possivel e a
ndo perpetuacao de narrativas estatais falsas ou estigmatizantes. Em casos que envolvem a morte de
um individuo sob contexto estatal, a Constituicdo imp6e dever reforcado de apuracao, incompativel
com decisbes baseadas em ficcBes administrativas.

A manutencdo de erro material quanto a causa mortis atinge diretamente a dignidade dos
familiares, legitimando a atuacdo saneadora dos embargos.

6. Prescricdo Constitucionalmente Limitada e Proporcionalidade (arts. 1° I1lI, e 5° LIV, da
Constituicao Federal):

A prescricdo, como instrumento de seguranca juridica, ndo possui carater absoluto. Sua
aplicagdo deve observar os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, especialmente
quando em colisdo com direitos fundamentais de maxima hierarquia.
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Declarar prescricdo antes da correta qualificacdo juridica do fato — quando o proprio
fundamento da pretensdo esta sob investigacdo — viola a Constituicdo. Os embargos de declaragdo
séo 0 meio adequado para corrigir a antecipagdo inconstitucional da prescricgéo.

7. Actio Nata como Exigéncia Constitucional Implicita (arts. 5°, XXXV e LIV, da Constituicdo
Federal):

O principio da actio nata decorre da légica constitucional da tutela jurisdicional: ndo ha
pretensdo exigivel sem ciéncia material da violacdo. A ciéncia juridica ndo se confunde com a
existéncia de procedimento administrativo inquisitorial, especialmente quando este é contestavel e
contraditorio.

Os embargos, ao questionarem o marco prescricional fixado com base no IPM, cumprem
funcéo constitucional de restabelecer a correta incidéncia da actio nata.

8. Vedacdo ao Beneficio da Prépria Torpeza Estatal (art. 37, 86°, da Constituicdo Federal):

A Constituicdo veda que o Estado se beneficie de suas proprias omissdes, falhas
investigativas ou versdes oficiais inconsistentes. A utilizacdo do tempo produzido por erro estatal
para afastar a responsabilidade civil € constitucionalmente inadmissivel.

Embargos de declaracdo sdo o instrumento idoneo para impedir que a torpeza estatal se
converta em vantagem juridica definitiva.

9. Seguranca Juridica Qualificada e Correcdo do Erro Judicial (art. 5° caput, da Constituicdo
Federal):

A seguranca juridica constitucional ndo protege decisdes injustas ou fundadas em erro
material. Ao contrario, exige estabilidade qualificada, fundada na correcdo e na coeréncia do
provimento jurisdicional.

Os embargos de declaracdo, longe de violar a seguranca juridica, a preservam, ao evitar a
consolidacéo de erro judicial grave.

Conclusdo - A luz dos pressupostos constitucionais examinados, conclui-se que:
i. 0 erro de premissa fatica compromete a validade constitucional da deciséo;

ii. a omissao e a contradi¢do violam o dever de fundamentacéo;

iii. o direito a prova impede o encerramento prematuro do processo;

iv. a prescricao ndo pode ser declarada sem base fatica segura;

v. a dignidade humana exige apuracdo da verdade possivel;

vi. 0s embargos de declaracdo exercem funcéo constitucional saneadora;

vii. a jurisdicdo deve ser efetiva, ndo meramente formal.

Assim, demonstra que os embargos de declaracdo ndo sdo mera técnica recursal, mas
instrumento constitucional indispensavel para corrigir decisdes fundadas em erro material, restaurar
a racionalidade do julgamento e assegurar que o mérito seja apreciado a luz da verdade possivel dos
fatos, em conformidade com o Estado Democratico de Direito.
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II. SUMULAS E JURISPRUDENCIA SOBRE EMBARGOS DE DECLARACAO, ERRO DE
PREMISSA FATICA E JULGAMENTO PREMATURO (STF, STJ E TRFs):

1. Supremo Tribunal Federal:

1.1. Embargos de declaracdo e erro de premissa fatica: “Os embargos de declaragdo sdo cabiveis
para correcao de erro material ou de premissa fatica que tenha influenciado o julgamento.” RE
593.995 AgR-ED. Aplicac¢do direta: o acordao embargado fundou-se em premissa fatica equivocada
(equiparacdo do IPM a apuracdo valida da causa mortis), legitimando o manejo dos embargos.

1.2. Omissdo relevante ¢ dever de saneamento: “Configura omissdo sanavel por embargos de
declaragdo a auséncia de manifestaciao sobre tese juridica capaz de infirmar a conclusao adotada.”
RE 898.060 (Tema 339). Aplicagdo direta: o acorddo deixou de enfrentar a natureza meramente
informativa do IPM e a pendéncia de prova técnica.

1.3. Embargos como instrumento de corre¢do substancial: “Os embargos de declaracdo nao se
limitam a correcao formal, sendo cabiveis quando o erro decisério compromete a coeréncia logica
do julgado.” Al 791.292 AgR-ED. Aplicacdo direta: a contradi¢do entre prova técnica e conclusao
do acordéo exige saneamento.

1.4. Julgamento prematuro e nulidade constitucional: “E nula a decisdo que, fundada em erro de
fato, antecipa o julgamento do mérito.” HC 109.956. Aplicacdo direta: a declaracdo de prescricao
antes da definicéo fatica configura nulidade sanavel por embargos.

2. Superior Tribunal de Justica:
2.1 Sumulas relevantes:

Sumula 98/STJ — “Embargos de declaragdo manifestados com notorio propdsito de
prequestionamento ndo tém carater protelatorio.” Aplicacdo direta: afasta qualquer alegacédo de uso
abusivo dos embargos quando voltados a correcdo de erro fatico e constitucional.

Erro de premissa fatica como fundamento dos embargos: “Os embargos de declaragao sdo cabiveis
quando a decisdo se assenta em premissa fatica equivocada.” EDcl no REsp 1.304.479/SC.
Aplicacdo direta: o erro quanto a causa mortis e ao termo inicial da prescricdo impde correcao.

2.2. Omissdo quanto a prova essencial: “A auséncia de manifestagdo sobre prova indispensavel
caracteriza omissdo sanavel por embargos.” EDcl no Agint no REsp 1.662.225/SP.

2.3. Contradi¢@o interna e incoeréncia deciséria: “A contradi¢do interna do julgado autoriza o
acolhimento dos embargos de declara¢do.” EDcl no REsp 1.401.560/RS. Aplicacdo direta:
incompatibilidade entre maltiplos disparos fatais e tese de suicidio.
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2.4. Embargos e corre¢do do termo inicial da prescri¢do: “E cabivel o manejo de embargos de

declaragdo para corrigir equivoco na fixagdo do termo inicial da prescri¢ao.” EDcl no REsp
1.281.594/SP.

3. TRIBUNAIS REGIONAIS FEDERAIS:
3.1. Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o:

I. “O erro de premissa fatica quanto a prova dos autos impde o acolhimento dos embargos de
declaragdo.”

il. “A omissao sobre prova técnica essencial configura nulidade sanavel por embargos.”

3.2. Tribunal Regional Federal da 12 Regido: “Embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir
erro de fato que influenciou o resultado do julgamento.”

3.3. Tribunal Regional Federal da 42 Regido: “A decisdo fundada em premissa fatica incorreta deve
ser sanada por meio de embargos de declaragdo.”

3.4. Tribunal Regional Federal da 2% Regido: “A contradicdo entre a prova dos autos e a
fundamentagao do julgado autoriza o acolhimento dos embargos.”

4. SINTESE DE CONFRONTO JURISPRUDENCIAL:

Vicio do acorddo Jurisprudéncia consolidada
Premissa fatica equivocada Embargos cabiveis (STF/STJ)
Omisséo sobre prova essencial Nulidade sanavel (STF/STJ/TRFS)

Contradicdo interna Acolhimento dos embargos (STJ/TRFsS)
Prescricdo prematura Correcao por embargos (STJ)
Supressao da instrucéo Julgamento nulo (STF)

Concluséo: A jurisprudéncia consolidada do STF, do STJ e dos Tribunais Regionais Federais
reconhece de forma inequivoca que 0s embargos de declaracdo sdo instrumento idoneo e necessario
para corrigir decisdes fundadas em erro de premissa fatica, bem como para sanar omissdes,
contradicdes e equivocos na fixacao do termo inicial da prescricéo.

No contexto, os precedentes demonstram que a manutencdo do acorddo embargado, sem o
devido saneamento, configuraria violacdo direta ao devido processo legal, ao direito a prova e ao
dever constitucional de fundamentacdo, impondo a atuacgdo corretiva do proprio érgéo julgador.

III. DA DOUTRINA SOBRE EMBARGOS DE DECLARACAO, ERRO DE PREMISSA FATICA
E FUNCAO CONSTITUCIONAL DE AUTOCORRECAO DA JURISDICAO:

1. Embargos de declara¢do como técnica de autocorrecdo do julgamento:

A doutrina contemporanea reconhece que 0s embargos de declaracdo ndo se limitam a
instrumento meramente formal, mas constituem verdadeiro mecanismo de autocorrecdo da
atividade jurisdicional, voltado a preservacdo da racionalidade e da legitimidade da decisdo judicial.

Teresa Arruda Alvim sustenta que os embargos desempenham papel essencial na coeréncia
do sistema decisorio, permitindo ao proprio 6rgdo julgador corrigir falhas cognitivas que, se
mantidas, comprometeriam a justica do provimento. Para a autora, decisdo omissa, contraditoria ou
fundada em erro de fato ndo pode estabilizar-se sem violar o devido processo legal.
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2. Erro de premissa fatica como vicio estrutural da decis&o:

A doutrina distingue claramente o erro de premissa fatica de mero erro de julgamento.
Enquanto este envolve valoracdo juridica legitima, aquele decorre da ado¢do de fatos inexistentes,
ndo comprovados ou equivocadamente reconstruidos, contaminando toda a cadeia decisoria.

Céandido Rangel Dinamarco afirma que a norma juridica incide sobre fatos, e ndo sobre
suposi¢cdes. Quando o julgador parte de uma premissa fatica incorreta, a decisdo torna-se
logicamente invalida, ainda que formalmente fundamentada. Nesses casos, 0s embargos de
declaracdo ndo apenas sdo cabiveis, como necessarios.

No contexto, a equiparacdo do arquivamento do IPM a apuracdo valida da causa mortis
constitui exemplo tipico de erro de premissa fatica.

3. Omissdo decisoria e déficit de fundamentago:

A doutrina majoritaria compreende a omissdo decisoria como déficit de enfrentamento
argumentativo, especialmente quando o julgado deixa de analisar questfes capazes de alterar o
resultado do julgamento.

Fredie Didier Jr. ensina que a omisséo ndo se confunde com discordancia: ela ocorre quando
0 0rgdo julgador silencia sobre ponto essencial, como prova técnica relevante, tese juridica central
ou circunstancia fatica determinante. Tal vicio compromete a legitimidade democrética da deciséo e
autoriza 0 manejo dos embargos com finalidade saneadora.

4. Contradicao interna e incoeréncia logica do julgado:

A contradicao sanavel por embargos nao se limita a incompatibilidades textuais, abrangendo
também incoeréncias entre a fundamentacdo e a conclusdo, ou entre os fatos reconhecidos e a
solucéo adotada.

José Carlos Barbosa Moreira ressalta que a contradicdo interna compromete a
inteligibilidade da decisdo, pois nega ao destinatario a compreensdo racional do julgamento.
Embargos de declaracdo, nesse cenario, sdo instrumento indispensavel para restaurar a linearidade
l6gica do provimento jurisdicional.

5. Embargos de declaracao e direito fundamental a prova:

A doutrina constitucional-processual reconhece que o direito a prova integra o nucleo do
contraditério e da ampla defesa, impondo ao juiz o dever de ndo decidir com base em lacuna
probatdria conscientemente mantida.

Luiz Guilherme Marinoni afirma que o julgamento proferido sem a conclusdo da instrucéo
necessaria ndo é apenas prematuro, mas ilegitimo, pois substitui a cognicdo adequada por presuncgao.
Os embargos de declaracdo, nesse contexto, funcionam como instrumento de recomposicdo do
itineréario cognitivo, impedindo que a deciséo se consolide sobre base fatica incompleta.

6. Embargos de declaracao e correcdo do termo inicial da prescrigéo:

A doutrina civil e processual converge no sentido de que a prescricdo depende da definicdo
segura do fato gerador e da ciéncia material da violacdo, conforme a teoria da actio nata.
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Agostinho Alvim ensina que ndo ha pretensdo exigivel enquanto o titular ndo puder exercer
o direito em sua plenitude. Fixar termo inicial prescricional com base em ato administrativo
contestado — como um IPM contraditério — configura erro material que pode e deve ser corrigido
por embargos de declaracao.
7. Julgamento prematuro como negacdo da jurisdicéo:

A doutrina contemporénea identifica o julgamento prematuro como forma sofisticada de
negacdo da jurisdicdo, pois encerra 0 processo sem cumprir sua fungdo cognitiva essencial.

Ingo Wolfgang Sarlet sustenta que a tutela jurisdicional efetiva exige decisdo fundada em
verdade possivel, ndo em atalhos procedimentais. Quando o 6rgdo julgador decide antes da
formacdo adequada da prova, os embargos de declaragdo tornam-se instrumento constitucional de
contengdo do erro judicial.

8. Embargos de declaracao e dignidade da pessoa humana:

A dignidade da pessoa humana projeta-se no processo como direito a ndo perpetuacdo de

erros estatais, especialmente em casos que envolvem morte, honra, memoria e identidade familiar.

Luigi Ferrajoli afirma que o Estado de Direito perde legitimidade quando cristaliza decisfes
fundadas em versdes oficiais falsas ou ndo apuradas. Os embargos de declaracdo, ao permitirem a
revisao interna da decisdo, funcionam como garantia ética do processo, impedindo a consolidacéo
do erro.

Concluséo - A doutrina nacional e comparada converge para afirmar que:

i. 0s embargos de declaracdo possuem funcao saneadora substancial;

ii. 0 erro de premissa fatica compromete a validade da decisao;

iii. a omissao e a contradi¢do violam o dever de fundamentacao;

iv. 0 direito a prova impede o julgamento prematuro;

V. a prescricdo depende de base fatica segura (actio nata);

vi. 0s embargos sdo instrumento legitimo de autocorrecdo da jurisdicéo;

vii. a dignidade humana exige revisdo de decisfes fundadas em erro material.

Assim, encontra-se sélido respaldo doutrinario ao sustentar que os embargos de declaracao
ndo constituem expediente protelatério, mas meio constitucional indispensavel para restaurar a
racionalidade, a justica e a legitimidade da deciséo judicial, sobretudo quando esta se funda em erro
de premissa fatica e supressao indevida da prova.

IV. DO DIREITO COMPARADO SOBRE AUTOCORRECAO JUDICIAL, ERRO DE PREMISSA
FATICAE VEDACAO A ESTABILIZACAO DO ERRO:

1. Sistema Europeu de Direitos Humanos (processo justo, erro fatico e dever de correcdo da
decisdo):

A jurisprudéncia da Corte Europeia de Direitos Humanos entende que o direito a um
processo justo (art. 6° da Convencdo Europeia) inclui o direito a decisdes fundadas em base fatica
correta e suficientemente examinada.
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Em precedentes como Kress v. France, Perez v. France e Bochan v. Ukraine (no. 2), a Corte
afirmou que:

I. decisdes baseadas em erro manifesto de fato violam o processo justo;

ii. o ordenamento deve oferecer mecanismos internos eficazes de corregéo;

iii. a recusa em corrigir erro fatico relevante configura negagdo de justica;

iv. a estabilidade formal ndo pode prevalecer sobre a verdade processual minima.
Convergéncia: a coisa julgada ndo legitima erro fatico ndo corrigido.

2. Sistema Interamericano de Direitos Humanos (direito a verdade, dever de revisdo e proibicdo do
esquecimento institucional):

A Corte Interamericana de Direitos Humanos reconhece que o direito as garantias judiciais
(art. 8°) e a protecdo judicial (art. 25) impde aos Estados o dever de corrigir decisfes fundadas em
premissas faticas falsas, sobretudo quando relacionadas a violagdes graves.

Nos casos Velasquez Rodriguez v. Honduras, Radilla Pacheco v. México e Gomes Lund
(Guerrilha do Araguaia) v. Brasil, a Corte estabeleceu que:

i. decisdes internas baseadas em versdes oficiais falsas ndo podem estabilizar-se;
ii. o Estado tem dever permanente de revisdo e correcéo;
iii. a coisa julgada ndo pode servir ao apagamento da verdade;
iv. mecanismos internos de correcdo sao exigéncia convencional.
Convergéncia: a revisao do erro fatico é componente do direito a verdade.

3. Direito Alemdo (Rechtsstaat, dever de esclarecimento e correcdo do erro decisorio):

No direito alemdo, o Tribunal Constitucional Federal Alemdo desenvolveu a doutrina do
dever de esclarecimento dos fatos relevantes (Sachaufklarungspflicht).

Segundo essa jurisprudéncia:
i. decisdes baseadas em pressupostos faticos incorretos violam o Estado de Direito;
ii. 0 juiz tem dever ativo de corrigir o erro, inclusive de oficio;
iii. a coisa julgada ndo legitima erro cognitivo estrutural,

iv. a protecdo deficiente (Untermalverbot) ocorre quando o Estado se recusa a revisar decisfes
manifestamente equivocadas.

Convergéncia: a correcdo do erro fatico é exigéncia constitucional.

4. Direito Francés (faits déterminants, coeréncia decisOria e revisao interna):

No direito francés, a Cour de Cassation e o Conseil d’Etat exigem que a decisio judicial se
funde nos faits déterminants corretamente apurados.

A tradicdo francesa reconhece que:
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I. erro de fato relevante compromete a validade do julgamento;

ii. ha dever de réexamen quando demonstrada incoeréncia fatica;

iii. mecanismos de corregdo interna sdo essenciais a legitimidade da decis&o;

iv. o formalismo ndo pode blindar decisdes materialmente equivocadas.
Convergéncia: a estabilidade cede diante do erro fatico determinante.

5. Direito Italiano (giusto processo, erro fatico e revogacao da decisdo):

No sistema italiano, o giusto processo (art. 111 da Constituicdo) impde decisdes fundadas
em reconstrucdo correta dos fatos.

A Corte Costituzionale e a Corte di Cassazione reconhecem que:
I. erro de fato essencial autoriza revogazione ou corre¢éo;
ii. decisdes contraditorias com a prova violam o devido processo;
iii. a coisa julgada ndo se legitima quando fundada em erro perceptivo grave;
iv. 0 juiz tem dever de sanar o erro quando provocado.
Convergéncia: a correcdo do erro fatico € inerente ao processo justo.

6. Direito Norte-Americano (due process, clearly erroneous facts e revisdo interna):

No sistema norte-americano, o due process of law veda decisbes baseadas em clearly
erroneous factual findings.

As Federal Courts admitem:

i. motions to reconsider e motions for relief from judgment (Rule 60);

ii. revisdo obrigatoria quando a decisao se baseia em fato inexistente;
iii. impossibilidade de estabilizacdo do erro sob o manto da finality;
iv. primazia da accuracy over finality em casos graves.
Convergéncia: a definitividade ndo prevalece sobre o erro fatico determinante.
7. Sintese Comparativa - O direito comparado revela convergéncia estrutural:

i. O processo justo exige base fatica correta;

ii. Erro de premissa fatica compromete a legitimidade da decisao;
iii. A coisa julgada ndo legitima erro cognitivo grave;

iv. O ordenamento deve prever mecanismos de autocorrecao;

v. A estabilidade formal cede diante da verdade material minima;
vi. Arecusa em corrigir erro fatico configura negagéo de justica;

vii. Direitos fundamentais exigem revisao interna efetiva.

Conclusdo: A luz do direito comparado, é inequivoco que nenhum sistema juridico
democrético admite a estabilizacdo de decisfes fundadas em erro de premissa fatica determinante.
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Em todos os modelos examinados, a correcéo interna do julgado constitui exigéncia do processo
justo, da dignidade humana e da propria legitimidade da jurisdicao.

Ao sustentar o cabimento e a necessidade dos embargos de declaragcdo para sanar erro
material, omissdo e contradicdo, alinha-se a um padrédo juridico transnacional, segundo o qual a
autoridade da decisdo ndo pode prevalecer sobre a verdade possivel dos fatos.

V. PROGRESSAO DO ERRO DECISORIO:

Eixo de Anélise Capitulo 19 Capitulo 20 Capitulo 21
Julgamento do mérito Embaros de
Momento processual em 12 instancia / Acorddo colegiado (Turma) declarag %0
apelacao ¢
. L. Julgamento Erro de premissa fatica Omissao, contradicao
Tipo de vicio central : :
prematuro consolidado e erro material

Fixag&o de termo inicial

Supressao indevida g
prescricional com base em

da dilagdo probatdria

Manutencao do erro

Natureza do erro x
apesar de provocacgdo

IPM
- Incompleta / ndo Formal-administrativa (IPM Premissa fatica
Base fatica adotada . . : )
esclarecida arquivado) equivocada reiterada
- o~ Prova essencial
Prova necessaria Prova tecnica -
Tratamento da prova . . omitida do
ignorada desconsiderada
enfrentamento
- T o s Direito a
Direito fundamental Direito & prova e Direito a prova, a verdade e A s
. ; N . fundamentacéo e a
violado devido processo a jurisdicéo efetiva «
correcédo do erro
Uso da “causa Aplicacdo indevida Presumida a partir de ato Reaﬁrma{ja apesar da
. o contradigéo
madura (sem prova) administrativo .
probatdria
- Antecipada sem Declarada com base em Mantida apesar do
Prescricao e A L
definigdo fatica marco invalido erro no termo inicial
Relacdo com a actio Distorcida (ciéncia Requer corregédo
Ignorada . e
nata presumida) explicita
Papel do IPM Niio problematizado Elevadp |r'1d_eV|damente a Contesta(;ao d!rgta de
marco juridico sua validade fatica
Responsabilidade N&o examinada Atenuada pelo formalismo Recolocada como
estatal adequadamente temporal eixo central
Grau de formalismo  Elevado MaX|_mo (formalismo _Questlo_nad_o como
estabilizador) inconstitucional
Consequéncia Encerramento Consolidacédo do erro NeceSS|daqe de
o o L autocorrecéo
juridica ilegitimo do processo decisorio S
jurisdicional
Resposta processual Prosseguimento da o .~ Acolhimento dos
. > Desconstituicdo do acordao
adequada instrucdo embargos
~ . Diagnostico inicial do Demonstracdo da gravidade Instrumento técnico
Fungéo do capitulo . C T T S «
vicio e institucionalizacdo do erro de correcédo

Cristalizagéo do erro

Risco sistémico Injustica pontual Precedente perigoso ~ .
se ndo corrigido
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Eixo de Anélise Capitulo 19 Capitulo 20 Capitulo 21

Verdade exigida

Efeito sobre a Verdade substituida por e
como condicdo de

\erdade ndo apurada

verdade ficcdo administrativa .
validade
Compatibilidade , . _ Condigdo de
Incompativel Gravemente incompativel  restauracéo

constitucional L5
constitucional

1. LEITURASSISTEMICA DO QUADRO:

Capitulo 19 demonstra o0 nascimento do erro: o processo é encerrado antes da formacdo da
verdade possivel.

Capitulo 20 revela a consolidacdo institucional do erro: o ac6rddo transforma uma
investigagdo administrativa deficiente em verdade juridica estavel.

Capitulo 21 apresenta a resposta constitucional necessaria: 0s embargos de declaragdo como
mecanismo de autocorre¢édo da jurisdi¢do e contencdo do erro decisorio.

SINTESE FINAL: A progressdo evidenciada no quadro demonstra que o erro decisorio nfo surge de
forma abrupta, mas se constrdi por camadas:

i. Supressao da prova — Formalizacéo do erro fatico —Risco de estabilizagéo injusta.

Os embargos de declaracdo, longe de serem expediente protelatorio, surgem como Ultima
barreira constitucional contra a consolidacdo de uma decisdo materialmente injusta e
estruturalmente invalida.

VI. BIBLIOGRAFIA - DOUTRINAE DIREITO COMPARADO:

1. DOUTRINA NACIONAL (BRASIL):

1.1. Processo constitucional, fundamentacéo e erro decisorio:

InstituicGes de Direito Processual Civil - DINAMARCO, Candido Rangel

A Fundamentacdo das Decisdes Judiciais — ALVIM, Teresa Arruda.

Teoria Geral do Processo — GRINOVER, Ada Pellegrini.

1.2. Embargos de declaracéo e técnica de autocorrecéo:

Manual dos Recursos — BARBOSA MOREIRA, Joseé Carlos.

Recursos —- THEODORO JUNIOR, Humberto.

1.3. Direito a prova, contraditério e julgamento prematuro:

Novo Curso de Processo Civil — Teoria Geral do Processo — DIDIER JR., Fredie.
Direito a Prova no Processo Civil — MITIDIERO, Daniel.

Tutela dos Direitos mediante Procedimento Comum — MARINONI, Luiz Guilherme.
1.4. Prescricao, actio nata e ciéncia da violacéo:

Da Inexecucdo das Obrigacdes e suas Consequéncias — ALVIM, Agostinho.

Prescrigdo e Decadéncia — GONCALVES, Carlos Roberto.
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1.5. Responsabilidade estatal, omiss&o e dignidade humana:

Curso de Direito Administrativo — MELLO, Celso Antonio Bandeira de.

A Eficécia dos Direitos Fundamentais — SARLET, Ingo Wolfgang.

A Boa-fé no Direito Privado — MARTINS-COSTA, Judith.

1.6. Processo penal e limites do inquérito:

Direito Processual Penal — LOPES JR., Aury.

Curso de Processo Penal — PACELLI, Eugénio.

2. DIREITO COMPARADO E INTERNACIONAL.:

2.1. Sistema Europeu de Direitos Humanos:

Law of the European Convention on Human Rights — HARRIS; O’BOYLE; WARBRICK.
European Convention on Human Rights Commentary — Oxford University Press.
2.2. Sistema Interamericano de Direitos Humanos:

Responsabilidade Internacional do Estado — CANCADO TRINDADE, Antonio Augusto.
Direitos Humanos e o Direito Constitucional Internacional — PIOVESAN, Flavia.]
2.4. Direito Alemao:

Grundgesetz Kommentar — MAUNZ; DURIG.

Staatsrecht Il - PIEROTH; SCHLINK.

2.5. Direito Francés:

La Preuve — MOTULSKY, Henri.]

Droit Processuel - GUINCHARD, Serge.]

2.6. Direito Italiano:

Il Giusto Processo — TARUFFO, Michele.
Diritto e Ragione — FERRAJOLLI, Luigi.

2.7. Direito Norte-Americano:
Constitutional Law — CHEMERINSKY, Erwin.
Federal Courts — FALLON JR., Richard H.

3. OBSERVACAO FINAL:

A bibliografia acima sustenta, de forma convergente e transnacional, as seguintes premissas
centrais da obra:

i. decisdes judiciais exigem base fatica correta;

ii. o erro de premissa fatica ndo pode estabilizar-se;
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iii. o direito a prova impede o julgamento prematuro;

Iv. aprescricdo depende de ciéncia material da violagéo;

v. investigacGes administrativas ndo produzem verdade juridica definitiva;
vi. 0s embargos de declaragdo sdo instrumento legitimo de autocorre¢éo;

vii. a dignidade humana impGe dever de verdade e memoria.
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CAPITULO 31 - DO AGRAVO INTERNO CONTRA O JULGAMENTO MONOCRATICO DO
RECURSO ESPECIAL
O presente capitulo examina o Agravo Interno interposto contra a decisdo monocréatica

proferida no Recurso Especial, situando-o ndo como mera reiteragdo inconformista, mas como
instrumento de reacdo constitucionalmente qualificada diante de um julgamento que encerrou o
feito por filtros formais, sem o enfrentamento das questbes juridicas centrais ja amplamente
debatidas nas instancias anteriores.

O Agravo Interno assume, neste contexto, dupla fungdo: (i) interna, de provocar o 6rgao
colegiado a revisdo critica da decisao singular; e (ii) sistémica, de demonstrar o esgotamento efetivo
das vias infraconstitucionais e a consolidagdo do erro estrutural de premissa fatica.

1. Contextualizagdo fatica e processual:

A demanda originaria versa sobre acdo indenizatéria proposta em razdo da morte sob
custddia estatal, mediante quatro disparos fatais de arma de fogo no térax. A versdo oficial de
suicidio, constante do Inquérito Policial Militar, revelou-se tecnicamente implausivel a luz dos
elementos periciais posteriormente produzidos.

Durante a fase de conhecimento, 0 juizo de origem extinguiu prematuramente o feito, antes
da conclusdo da instrucdo probatoria, sob fundamento de prescricdo. A sentenca foi mantida em
segundo grau, e 0S sucessivos recursos tiveram seu mérito obstado por fundamentos formais,
culminando na decisdo monocratica do Recurso Especial.

2. A decisdo monocratica e seus limites:

A decisdo agravada negou provimento ao Recurso Especial com fundamento principal na auséncia
de demonstracdo adequada do dissidio jurisprudencial e na incidéncia de Obices sumulares,
afastando o exame do merito relativo:

i. aaplicacdo do art. 200 do Cdédigo Civil,

ii. ateoria da actio nata qualificada;

iii. a natureza meramente informativa do IPM;

iv. ao direito a prova e a vedacdo do julgamento antecipado;

v. aimprescritibilidade da pretensdo declaratoria da causa mortis.

Tais fundamentos ndo enfrentaram a premissa fatica determinante da controvérsia, qual seja,
a conversdo do arquivamento do IPM em marco definitivo de ciéncia do dano.

3. Cabimento e funcédo do Agravo Interno:

O Agravo Interno, previsto no art. 1.021 do CPC, destina-se a revisdo colegiada das decisdes
monocraticas, funcionando como mecanismo de autocontencdo do poder decisério individual do
relator. Sua interposicao é plenamente cabivel quando demonstrado que a decisao singular:

I. deixou de enfrentar argumentos capazes de infirmar sua conclusao;
ii. aplicou dbices formais de modo desproporcional,

iii. consolidou erro de enquadramento juridico dos fatos.
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No caso concreto, 0 Agravo Interno ndo se limita a reiterar fundamentos ja apreciados, mas
recoloca o debate em seu eixo correto, evidenciando que ndo se pretende reexame probatério, mas o
controle da qualificacdo juridica da premissa fatica adotada.

4. Prescricdo, actio nata e erro estrutural:

O Agravo Interno demonstra que a prescricdo foi declarada com base em premissa fatica
inadequada. A luz do art. 200 do Cddigo Civil, ndo corre a prescricio enquanto pendente a apuragio
do fato no juizo criminal, sobretudo quando se discute a propria natureza da morte sob custodia
estatal.

A teoria da actio nata qualificada imp&e que o prazo prescricional somente se inicie quando
o titular do direito tenha condicOes reais e seguras de exercer a pretensdo, 0 que ndo ocorre
enquanto subsistem davidas relevantes sobre a causa mortis.

A utilizacdo do IPM — procedimento administrativo, sem contraditério e sem valor
probatdrio conclusivo — como marco inicial da prescri¢do configura erro estrutural, reiterado desde
a sentenca até a decisdo monocratica agravada.

5. Direito a prova, ampla defesa e devido processo legal:

O Agravo Interno evidencia que o julgamento antecipado da lide implicou cerceamento do
direito a prova. A instrucdo encontrava-se em estagio avancado, pendente apenas a oitiva do perito
judicial e do assistente técnico, cujos esclarecimentos seriam decisivos para a elucidacdo da causa
mortis.

A extincdo do processo nessas condicdes viola o devido processo legal substancial e a ampla
defesa, pois impede que a verdade material seja construida em contraditorio judicial, substituindo-se
a prova técnica por presunc¢des administrativas.

6. Pretensdo declaratoria e imprescritibilidade:

Além da pretensdo indenizatéria, a acdo originaria contém pedido autdbnomo de natureza
declaratoria, consistente no reconhecimento da verdadeira causa juridica da morte e na retificacdo
dos registros administrativos correlatos.

A doutrina e a jurisprudéncia reconhecem que a pretensdo meramente declaratoria,
sobretudo quando voltada a afirmacao da verdade historica e juridica em casos de violagdo grave de
direitos humanos, ndo se submete a prescricdo. O ndo enfrentamento especifico desse pedido
constitui omissao relevante reiterada ao longo do percurso decisorio.

7. Funcéo sistémica do Agravo Interno:

Ao provocar o julgamento colegiado, o Agravo Interno cumpre funcdo sistémica essencial:
demonstra que todas as vias infraconstitucionais disponiveis foram efetivamente acionadas e que o
encerramento do debate decorreu de opcBes formais reiteradas, e ndo da inexisténcia de violacdo
juridica.

Assim, o Agravo Interno consolida o esgotamento das instancias ordinarias e extraordinarias,
preparando o terreno para o controle constitucional e convencional do caso, conforme desenvolvido
nos capitulos subsequentes.



Erro de Premissa Fatica no Inquérito Militar — Ivo de Paula

8. Sintese conclusiva: O Agravo Interno ndo representa simples inconformismo processual, mas ato
necessario de preservacao da coeréncia do sistema juridico. Ao impugnar a decisdo monocratica, 0
recorrente busca restabelecer o debate sobre questdes que jamais foram enfrentadas em sua
substancia: a causa mortis, o dever estatal de investigacdo, o direito a prova e a inaplicabilidade da
prescrigéo.

A negativa de provimento ao Agravo Interno, se mantida, ndo encerra legitimamente o
conflito, mas apenas confirma o fechamento infraconstitucional do caso, reforgando a necessidade
de controle em sede constitucional e internacional.

|. PRESSUPOSTOS CONSTITUCIONAIS APLICAVEIS AO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL (Controle Colegiado, Devido Processo e Fechamento Infraconstitucional):

1. Art. 93, IX, da Constituicdo Federal — Fundamentacdo das decisdes judiciais (dimenséo reforcada
no julgamento colegiado): “todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judicidrio serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes”.

A doutrina contemporanea sustenta que a exigéncia de fundamentacdo se intensifica quando
a decisdo impugnada é monocratica e submetida a controle colegiado.

Luiz Guilherme Marinoni afirma que o dever de fundamentacdo ndo se satisfaz com a mera
repeticdo dos fundamentos do relator, exigindo-se deliberagé@o colegiada efetiva, com enfrentamento
dos argumentos novos trazidos no agravo.

Para Daniel Mitidiero, o agravo interno atua como instrumento de controle democratico do
poder decisério individual, sendo inconstitucional a conversdo do julgamento colegiado em simples
chancela automatica.

O Agravo Interno apresentado no caso obriga o 6rgdo colegiado a enfrentar, de modo
explicito, o erro de premissa fatica consolidado na decisdo monocratica. A eventual negativa de
provimento sem esse enfrentamento configuraria violacdo direta ao art. 93, IX, por fundamentacéo
apenas aparente.

2. Art. 5°, LIV, da Constituicdo Federal — Devido processo legal (dimensdo substancial e decisoria).
Texto constitucional: “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal”.

O devido processo legal, em sua acepcéo substancial, exige que decisdes judiciais sejam
racionalmente justificadas, coerentes com os fatos juridicamente relevantes e proporcionais aos
direitos envolvidos.

Lenio Streck critica o0 uso de expedientes formais para encerrar processos sem
enfrentamento do mérito, qualificando essa pratica como decisionismo defensivo, incompativel com
0 Estado Democrético de Direito.

A manutencdo da decisdo monocratica pelo colegiado, sem revisdo da premissa fatica que
sustenta a prescri¢do, violaria o devido processo legal substancial, pois transformaria o agravo
interno em ato processual vazio, incapaz de corrigir erro estrutural.
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3. Art. 5° LV, da Constituicdo Federal — Contraditorio, ampla defesa e direito de influéncia, Texto
constitucional: “aos litigantes (...) sdo assegurados 0 contraditorio e ampla defesa, com 0s meios e
recursos a cla inerentes”.

O contraditério moderno € compreendido como direito de influéncia real sobre o contetdo
da deciséo.

Jordi Ferrer Beltran sustenta que o contraditério perde sua fungdo constitucional quando os
argumentos apresentados ndo tém potencial real de alterar o resultado.

O Agravo Interno exerce precisamente essa funcao: devolver ao colegiado argumentos que
ndo foram enfrentados na decisdo monocratica. Ignora-los equivale a esvaziar o contraditorio,
reduzindo-o a formalidade.

4. Art. 5° XXXV, da Constituicdo Federal — Inafastabilidade da jurisdi¢cdo (controle colegiado
efetivo). Texto constitucional: “a lei ndo excluira da aprecia¢do do Poder Judiciario lesdo ou ameaca
a direito”.

A inafastabilidade ndo se limita ao acesso inicial ao Judiciario; inclui o direito a um modelo
recursal funcional, apto a corrigir erros relevantes.

Segundo Fredie Didier Jr., recursos que existem apenas formalmente, mas ndo produzem
reavaliacdo substancial, configuram negacéo indireta de jurisdicao.

Se o Agravo Interno ndo permitir o reexame da premissa juridica equivocada, o sistema
recursal tera operado como mecanismo de exclusdo material da jurisdicdo, em violagcéo ao art. 5°,
XXX V.

5. Principio da colegialidade e vedacdo a autoimunizacdo deciséria - A colegialidade € principio
implicito do modelo constitucional de jurisdicao:

Robert Alexy, ao tratar da racionalidade institucional das decisdes, sustenta que modelos que
impedem a correcdo interna de erros violam a exigéncia de proporcionalidade institucional.

No processo brasileiro, a doutrina identifica como inconstitucional a pratica de decisdes
autoimunes, isto é, blindadas contra reviséo efetiva.

Arejeicdo automatica do Agravo Interno converteria a decisdo monocratica em ato imune ao
controle colegiado, incompativel com a Constitui¢cdo e com a funcéo corretiva do art. 1.021 do CPC.

6. Unidade da Constituicdo e proibicdo do vazio decisorio:

Luigi Ferrajoli ensina que a protecdo dos direitos fundamentais exige circuitos decisorios
completos, nos quais nenhuma violacdo relevante permaneca sem resposta jurisdicional.

A fragmentacdo entre decisbes monocraticas, agravos rejeitados sem analise substancial e
posterior inadmissdo constitucional gera vazio decisério, incompativel com a unidade da
Constituicao.

O Agravo Interno representa a Ultima oportunidade infraconstitucional de corre¢do do erro
estrutural. Sua rejeicdo formal consolida o vazio decisorio que projeta o caso para o controle
constitucional e internacional.
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SINTESE CONSTITUCIONAL - A luz da Constituicio e da doutrina:
i. 0 Agravo Interno é garantia constitucional implicita, ndo mera faculdade processual;
ii. exige deliberagéo colegiada real, com fundamentacéo reforcada;
iii. protege o contraditério como direito de influéncia;
iv. impede a autoimunizacéo de decisdes monocréticas;

v. atua como barreira contra o fechamento infraconstitucional ilegitimo.

A negativa de provimento ao Agravo Interno, sem revisdo da premissa fatica e juridica
central, ndo encerra legitimamente o conflito, mas confirma a violagdo aos pressupostos
constitucionais do processo

1. SUMULAS E JURISPRUDENCIA APLICAVEIS (Supremo Tribunal Federal - Superior
Tribunal de Justica - Superior Tribunal Militar - Tribunais Regionais Federais):

1. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (STF):

1.1 Sdmula 279/STF — Reexame de prova: ‘“Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario.”

A sumula ndo impede o controle da qualificacdo juridica da premissa fatica. No Agravo
Interno busca que o colegiado revise o enquadramento juridico (IPM como marco definitivo), ndo a
revaloragéo probatoria.

Precedentes:

i. RE 636.553/RS, Rel. Min. Gilmar Mendes — distin¢do entre reexame de prova e erro de
enquadramento juridico do fato.

ii. Al 791.292-AgR/SP, Rel. Min. Rosa Weber — controle quando a controvérsia é juridica.

1.2. Sumula 636/STF — Ofensa reflexa: “Néo cabe RE por contrariedade ao principio da legalidade
quando pressupde rever norma infraconstitucional.”

Quando a prescricdo se funda em premissa fatica falsa, ha ofensa direta aos arts. 5%, XXXV,
LIV e LV. O Agravo Interno exige deliberacdo colegiada sobre essa violagdo direta.

Precedentes:

i. RE 598.365/RS (Tema 181), Rel. Min. Ayres Britto — dever de fundamentacdo e acesso
efetivo.

ii. RE 631.240/MG (Tema 350), Rel. Min. Roberto Barroso — vedacdo ao encerramento
meramente formal.

1.3. Dever de investigacdo e direito a verdade. Precedentes:
i. RE 601.314/SP, Rel. Min. Dias Toffoli — dever estatal de apuracao efetiva.

ii. ADPF 153/DF (votos vencidos; evolucdo) — critica ao fechamento por expedientes
formais.

Rejeitar o Agravo sem enfrentar a premissa fatica perpetua a omissdo investigativa.
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2. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ):

2.1. Simula 7/STJ — Reexame de provas: “A pretensdao de simples reexame de prova ndo enseja
REsp.”

A simula ndo blinda erro de premissa juridica. O Agravo Interno demonstra que a
controveérsia € normativa (art. 200 CC; actio nata), exigindo revisao colegiada.

Precedentes:
i. REsp 1.201.993/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi — controle da premissa juridica.

ii. Aglnt no REsp 1.584.465/SC, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino — vedacédo a blindagem
por ébice formal.

2.2. Sumula 83/STJ — Jurisprudéncia dominante: “Nao se conhece do REsp quando a orientacdo se
firmou no mesmo sentido.”

Aplicacdo automatica equipara-se a formalismo defensivo. O Agravo Interno exige analise
da singularidade (morte sob custddia; IPM inconclusivo). Precedentes:

i. Aglnt no REsp 1.696.396/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques — singularidade do caso.
ii. REsp 1.804.479/SP, Rel. Min. Herman Benjamin — critica ao uso acritico.
2.3. Prescricao e actio nata (art. 200 CC) — Precedentes:
i. REsp 1.120.295/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomao — inicio quando exercicio é possivel.
ii. REsp 1.251.993/PR, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino — actio nata qualificada.

iii. AgRg no AREsp 331.454/RJ, Rel. Min. Marco Buzzi — prescri¢cdo incompativel com
incerteza fatica.

O Agravo Interno aponta violacao direta a essa linha jurisprudencial.
3. SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR (STM):
3.1. Natureza do IPM — peca informativa — Precedentes:
i. Ap 700-61.2012.7.00.0000, Rel. Min. Maria Elizabeth Rocha — IPM nao faz coisa julgada

ii. HC 2008.01.050.012-3, Rel. Min. Flavio Flores — IPM sem valor conclusivo.

O Agravo evidencia gue tratar o IPM como marco definitivo contraria a jurisprudéncia do
STM.

3.2. Morte sob custddia e rigor investigativo — Precedentes:
i. Ap 700-44.2014.7.00.0000, Rel. Min. José Coélho Ferreira — apuracdo técnica rigorosa.
ii. HC 700-21.2015.7.00.0000, Rel. Min. Lucio Mario de Barros Goes.
Encerrar por prescricdo sem instrucao viola esse padrao.

4. TRIBUNAIS REGIONAIS FEDERAIS (TRFs):

4.1. Prescrigéo e incerteza da causa mortis:

4.1.1. TRF-3 - AC 0009785-74.2007.4.03.6100/SP — duvidas relevantes impedem termo inicial
automatico.
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4.1.2, TRF-4 - AC 5001406-83.2012.4.04.7200/SC, Rel. Des. Roger Raupp Rios — prescrigcao
incompativel com incerteza substancial.

4.1.3. TRF-1 - AC 0003832-62.2008.4.01.3300/BA, Rel. Des. Néviton Guedes — dever de instrucdo
adequada.

O Agravo Interno evidencia divergéncia objetiva com a orientacdo dos TRFs.
4.1.4. Direito a prova e vedacao ao julgamento antecipado — Precedentes:
i. TRF-2 — AC 0005126-34.2010.4.02.5101/RJ — nulidade por supresséo probatdria.

ii. TRF-5 - AC 0801234-21.2014.4.05.8300/PE — devido processo substancial.
Arejeicdo do Agravo consolida a extin¢do prematura.

5. SINTESE:

i. Nao ha ébice sumular ao controle da premissa juridica;

ii. IPM néo é prova conclusiva (STM);

iii. Prescricdo s6 corre com possibilidade real (actio nata);

iv. Colegiado deve revisar decisdo monocratica quando ha erro estrutural;
v. Rejeicdo formal do Agravo fechamento infraconstitucional ilegitimo.

IIl. DOUTRINA APLICAVEL (Agravo Interno, Controle Colegiado e Devido Processo
Constitucional):

1. Colegialidade como garantia constitucional implicita:

A doutrina processual contemporénea reconhece que a colegialidade ndo é mera técnica
organizacional, mas garantia estrutural do processo justo, especialmente quando se trata de controle
de decisbes monocraticas.

Luiz Guilherme Marinoni sustenta que o agravo interno exerce fungdo essencial de
autocontencdo do poder decisorio individual, impedindo que o relator concentre, de forma definitiva,
a funcdo jurisdicional que a Constituicdo atribui ao érgdo colegiado. Para o autor, a deliberagédo
colegiada deve ser real e argumentativamente comprometida, ndo uma simples ratificacdo formal.

O Agravo Interno ndo pode ser tratado como rito de confirmacdo automatica. Sua rejeicao
sem enfrentamento da premissa fatica equivale a supressdo préatica da colegialidade.

2. Fundamentacao reforcada no julgamento de agravo interno:

A exigéncia de fundamentacdo assume intensidade maior quando o érgédo colegiado aprecia
decisdo monocrética.

Daniel Mitidiero afirma que o julgamento do agravo interno deve enfrentar os argumentos
novos e decisivos trazidos pela parte, sob pena de violagdo ao art. 93, 1X, da Constituicdo. A
simples reproducéo dos fundamentos do relator configura fundamentacdo aparente.

O agravo recoloca a discussdo sobre a qualifica¢do juridica do IPM e a prescrigdo. Ignorar
esses pontos viola o dever constitucional de fundamentacéo reforcada.
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3. Erro de premissa fatica e controle decisorio:

A doutrina distingue claramente entre reexame de prova e controle da premissa fatica
juridicamente qualificada.

Michele Taruffo ensina que decis6es judiciais podem incorrer em erros cognitivos estruturais
quando atribuem valor conclusivo a fatos ndo suficientemente comprovados. Tais erros ndo se
confundem com valorag&o probatdria, sendo plenamente controlaveis em instancias superiores.

O Agravo Interno busca exatamente esse controle: demonstrar que o IPM foi indevidamente
elevado a condicdo de verdade histdrica definitiva.

4. Formalismo defensivo e esvaziamento do sistema recursal:
A critica ao formalismo defensivo ocupa posicdo central na doutrina processual.

Fredie Didier Jr. aponta que o uso excessivo de filtros recursais transforma recursos
constitucionalmente previstos em instrumentos ilusorios, configurando negacgdo indireta de
jurisdicdo. Para o autor, o agravo interno ndo pode ser neutralizado por uma logica de eficiéncia
estatistica.

A rejeicdo automatica do Agravo Interno, sem revisdo da premissa fatica, caracteriza formalismo
defensivo e fecha indevidamente a jurisdi¢éo infraconstitucional.

5. Contraditorio como direito de influéncia real:
O contraditorio moderno ultrapassa a ideia de mera ciéncia dos atos processuais.

Jordi Ferrer Beltrdn concebe o contraditorio como direito de influéncia efetiva sobre o
conteldo da decisdo. Quando os argumentos apresentados ndo tém potencial real de alterar o
resultado, o contraditdrio torna-se puramente simbaolico.

O Agravo Interno ¢ o momento processual destinado a influenciar decisivamente o
julgamento colegiado. Sua rejeicdo imotivada esvazia o contraditorio.

6. Devido processo legal substancial e racionalidade decisoria:

O devido processo legal, em sua dimensdo substancial, impde decisbes racionalmente
justificadas, coerentes com os fatos relevantes e proporcionais aos direitos em jogo.

Lenio Streck critica o decisionismo judicial que encerra processos por expedientes formais,
qualificando essa pratica como incompativel com o Estado Democratico de Direito e com a
integridade do sistema juridico. A manutencdo da decisdo monocratica, sem enfrentamento da
contradicdo central (possibilidade de homicidio versus ciéncia inequivoca do dano), viola o devido
processo legal substancial.

7. Unidade da Constituicdo e vedacdo ao vazio decisorio:

A doutrina garantista enfatiza que nenhum direito fundamental pode permanecer sem
resposta jurisdicional.

Luigi Ferrajoli sustenta que sistemas juridicos que permitem zonas de ndo-decidibilidade
incorrem em déficit de garantias. A fragmentacdo decisoria entre relator, colegiado e cortes
superiores ndo pode neutralizar direitos.
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O Agravo Interno representa a ultima oportunidade infraconstitucional de corre¢do do erro
estrutural. Sua rejeicdo formal consolida o vazio decisério que projeta o caso para o controle
constitucional e internacional.

8. Sintese - A luz da doutrina:

i. 0 agravo interno é garantia constitucional implicita;
ii. exige julgamento colegiado efetivo, ndo simbolico;
iii. permite o controle de erro de premissa fatica;

iv. ndo pode ser neutralizado por formalismo defensivo;
v. integra o devido processo legal substancial;

vi. impede o fechamento infraconstitucional ilegitimo.

IV. DIREITO COMPARADO APLICAVEL AO AGRAVO INTERNO E AO CONTROLE
COLEGIADO (Reviséo de decisdo monocratica e esgotamento infraconstitucional):

1. SISTEMA INTERAMERICANO DE DIREITOS HUMANOS (Acesso efetivo a justica e
inefetividade dos recursos formais):

1.1.Corte Interamericana de Direitos Humanos:
1.1.1. Recursos internos: exigéncia de efetividade material - Casos paradigmaticos:
i. Velasquez Rodriguez vs. Honduras,

ii. Godinez Cruz vs. Honduras,
iii. BAmaca Velasquez vs. Guatemala,
iv. Favela Nova Brasilia vs. Brasil.

A Corte Interamericana afirma que o requisito do esgotamento dos recursos internos nao se
satisfaz com a existéncia formal de mecanismos recursais. Exige-se que 0 recurso seja iddneo,
eficaz e apto a corrigir a violagdo. Recursos que funcionam apenas como etapa ritual, sem
capacidade real de revisdo, sdo considerados inefetivos.

O Agravo Interno, quando rejeitado sem revisdo da premissa fatica e juridica central,
converte-se em remédio interno meramente formal, caracterizando esgotamento material da
jurisdicdo e habilitando o controle internacional.

1.2. Comisséo Interamericana de Direitos Humanos. A CIDH entende que:
i. a repeticdo de decisbes negativas sem exame substancial configura denegacéo de justica;

ii. recursos extraordinarios ndo precisam ser manejados indefinidamente quando se mostram
ineficazes;

iii. filtros processuais excessivos violam o direito de acesso a justica.

A rejeicdo do Agravo Interno consolida a inefetividade do sistema recursal interno, nos
termos da jurisprudéncia da CIDH.
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2. SISTEMA EUROPEU DE DIREITOS HUMANOS (Acesso a tribunal, colegialidade e
formalismo excessivo) Corte Europeia de Direitos Humanos:

2.1. Art. 6° da Convengdo Europeia — Direito de acesso a um tribunal - Casos paradigmaticos:
I. Kreuz vs. Poland,

ii. Zubac vs. Croatia,

iii. Kudta vs. Poland.

A Corte Europeia afirma que requisitos processuais ndo podem ser aplicados de modo
desproporcional, a ponto de tornar ilusério o acesso a uma instancia de revisdao. O formalismo
excessivo constitui violagdo autbnoma do direito a um processo justo.

O Agravo Interno neutralizado por formalismos impede o acesso real ao julgamento
colegiado, configurando denegacéo indireta de justica.

2.2. Art. 2° da Convencéo Europeia — Dever processual de investigar mortes — Casos:
i. Jordan vs. United Kingdom,

ii. McCann and Others vs. United Kingdom,

iii. Nachova and Others vs. Bulgaria

O encerramento do processo sem investigacao eficaz constitui violagdo processual autbnoma,
ainda que ndo se reconhe¢a materialmente o homicidio.

A rejeicdo do Agravo Interno sem correcdo da falha investigativa viola o padrdo europeu de
procedural obligation.

3. DIREITO CONSTITUCIONAL ALEMAO (Protecdo judicial efetiva e revisdo colegiada)
Tribunal Constitucional Federal Aleméo:

Tese central — Art. 19, 84°, da Lei Fundamental: O Bundesverfassungsgericht consolidou a
doutrina da protecéo judicial efetiva (Rechtsschutzgarantie), segundo a qual:

i. decisdes monocraticas devem ser efetivamente revisaveis;
ii. o controle colegiado ndo pode ser simbodlico;
iii. formalismos que blindam decisdes sao inconstitucionais.

A rejeicdo automatica do Agravo Interno converteria a decisdo monocratica em ato
autoimune, situacao vedada pelo direito constitucional alemao.

4. SUPREMA CORTE DOS ESTADOS UNIDOS (Due Process e revisdo efetiva) Supreme Court
of the United States. Casos paradigmaticos:

i. Evitts v. Lucey,
ii. Mathews v. Eldridge,
ili. Bounds v. Smith.
O procedural due process exige que mecanismos de revisao:

a) sejam reais e eficazes;
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b) ndo se reduzam a ritos formais;
C) assegurem correcdo de erros estruturais.

Um agravo interno que ndo permite revisdo da premissa decisoria seria incompativel com o
Due Process Clause.

5. DIREITO CONSTITUCIONAL ITALIANO (Razoabilidade, colegialidade e controle
constitucional) Corte Costituzionale:

A Corte italiana afirma que:
i. acolegialidade é garantia de racionalidade institucional,
ii. filtros processuais devem respeitar a ragionevolezza;
iii. 0 encerramento formal sem resposta substancial viola a Constituicdo.

A rejeicdo do Agravo Interno, sem revisdo do erro estrutural, afrontaria o principio da
razoabilidade e da tutela efetiva.

6. SINTESE - No direito comparado:

I. Arevisdo colegiada é garantia essencial, ndo formalidade;
ii. Recursos devem ser materialmente eficazes;

iii. Formalismo excessivo configura denegacdo de justica;

iv. Decisfes monocraticas ndo podem ser autoimunes;

v. O esgotamento ocorre quando o recurso se mostra ineficaz, ndo quando é simplesmente rejeitado.
CONCLUSAO: A luz do direito comparado, 0 Agravo Interno analisado:

i. cumpriu sua funcéo sistémica de revelar a inefetividade do controle colegiado;

ii. marcou o esgotamento infraconstitucional material;

iii. legitimou a abertura do controle constitucional e internacional.
V. OBRAS BIBLIOGRAFICAS — DOUTRINA E DIREITO COMPARADO:

1. DOUTRINA (PROCESSO, DECISAO JUDICIAL, PROVA, RECURSOS):
1.1. Luiz Guilherme Marinoni:

A Fundamentacédo das Decisdes Judiciais. Sdo Paulo: RT.

Precedentes Obrigatorios. Sao Paulo: RT.

Novo Curso de Processo Civil — Teoria Geral do Processo. Séo Paulo: RT.

O Onus da Prova. Sao Paulo: RT.

Tutela dos Direitos Mediante Procedimento Comum. Sdo Paulo: RT.

1.2. Daniel Mitidiero:

O Dever de Fundamentacao das Decisdes Judiciais. Sdo Paulo: RT.
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Recursos e Precedentes. S&o Paulo: RT.

Fundamentacéo e Precedentes. Sdo Paulo: RT.

Precedentes no Processo Civil Brasileiro. Sdo Paulo: RT.

1.3. Fredie Didier Jr.:

Curso de Direito Processual Civil — Teoria Geral do Processo. Salvador: Juspodivm.

Curso de Direito Processual Civil — Meios de Impugnacdo as Decisdes Judiciais. Salvador:
Juspodivm.

Prescricdo e Decadéncia. Salvador: Juspodivm.

Fundamentos do Processo Civil Moderno. Salvador: Juspodivm.

1.4. Lenio Streck:

Jurisdicao Constitucional e Hermenéutica. Porto Alegre: Livraria do Advogado.
Verdade e Consenso. S&o Paulo: Saraiva.

O Que E Isto — Decido Conforme Minha Consciéncia?. Porto Alegre: Livraria do Advogado.
Hermenéutica Juridica e(m) Crise. Porto Alegre: Livraria do Advogado.
1.5. Michele Taruffo:

La Prova dei Fatti Giuridici. Milano: Giuffre.

La Motivazione della Sentenza Civile. Milano: Giuffre.

Sui Confini: Scritti sulla Giustizia Civile. Bologna: 1l Mulino.
Simplemente la Verdad. Madrid: Marcial Pons.

1.6. Jordi Ferrer Beltran:

Derecho a la Prueba. Madrid: Marcial Pons.

Prueba y Verdad en el Derecho. Madrid: Marcial Pons.

Estandares de Prueba y Garantias Procesales. Madrid: Marcial Pons.
La Prueba es Libertad. Madrid: Marcial Pons.

1.7. Luigi Ferrajoli:

Direito e Razéo — Teoria do Garantismo Penal. Séo Paulo: RT.
Principia luris (3 vols.). Roma-Bari: Laterza.

Poderes Selvagens. Sao Paulo: Saraiva.

A Democracia Atraves dos Direitos. Sdo Paulo: RT.

1.8. Robert Alexy:

Teoria dos Direitos Fundamentais. S&o Paulo: Malheiros.]
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Teoria da Argumentacdo Juridica. S&o Paulo: Landy.
Conceito e Validade do Direito. S&o Paulo: WMF Martins Fontes.

2. DIREITO COMPARADO (CORTES INTERNACIONAIS E CONSTITUCIONAIS) - Corte
Interamericana de Direitos Humanos:

i. Velasquez Rodriguez vs. Honduras.

ii. Godinez Cruz vs. Honduras.

iii. Bamaca \elasquez vs. Guatemala.

iv. Barrios Altos vs. Peru.

v. Almonacid Arellano vs. Chile.

vi. Favela Nova Brasilia vs. Brasil.

v. Gelman vs. Uruguay.

2.1. Comissao Interamericana de Direitos Humanos:

i. Relatorios sobre Acesso a Justica e Remédios Internos Eficazes.

ii. Relatorios Tematicos sobre Dever de Investigar Violagdes Graves.
2.2. Corte Europeia de Direitos Humanos:

I. Kudta vs. Poland.

ii. Kreuz vs. Poland.

iii. Zubac vs. Croatia.

iv. McCann and Others vs. United Kingdom.

v. Jordan vs. United Kingdom.

vi. Nachova and Others vs. Bulgaria.

vii. Giuliani and Gaggio vs. Italy.
2.3. Tribunal Constitucional Federal Alemé&o:

i. Jurisprudéncia sobre Rechtsschutzgarantie (art. 19(4) da Lei Fundamental).

ii. Decisdes sobre proibicdo de formalismo desproporcional e revisdo efetiva de decisdes
monocraticas.

2.4. Supreme Court of the United States:
i. Evitts v. Lucey.
ii. Mathews v. Eldridge.
iii. Bounds v. Smith.
iv. Brady v. Maryland.

2.5. Corte Costituzionale: Jurisprudéncia sobre ragionevolezza, colegialidade e limites da
prescricdo em direitos fundamentais.
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	1. Princípio do Estado Democrático de Direito (art. 1º, caput, CF):
	2. Princípio da Dignidade da Pessoa Humana (art. 1º, III, CF):
	4. Princípio do Devido Processo Legal Substancial (art. 5º, LIV, CF):
	5. Princípios do Contraditório e da Ampla Defesa (art. 5º, LV, CF):
	6. Princípio da Publicidade e da Transparência (arts. 5º, LX, e 93, IX, CF):
	7. Princípio da Responsabilidade Objetiva do Estado (art. 37, §6º, CF):
	8. Vedação à Proteção Deficiente e Dever de Apuração Efetiva:
	Conclusão Constitucional - Os pressupostos constitucionais demonstram que: a) não há validade jurídica em decisões fundadas sobre erro de premissa fática; b) o Estado não pode se beneficiar de investigações defeituosas que ele próprio conduziu; c) a j...

	1. Supremo Tribunal Federal:
	1.1. Erro de premissa fática e nulidade da decisão:
	1.2. Dever de investigação efetiva em mortes sob custódia estatal:
	1.3. Vedação à prestação jurisdicional meramente formal:
	“A tutela jurisdicional deve ser efetiva e adequada, não se satisfazendo com pronunciamentos meramente formais.” (STF, AI 791.292 AgR).

	2. Superior Tribunal de Justiça:
	2.1. Investigação deficiente e responsabilidade objetiva do Estado:
	2.2. Prescrição não pode se fundar em premissa fática inválida:
	“Não corre prescrição enquanto o titular do direito não tem condições efetivas de exercê-lo.” (STJ, REsp 1.251.993/PR).
	2.3. Inquérito como peça informativa, não prova conclusiva:
	“O inquérito policial possui natureza meramente informativa, não se prestando, por si só, à formação de juízo definitivo.” (STJ, HC 115.015/SP).

	3. Superior Tribunal Militar:
	3.1. Limites jurídicos do Inquérito Policial Militar:
	3.2. Dever de rigor técnico em mortes em serviço:
	“Morte ocorrida em serviço impõe investigação rigorosa, completa e tecnicamente idônea.” (STM, HC 7000224-60.2016.7.00.0000).

	4. Tribunal Regional Federal da 3ª Região:
	4.1. Erro de premissa fática e nulidade do ato administrativo/judicial:
	4.2. Responsabilidade da União por falha investigativa:
	“A omissão ou deficiência da atuação estatal em procedimentos investigativos enseja responsabilidade civil objetiva da União.” Aplicação: o dever de indenizar decorre da falha institucional, não da prova do autor do fato.

	5. Síntese Jurisprudencial Integrada:
	Conclusão: À luz da jurisprudência consolidada dos tribunais superiores e regionais, resta claro que a manutenção de efeitos jurídicos baseados em Inquérito Militar falho, tecnicamente inconsistente ou fundado em premissa fática falsa é incompatível c...
	1. Erro de premissa fática e invalidade do ato jurídico:
	2. Natureza jurídica do inquérito e limites probatórios:
	3. Investigação deficiente e dever estatal de apuração:
	4. Responsabilidade civil objetiva do Estado por falha institucional:
	5. Prescrição, verdade e impossibilidade de benefício da própria torpeza:
	6. Jurisdição efetiva e crítica à “justiça aparente”:
	Conclusão Doutrinária - A doutrina majoritária e qualificada converge no sentido de que: a) atos e decisões fundados em premissa fática falsa ou tecnicamente inviável são inválidos; b) o inquérito, inclusive o militar, não possui força probatória conc...
	1. Direito Internacional dos Direitos Humanos - (dever de investigação efetiva e verdade material):
	2. Sistema Interamericano de Direitos Humanos:
	3. Direito Francês - (faute du service e erro institucional):
	4. Direito Alemão - (dever de proteção e falha na apuração – Schutzpflicht):
	5. Direito Italiano (erro de fato, motivazione e nulidade do ato):
	6. Direito Norte-Americano (due process substantivo e falha investigativa institucional):
	7. Síntese Comparada - O exame do direito comparado revela convergência inequívoca:
	a) Investigação deficiente gera responsabilidade estatal autônoma;
	b) Erro de premissa fática invalida atos e decisões;
	c) O Estado não pode se beneficiar de sua própria falha investigativa
	d) Prescrição não corre quando a verdade foi inviabilizada pelo Estado;
	e) O direito à verdade é componente dos direitos fundamentais;
	f) A morte sob custódia impõe dever reforçado de apuração.
	Conclusão de Direito Comparado: À luz do direito comparado, a manutenção de efeitos jurídicos fundados em Inquérito Militar falho, tecnicamente inconsistente ou baseado em premissa fática falsa não constitui peculiaridade do sistema brasileiro, mas a...

	European Convention on Human Rights – Commentary and Case-law. Oxford: Oxford University Press.
	Law of the European Convention on Human Rights – HARRIS, O’BOYLE & WARBRICK. Oxford: OUP.
	8. Direito Francês:
	Droit Administratif – CHAPUS, René. Paris: Montchrestien.
	La Responsabilité Administrative – WALINE, Jean. Paris: Dalloz.
	9. Direito Alemão:
	Grundgesetz Kommentar – MAUNZ/DÜRIG. München: Beck.
	Staatsrecht – PIEROTH, Bodo; SCHLINK, Bernhard. Heidelberg: C.F. Müller.
	10. Direito Italiano:
	Manuale di Diritto Amministrativo – CASETTA, Elio. Milano: Giuffrè.
	Il Provvedimento Amministrativo – SANDULLI, Aldo. Milano: Giuffrè.
	11. Direito Norte-Americano:
	Constitutional Law – CHEMERINSKY, Erwin. New York: Aspen.
	Civil Rights and Civil Liberties Litigation – NAHMOD, Sheldon. New York: Thomson Reuters.

	CAPÍTULO 21 - DOS EMBARGOS DE DECLARAÇÃO AO ACÓRDÃO EM RAZÃO DE ERROS NA MATERIALIDADE, OMISSÕES, CONTRADIÇÕES E DA INCORRETA EXEGESE DO DIREITO APLICADO
	1. Delimitação do objeto dos embargos de declaração:
	2. A materialidade da causa mortis e o laudo necroscópico:
	3. A contradição interna do IPM: número de disparos e impossibilidade física:
	4. Inexistência de suporte probatório psiquiátrico para a tese de suicídio:
	5. O equívoco nuclear: prescrição contada a partir do IPM:
	6. Imprescindibilidade da correta qualificação jurídica do fato:
	7. Incidência da Lei nº 9.140/1995 e reabertura investigativa:
	8. Direito à verdade, dignidade humana e termo inicial da prescrição:
	9. Cerceamento de defesa e erro judiciário:
	10. Causa madura - aplicação invertida e contraditória:
	11. Perigo de dano irreparável e poder geral de cautela:
	12. Conclusão - Os embargos de declaração revelam-se necessários e juridicamente imperativos, pois o acórdão embargado:
	i. baseou-se em premissa fática equivocada;
	ii. atribuiu ao IPM efeitos jurídicos inexistentes;
	iii. antecipou indevidamente o julgamento da prescrição;
	iv. suprimiu a fase instrutória essencial;
	v. desconsiderou legislação de reparação e verdade histórica;
	vi. violou o direito fundamental à prova e à dignidade humana.

	I. DOS PRESSUPOSTOS CONSTITUCIONAIS DOS EMBARGOS DE DECLARAÇÃO EM CASO DE ERRO DE PREMISSA FÁTICA, OMISSÃO E JULGAMENTO PREMATURO:
	1. Devido Processo Legal Substancial e Correção da Decisão Judicial (art. 5º, LIV, da Constituição Federal):
	3. Contraditório, Ampla Defesa e Direito Fundamental à Prova (art. 5º, LV, da Constituição Federal):
	4. Inafastabilidade da Jurisdição e Tutela Jurisdicional Efetiva (art. 5º, XXXV, da Constituição Federal):
	5. Dignidade da Pessoa Humana, Direito à Verdade e à Memória (art. 1º, III, da Constituição Federal):
	6. Prescrição Constitucionalmente Limitada e Proporcionalidade (arts. 1º, III, e 5º, LIV, da Constituição Federal):
	7. Actio Nata como Exigência Constitucional Implícita (arts. 5º, XXXV e LIV, da Constituição Federal):
	8. Vedação ao Benefício da Própria Torpeza Estatal (art. 37, §6º, da Constituição Federal):
	9. Segurança Jurídica Qualificada e Correção do Erro Judicial (art. 5º, caput, da Constituição Federal):
	2.4. Embargos e correção do termo inicial da prescrição: “É cabível o manejo de embargos de declaração para corrigir equívoco na fixação do termo inicial da prescrição.” EDcl no REsp 1.281.594/SP.

	3. TRIBUNAIS REGIONAIS FEDERAIS:
	3.1. Tribunal Regional Federal da 3ª Região:
	i. “O erro de premissa fática quanto à prova dos autos impõe o acolhimento dos embargos de declaração.”
	ii. “A omissão sobre prova técnica essencial configura nulidade sanável por embargos.”
	3.2. Tribunal Regional Federal da 1ª Região: “Embargos de declaração são cabíveis para corrigir erro de fato que influenciou o resultado do julgamento.”
	3.3. Tribunal Regional Federal da 4ª Região: “A decisão fundada em premissa fática incorreta deve ser sanada por meio de embargos de declaração.”
	3.4. Tribunal Regional Federal da 2ª Região: “A contradição entre a prova dos autos e a fundamentação do julgado autoriza o acolhimento dos embargos.”

	4. SÍNTESE DE CONFRONTO JURISPRUDENCIAL:
	Conclusão: A jurisprudência consolidada do STF, do STJ e dos Tribunais Regionais Federais reconhece de forma inequívoca que os embargos de declaração são instrumento idôneo e necessário para corrigir decisões fundadas em erro de premissa fática, bem c...
	1. Embargos de declaração como técnica de autocorreção do julgamento:
	2. Erro de premissa fática como vício estrutural da decisão:
	4. Contradição interna e incoerência lógica do julgado:
	5. Embargos de declaração e direito fundamental à prova:
	6. Embargos de declaração e correção do termo inicial da prescrição:
	7. Julgamento prematuro como negação da jurisdição:
	8. Embargos de declaração e dignidade da pessoa humana:
	i. os embargos de declaração possuem função saneadora substancial;
	ii. o erro de premissa fática compromete a validade da decisão;
	iii. a omissão e a contradição violam o dever de fundamentação;
	iv. o direito à prova impede o julgamento prematuro;
	v. a prescrição depende de base fática segura (actio nata);
	vi. os embargos são instrumento legítimo de autocorreção da jurisdição;
	vii. a dignidade humana exige revisão de decisões fundadas em erro material.
	3. Direito Alemão (Rechtsstaat, dever de esclarecimento e correção do erro decisório):
	4. Direito Francês (faits déterminants, coerência decisória e revisão interna):
	5. Direito Italiano (giusto processo, erro fático e revogação da decisão):
	6. Direito Norte-Americano (due process, clearly erroneous facts e revisão interna):
	i. O processo justo exige base fática correta;
	ii. Erro de premissa fática compromete a legitimidade da decisão;
	iii. A coisa julgada não legitima erro cognitivo grave;
	iv. O ordenamento deve prever mecanismos de autocorreção;
	v. A estabilidade formal cede diante da verdade material mínima;
	vi. A recusa em corrigir erro fático configura negação de justiça;
	vii. Direitos fundamentais exigem revisão interna efetiva.
	Conclusão: À luz do direito comparado, é inequívoco que nenhum sistema jurídico democrático admite a estabilização de decisões fundadas em erro de premissa fática determinante. Em todos os modelos examinados, a correção interna do julgado constitui e...
	1. LEITURA SISTÊMICA DO QUADRO:
	Capítulo 19 demonstra o nascimento do erro: o processo é encerrado antes da formação da verdade possível.
	Capítulo 20 revela a consolidação institucional do erro: o acórdão transforma uma investigação administrativa deficiente em verdade jurídica estável.
	Capítulo 21 apresenta a resposta constitucional necessária: os embargos de declaração como mecanismo de autocorreção da jurisdição e contenção do erro decisório.
	SÍNTESE FINAL: A progressão evidenciada no quadro demonstra que o erro decisório não surge de forma abrupta, mas se constrói por camadas:
	i. Supressão da prova → Formalização do erro fático →Risco de estabilização injusta.
	Il Giusto Processo – TARUFFO, Michele.
	Diritto e Ragione – FERRAJOLI, Luigi.
	2.7. Direito Norte-Americano:
	Constitutional Law – CHEMERINSKY, Erwin.
	Federal Courts – FALLON JR., Richard H.

	3. OBSERVAÇÃO FINAL:
	CAPÍTULO 31 - DO AGRAVO INTERNO CONTRA O JULGAMENTO MONOCRÁTICO DO RECURSO ESPECIAL
	1. Contextualização fática e processual:
	2. A decisão monocrática e seus limites:
	3. Cabimento e função do Agravo Interno:
	4. Prescrição, actio nata e erro estrutural:
	5. Direito à prova, ampla defesa e devido processo legal:
	6. Pretensão declaratória e imprescritibilidade:
	7. Função sistêmica do Agravo Interno:
	8. Síntese conclusiva: O Agravo Interno não representa simples inconformismo processual, mas ato necessário de preservação da coerência do sistema jurídico. Ao impugnar a decisão monocrática, o recorrente busca restabelecer o debate sobre questões que...

	4. Art. 5º, XXXV, da Constituição Federal – Inafastabilidade da jurisdição (controle colegiado efetivo). Texto constitucional: “a lei não excluirá da apreciação do Poder Judiciário lesão ou ameaça a direito”.
	A inafastabilidade não se limita ao acesso inicial ao Judiciário; inclui o direito a um modelo recursal funcional, apto a corrigir erros relevantes.
	Segundo Fredie Didier Jr., recursos que existem apenas formalmente, mas não produzem reavaliação substancial, configuram negação indireta de jurisdição.
	Se o Agravo Interno não permitir o reexame da premissa jurídica equivocada, o sistema recursal terá operado como mecanismo de exclusão material da jurisdição, em violação ao art. 5º, XXXV.

	5. Princípio da colegialidade e vedação à autoimunização decisória - A colegialidade é princípio implícito do modelo constitucional de jurisdição:
	Robert Alexy, ao tratar da racionalidade institucional das decisões, sustenta que modelos que impedem a correção interna de erros violam a exigência de proporcionalidade institucional.

	SÍNTESE CONSTITUCIONAL - À luz da Constituição e da doutrina:
	i. o Agravo Interno é garantia constitucional implícita, não mera faculdade processual;
	ii. exige deliberação colegiada real, com fundamentação reforçada;
	iii. protege o contraditório como direito de influência;
	iv. impede a autoimunização de decisões monocráticas;
	v. atua como barreira contra o fechamento infraconstitucional ilegítimo.
	II. SÚMULAS E JURISPRUDÊNCIA APLICÁVEIS (Supremo Tribunal Federal   Superior Tribunal de Justiça   Superior Tribunal Militar   Tribunais Regionais Federais):
	1. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (STF):
	1.1 Súmula 279/STF – Reexame de prova: “Para simples reexame de prova não cabe recurso extraordinário.”
	1.2. Súmula 636/STF – Ofensa reflexa: “Não cabe RE por contrariedade ao princípio da legalidade quando pressupõe rever norma infraconstitucional.”
	1.3. Dever de investigação e direito à verdade. Precedentes:
	i. RE 601.314/SP, Rel. Min. Dias Toffoli – dever estatal de apuração efetiva.
	ii. ADPF 153/DF (votos vencidos; evolução) – crítica ao fechamento por expedientes formais.

	2. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIÇA (STJ):
	2.1. Súmula 7/STJ – Reexame de provas: “A pretensão de simples reexame de prova não enseja REsp.”
	2.2. Súmula 83/STJ – Jurisprudência dominante: “Não se conhece do REsp quando a orientação se firmou no mesmo sentido.”
	2.3. Prescrição e actio nata (art. 200 CC) – Precedentes:
	i. REsp 1.120.295/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomão – início quando exercício é possível.
	ii. REsp 1.251.993/PR, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino – actio nata qualificada.
	iii. AgRg no AREsp 331.454/RJ, Rel. Min. Marco Buzzi – prescrição incompatível com incerteza fática.
	3.1. Natureza do IPM – peça informativa – Precedentes:
	i. Ap 700-61.2012.7.00.0000, Rel. Min. Maria Elizabeth Rocha – IPM não faz coisa julgada
	ii. HC 2008.01.050.012-3, Rel. Min. Flávio Flores – IPM sem valor conclusivo.
	4.1.4. Direito à prova e vedação ao julgamento antecipado – Precedentes:
	i. TRF-2 – AC 0005126-34.2010.4.02.5101/RJ – nulidade por supressão probatória.
	ii. TRF-5 – AC 0801234-21.2014.4.05.8300/PE – devido processo substancial.

	2. Fundamentação reforçada no julgamento de agravo interno:
	3. Erro de premissa fática e controle decisório:
	4. Formalismo defensivo e esvaziamento do sistema recursal:
	6. Devido processo legal substancial e racionalidade decisória:
	ii. Godínez Cruz vs. Honduras,
	iii. Bámaca Velásquez vs. Guatemala,
	iv. Favela Nova Brasília vs. Brasil.

	2. SISTEMA EUROPEU DE DIREITOS HUMANOS (Acesso a tribunal, colegialidade e formalismo excessivo) Corte Europeia de Direitos Humanos:
	2.1. Art. 6º da Convenção Europeia – Direito de acesso a um tribunal - Casos paradigmáticos:
	i. Kreuz vs. Poland,
	ii. Zubac vs. Croatia,
	iii. Kudła vs. Poland.

	5. DIREITO CONSTITUCIONAL ITALIANO (Razoabilidade, colegialidade e controle constitucional) Corte Costituzionale:
	v. O esgotamento ocorre quando o recurso se mostra ineficaz, não quando é simplesmente rejeitado.
	CONCLUSÃO: À luz do direito comparado, o Agravo Interno analisado:
	i. cumpriu sua função sistêmica de revelar a inefetividade do controle colegiado;
	ii. marcou o esgotamento infraconstitucional material;
	iii. legitimou a abertura do controle constitucional e internacional.
	i. Relatórios sobre Acesso à Justiça e Remédios Internos Eficazes.
	ii. Relatórios Temáticos sobre Dever de Investigar Violações Graves.
	2.2. Corte Europeia de Direitos Humanos:
	i. Kudła vs. Poland.
	ii. Kreuz vs. Poland.
	iii. Zubac vs. Croatia.
	iv. McCann and Others vs. United Kingdom.
	v. Jordan vs. United Kingdom.
	vi. Nachova and Others vs. Bulgaria.
	vii. Giuliani and Gaggio vs. Italy.
	2.3. Tribunal Constitucional Federal Alemão:
	i. Jurisprudência sobre Rechtsschutzgarantie (art. 19(4) da Lei Fundamental).
	ii. Decisões sobre proibição de formalismo desproporcional e revisão efetiva de decisões monocráticas.
	2.4. Supreme Court of the United States:
	i. Evitts v. Lucey.
	ii. Mathews v. Eldridge.
	iii. Bounds v. Smith.
	iv. Brady v. Maryland.
	2.5. Corte Costituzionale: Jurisprudência sobre ragionevolezza, colegialidade e limites da prescrição em direitos fundamentais.



