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Siebte Bayerische InfektionsschutzmaBnahmenverordnung
(7. BaylfSMV)

vom 1. Oktober 2020

Auf Grund des § 32 Satz 1 des Infektionsschutzgesetzes (IfSG) vom 20. Juli 2000 (BGBI. | S. 1045),
das zuletzt durch Art. 5 des Gesetzes vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1385) geandert worden ist, in
Verbindung mit § 9 Nr. 5 der Delegationsverordnung (DelV) vom 28. Januar 2014 (GVBI. S. 22,

BayRS 103-2-V), die zuletzt durch Verordnung vom 13. Januar 2020 (GVBI. S. 11) geandert worden ist,
verordnet das Bayerische Staatsministerium fiir Gesundheit und Pflege:

Teil1
Allgemeine Regelungen

§1

Allgemeines Abstandsgebot, Mund-Nasen-Bedeckung

(1) 'Jeder wird angehalten, die physischen Kontakte zu anderen Menschen auf ein Minimum zu

reduzieren und den Personenkreis mdglichst konstant zu halten. *Wo immer mdglich, ist ein Mindestabstand

zwischen zwei Personen von 1,5 m einzuhalten. *Wo die Einhaltung des Mindestabstands im 6ffentlichen
Raum nicht méglich ist, soll eine Mund-Nasen-Bedeckung getragen werden. *In geschlossenen
Raumlichkeiten ist stets auf ausreichende Bellftung zu achten.

(2) Soweit in dieser Verordnung die Verpflichtung vorgesehen ist, eine Mund-Nasen-Bedeckung zu
tragen (Maskenpflicht), gilt:

1. Kinder sind bis zum sechsten Geburtstag von der Tragepflicht befreit.

2.  Personen, die glaubhaft machen kénnen, dass ihnen das Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung
aufgrund einer Behinderung oder aus gesundheitlichen Griinden nicht méglich oder unzumutbar ist,
sind von der Trageverpflichtung befreit.

3. Das Abnehmen der Mund-Nasen-Bedeckung ist zulassig, solange es zu Identifikationszwecken oder
zur Kommunikation mit Menschen mit Horbehinderung oder aus sonstigen zwingenden Griinden
erforderlich ist.

§2
Kontaktbeschrankung im 6ffentlichen Raum
(1) Der gemeinsame Aufenthalt im 6ffentlichen Raum ist nur gestattet

1. mit Angehorigen des eigenen Hausstands, Ehegatten, Lebenspartnern, Partnern einer nichtehelichen
Lebensgemeinschaft, Verwandten in gerader Linie, Geschwistern sowie Angehdrigen eines weiteren
Hausstands, oder

2. in Gruppen von bis zu 10 Personen.

(2) Das Feiern auf 6ffentlichen Platzen und Anlagen ist unabhangig von den anwesenden Personen
untersagt.
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In dem abstrakten Normenkontrollverfahren

der Mitglieder des Landtags Brandenburg
Sabine Barthel, Dr. Hans-Christoph Berndt, Birgit Bessin, Peter Drenske, Lena Duggen, Andreas Galau, Lars

Gunther, Michael Hanko, Dennis Hohloch, Rolf-Peter Hooge, Lars Hunich, Steffen John, Andreas Kalbitz,
Steffen Kubitzki, Daniel Freiherr von Lutzow, Wilko Maller, Daniel Munschke, Kathleen Muxel,
Volker Nothing, Lars Schieske, Marianne Spring-Raumschussel, Felix Teichner, Franz Josef Wiese,

Alter Markt 1, 14467 Potsdam,
Antragstellerinnen und Antragsteller,

Verfahrensbevollmachtigte K. Rechtsanwalte
wegen § 4 und & 5 der Verordnung Uber MaRnahmen zur Eindammung des neuartigen

Coronavirus SARS-CoV-2 und COVID-19 in Brandenburg (SARS-CoV-2-
Eindammungsverordnung - SARS-CoV-2-EindV) vom 8. Mai 2020 (GVBI. 11720, [Nr. 30]),
zuletzt geandert durch Verordnung vom 27. Mai 2020 (GVBI. 11/20, [Nr. 43])

hier Antrag auf den Erlass einer einstweiligen Anordnung
hat das Verfassungsgericht des Landes Brandenburg
am 3. Juni 2020

durch die Verfassungsrichterinnen und Verfassungsrichter Moller, Dr. Becker, Dr. Finck, Heinrich-Reichow,
Kirbach, Dr. Lammer, Sokoll und Dr. Straul}

beschlossen:

60 Diein Rede stehende Verletzung von Art. 10 LV woge weit weniger schwer als die des Rechts auf
Leben und Unversehrtheit aus Art. 8 Abs. 1 LV der potenziell betroffenen Dritten. Zudem bewertet
das Verfassungsgericht einen maoglichen Eingriff in Art. 10 LV als von relativ geringer Intensitat.

' Soweit sich die Maskenpflicht fur einzelne Personen aus individuellen Grinden gesundheitlich

belastend darstellen und in der Folge als Eingriff in ihre eigene kdrperliche Unversehrtheit nach
Art. 8 Abs. 1 LV angesehen werden konnte, sind diese Personen bereits gemaR § 4 Abs. 3 Nr. 2 SARS-

CoV-2-EindV von der Tragepflicht ausgenommen. Ferner sind auch die Belange von Personen
gewahrt, die wegen ihrer eigenen oder der Gehorlosigkeit oder Schwerhérigkeit ihres Gegenubers
zur Kommunikation darauf angewiesen sind, den Mund ihres Gegenubers sehen zu konnen (8 4
Abs. 2 Nr. 1 SARS-CoV-2-EindV). Es gibt auch keine Anhaltspunkte daflir, dass aus der ortlich
begrenzten Maskenpflicht bleibende, irreversible Folgen fur ihre Adressaten folgen konnten.

https://verfassungsgericht.brandenburg.de/verfgbbg/de/entscheidungen/entscheidungssuche/detail-entscheidung/~03-06-202...



