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ORTA CAG SiYASAL DUZENINDEN MODERN
EGEMEN DEVLET SISTEMINE GECIS:
WESTPHALIA DUZENININ DOGUSU

Koray UGURLUAY*

1. GIRIS

Avrupa siyasal tarihi, modern devletin ve uluslararasi
sistemin ortaya c¢ikisini anlamak agisindan temel bir inceleme
alan1 sunmaktadir. Orta Cag boyunca Avrupa’da siyasal otorite,
merkezi ve biitiinlesik bir yapidan ziyade feodal beyler, hanedan
iliskileri ve Katolik Kilisesi arasinda boliinmiis durumdaydi. Bu
cok merkezli yap1 igerisinde siyasal mesruiyet biiylik olglide
dinsel referanslara dayanmakta, siyasal ve dinsel otorite
arasindaki sinirlar belirgin bir bi¢imde ayrismamaktaydi. Katolik
Kilisesi’nin evrensel otorite iddiasi, yalnizca dini alani degil, ayni
zamanda siyasal diizenin mesruiyet cergevesini  de
belirlemekteydi. Bu nedenle Orta Cag Avrupa’sinda siyasal
diizen, kisisel baglliklar, dinsel hiyerarsiler ve parcali egemenlik
iligkileri iizerine kurulmustu.

Ancak bu yapi, Ozellikle Orta Cag’dan itibaren hem
diigiinsel hem de toplumsal diizeyde donlismeye baslamistir.
Siyasal otoritenin yalnizca ilahi temellere dayandirilmasi anlayisi
giderek sorgulanmig, diinyevi iktidarin kendi mesruiyet
kaynaklarma sahip olabilecegi fikri giic kazanmistir. Bu
doniisiim, 16. ylizyilda Reformasyon hareketleri ile birlikte daha
belirgin hale gelmistir. Reformasyon siireci, Katolik Kilisesi’nin
Avrupa lizerindeki evrensel otoritesini zayiflatmig ve siyasal
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birimlerin  kendi i¢c  dizenlerini  belirleme taleplerini
gliclendirmistir. BOylece siyasal otoritenin kaynagi ve siirlar
yeniden tanimlanmaya baglanmistir.

Reformasyonun yarattigi mezhepsel boliinmeler, yalnizca
dini alanla smirh kalmamis, Avrupa’daki siyasal gii¢ dengelerini
dogrudan etkileyen bir faktor haline gelmistir. Bu siireg, 1618—
1648 yillar1 arasinda gerceklesen Otuz Y1l Savaslar ile doruk
noktasma ulagmistir. Avrupa’nin bilyiik boliimiinii etkileyen bu
savas, yalnizca mezhepsel bir catisma degil, ayn1 zamanda siyasal
egemenlik, giic dengesi ve uluslararasi diizenin gelecegi iizerine
yiiriitiilen genis kapsamli bir miicadele niteligi tagimigtir. Savasin
yol agtig1 biiyiik yikim, niifus kayiplari ve ekonomik ¢okis,
Avrupa’da daha istikrarli ve kalici bir siyasal diizen arayigini
zorunlu hale getirmistir.

Bu arayisin sonucu olarak 1648 yilinda imzalanan
Westphalia Antlagsmalari, Avrupa siyasal tarihinde ve uluslararasi
iligkiler sisteminde bir doniim noktas1 olusturmustur. Westphalia
Antlagmalar1, devletlerin egemen esitligi, smirlarin karsilikli
taninmasi1 ve i¢ islerine miidahale edilmemesi gibi ilkeleri
uluslararas1 diizeyde kabul ederek modern devlet sisteminin
temelini atmigtir. Bu geligsme, siyasal otoritenin mesruiyetinin
dinsel temellerden ayrilarak hukuki ve diinyevi bir zemine
oturtulmasini saglamis, boylece modern egemen devlet modelinin
ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir. Westphalia diizeni, yalnizca
bir baris antlagmasi degil, ayn1 zamanda uluslararasi sistemin
yapisal doniisiimiinii ifade eden tarihsel bir kirilma noktasidir.

Westphalia ile birlikte Avrupa’da siyasal diizen, evrensel
dinsel otoriteler ve imparatorluk yapilart yerine, smirlart belirli,
egemen ve birbirine esit devletlerden olusan bir sisteme dogru
evrilmistir. Bu yeni sistemde devletler, kendi i¢ islerinde mutlak
otoriteye sahip aktorler olarak taninmis ve uluslararasi iliskiler
giderek sekuler, hukuki ve diplomatik normlar cercevesinde
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yiiriitiilmeye baslanmistir. Bu doniisiim, modern uluslararasi
iliskiler sisteminin temel kavramlar1 olan egemenlik, sinir,
diplomasi ve karsilikli tanima ilkelerinin kurumsallasmasini
saglamistir.

Bu calisma, Westphalia Antlagsmasi’ni tarihsel baglami
icerisinde ele alarak modern devlet sisteminin ortaya ¢ikis
stirecini analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda, dncelikle
Orta Cag Avrupa’sinin siyasal yapist ve diisiinsel temelleri
incelenecek, ardindan Reformasyon ve Otuz Yil Savaslari’nin
siyasal  otorite  {izerindeki etkileri degerlendirilecektir.
Devaminda Westphalia Antlagsmasi’nin ortaya ¢ikis kosullari,
getirdigi temel ilkeler ve Avrupa siyasal diizeni tizerindeki
etkileri analiz edilecek ve modern uluslararasi sistemin
olusumundaki rolii ele alimacaktir. Bu g¢ercevede c¢alisma,
Westphalia diizeninin yalnizca tarihsel bir olay degil, modern
devletin ve uluslararas1 sistemin olusumunda belirleyici bir
doniim noktasi oldugunu ortaya koymay1 hedeflemektedir.

2. ORTA CAG AVRUPA’SINDA SiYASAL YAPI VE
MODERN DEVLETIN DUSUNSEL
TEMELLERI

Orta Cag Avrupa’sinda siyasal yapi, merkezi ve
biitiinlesmis bir otoriteden ziyade parcali ve ¢ok katmanli bir
egemenlik anlayisina dayaniyordu. Bu donemde siyasal giig,
krallar, feodal beyler ve Katolik Kilisesi arasinda paylasiimis
durumdaydi. Feodal sistem, siyasal ve toplumsal organizasyonun
temelini olusturmakta ve siyasal iligkiler biiylik olciide kisisel
sadakat baglar1 lizerinden sekillenmekteydi. Bu yap1 igerisinde
krallar teorik olarak en Ust otoriteyi temsil etse de pratikte yerel
feodal beyler kendi topraklari iizerinde genis bir 6zerklige sahipti.
Bu durum, siyasal otoritenin merkezilesmesini engelleyen temel
faktorlerden biri olmustur (Agaogullari, 2011; Osiander, 2001)
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Feodal sistemde siyasal otorite, modern anlamda
kurumsal ve soyut bir egemenlik anlayisina degil, kisisel baglilik
iliskilerine dayanmaktaydi. Siyasal gii¢, belirli bir cografi alan
tizerinde mutlak ve boliinmez bir otorite olarak degil, farkli
aktorler arasinda paylasilan ve ¢ogu zaman belirsiz sinirlarla
tanimlanan bir yetki alani olarak ortaya ¢ikmaktaydi. Bu nedenle
Orta Cag Avrupa’sinda siyasal diizen, modern devletin sahip
oldugu merkezi biirokrasi, sabit snirlar ve kurumsallagsmis
egemenlik anlayisindan énemli dlgiide farkliyd: (Giddens, 1986;
Spruyt, 1994).

Bu doénemin en gucli siyasal aktorlerinden biri Katolik
Kilisesi idi. Kilise, yalnizca dini bir kurum degil, ayn1 zamanda
siyasal mesruiyetin temel kaynagi olarak islev gormekteydi.
Krallarin iktidarlar1 biiyiik Olciide ilahi mesruiyet anlayis
cercevesinde tanimlanmakta ve kilise, bu mesruiyetin en 6nemli
temsilcisi olarak kabul edilmekteydi. Papa, yalnizca dini bir lider
degil, ayn1 zamanda Avrupa’daki siyasal diizen iizerinde 6nemli
bir etkiye sahip bir otoriteydi. Bu durum, siyasal otoritenin dinsel
temellerle i¢ ige gegtigi bir yap1 ortaya ¢ikarmistir (Heywood,
2021; Akgun, 2013; Haldun, 1991).

Orta Cag siyasal diislincesi de bu ¢ok katmanli otorite
yapisin1 yansitmaktadir. Aziz Augustinus, siyasal otoriteyi ilahi
diizenin bir parcasi olarak degerlendirmis ve diinyevi iktidarin
Tanrisal planin bir yansimasi oldugunu savunmustur. Benzer
sekilde Thomas Aquinas, siyasal otoritenin mesruiyetini dogal
hukuk ve ilahi diizen cercevesinde aciklamis, siyasal diizenin
Tanrisal diizenle uyumlu olmasi gerektigini ifade etmistir. Bu
diisiinceler, siyasal otoritenin dinsel temellere dayandirildig1 bir
anlayisin entelektiiel zeminini olusturmustur (Emery, 2007).

Ancak Orta Cag’in sonlarma dogru Avrupa’da 6nemli
toplumsal, ekonomik ve diislinsel doniislimler yasanmaya
baslamistir. Ticaretin gelismesi, sehirlerin  biliylimesi ve
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ekonomik iliskilerin karmasiklasmasi, daha merkezi ve istikrarli
siyasal yapilara duyulan ihtiyact artirmistir. Feodal sistemin
pargalt yapisi, artan ekonomik ve toplumsal iligkileri
diizenlemekte yetersiz kalmaya baslamis ve daha merkezi
otoriteye sahip siyasal yapilarin ortaya ¢ikmasma zemin
hazirlamistir (Teschke, 2003).

Bu doniisiim siirecinde siyasal diisiincede de onemli
degisimler yasanmistir. Ozellikle Jean Bodin, modern egemenlik
kavrammnin gelisiminde O6nemli bir rol oynamistir. Bodin,
egemenligi devletin en yiiksek, siirekli ve boliinmez otoritesi
olarak tanimlamis ve bu otoritenin herhangi bir dis giic tarafindan
sinirlandirilamayacagini  savunmustur. Bu yaklagim, siyasal
otoritenin dinsel temellerden bagimsiz, diinyevi ve kurumsal bir
nitelik  kazanmaya basladigini  gdstermektedir. Bodin’in
egemenlik anlayisi, modern devlet teorisinin gelisiminde 6nemli
bir dénlim noktasi olmustur (Celik, 2017)

Bu surecte Niccolo Machiavelli de siyasal otoritenin
dogasina iligkin 6nemli katkilar sunmustur. Machiavelli, siyasal
iktidar1 ahlaki ve dinsel normlardan bagimsiz bir olgu olarak ele
almig ve siyasal otoritenin temel amacmin devletin varligini ve
istikrarini korumak oldugunu savunmustur. Bu yaklasim, siyasal
diisiincenin dinsel referanslardan giderek bagimsizlagtigmi ve
siyasal otoritenin daha sekiiler bir temelde ele alinmaya
baslandigin1 géstermektedir.

Bu diisiinsel ve yapisal doniisiimler, modern devlet
anlayisinin ortaya cikisina zemin hazirlayan 6nemli gelismeler
olmustur. Siyasal otoritenin kisisel baglilik iligkilerinden
kurumsal yapilara dogru evrilmesi, dinsel mesruiyetin yerini
giderek diinyevi ve hukuki mesruiyet anlayisina birakmasi ve
egemenligin  boliinmez bir otorite olarak tanimlanmaya
baslanmasi, modern devletin temel 6zelliklerinin sekillenmesinde
belirleyici rol oynamustir. Bu gelismeler, Avrupa’da siyasal
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otoritenin yeniden tanimlanmasina yol agmis ve modern egemen
devlet sisteminin ortaya ¢ikis slirecini baglatmistir.

3. REFORMASYON VE AVRUPA’DA SiYASAL
OTORITENIN DONUSUMU

Reformasyon siirecinin yarattigit mezhepsel ve siyasal
gerilimler, Avrupa’daki dinsel birligi par¢alamakla kalmamis,
siyasal mesruiyet diizenini de koklii bicimde sarsmustir. Katolik
Kilisesi’nin evrensel otoritesine yoneltilen elestiriler, kisa siirede
mezhepsel farklilasmaya ve siyasal kamplasmaya doniismiistiir.
Luther’in 1517°de baglattigi hareket, Protestanligin ortaya
cikmasina zemin hazirlamis; boylece Avrupa’da dini ¢ogulluk
kalict hale gelmistir (Philpott, 2000; Whaley, 2012)

Ancak Reformasyon yalnizca teolojik bir ayrigma olarak
kalmamistir. Mezhepsel farkliliklar, erken modern donemin gii¢
rekabeti icinde siyasal ara¢ haline gelmistir. Ozellikle Kutsal
Roma Germen imparatorlugu icindeki prenslikler, dini tercihleri
tizerinden  siyasal  Ozerkliklerini  giiclendirme  imkam
bulmuslardir. Bu durum, merkezi imparatorluk otoritesinin
zayiflamasimi hizlandirmigtir.

1618’de baslayan Otuz Yil Savaslari, bu gerilimlerin en
yikici tezahiirli olmustur. Baslangigta Katolik ve Protestan giicler
arasindaki ¢atisma olarak ortaya ¢ikan savas, kisa siirede Fransa,
Isveg, Ispanya ve Danimarka gibi biiyiik gii¢lerin miidahalesiyle
genis ¢apli bir Avrupa savasma doniismiistiir (Tilly, 1992; Parker,
1997). Ogzellikle Fransa’nin  Katolik olmasmna ragmen
Habsburglara kars1 Protestan giiclerle ittifak kurmasi, ¢atismanin
salt dini degil, jeopolitik bir giic miicadelesi oldugunu acik
bicimde gostermektedir.

Savasin etkileri son derece yikici olmustur. Alman
topraklar1 basta olmak {izere genis bolgelerde niifus kayiplar
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yasanmig, ekonomik yap1 ¢cokmiis ve siyasal otorite ciddi bigimde
sarsilmistir. Bu yikim, Avrupa’da siirdiirtilebilir bir siyasal diizen
arayisint zorunlu kilmistir. Artik mesele yalnizca mezhepsel
istlinliik degil, diizenin yeniden tesis edilmesiydi.

Otuz Yil Savaslar’’nin en O6nemli sonucu, siyasal
otoritenin dinsel {istiinliik iddialarindan bagimsiz olarak yeniden
tanimlanmas1  gerekliligini ortaya koymasidir. Mezhepsel
farkliliklarin kalict oldugu bir Avrupa’da barisin saglanabilmesi,
ancak devletlerin birbirlerinin i¢ diizenine miidahale etmemesi ve
siyasal egemenligin smirlar iginde tanimlanmasiyla miimkiin
olabilirdi. Bu zorunluluk, 1648 Westphalia Antlagmalar1 ile
kurumsal bir ¢erceveye kavusacaktir.

4. OTUZ YIL SAVASLARI VE AVRUPA SiYASAL
SISTEMININ KRIiZi

1618-1648 yillar1 arasinda gergeklesen Otuz Yil
Savaglari, Avrupa siyasal tarihinin en yikici ve doniistiiriicii
catismalarindan biri olarak kabul edilmektedir. Bu savas,
baslangicta Kutsal Roma Germen Imparatorlugu smirlari
icerisinde Katolik ve Protestan gii¢ler arasinda ortaya ¢ikan bir
dini catisma olarak baslamis, ancak zamanla Avrupa’nin biiyiik
gliclerinin katilimiyla genis kapsamli bir siyasal ve uluslararasi
miicadeleye donilismiistiir. Bdylece savas, yalnizca dini bir
catisma olmaktan ¢ikarak, Avrupa’daki giic dengelerinin yeniden
belirlenmesine yonelik kapsamli bir siyasal miicadele halini
almistir (Heywood, 2021).

Otuz Yil Savaslar’nin temel nedenlerinden biri,
Reformasyon sonrasinda Avrupa’da ortaya ¢ikan mezhepsel
boliinmelerin  yarattigi siyasal istikrarsizhiktir. Katolik ve
Protestan giicler arasindaki rekabet, yalnizca dini farkliliklardan
degil, ayn1 zamanda siyasal egemenlik ve gl¢ micadelesinden
kaynaklannmustir. Ozellikle Kutsal Roma Germen Imparatorlugu
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icerisinde yer alan prenslikler, dini tercihleri dogrultusunda
siyasal konumlarmi yeniden tanimlamaya baglamis ve bu durum
imparatorluk igindeki siyasal biitiinliigii ciddi bicimde
zayiflatmigtir.

Savasin baslangicinda dini faktorler belirleyici olmakla
birlikte, siireg ilerledikce siyasal ve stratejik ¢ikarlar daha belirgin
hale gelmistir. Avrupa’nin 6nde gelen giiclerinden Fransa, Isveg
ve Ispanya gibi devletler, kendi ulusal ¢ikarlari dogrultusunda
savasa miidahil olmus ve bu durum c¢atigmanin kapsamini
genisletmistir. Ozellikle Fransa’nin Katolik olmasma ragmen
Katolik Habsburg Imparatorlugu’na karsi Protestan giicleri
desteklemesi, savasin esasen siyasal giic dengesi ile ilgili
oldugunu acgikca gdstermektedir. Bu gelisme, Avrupa’da siyasal
c¢ikarlarm dini kimliklerin 6niine gegmeye basladigini gostermesi
bakimindan 6nemli bir doniim noktasidir (Tilly, 1992).

Otuz Y1l Savaglari, Avrupa’nin siyasal ve toplumsal
yapisi iizerinde son derece yikici etkiler yaratmistir. Ozellikle
Orta Avrupa’da niifusun 6nemli bir boliimii savas, aglik ve
hastaliklar nedeniyle hayatin1 kaybetmistir. Ekonomik iiretim
ciddi bi¢imde azalmus, ticaret gerilemis ve bir¢ok bolge uzun
stireli bir istikrarsizlik siirecine girmistir. Siyasal agidan ise savas,
Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’nun merkezi otoritesini
biiylik olgiide zayiflatmis ve imparatorluk igerisindeki siyasal
birimlerin daha bagimsiz hareket etmelerine zemin hazirlamistir
(Krasner, 1999).

Bu savasin en Onemli sonuglarindan biri, Avrupa’da
evrensel siyasal otorite anlayisinin ciddi bigimde zayiflamasi
olmustur. Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’nun Avrupa’daki
siyasal birligi saglama kapasitesi biiyiik dl¢lide ortadan kalkmis
ve bu durum bagimsiz siyasal birimlerin gii¢ kazanmasina yol
acmistir. Boylece Avrupa’da siyasal diizen, evrensel bir
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imparatorluk yapisindan ziyade, bagimsiz ve egemen siyasal
birimlere dayanan bir yapiya dogru evrilmeye baslamistir.

Otuz Yil Savaglar1 ayn1 zamanda Avrupa’da kalict bir
siyasal diizenin olusturulmasinin gerekliligini agik bigimde
ortaya koymustur. Uzun siiren ve yikici etkiler yaratan bu savas,
Avrupa devletlerini yeni bir siyasal diizen kurma arayisina
yoneltmistir. Bu arayisin sonucunda 1648 yilinda imzalanan
Westphalia Barisi, Avrupa’da modern uluslararasi sistemin
temelini olusturacak yeni bir siyasal diizenin kurulmasina zemin
hazirlamistir (Ozkaya, 2020).

Otuz Yil Savaslari, Avrupa siyasal sisteminin yapisinda
kokli bir kriz yaratmig ve mevcut siyasal diizenin siirdiiriilemez
oldugunu agik bicimde gostermistir. Evrensel imparatorluk ve
dini birlik temeline dayanan siyasal diizenin yerini, bagimsiz ve
egemen siyasal birimlere dayanan yeni bir siyasal diizen almaya
baslamistir. Bu siire¢, modern devlet sisteminin ortaya ¢ikiginda
belirleyici bir doniim noktas1 olmus ve Avrupa’da uluslararasi
iliskilerin yeni ilkeler temelinde yeniden yapilandirilmasina
zemin hazirlamistir.

5. WESTPHALJIA BARIS VE MODERN DEVLET
SISTEMININ KURULUSU

1648 yilinda imzalanan Westphalia Baris1, Avrupa siyasal
tarthinin en Onemli doniim noktalarindan biri olarak kabul
edilmektedir. Otuz Yil Savaglari’mi sona erdiren bu anlasma,
yalnizca bir savasin bitmesini saglamamig, ayni zamanda
Avrupa’da yeni bir siyasal diizenin kurulmasma zemin
hazirlamistir. Bu anlasma ile birlikte Avrupa’da modern
uluslararasi sistemin temelini olusturan egemen devlet anlayist
kurumsallagsmaya baglamistir.
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Westphalia Baris’nin en onemli 6zelligi, devletlerin
egemenligi ilkesini agik bi¢imde tanimasidir. Bu ilkeye gore, her
devlet kendi sinirlar igerisinde en yiiksek siyasal otoriteye sahip
olup, i¢ islerinde bagimsiz karar alma hakkina sahiptir. Bu durum,
daha 6nce Avrupa’da etkili olan evrensel imparatorluk ve dini
otorite anlayismnin zayiflamasina ve bagimsiz devletlerin
uluslararas1 sistemin temel aktorleri haline gelmesine yol
acmigtir.

Westphalia diizeni ile birlikte, devletlerin i¢ iglerine dis
miidahalenin sinirlandirilmas: ilkesi de kabul edilmistir. Bu
gelisme, uluslararasi iligkilerde yeni bir normun ortaya ¢ikmasini
saglamistir. Artik devletler arasindaki iliskiler, dini baglilik
temelinde degil, egemenlik ve karsilikli tanima temelinde
yiiriitiilmeye baslanmistir. Bu durum, uluslararasi iliskilerin daha
istikrarli ve Ongoriilebilir bir yapiya kavusmasina katkida
bulunmustur (Krasner, 1999).

Westphalia Baris1 ayn1 zamanda Kutsal Roma Germen
Imparatorlugu’nun  siyasal yapistm da onemli olgiide
degistirmistir. Imparatorluk igerisindeki prenslikler daha genis
siyasal ozerklik elde etmis ve kendi dis politikalarini belirleme
konusunda daha fazla bagimsizlik kazanmislardir. Bu gelisme,
imparatorlugun merkezi otoritesinin zayiflamasina ve Avrupa’da
daha parcali ancak egemen siyasal birimlere dayanan bir sistemin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu siireg, Avrupa’da modern devlet sisteminin gelisimini
hizlandirmistir. Devletler, kendi smirlar1 igerisinde merkezi
otoriteyi giiclendirmeye baglamis ve biirokratik kurumlarimni
gelistirmistir. Vergi toplama, diizenli ordular kurma ve merkezi
yonetimi guclendirme gibi uygulamalar, modern devletin temel
Ozellikleri haline gelmistir. Boylece devletler, hem i¢ yonetim
acisindan daha gii¢lii hale gelmis hem de uluslararasi sistemde
daha etkin aktorler olarak yer almaya baslamistir.
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Westphalia diizeninin  bir diger Onemli sonucu,
uluslararasi sistemde giic dengesi anlayisinin  gelismesidir.
Avrupa’daki biiyiik gligler, herhangi bir devletin asir
giiclenmesini engellemek amaciyla denge politikalar izlemeye
baslamiglardir. Bu yaklasim, Avrupa’da uzun sdreli bir siyasal
denge kurulmasina katki saglamis ve uluslararasi sistemin temel
isleyis mekanizmalarindan biri haline gelmistir.

Westphalia Barisi, uluslararasi sistemin laiklesmesi
sirecine de Onemli katkilarda bulunmustur. Uluslararasi
iliskilerde dini faktorlerin belirleyici rolii azalmigs ve siyasal
cikarlar daha belirgin hale gelmistir. Boylece uluslararasi sistem,
dini baglilik yerine egemen devletlerin karsilikli ¢ikar iliskileri
temelinde sekillenmeye baslamistir.

Sonug olarak Westphalia Barigi, modern uluslararasi
sistemin  temelini  olusturan egemen devlet anlayisim
kurumsallastirmis ve Avrupa’da yeni bir siyasal diizenin ortaya
citkmasini saglamistir. Bu anlasma ile birlikte evrensel
imparatorluk anlayisi yerini egemen devletlerden olusan bir
uluslararasi sisteme birakmistir. Bu yeni sistem, giiniimiizde de
uluslararast iligkilerin temel yapisim1 olusturmaya devam
etmektedir.

6. WESTPHALIA SONRASI AVRUPA’DA
MODERN DEVLETIN KURUMSALLASMASI

Westphalia Baris1 sonrasinda Avrupa’da ortaya c¢ikan
egemen devlet anlayisi, yalnizca teorik bir siyasal ilke olarak
kalmamig, ayn1 zamanda devletlerin i¢ yapilarinda kokli
kurumsal doniisiimlere yol agmustir. Bu siirecte Avrupa devletleri,
siyasal otoritelerini giiclendirmek, egemenliklerini pekistirmek
ve uluslararasit sistemde daha etkin aktorler haline gelmek
amaciyla merkezi yonetim yapilarini gelistirmiglerdir. Boylece
modern devletin kurumsal temelleri atilmistir.
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Bu donemde modern devletin gelisiminde en Onemli
unsurlardan biri merkezi otoritenin gili¢lendirilmesi olmustur.
Orta ¢ag boyunca siyasal otorite, feodal beyler, kilise ve yerel gli¢
odaklar1 arasinda boliinmiis durumdayken, modern dénemde bu
parcali yap1 yerini merkezi devlet otoritesine birakmaya
baslamistir. Krallar ve merkezi yonetimler, yerel gii¢ odaklarinin
siyasal etkisini smirlandirarak siyasal giicii tek elde toplamaya
yonelmislerdir. Bu durum, devletin iilke sinirlar igerisinde en
{istiin otorite haline gelmesini saglamistir (Ozkan, 2017).

Merkezi  otoritenin  guclenmesine  paralel  olarak
biirokratik yapilarin gelisimi de hiz kazanmistir. Devletler,
yonetim faaliyetlerini daha etkin bigcimde yiiritmek amaciyla
profesyonel biirokratik kurumlar olusturmuslardir.  Vergi
toplama, adalet dagitimi, giivenligin saglanmast ve kamu
diizeninin korunmasi gibi gorevler, giderek daha sistematik ve
kurumsal bir yapiya kavusmustur. Bu gelisme, devletin toplumsal
ve ekonomik yasam Tlzerindeki etkisini artirmig ve devletin
kurumsal kapasitesini gii¢clendirmistir.

Modern devletin kurumsallagsmasinda askeri yapinin
doniisiimii de 6nemli bir rol oynamistir. Orta ¢cag’da yaygin olan
feodal askeri yap1 yerini, merkezi devlet tarafindan olusturulan
diizenli ve siirekli ordulara birakmistir. Bu ordular, devletin
egemenligini koruma ve uluslararasi sistemde askeri giic
kullanma kapasitesini artirmistir. Ayn1 zamanda diizenli ordular,
devletin i¢ giivenligi saglama kapasitesini de gii¢lendirmistir.
Bdylece devlet hem i¢ hem de dis tehditlere kars1 daha etkili bir
aktor haline gelmistir (Ulgen, 2010).

Vergi sisteminin  gelisimi de modern devletin
kurumsallasmasinda temel bir unsur olmustur. Devletler,
biirokratik ve askeri yapilarini siirdiirebilmek i¢in diizenli ve
sistematik vergi toplama mekanizmalar1 gelistirmislerdir. Bu
durum, devletin ekonomik kaynaklarini artirmis ve kurumsal
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kapasitesini giiclendirmistir. Vergi sisteminin gelisimi, ayni
zamanda devlet ile toplum arasindaki iliskinin yeniden
tanimlanmasina yol agmustir. Devlet, toplumsal yasamin daha
fazla alanina miidahil olmaya baslamis ve toplumsal diizenin
temel belirleyicilerinden biri haline gelmistir.

Bu siirecte ulusal egemenlik anlayisi da giderek
giiclenmistir. Devletler, kendi sinirlart igerisinde tek ve en listiin
otorite olma iddiasmni pekistirmis ve bu egemenlik anlayis
uluslararasi sistemin temel ilkesi haline gelmistir. Bdylece
uluslararasi sistem, bagimsiz ve egemen devletlerden olusan bir
yap1 olarak kurumsallagsmistir.

Westphalia sonrast donemde uluslararasi sistemde gii¢
dengesi anlayis1 da daha belirgin hale gelmistir. Avrupa’daki
bliylik giicler, herhangi bir devletin asir1 giiclenmesini
engellemek amaciyla birbirlerine karst denge politikalar
uygulamaya baslamiglardir. Bu durum, uluslararasi sistemde
goreli bir istikrarin saglanmasina katkida bulunmustur. Giig
dengesi anlayisi, modern uluslararasi sistemin temel isleyis
mekanizmalarindan biri haline gelmistir.

Westphalia Baris1 sonrasinda Avrupa’da modern devletin
kurumsallagsmas1 siireci hiz kazanmis ve merkezi otorite,
birokrasi, duzenli ordu ve vergi sistemi gibi temel kurumsal
unsurlar ortaya ¢ikmistir. Bu gelismeler, modern devletin hem i¢
yonetim kapasitesini artirmis hem de uluslararasi sistemde
egemen ve bagimsiz bir aktor olarak yer almasmi saglamistir.
Bdoylece modern devlet, uluslararasi sistemin temel siyasal birimi
haline gelmistir (Simsek, 2017).

7. SONUC

Avrupa siyasal tarihinin Orta ¢ag’dan modern déneme
uzanan doOniisiim siireci, siyasal otoritenin yapisi, mesruiyet
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kaynaklar1 ve uluslararas1 sistemin temel ilkeleri agisindan koklii
degisimlere sahne olmustur. Orta ¢ag boyunca Avrupa siyasal
diizeni, evrensel imparatorluk anlayis1 ve dini otorite temelinde
sekillenmis, siyasal otorite parcali ve ¢ok merkezli bir yap1
gostermistir. Kutsal Roma Germen Imparatorlugu ve Katolik
Kilisesi, siyasal diizenin temel belirleyici unsurlari olarak Avrupa
siyasal sisteminin ana ¢er¢evesini olugturmustur.

Ancak bu siyasal yapi, 16. ylizyillda ortaya c¢ikan
Reformasyon siireci ile birlikte ciddi bir doniisim siirecine
girmigtir. Reformasyon, yalnizca dini bir hareket olmanin
Otesinde, siyasal otoritenin yapisin1 ve mesruiyet kaynaklarinm
kokli  bigimde degistirmistir. Katolik  Kilisesi’nin siyasal
otoritesinin zayiflamasi, siyasal giiciin giderek daha fazla diinyevi
otoritelerin elinde toplanmasina zemin hazirlamistir. Bu siireg,
Avrupa’da siyasal birligin zayiflamasina ve bagimsiz siyasal
birimlerin gii¢ kazanmasina katkida bulunmustur.

Reformasyon sonrasinda ortaya cikan mezhepsel ve
siyasal boliinmeler, Avrupa’da uzun siireli g¢atismalara yol
acmustir. Bu ¢catigsmalarin en yikici 6rnegi olan Otuz Y1l Savaglari,
Avrupa siyasal sisteminin mevcut yapisinin siirdiiriilemez
oldugunu acik bigimde ortaya koymustur. Bu savas, yalnizca dini
bir catigma degil, ayn1 zamanda Avrupa’daki siyasal gii¢
dengelerinin yeniden sekillenmesine yol agan kapsamli bir siyasal
kriz olmustur.

Bu krizin ¢ozliimii, 1648 yilinda imzalanan Westphalia
Baris1 ile saglanmistir. Westphalia Barisi, Avrupa’da egemen
devlet anlayisini kurumsallastirarak modern uluslararasi sistemin
temelini olusturmustur. Bu anlasma ile birlikte devletlerin
egemenligi, i¢ islerine karismama ilkesi ve devletlerin
uluslararas1 sistemin temel aktorleri oldugu anlayisi kabul
edilmistir. Boylece evrensel imparatorluk anlayisina dayanan
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siyasal diizen yerini egemen devletlerden olusan yeni bir
uluslararasi sisteme birakmustir.

Westphalia sonras1 donemde Avrupa devletleri, merkezi
yonetim yapilarin1  gliglendirmis, biirokratik  kurumlarmi
gelistirmis ve diizenli ordular olusturmustur. Bu siire¢, modern
devletin kurumsal temellerinin olusmasina katkida bulunmustur.
Devletler hem i¢ ybnetim kapasitesi hem de uluslararasi
sistemdeki etkinlikleri agisindan daha giiclii aktorler haline
gelmistir.

Bu gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan egemen devlet
sistemi, modern uluslararasi sistemin temel yapisini
olusturmustur. Egemenlik, hukuki esitlik, i¢ islerine karigmama
ve glic dengesi gibi ilkeler, uluslararasi sistemin temel unsurlari
haline gelmistir. Bu sistem, giinlimiizde de uluslararas: iliskilerin
temel ¢ercevesini olusturmaya devam etmektedir.

Sonug olarak, Orta ¢ag’in evrensel ve dini temelli siyasal
diizeninden modern egemen devlet sistemine gecis siireci,
Avrupa siyasal tarithinin en Onemli doniisiimlerinden birini
olusturmaktadir. Reformasyon, Otuz Y1l Savaslar1 ve Westphalia
Barisi, bu doniisiim surecinin temel mihenk taslaridir. Bu slire¢
sonucunda ortaya c¢ikan egemen devlet sistemi, yalnizca Avrupa
siyasal diizenini degil, aym1 zamanda modern uluslararasi
sistemin yapisinit da belirlemistir. Bu nedenle Westphalia diizeni,
modern uluslararas1 sistemin tarihsel temeli olarak kabul
edilmektedir.
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“SIYON LIDERLERININ PROTOKOLLERI”
KiTABININ MISIR VE FiLISTIN’DE SiYASAL
DUSUNCEYE ETKISI?

Oguz Bilge GUNGORDU?

1. GIRIS

Ozellikle son yiizyillarda ortaya ¢ikan ve diinya genelinde
pek cok farkli iilkeden insanin diinya goriisiinii sekillendirmekte
bulunan komplo teorileri, siyasal diisiince ile derin baglantilar1 ve
siyasal diislince tizerindeki sekillendirici etkileri nedeniyle
siyaset bilimi agisindan derinlemesine tahlil edilmesi gereken bir
fenomendir. Bu fenomenin kimi zaman yalnizca geri kalmis
iilkelerle ve bu iilkelerin yasadigi sorunlardan dolay1 bir sorumlu
aramastyla ilgili oldugu diisiiniiliir. Bu yaklasimda dogru noktalar
da olmakla birlikte, Amerika Birlesik Devletleri gibi gelismis
tilkelerde de komplo teorilerinin genis bir literatiire ve biiyiik bir
inanan kitlesine sahip olmasi, komplo teorisi methumunun
evrensel bir nitelige sahip oldugunun kaniti addedilebilir.

Siyon Liderlerinin Protokolleri, Yahudi liderlerinin gizli
bir toplantisina ait oldugu iddia edilen kayitlardan olusur. Bu
kayitlar toplam 24 protokolden miitesekkil olup, her bir
protokolde diinya hakimiyetinin saglanmast ic¢in yapilmasi
gerekenler anlatilmaktadir (Durant vd., 1992, ss. 105-188). S0z
konusu kitap, ilk ortaya ¢ikisindan sonra uydurma olduguna dair
cesitli kanitlar sunulmasina ragmen, yine de komplo teorisyenleri

L Gazi Akademi Geng Sosyal Bilimciler Sempozyumu’nda 2017 senesinde sunulan
ayni isimli bildiri 6zetinden tiiretilmistir.

Dr. Ogr. Uyesi, Avrasya Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Siyaset
Bilimi ve Kamu Y6netimi Bélimu, ORCID: 0000-0001-6501-5471.
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tarafindan otantik bir metin olarak goriilmeyi ve diinyadaki
olaylar1 agiklamak i¢in kullanilmay1 siirdiirmiistiir. Nitekim bu
b6limde Misir ve Filistin’deki ¢esitli yazarlar, politik liderler ve
disiiniirlerin - metinlerinde Protokoller’i otantik bir metin
saymanin biraktig1 etkileri ve bu etkilerin siyasal séylemde ortaya
cikardigi benzer sonuglart gostermek amaglandi. Bunun igin
oncelikle “komplo teorisi” kavrami mercek altina alinacak, daha
sonra, Protokoller’in ilk ne zaman ve kimler tarafindan ortaya
cikarildigr degerlendirilecektir. Sonra bu kitabin Misir ve
Filistin’deki siyasal diisiinceye etkisinin degerlendirildigi bir
bolum gelecektir. Nihayet, Protokoller’in hangi vasiflari
sebebiyle bu iki Ulkenin siyasal diisiince alemine sizmay1 ve
benzer sonuglar ortaya ¢ikarmayi basardigi meselesi ¢dziime
kavusturulacaktir. Konu incelenirken ikincil kaynak arastirmasi
metoduna basvurulmustur.

2. KOMPLO TEORILERININ KOKENI
PROBLEMI

Komplo teorilerinin kdkenine deginmeden dnce “komplo
teorisi” kavramiyla neyin kastedildigine deginmek yerinde
olacaktir. Komplo kelimesinin orijini, Latince “birlikte nefes
almak” manasina gelen conspirare sozcligiine dayanir
(Karaosmanoglu, 2019, s. 15). Komplo teorisi kavrami esasen,
belli bir grubun kendilerine menfaat saglayacak ve baskalarina
zarar getirecek sekilde hadiseleri gizlice yonlendirdigini ileri
stiren bir inanig1 ifade eder (Alper ve Yilmaz, 2024, s. 20). Su
halde, komplo teorileri kavrammi anlamak igin U¢ anahtar
kavrami akilda tutmak gereklidir: Grup davranisi, gizlilik ve
yonlendirme.

Liberal diisiintir Karl Popper, tarihsicilik olarak
adlandirdig1 goriisii elestirdigi metinlerinde, komplo teorilerinin
kokeni problemini de ele almaktadir. Popper, Homeros
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zamaninda Truva Savasi gibi olaylarda insanlar1 tanrilarin
yonlendirdigine dair mitolojik goriisiin, giiniimiizde yerini Siyon
Liderleri ya da kapitalistlerin insanlar1 yonlendirmesi goriisiine
biraktigi kanaatindedir (Popper, 2014, s. 39). Popper’in
yaklastminin ~ bir agilimina Juan Castillon’da  tesadif
edilmektedir. Ona gore Hiristiyanligin Bati1 diinyasindaki
zayiflamasi ile komplo teorilerinin dogusu arasinda énemli bir
baglant1 s6z konusudur. Komplo teorilerinin mutlak iyilik ve
mutlak kotiilik gibi kavramlan tektanriciliktan 6diing aldigini
savunan  yazar, Tanr1 reddedilince artik  kotiiligiin
sorumlulugunun  tamamen insanlara yikildigina  dikkat
cekmektedir (Castillon, 2007, ss. 368-369). Boylelikle komplo
teorilerinin dogusu, Hiristiyanlik’taki Tanri inancinin gittikce
ortadan kalkmasiyla birlikte Tanrisal niteliklerin baska odaklara
transfer edilmesi ve dinsel diisiincelerin yeni diinyevi bigimlere
blrinmesi seklinde izah edilmektedir. UFO’larla ilgili komplo
teorileri buna iyi bir 6rnektir, zira UFO sakinleriyle karsilastiktan
sonra uzun siireli bir hastaligmin iyilestigini veya zemin
seviyesinde agirliksiz siiziilen UFO pilotlarii gordiigiinii iddia
eden taniklarin anlattiklarini, sihir g¢aglarindaki mucizevi
iyilesmeler ve havada siizlilen insanlar hakkindaki efsanelerin
teknolojik bir kilifla yeniden ortaya ¢ikmasi olarak ele alan
degerlendirmeler mevcuttur (Davies, 2014, s. 260).

Popper’in baslattigi ve komplo teorilerini mitoloji tahud
teoloji lizerinden acgiklayan anlayisin ortaya attig1 ve kendisinden
sonra ¢esitli agilimlar1 yapilan yaklagimin bir bagka agilimini da
“uyarlanabilirlik” dedigimiz kavram iizerinden biz yapmak
istiyoruz. “Uyarlanabilirlik”ten kastettigimiz, mitolojinin iginde
gecen cesitli efsanelerin, bir kiiltiirden digerine gecerken veya
aym kiiltiirin  bir kusagindan digerine aktarilirken kismen
degistirilerek veya yeniden yorumlanarak aktarilabilme
potansiyelidir. S6zgelimi Kizilderili efsaneleri iizerine derleme
calismalar1 yapan iki arastirmaci, bu efsanelerin izleyicilerin
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gereksinimlerine gore diizenlemeden gectigi veya yeniden
yaratildigin tespit etmistir (Erdoes vd., t.y., s. 5). Bu nokta ¢cok
onemlidir, ¢cinki Protokoller’in birbirinden ¢ok farkli {ilkelerde
ve donemlerde o iilkenin ve donemin politik ihtiyaglarina gore
“uyarlanabilir” olmasi, bu kitabin bir asirdan uzun zamandir
farkli Kdltdrlerden ve inanglardan komplo teorisyenlerinin
giindeminden diismemesini saglamistir ki, bu da komplo teorileri
ile mitoloji arasindaki baska bir ortak noktaya isaret sayilmalidir.
Bu konuya daha sonra tekrar donulecektir.

Popper’in goriisii, komplo teorilerinin ortaya c¢ikis
sebebine dair yapilmig en 6nemli izah sayilabilir. Bu konuda onun
izahma rakip olacak seviyede bir agiklamanin heniiz mevcut
olmadigr  goriiliiyor. Bununla birlikte, dini inanglarin
zayiflamadigr iilkelerde de komplo teorilerinin popiiler
olabilmesi mefhumunu Popper’in yaklagimiyla agiklamak zor
gorunmektedir.

3. KOMPLO TEORILERININ
SINIFLANDIRILMASI PROBLEMIi

Michael Barkun, komplo teorileri lzerine en kapsamli
akademik caligmalardan birisi olan A Culture of Conspiracy:
Apocalyptic Visions in Contemporary America kitabinin yazari
olup, bir siyaset bilimci olarak komplo teorilerinin
simiflandirilmas:  konusunda ciddi  bir  sistematik caba
gostermistir. Barkun’a gore komplo teorilerini {i¢ baslik altinda
toplamak miimkiindiir: Olay komplolari, sistemli komplolar ve
stiper komplolar. Olay komplolari, sinirli ve miinferit bir hadise
veya hadiseler biitiininden sorumlu tutulan komplolardir.
Kennedy suikasti ve AIDS’in siyahiler arasinda yayilmasi ile
ilgili komplo teorileri bu sinifa girmektedir. Sistemli komplolar,
bir Ulke, bblge veya tim diinya tzerinde hakimiyet kurmak gibi
uzun vadeli hedeflere sahip komplolar1 konu alir ve genellikle tek
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bir gizli ve seytani Orgiitiin mevcut kurumlara sizip onlar1 ele
gecirme hedefinde oldugunu ileri siirer. Yahudiler, Masonlar ve
Katolik Kilisesi hakkinda ortaya atilan komplo teorileri bu baglik
altinda toplanmaktadir. Siiper komplolar ise, birden fazla
komplonun hiyerarsik bir bi¢imde birbirine bagh oldugu ve
hiyerarsinin en basinda bulunan, her seye giicli yeten tek bir
seytani kuvvetin kendinden daha diisiik diizeydeki komplocular
yonlendirdigi bir komplonun varligini ileri siirer. David Icke ve
Milton William Cooper gibi isimlerin kitaplarinda 6ne siiriilen
tezler stiper komplo simifina girmektedir (Barkun, 2006, s. 6).

Barkun’un simiflandirmasinda, Protokoller’de ana hatlari
cizilen komplo teorisi “sistemli komplolar” sinifina girmektedir.
Bunun sebebi, Protokoller’in belli bir grubun uzun bir zaman
dilimi  icerisinde @ adim adim  diinya  hakimiyetini
gerceklestirmesine dayali bir komplo goriisiinii  igeriyor
olmasidir.

Michael Parenti, komplo teorilerini degerlendirirken,
Barkun’daki kadar sistematik bir smiflandirma ¢abasina
girmemekteyse de, komplo teorilerini mantikli/mantiksiz
seklinde ifade edilebilecek iki  kategoriye ayirdigi
anlasilmaktadir. Mantiksiz teorilere 6rnek olarak, Siyonistlerin,
Katoliklerin, komiinistlerin vs. ABD’yi ele gegirecegini ileri
siiren teorileri saymaktadir. Bir komplo teorisinin kabul mii yoksa

red mi edilecegi konusunda ise sadece kanitlarin 6nemli oldugunu
ifade etmektedir (Parenti, 1996, s. 154; Parenti, 1997, s. 196).

Parenti’nin smiflandirmasinda goze carpan iki temel
noktadan birincisi sudur: Parenti “mantiksiz” olarak gordiigii
komplo teorileri sinifina, genel itibariyla komploculugu belli bir
etnik, siyasi ya da ideolojik grupla 6zdeslestirip o grubu
diismanlastiran teorileri dahil etmeyi uygun gérmiistiir. Onun bu
yaklasiminin bazi komplo teorisyenleri tarafindan dahi —komplo
teorisi kavraminin  ciddiyetinin  zedelendigi  kaygisiyla-
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paylasildigr sdylenebilir. Bunlardan birisi olan Gary Allen,
ABD’deki komplo teorisi literatiiriiniin kiilt kitaplarindan
sayilabilecek None Dare Call It Conspiracy isimli eserinde
Yahudilere, Katoliklere ve Masonlara yonelmis teorileri bu gozle
gormekte, belli bir grubu hedef alan bu tiir teorilerin halkin
diistincelerini bulandirdigini ileri stiirmiisttir (Allen, t.y., s. 20).

Parenti’nin smiflandirmasinda ikinci temel nokta, bazi
komplo teorilerinin kanitlara dayali olmalari nedeniyle kabul
edilebileceklerini ve bunlari temelsiz teorilerle ayni kefeye
koymamak gerektigini belirtmesidir. O, bazit komplo teorilerinin
gercek olabilecegini savunurken, varligi genis lgiide kabul goren
komplolardan 6rnek vermeyi ihmal etmez. Bu 6rnekler, Nixon’in
baskanliktan diisiisiine vesile olan Watergate skandal1 ve irangate
hadisesidir (Parenti, 1997, s. 196). Ayrica, komplolarin miimkiin
oldugunu ispatlamak i¢in sdyle bir akil yiirlitmeye de bagvurdugu
goriilityor: Isciler, ¢iftciler ve diger siradan insanlar dahi kendi
cikarlarimi korumak icin cesitli girisimlerde bulunurlarken,
tekelci seckinler ve iist diizey mali ¢ikar gruplarinin boyle
davranmayacagin iddia etmek gercekei degildir (Parenti, 1996,
s. 155). Ekonomist ve tarihgi olan Antony Sutton, trost karsiti
Sherman Yasasi’m1 Ornek gostererek bu yasayla ekonomik
komplolarin varligimin miimkiin sayildigin1 belirtmekte ve
ekonomik sahada komplo kurulabiliyorsa siyasal alanda da
kurulabilecegini sdyleyerek benzer bir yorumda bulunur (Sutton,
2005, s. 29).

Parenti’nin smiflandirmasimin  giicli  yani, komplo
teorilerini tiimden reddetme egilimindeki yaklasimlardan daha
gercekei olmasidir. Zamanla gergekligi ispatlanan komplo
teorilerinin varligi, Parenti’nin yaklagimini1 dogrulayan bir husus
sayilabilir (Rickman, 2015). 1932 yilina ait Tuskegee Frengi
Deneyi bu konuda 6rnek verilebilir. 1972 yilina kadar stirdiiriilen
bu deneyin varlig1 resmi kurumlarca da kabul edilmistir (Alper ve
Yilmaz, 2024, ss. 36-37). Dahasi, komplocu diisiince kimi zaman
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gercek hadiselere karsi Onceden tedbir alinmasini miimkiin
kilmaktadir. Bu tiirden bir komplocu akil yiiriitme bi¢imi i¢in
yapici komploculuk terimi kullanilmakta ve Israil’in Yom Kippur
Savasi, Sovyetler Birligi’nin Barbarossa Harekati, ABD nin Pearl
Harbor saldirist karsisinda hazirliksiz yakalanmasi, yapici
komploculugun devletler i¢in hayati 6nem tasidigina delil olarak
sunulmaktadir (Shermer, 2025, ss. 139-140).

Parenti’nin yaptigi mantikli/mantiksiz siniflandirmasi, bu
ifadelerin  siibjektifliginden  otiiri  kolay  kolay  kabul
gormeyecektir. Ornegin Chomsky, Parenti’ye yazdigi bir
mektupta Kennedy suikastinin komplo oldugu goriisii igin
“Giivenilir, dogrudan kanit yoktur” ifadesini kullanirken, Parenti
ise bir ABD mahkemesinin verdigi karar ile Nixon’in danigmani
H.R. Haldeman’in anilar1 da dahil pek c¢ok veriyi “kanit”
saymaktadir (Parenti, 1997, ss. 208-209). Dahasi, varligi resmi
kurumlarca kabul edildikten sonra artik kanitlanmis sayilan kimi
komplolar, mantikli ile mantiksiz  arasindaki  sinirt
bulaniklastirmaktadir. So6zgelimi Peter Mclndoe, komplo
teorileriyle dalga geg¢mek igin 2017 yilinda “gercek kuslarin
oldiiriildiigii ve yerine ABD hiikiimeti tarafindan kus goriintimlii
robotlarin yerlestirildigi”ni ileri siiren bir teori iiretmis, hatta bu
tezi esas alan bir internet sitesi kurmustu. Bu abes teorinin ironik
amaglarla tiiretildigi besbelli olsa da, 6rnegin CIA’in kedilere
dinleme cihaz1 yerlestirip onlar1 Sovyet ajanlarinin yanina
gidecek sekilde egitmeye ¢alismak, MKUItra Projesi ile zihin
kontrol deneyleri yiiriitmek gibi belgelenmis icraatlari, bir
komplo teorisinin ne zaman mantiksiz sayilmasi gerektigi
sorusuna yanit vermeyi zorlagtirmaktadir (Alper ve Yilmaz, 2024,
ss. 36-37).

Parenti’nin siniflandirmasinda Protokoller’in ortaya attigi
tez, “mantiksiz” diye adlandirilan teorilerin sinifina dahil
say1lmaktadir. Clnki Protokoller de temelde belli bir etnik grubu
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—Yahudiler- ana komplo odag1 olarak gormekte ve tiim tezlerini
bu temel Gzerine bina etmektedir.

4. “SIYON LIDERLERININ PROTOKOLLERIi”
KIiTABI

4.1. “Siyon Liderlerinin Protokolleri’nin Ortaya
Cikasi

Protokoller’in ilk yaymlandig: tarihlerdeki konjonktiirii
anlamak, bu kitabin neden ortaya ¢iktigin1 anlamamiza fevkalade
yardimci olacaktir. Oncelikle bilmemiz gereken husus, 19. yiizy1l
ile baslayip 20. yiizyilin baslari1 kapsayan zaman diliminin,
Rusya’da antisemitizmin ciddi manada gii¢ kazandig1 bir donem
olmasidir. S6zgelimi 1820 yilinda Rus soylularindan Kont Pestel,
Yahudilerin, Kugik Asya’da kendileri icin kurulacak olan bir
devlete gonderilmeleri gerektigini savunmustur. Bundan bagka,
son iki ¢arin basdanigsmani olan Constantine Pobedonostsev, Rus
Yahudilerinin iigte birinin Hiristiyanlagtirilmasini, iigte birinin
goc ettirilmesini ve tigte birinin de agliktan oldiiriilmesini teklif
etmigstir. 1905 Devrimi sirasinda Rusya’nin her yerinde biiytik bir
Yahudi kiyimi gergeklestirilmistir (Reiss, 2009, s. 44). Diinyay1
ele gecirme hedefini tagiyan bir Yahudi komplosunu hikaye eden
Protokoller’in bu konjonktiirde yaymlanmis olmasi ise tesadif
degildir.

Protokoller’in metninin 1897 -1898 ila 1902-1903 arasi
bir donemde yazildigi tahmin ediliyor (Castillon, 2007, ss. 358-
359). Kisa bir uyarlamas1 1903 yilinda Znamia gazetesinde
yayimlanan Protokoller, daha sonra Rus Ortodoks Sergei Nilus
tarafindan 1901°de yazdig1 bir kitabin eki olarak 1905°te
Rusya’da yayimlandi. Nilus, Car’in sadik bir destekgisi ve bir
milliyet¢i olmasi hasebiyle Car’in otoritesine yapilan saldirilar
seytani giiclerin oyunu olarak goriiyordu. Ona goére Protokoller,
tim bu fikirlerinin dogrulugunu kanitlayan bir vesika niteligi
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tasimaktaydi (Larsson, 2005, ss. 18-21). Yahudilerin diinyay:1 ele
gecirmeye yoOnelik planlartyla ilgili s6zde ders niteliginde 24
bolimden olusan ve basariya ulastiktan sonra diinya devletinin
nasil olmasi gerektigini anlatan (Porter, 2006, s. 120) Protokoller,
uluslararas1 bir {ine ulasti. 1911°de ilk kez ayn kitap olarak
basilan eser, dokuz y1l sonra Almanca ve Ingilizce’ye cevrildi
(Larsson, 2005, s. 19) ve 1914 yilinda Avrupa’nin her yerinde en
cok satilan kitap haline geldi (Levy, 2009, s. 27).

4.2. “Siyon Liderlerinin Protokolleri”’nin Kaynaklar:

Protokoller ilk ortaya g¢iktiktan sonra, Rus gizli polisi
Okhrana tarafindan  uyduruldugu ortaya ¢ikarilmistir.
Okhrana’nin antisemitist diigiincelere sahip sefi Ivanovich
Rachkovsky’nin, kitabin uydurulmasinda Mathieu Golovinski
isimli propagandaci bir yazardan istifade ettigi diistiniilmektedir
(Porter, 2006, s. 120).

Protokoller’in yazilmasinda kaynak olarak kullanilan
eserlerden birisi, Istanbul’da The Times gazetesi i¢in muhabir
olarak ¢alisan Philip Graves isimli Ingiliz tarafindan
kesfedilmisti. 1917 Devrimi’nden sonra Tiirkiye’ye go¢ eden bir
Rus’un, 6nceki carin gizli polislerinden birinden aldig1 Fransizca
kitab1 kendisine gostermesi lizerine Graves, soz konusu Kitapta
gecen diyaloglarin %60’1na yakin bir boliimiiniin Protokoller’le
benzerlik gosterdigini saptadi (Larsson, 2005, s. 23). Kitap,
Maurice Joly tarafindan 1864 yilinda yazilan Machiavelli ve
Montesquieu Arasinda Gegen Cehennem Diyaloglar: isminde bir
politik hiciv kitab1 olup, III. Napolyon’un diinyayr yonetme
planlarina dair kurmaca bir hikayeden olusmaktaydi.
Protokoller’in yazari, bu kitabin metinlerini kelime kelime
kopyalamis, bunu yaparken de “Fransa”y1 “Siyon”la,
“Napolyon”u da “Yahudiler”le degistirmisti (Levy, 2009, s. 28).
Meshur komplo teorisyeni Nesta Webster’in de soz konusu
bulgularin dogrulugunu kabul etmesi dikkat gekicidir. Onun
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kanaatine gore Cehennem Diyaloglari ile Protokoller arasindaki
benzerlikleri tesadiife yormak miimkiin degildir, zira iki eserdeki
boliimlerin siralamasi dahi aynidir. Fakat Joly’den farkli olarak
Webster, Protokoller’in gercek  gizli cemiyetlerin
programlarindan esinlenerek yazilmis olma ihtimalini ileri
surmektedir (Webster, 2009, s. 405; Webster, 2015, s. 385).

Aragtirmacilar, Protokoller’in yaziminda kullanilan tek
kaynagm Joly’nin kitabi olmadigini kesfettiler. Ornegin hem
Hermann Goedsche’nin 1868’de yazdigi ve on iki Yahudi
yOneticinin Prag’da bir mezarlikta Seytan ile goriigmesini anlatan
Biarritz isimli romandan (Castillon, 2007, s. 358), hem de bu
romanda gecen konusmalar1 gergek bir sdylev gibi gosteren ayri
bir kitap olan Hahamin Séylemi’nden (Hepkon, 2007, ss. 117-
118) istifade edildigi biliniyor. Bundan baska, Italyan edebiyatci
Umberto Eco, diger arastirmacilarin fark etmedigi iki kaynak
daha tespit etmistir ki, bunlar da Eugéne Sue’nin Serseri Yahudi
ve Halkin Gizemi adl kitaplaridir (Eco, 2012, s. 337).

Protokoller’in Okhrana sefi Rachkovsky tarafindan
planlanan bir aldatmaca oldugu, daha sonra yayinci Sergei Nilus
tarafindan da kabul edildi (Levy, 2009, s. 28). Dahasi, Rus Cari
I1. Nikola, bu kitabin uydurma oldugunu fark ettikten sonra biitiin
kopyalarimi haczetti ve su acgiklamada bulundu: “Protokoller’i
birakin. Bir kisi temiz bir davayr kirli metotlarla savunamaz”
(Larsson, 2005, ss. 21-22).

5. “SIYON LIDERLERININ
PROTOKOLLERI”NiN MISIR VE FIiLISTIN’DE
SIYASAL DUSUNCEYE ETKIiSi

5.1. Protokoller’in Misir’da Siyasal Diisiinceye Etkisi

Protokoller’in Misir’daki popiilaritesine ilging bir 6rnek,
2004 yilinda yasandi. Kitabin bir kopyasi, Iskenderiye
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Miizesi’'nde “Yahudilerin kutsal bir kitab1” olarak tanimlanan
gercek bir eser gibi sergilendi (Levy, 2009, s. 29). Bundan baska,
konusunu Protokoller’den alan televizyon dizileri de Misir
kanallarinin gozdesi haline gelmisti. Ekim 2002’de uydudan
yaym yapan Dream TV’de gdsterime giren ve Protokoller’i
kaynak alan “Atsiz Siivari” isimli 41 boliimliik televizyon dizisi
buna iyi bir drnektir. Misir haricinde yirmi kadar Arap tilkesine
satilip bir o kadar kanalda da gosterime giren diziye ait bir reklam,
Protokoller’in etkisini fazlasiyla gosteriyor. Reklamda, bir
masanin etrafinda duran on adamin igerisinde beyaz sakallt ve
kipali olani, Yahudi olmayanlar1 pornografi ve uyusturucu gibi
unsurlarla dejenere etmek ve kendilerine karsi gelen liderleri
oldirmekten bahsetmektedir (Vitkine, 2005, s. 164).

“Atsiz  Stivari”, Protokoller’in  Misir’daki  siyasal
diisiincesine etkisi konusunda carpici bir 6rnekti, fakat yegane
ornek degildi. Misirh yazarlardan Said Eyyiib de Protokoller’i
otantik bir metin olarak gérmektedir. Eyyib, “Siyon Liderleri”ni
lic yliz Yahudinin olusturdugu gizli bir hiikiimet olarak tanimlar
ve Protokoller’in Meyer Rothschild isimli milyarder tarafindan
kaleme alindigini ileri siirer (Eyytib, 2000, ss. 134-135). Ona gore
hem komiinizmin savunucusu Karl Marks, hem de ona kars1 ¢ikan
Karl Raither, aym1 anda Yahudilere hizmet i¢in ¢aligmaktaydi.
Hem komunizm, hem de kapitalizm Siyon Liderleri’ne hizmet
ediyordu (Eyylb, 2000, ss. 141-142). Yazarin “Karl Raither” ile
kimi kastettigi anlasilmamaktadir. Eger bu isim “Karl Radek”in
bozulmus hali ise, Radek’in Marksist kimliginden 6tiirii ciddi bir
bilgi yanlis1 s6z konusudur.

Misir’in Selefi ¢izgideki yazarlarindan Ragib es-Sercani,
Filistinlilerin topraklarin1 Yahudilere satmasindan &tiirii Israil’in
kuruldugu goriistinii tenkit eder, bunu yaparken de “Yahudi
komplosu™ diisiincesini bir kez daha tekrar eder. Filistin
topraklarinin %2’sinin “Osmanl: hilafeti yerine kurulan yeni laik
hilkiimet”ten alindigini ileri siirer ve bu hiikiimeti “Ittihat ve
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Terakki Partisi’nin lideri Mustafa Kemal Atatlirk hukimeti”
olarak isimlendirir. Ona gore Yahudiler, bu toprak alimim
casusluk ve riisvet yoluyla basarmislardir (es-Sercani, 2010, s.
49). Atatiirk’iin Ittihat¢ilar’in “lideri” olarak nitelenmesi ve onun
“hiiklimet’te oldugu doénemde Filistin’in elden ¢iktiginin
sOylenmesi, ciddi tarihsel hatalar icermektedir.

5.2. Protokoller’in Filistin’de Siyasal Diisiinceye Etkisi

Filistin’de Protokoller’in siyasal diigiinceye etkisini
zamanda geriye dogru takip edildigi vakit, Filistin’in ilk ulusal
liderlerinden Kudiis Miiftiisiic Haci Emin  El-Huseyni ile
karsilagilmaktadir. El-Huseyni, Tulrk gazetecilerden LUtfl
Akdogan ile 1963’te Beyrut’ta yaptigi bir goriismede,
Siyonistler’in 1867 Basel Kongresi’nde 22 maddeden olusan
kararlar alindigini ileri siirmiis ve elinde tasidigi bir kitaptan bu
kararlar1 teker teker okumustu. Aile hayatim1 yikmak, asir
cereyanlar ortaya cikarmak, hiikiimet sekillerini degistirmek,
ekonomik krizler ¢ikarmak gibi gesitli unsurlar igeren 22 maddeyi
okuduktan sonra El-Hiiseyni, elindeki kitab1 kapatmis ve
Akdogan’a sdyle demisti: “Iste goriiyorsunuz, bugiin, biitiin
diinya llkeleri, bu 22 maddeden nasibini almaktadir” (Akdogan,
2011, ss. 231-233). Kitabin ismi agik¢a zikredilmese de,
Protokoller’i yaymlayan Nilus’un da Protokoller’i Basel
Kongresi’nde alinan kararlar olarak tanittigi (Larsson, 2005, s.
21) ve Protokoller’in El-Hiiseyni’nin okudugu 22 madde ile
benzer konular1 isleyen 24 boliimden olustugu diisiiniildiigiinde,
El-Huseyni’nin Protokoller’in bir terciimesini veya ondan esin
alinarak yazilmis bir kitabr okudugu anlasilmaktadir. Diinyadaki
biitiin iilkelerin bahsi ge¢en maddelerden etkilendigini sdylemesi,
Filistin’deki Siyonizm karsit1 Arap direnisinin 6nciiliigiinii yapan
El-Hiiseyni’nin siyasal diistincesine Protokoller’in de bir 6l¢lide
katkida bulundugunu gosteriyor.
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Filistin’de ¢ok daha sonralar1 ortaya ¢ikan ve Israil’le
mucadeleye giren Orgltlere ve bu o6rgutlerin liderlerine ait
metinler incelendiginde, Protokoller’e yapilan agik veya ortuli
atiflar1 tespit etmek zor olmamaktadir. Hamas’in 18 Agustos
1988’de onaylanan (Vitkine, 2005, s. 129) tiiziigii bunun en
carpici ornegidir. Tiziigin 32. maddesinde Siyonist planlarinin
Protokoller’de goriilebilecegi sdylenmektedir (Azzam, 2006, .
107). Bundan baska, 22. maddede Protokoller’den esinlenildigi
anlagilan bir “Yahudi komplosu” tezi islenmektedir. S6z konusu
madde Fransiz Ihtilali’'nden Ekim Devrimi’ne, diinya
savaslarindan Birlesmis Milletler’e kadar pek ¢ok tarihsel olay ve
kurumu zikretmekte ve bunlarin Siyonizm’e hizmet i¢in ortaya
cikarildigini ileri stirmektedir (Azzam, 2006, s. 101). 28.
maddede ise Mason localari, rotary kliipleri, uyusturucu ve alkol
ticaretinin Siyonistlerin kontroliinde oldugu tezi islenmektedir

(Azzam, 2006, ss. 104-105).

Bir baska Filistin 6rgiitiiniin, Islami Cihad’m kurucu lideri
Assad Tamimi’nin yazdiklarmmi okurken, Protokoller’de ana
hatlar1 ¢izilen komplo diislincesinin izlerini gesitli vesilelerle
miisahede etmek miimkiin olmaktadir. SOzgelimi Tamimi,
sosyalizmin kuruculari olan Marks ve Lenin’in ikisinin de Yahudi
oldugunu ileri siirmistiir (Tamimi, 2009, s. 162). Bundan baska,
I1. Abdilhamid’in tahttan indirilmesiyle sonuclanan slrecte
Yahudilerin Mason localari, Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
Sabetayistler ve Hiristiyan tebaa ile isbirligi yaptig1 tezine de
inand1g1 gorilityor (Tamimi, 2009, s. 86).

Filistin’in ~ politik diisiince hayatinda  Protokoller
konusunda farkli bir tavir, Refik Sakir en-Netse tarafindan temsil
edilmektedir. Filistin Kurtulus Orgiitii mensubu olup, Filistin’de
tarim bakanlig1 ve caligma bakanligi alanlarinda vazife yapmis
olan en-Netse, Protokoller’i Yahudiler’e etnik sebeplerden
diismanlik yapan bir anlayigin iiriinii olarak goriir. Boyle bir
anlayis1  desteklemenin Islam ve Arap medeniyetine
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yakismayacagin1 sdyler. Avrupa’da Yahudiler eziyet ¢ekerken
Miisliiman memleketlerin Yahudiler’e sahip ¢iktigini, irka dayali
Yahudi diismanliginin Misliiman tilkelere emperyalist devletler
tarafindan kargasa ¢ikarip bir Yahudi sorunu olusturmak igin
bilerek getirildigini ileri siirer (En-Netse, 2016, ss. 91-92).
Gorildiugi tizere Protokoller’in referans niteligine dair siipheler
Filistin cografyasinda da ifade edilmistir.

6. “SIYON LIDERLERI’NIN
PROTOKOLLERI”NIN MISIR VE
FILIiSTIN’IN SiYASAL DUSUNCESINDE
BENZER ETKIiLER DOGURMASININ
NEDENLERI

Onceki boliimde, Protokoller’e dogrudan atifta bulunan
yahut Protokoller’de ana hatlar1 ¢izilen “Yahudi komplosu”
diisiincesine eserlerinde yer veren Misirl1 ve Filistinli yazarlar ve
liderlerden cesitli 6rnekler verildi ve bu vesileyle okuyucunun,
Protokoller’in bu iki iilkedeki siyasal diisiincede ne kadar derin
izler biraktigina taniklik etmesi saglandi. Her iki ulkede de
Protokoller’in siyasal diisiince aleminde biraktigi izlerin bu kadar
ortiisiiyor olmasi ve birbirine bu kadar benzer temalar olusturmasi
dikkat cekici ve izahat gerektiren bir meseledir. Bu bolimde bu
Ortiismeleri doguran ana nedenler irdelenecektir.

En basta hatirlanmas1 gereken husus, Misir ile Filistin’in
jeopolitik konumlar1 hasebiyle Arap-israil savaslarindan en cok
etkilenen iilkelerden olmasidir. Israil’in kurulusundan bu yana
Filistin cografyasinin adim adim ele gegirmesi ile Misir’in
araliklarla Israil devletine kars1 savasa girmesi neredeyse yasittir
denebilir. Su halde, ikisi de Arap milletinin pargasi bulunan ve
ikisi de Israil karsisinda yasanan bozgunlar nedeniyle sorunlar
yasayan bu iki {ilkedeki siyasal diisiince iceren metinlerde,
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“Yahudi komplosu” tezini igeren bir metnin asag1 yukari benzer
soylemlere ve yorumlara yol agmasina hayret etmemek gerekir.

Birinci olarak, Protokoller’i Filistin ve Misir’da popiiler
kilan en O©nemli nedenlerden birisi olan ‘“uyarlanabilirlik”
zikredilmelidir. Karl Popper’in goriislerini  inceledigimiz
boliimde “‘uyarlanabilirlik”i kisaca tarif etmistik. Mitolojilerde
degistirilerek anlatilan yahut yeniden yaratilan efsanelerin
durumunu tarif etmek i¢in tanimlandigimiz bu kavramin bu
calismanin konusuyla alakasi ise, Protokoller’in de farkli donem
ve Tllkelerdeki politik diisiince igerisinde referans olarak
kullanilabilecek nitelikler tasimasi sayesinde her ddnemde
kendisini yeniden yaratabilmesidir. Protokoller’in her donemde
kendisini yeniden yaratabilmesini —yani “uyarlanabilirlik”ini-
saglayan sey ise, igeriginde bahsi gegen olaylarin—ekonomik
krizler, savaslar, yonetim degisiklikleri vb.- gercek diinyadaki
hadiselerle benzerliginin, Protokoller’in gercek dinyadaki
hadiseleri agiklayan otantik bir metin olduguna kanit
sayilmasidir. Sozgelimi Protokoller’de bahsi gegcen “Yahudi
komplosu” diisiincesi, Misirli entelektiieller tarafindan Israil-
Filistin ¢atigmasina rahatlikla uyarlanabilmis ve Protokoller’in
bu uyarlamayir miimkiin kilan 6zellikleri, ayn1 zamanda onun
otantik bir metin olduguna da kanit sayilmistir. Buna iyi bir 6érnek,
Protokoller’den uyarlanan “Atsiz Siivari” dizisini yayinlayan
Dream TV’nin patronu Ahmet Bahgat’in yaklagimidir. Bahgat,
Fransiz gazeteci Antoine Vitkine ile goriismesinde, kendisinin bir
tarih¢i olmadigini, Protokoller’in gercek olup olmadigiyla
ilgilenmedigini, yalnizca Israiller’in Filistin karsisindaki
tutumuyla alakadar oldugunu agiklamistir (Vitkine, 2005, ss. 166-
167).

“Uyarlanabilirlik” faktérini Protokoller agisindan gii¢lii
kilan husus, iceriginin gercek olaylarla benzerlik tasiyor
olmasidir. S6zgelimi Henry Ford, 1921 senesinde Protokoller
icin yayinlandigi donemden itibaren olan biten hadiselerle
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ortiistiigli tespitinde bulunmustur. Jim Marrs’in Protokoller’i
“sahte bile olsalar” temelde dogru saymasi, Protokoller’in
Ispanya’daki bir baskismin onsoziinde “Kokenleri tartisilabilir
ama...” seklinde bir ifadenin ardindan igerik {izerinden
savunmaya  gegilmesi, anilmaya  deger  Orneklerdir
(Karaosmanoglu, 2019, s. 79).

Ikinci olarak, Protokoller’in bagka bir o6zelligi,
“oransizlik” dikkate alimmmalidir. Protokoller’in “oransizlik”
ozelligini dile getiren kisi, Amerikali fizik profesorii Richard P.
Feynman’dir. Feynman, “oransizlik”tan neyi kast ettigini
gostermek i¢in herkesten siiphe eden bir kadinla ilgili kurmaca bir
hikaye anlatir. Asabi1 bozuk olan kadin, kocasinin ona sorun
yaratmak istedigini diislinmeye baslar ve onu eve almak istemez.
Eve girmek isteyen kocanin yardim istedigi kisilerden de kusku
duymaya baslayan kadin, isin sonunda hemen herkesten
sliphelenmeye baslar. Feynman, bu kurgusal hikayeyi anlattiktan
sonra sunlar1 soyler: “Tek kurtulus yolu, bir dengeye sahip
olmaktir. Tiim sehrin ona karst olmasinin imkansiz oldugunu
kavramaktir. (...) Tim komsular, herkes ona karsi. Bu
oransizliktir” (Feynman, 1999, ss. 98-99). Feynman daha sonra
s0zu Protokoller’e getirir ve onda da ayni oransizlik 6zelligi
oldugunu soyler, ¢iinkii diinyay1 ele gecirmek i¢in bir araya
gelmis Siyon liderlerinin olusturdugu ““muazzam biyUk™ bir yapi
s0z konusudur (Feynman, 1999, s. 100).

Feynman’in s6z konusu ettigi “oransizlik” meselesinde
zikredilecek en iyi Ornek, Misirli ve Filistinli yazarlarin
metinlerinde ayn1 anda hem kapitalist diinyanin hem de komiinist
diinyanin, yahut hem Amerika Birlesik Devletler’in hem de
Rusya’nin diisman olarak goriilmesi, dahasi bu ikisinin aslinda
Islam diinyasina kars1 ortak hareket ettigi kuskusudur. Ornegin
Misirli Muhammed Kutub, Ortadogu bolgesindeki komiinist
hareketlerin Amerika Birlesik Devletleri tarafindan Islam ile
savag ic¢in kullanildigim, Rusya’nin da bu oyundaki ikinci
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rolinden memnun olarak ABD ile isbirligi yaptigini ileri
stirmistiir (Kutub, 2013, ss. 421-422). Ayni sekilde, Filistin’deki
Hamas orgltuniin tizugiindeki 22. maddeye bakildiginda hem
kapitalist Bat1 iilkeleri hem de komiinist Dogu iilkelerinin Israil’e
destek oldugu suglamasi goriilmektedir (Azzam, 2006, s. 101).
Bu noktada yalmzca Bati1 iilkelerinin degil, Arap-israil
savaslarinda diplomatik olarak Arap diinyasindan yana tavir
koyan komiinist iilkelerin dahi Israil’e destek oldugu yahut Islam
Diinyasi’na kars1 diger giiclerle isbirligi yapmakla suglanmasi
dikkat cekicidir. Bu “oransizlik” psikolojisi, elbette Feynman’in
anlattig1 hikayedeki karakterin yasadigi tamamen temelsiz
stiphelerin aksine, kismen gerg¢ek hadiselerden de besleniyordu.
Sozgelimi 1967 Savasi sirasinda Misir’da Rus teknisyenlerin
idaresinde bulunan Sam fiizelerinin Israil saldirilarina kars
kullanilmamasi ve teknisyenlerin savasi adeta seyretmesi
(Akdogan, 2012, s. 114) gibi hadiseler kuskulari beslemis;
bundan bagka, savas sonrasinda Araplar arasinda Ruslara dair bir
kandirilmislik duygusu olusmustu (Sakharov vd., 1981, s. 165).
Dahas1 KGB ajanlarindan Vladimir Sakharov, hatiralarinda
Sovyetlerin Arap-israil catismasinin hicbir zaman sona ermemesi
icin ugrastigini ve bunu da Arap iilkelerinin iizerindeki etkisinin
stirmesi i¢in yaptigini belirtmektedir (Sakharov vd., 1981, s. 266).
Dolayistyla komiinist diinyaya karsi bazi siipheler beslenmesi
anlasilir bir durumdur. Lakin bunu hem kapitalist hem kominist
tilkelerin Yahudilerin yonetiminde oldugu ve iki blokun gizli bir
isbirligi yaptig1 fikrine vardirmak, “oransizlik” duygusunun agir
bastig1 bir komplo diisiincesine isaret sayilmalidir.

Arap iilkelerinin Sovyetler Birligi ve komiinist bloga dair
giivensizligini besleyen 1967 savasi, bir gesit travmatik catlak
olarak degerlendirilebilir. Bu terim, savas, suikast, teror saldirisi
gibi sok edici hadiselerin toplumda yarattig1 travmaya odaklanir
ve ilgili travmanin toplumsal bellekte bir “catlak” olusturdugunu,
bu catlagin nesilden nesile aktarildigini ifade etmek maksadiyla
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gelistirilmistir. Travmatik catlak, komplo teorileri i¢in uygun bir
zemin hazirlar. Bunun nedeni travmalarin toplumlar iizerinde ii¢
cesit tesire yol agmasidir. Bunlardan birincisi, magduriyet hissini
beslemesidir. ikincisi, magdurlarda bir statii ve ayricalik kaybi
hissine yol agmasidir. Ugiinciisii, kontrol kayb1 duygusuna nedem
olmasidir (Alper ve Yilmaz, 2024, ss. 97-98). Israil karsisinda alt1
giin gibi kisa bir silirede alinan bozgunun da Arap halklarinda bu
etkilere yol actig1 diisiiniilebilir. Yenilgi, bir taraftan magduriyet
psikolojisini gugclendirirken, 6bir yandan Mescid-i Aksa ve
Kubbetii’s Sahra’nin elden ¢ikmasi, bir statii kaybi hissine yol
agmustir. Sovyetler’in yeterince yardim etmedigi ve Israil’in
zaferinde bu kayitsizligin rol oynadigi duygusu, kontrol kaybi
duygusu i¢in elverisli bir zemin sunmusg goriinmektedir.

Uclincii olarak, Protokoller’in hem Misir hem de Filistin
siyasal diislincesini ayni sekilde etkilemesini saglayan bir baska
faktor, bltln sorunlarin bir tek diigmana baglanmasinin, ayni
zamanda bu diismanin yenilgiye ugratilmasi sayesinde biitiin
sorunlarin tek seferde ¢oziimii anlamima gelmesidir. Esasen bu
ozellige baska komplo teorilerinde de rastlandigini sdylemek
siirpriz olmaz. Ornegin Shelley Klein, [lluminati 6rgiitii hakkinda
iiretilen komplo teorilerini degerlendirirken, insanlarin neden
[Iluminati’nin diinyay1 yonettigine inanmak istedigi hususunu bu
baglamda agiklamaktadir. Eger ortada diinya problemlerinden
sorumlu bir gizli 6rgut varsa, bir gecede tiim sorunlari1 ¢6zecek bir
temizlik de mimkun demektir (Klein, t.y., s. 22).

Bu agiklamada ozellikle dikkat edilmesi gereken husus,
“bir gecede bitiin problemlerimizi cozebilecek bir kokten
temizlik” istegi ve bunun, biitiin problemlerden tek bir odagi
sorumlu tutan komplocu diisiince ile irtibatidir. Protokoller’in
bitin problemleri Siyon Liderleri’ne veya Yahudilere yikleyen
yaklasimi, ayn1 zamanda biitiin problemlerin bir seferde ¢oziimii
imkanini da vaat etmektedir ki, bu ¢6ziim de Yahudi
komplosunun veya bu komplonun {iriinii olarak degerlendirilen
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Israil devletinin ortadan kaldirilmasi olmaktadir. Bu noktada
Hamas tiliziglindeki 7. maddede, gelecekte Miisliimanlarin
Yahudileri bozguna ugratacagini bildiren bir hadise yapilan
gonderme (Azzam, 2006, s. 92) ve islami Cihad lideri Assad
Tamimi’nin, sdéz konusu hadisin yam sira Isra ve Maide
surelerinin tefsirlerinden ornek vererek gelecekte Israil’in
yenilgiye ugrayacagini bildirmesi (Tamimi, 2009, ss. 174-184),
anilmaya deger orneklerdir.

7. SONUC

““Siyon Liderlerinin Protokolleri’ kitabi, i¢erdigi “Yahudi
komplosu” tezi hasebiyle farkli iilkeler ve tarihlerde pek ¢ok
insanin diinya goriisiinii sekillendirmeyi basarmis bir metindir.
Icerdigi komplo goriisii  Barkun’un  simiflandirmasinda
“sistematik komplo”lara dahilken Parenti’nin yaklasiminda
“mantiksiz” sayilan teoriler kiimesindedir. Protokoller’in ilk
ortaya ¢ikarildigt zamanlarda Okhrana tarafindan c¢esitli
kaynaklar kullanilarak uyduruldugunun ispat edilmesine ragmen
yine de popilerliginden bir sey kaybetmemesi, komplo
teorilerinin siyasal diisiinceyi manipiile etme ve onu belli bir
kaliba dokme konusundaki maharetine giiclii bir kanit teskil
etmektedir. Bu maharete yol agan sey, Protokoller’in su ii¢ temel
0zellige sahip olmasidir: Uyarlanabilirlik, oransizlik ve tiim
sorunlar i¢in tek ¢6ziim vaat etme.

Uyarlanabilirlik, Protokoller’in pek cok yer ve zamanda
oldugu gibi Misir ve Filistin’de de siyasal diisiince gevrelerine
kendini uyarlayarak bu iilkelerdeki cesitli yazar ve diisiiniirler
tarafindan gergek diinya olaylarini agiklama giiciine sahip gergek
bir belge gibi goriilmesini saglamaktadir. Oransizlik,
Protokoller’in Arap-israil savaslarindaki yenilgilerden &tiirii
kendi miittefiklerine dahi kirgin bulunan Arap diinyasindaki —
elbette Misir ve Filistin’de de- psikolojik ihtiyaclara uygun
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diismesini temin etmistir. Tiim sorunlara tek ¢6ziim vaat etme
ozelligine gelince, bu da giiniin birinde Israil’i yenilgiye
ugratarak sorunlarinin iistesinden gelme umudu tagtyan Misirli ve
Filistinli liderler, disiintirler vb. i¢in Protokoller’i cekici

kilmustir.
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