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“GIDAYA ERiSIM HAKKI” KAPSAMINDA FAHIS FIYAT
ILE MUCADELEYE iLiSKiN YASAL DUZENLEMELE-
RIN DEGERLENDIRILMESI (TURKIYE ORNEGI)

Mehmet Ali AKKAYA !
isa Yusuf CETIN 2
Giiler KARATAS °

1. GIRIS

Insanoglunun biyolojik olarak en temel ihtiyaci beslen-
medir. Bu ihtiyacin giderilmesi s6zkonusu beslenme materyalle-
rine diger ifade ile gida iiriinlerine engelsiz erisim ile miimkiin-
diir. Gidanin stirekli olarak elde edilebilir ve erisilebilir olmasi
gerekirken beslenmek iizere gidaya erisim zaman zaman kesin-
tiye ugramakta veya olaganiistii maliyetlere katlanmay1 gerekli
kilmaktadir. Son zamanlarda yasamis oldugumuz kiiresel pan-
demi, dogal afetler, bolgesel savaslar, go¢ ve ekonomik Kriz
stirecine ek olarak kendisini “fahis fiyat” olgusu olarak hissetti-
ren olumsuz durum “gidaya erisim hakki” kavramini giindeme
getirmistir. Konunun 6nemi geregi uluslararasi kuruluslar ve
hiikiimetler, gidaya erisim ve gida giivencesinin saglanmasi ko-
nusunda fahis fiyat ile miicadele, ¢esitli politikalar olusturma ve
birtakim 6nlemlerin alinmasi hususunda dikkati ¢cekmektedirler.
Icinde bulundugumuz siireci olumsuz etkileyen nedenleri mini-
mize etme amaciyla bireylerin kesintisiz, saglikli, yeterli ve gii-
venli olarak gidaya erisimin saglanmasi i¢in birtakim yasal ve
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idari diizenlemelere iliskin politikalar {iretmek zorunlu hale
gelmistir. Konu ile ilgili yasal ve idari diizenlemelerin yeni ol-
masi, yeterli diizeyde akademik ¢aligmanin bulunmamasi nede-
niyle “gida-ekonomi-hukuk™ ii¢liisii ekseninde 6zgiin bir ¢alis-
ma ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu kapsamda gidaya erisi-
mi kisitlayicr fahis fiyatin yapisal nedenleri, Diinyadaki ve Tiir-
kiye’deki genel durumu analiz etmek, Tiirk hukuk sisteminde
yapilan yasal ve idari diizenlemelerin gida sektoriinde fahis fi-
yatlarla miicadele konusunda etkinligini vurgulamak ve akade-
mik literatiire katki saglamaktir. Bu kapsamda tarim oncelikli
gida sektoriine iligkin fahis fiyatin yapisal nedenleri, Diinyadaki
ve Tirkiye’deki genel durumu analiz etmek, Tiirk hukuk siste-
minde yapilan yasal ve idari diizenlemelerin tarimsal gida sekto-
riinde fahis fiyatlarla miicadele konusunda etkinligini vurgula-
mak ve diger akademik ¢aligmalara katki saglamaktir.

Bu calismanin amaci, Tiirkiye’de tarimsal gida iiriinleri
kapsaminda fahis fiyata iligskin yasal diizenlemelerin incelenme-
si ve daha ¢ok denetim amagli uygulamalarin degerlendirilmesi,
tarim {riinlerine iligskin fahis fiyat konulu sorunlarin ve ¢dziim
Onerilerinin arastirilmasidir. Calisma siiresince kullanilan veri-
ler, Diinya Bankas1 (WB), Birlesmis Milletlere baghh Gida ve
Tarim Orgiitii'niin (FAO) ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
sayisal veri tabanindan alinmis, analizi yapilmis ve yorumlan-
mistir.

Anahtar Kelimeler: Gida, gidaya erisim hakki, tarim,
fahis fiyat,

2. KAVRAMSAL ANALIZ

Kavramsal literatiire iliskin en 6nemli sorun gida-hukuk-
tarim ekseninde iliskilendirilen fahis fiyat olgusuna iliskin tar-
tismadan uzak kavramsal analizin yapilmamis olmasidir. Tar-
tismadan uzak kavramsal analizin yapilmamasi beraberinde s6z-
konusu kavramlara yiiklemis oldugumuz hukuki anlamlari tar-
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tismal1 hale getirmektedir. Calisma konusu ile ilgili kavramlar
tarim, gida ve ekonomik igerikli oldugu kadar hukuk literatiirii
ile de iliskilidir. Dolayistyla ¢aligma ile ilgili dogrudan ve dolay-
It birtakim teknik kavramlarin irdelenmesi ve konunun daha
anlasilir hale gelmesinde faydali olacagi kamisindan hareketle
bazi kavramlar analiz edilmistir. Bu kavramlar; gida, gidaya
erisim hakki, fiyat, fahis fiyat, stokguluk ve haksiz rekabet” kav-
ramlaridir.

2.1. Fiyat

Ekonomi literatiiriinde en yalin ifadesiyle, bir mal, hiz-
met veya varligin degis tokus degeridir; arz ile talebin bulustu-
gu, teyitlestigi, lizerinde mutabik kaldigi noktadir. Fiyat, mal ve
hizmetlerin ekonomik anlamda beklenen fayda ve degerine ilis-
kin degis-tokus diger ifade ile alig-satisin1 belirleyen ana para-
metrelerden biri (Unal, 2009) olup tiiketicinin mal veya hizmeti
kullanmasindan kaynakli fayda karsilig1 katlandig1 veya 6deme-
yi kabul ettigi parasal deger toplamidir (Ozkan, 2023). Fiyat1
belirleyen en 6nemli olgu, o mal veya hizmetin ekonomik an-
lamda tiiketici agisindan niteligi ve niceligidir (Soyler, 2021).
Fiyat, serbest piyasa ekonomilerinde; arz-talep iligkisine gore
serbest piyasa kosullarinda belirlenmektedir (Dinler, 1996).
Eger bir malin satilmak iizere piyasaya arz edilen miktari, o ma-
lin talep edilen miktarindan az ise o malin fiyati yiikselecek tersi
durumda ise; malin arz edilen miktari, talep edilen miktarindan
fazla ise o durumda da o malin fiyati diisecektir. Bu siire¢ za-
manla olagan olmaktan ¢ikip kendisini “fahis fiyat” olarak gos-
termektedir.

2.2.  Fahis Fiyat
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Literatiirde “fahis” sozciigii; icerik olarak olumsuz anlam
tagityan; sOz veya isin c¢irkin olmasi, adil olmayan (Akalin,
2007), 6l¢ii ve haddi agmak, asiriliga gitmek, olmasi gerekenden
cok daha fazla olan, 6l¢iisiiz tutum ve davranis, haksiz nitelikte
veya yiiz kizartici is vb. gibi anlamlara gelmektedir (Karasu vd.,
2022). Rekabet sozliigiinde de fahis fiyat kavrami tanimlanmis-

1
tir.

Ekonomi literatiiriinde “fahis fiyat” kavrami bir mal veya
hizmetin, piyasa kosullarinda belirlenen normal fiyatinin fahis
derecede iistiinde veya beklenenin altindaki satis bedeli, asir1 ve
adil olmayan vb. gibi kavramlar ile iligskilendirilmistir (Dinler,
1996). Bu konuda akillara gelen ilk soru, nereye kadar makul
fiyat esigi olarak kabul edilebilecek, hangi noktadan sonraki
satis “fahis fiyat” olarak kabul edilecektir. Diger bir ifade ile
ekonomik anlamda piyasa kosullarinda belirlenen mal ve hiz-
metlere iliskin makul fiyat esiginin neresi oldugu bu esigin asil-
mas1 durumunda fahis fiyattan s6z edebilmesi i¢in objektif un-
surlarin neler oldugunun belirlenmis olmas1 gerekmektedir.

Piyasa kosullarinda arz ile talebin kesismis oldugu nokta-
st disinda herhangi bir noktada olusacak fiyat olgusunun fahis
fiyat olarak degerlendirilmesi be buna bagl birtakim cezai islem
seklindeki hukuki durumlarin 6ngdriilmesi tartismalidir.

Fahis fiyat veya fiyat artisi, ekonomi biliminde oldugu
kadar hukuk literatiiriinde; kanunlarda, yonetmeliklerde, idari
kurul kararlarinda ve birtakim yargisal kararlarda tanimlanmis-
tir. Fahis fiyat kavrami hukuk teknigi agisindan ilk defa; pande-
mi doneminde olusturulan Haksiz Fiyat Degerlendirme Kurulu
Yonetmeligi’nin 3. Maddesinde tanlrnlanmlstlr.2 Bir¢ok akade-

'Bakiniz genis bilgi i¢in; fahis fiyat; “hakim durumun kétiiye kullanimi sonucunda bir
tiriiniin ekonomik degeri ile fiyat1 arasinda makul olmayan farkliligin bulunmasidir.”
seklinde tanimlanmaktadir.

afet ve ekonomik dalgalanma dénemleri ile diger acil durumlarda iiretici, tedarikgi ve
perakende isletmeler tarafindan satisa sunulan ve kamunun beslenme, saglikli yasama

4
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mik ¢alismada fahis fiyat veya asir1 fiyat kavrami, Avrupa Birli-
g1 yaklagimi ile paralel sekilde degerlendirilmis, saglanan {irii-
niin ekonomik degeri ile fiyati arasinda makul olmayan bir fark-
liligin bulunmas: seklinde ifade edilmistir (Tiirkay, 1986). So-
nug olarak su noktadan itibaren fiyat esiginin agilmasi durumun-
da fahis fiyat s6zkonusudur demek miimkiin degildir.

2.3.  Stokc¢uluk

Tirk Dili  Kurumu, stok¢uluk terimini  kokii
“stok/y1g1lim” olan, “stok¢u” i¢in de “stok yapan kimse, istifci”
olarak tanimlamaktadir. Ekonomik anlamda stokc¢uluk, bir malin
fiyatim1 yapay olarak ylikseltmek amaciyla o mali stoklamak
anlamma gelir. Isletmelerin piyasada stok anlaminda darlik ya-
ratan, bu yoniiyle piyasa dengesini ve serbest rekabeti bozan
faaliyetleri ile nihai tiiketicinin mallara ulagsmasin1 engelleyen
faaliyetler stokculuk kavrami igerisinde analiz edilmektedir.
Ornegin herhangi bir ilge i¢in haftalik normal kosullarda elli tir
yas sebze yeterli iken bilingli olarak piyasaya kirk tir iiriin ser-
best birakilmasi durumunda bakiye on tir stok yas sebze ve
meyve piyasada fiyat artisina neden olacaktir.

Stokculuk, genellikle belirli bir mala olan talebin arttig1
veya tedarikin azaldig1 donemlerde goriiliir. Bu uygulama, ge-
nellikle dogal afetler, krizler, salgin hastaliklar veya benzeri
durumlar gibi olagandisi kosullarin ortaya ¢iktigi zamanlarda
gerceklesir. Son donemlerde temel gida ve tarim iirtinlerine ilis-
kin benzeri sorunlar ile karsilasilmistir. S6zkonusu kavrama
iliskin olumsuz ticari eylemler daha yaygin hale gelince sosyal
barisin bozulmasi ve kamunun zarar gérmesi nedeniyle devletin
miidahalesine agik hale gelmistir. Stokc¢uluk kavrami, spesifik

ve korunma gibi temel ihtiyaglarini karsilamak i¢in zorunlu olan mal ve hizmetlerin
fiyatinda girdi ve diger tiretim maliyetlerindeki artig gibi hakli bir sebebe dayanmak-
s1zin yapilan agir1 ve adil olmayan artis” seklinde tanimlanmistir.

5
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anlamda Haksiz Fiyat Degerlendirme Kurulu Y®énetmeligi'nde®
ve Tiirk Ceza Kanunu’nda® tanimlanmustir. Bugiin geldigimiz
nokta itibariyle stokc¢uluk, ekonomik oldugu kadar artik Tiirk
Ceza Kanunu’nda tanimlanan bir su¢ haline gelmistir. Stok¢uluk
sucunda fail, tiiketicileri magdur ederek kazang elde etmeyi
amagclar. Stokgular, belirli bir malin fiyatinin yiikselmesini bek-
lerken biiylik miktarlarda bu mali satin alirlar ve depolarlar. Bu
durumda, piyasada talep arttiginda veya tedariki azaldiginda,
stokcular ellerindeki mal1 yiiksek fiyatlara satmayi amaglarlar,
bu da normal kosullarda tiiketiciye zarar verir. Temel gida {irtin-
lerine yonelik benzeri uygulamay1 Rusya-Ukrayna savasinda un,
yag, seker vb. gibi temel gida maddelerinde meydana gelen
stoklama olaylarina tanik olunmustur.

2.4. Haksi1z Rekabet

Sozliik anlamiyla rekabet, ticari mal ve ticari hizmet ala-
nindaki iktisadi tesebbiisler arasinda serbest¢ce ekonomik karar-
lar alabilmesine olanak saglayan yarisi ifade eder (Ozkan,
2019). Giiniimiiz sartlarinda etkin ekonomik sisteme bakildigin-
da “liberal ekonomi”® modeli ile karsilagilmakta olup bu sistem,
yarig esaslt “serbest rekabet”e dayanmaktadir (Aksoy, 2011).
Baska bir calismada rekabet, “Bir piyasada saticilarin, birbirleri
aleyhine daha fazla miisteri ¢cekerek mal ve hizmet satislarini,
karlarim1 artirmak i¢in, aralarinda giristikleri yaris” seklinde ta-
nimlanmaktadir (Erdil, 2020). Daha genel bir ifade ile haksiz

"Haksiz Fiyat Degerlendirme Kurulu Y&énetmeligi’nde “stokguluk” terimi “olaganiis-
tii hal, afet ve ekonomik dalgalanma dénemleri ile diger acil durumlarda iiretici,
tedarikgi ve perakende isletmelerin piyasada darlik yaratan, piyasa dengesini ve
serbest rekabeti bozan faaliyetleri ile tiiketicinin mallara ulasmasini engelleyen faali-
yetleri” olarak tanimlanmigtir.

*TCK mad.240’a gére stokguluk “Belli bir mal veya hizmeti satmaktan kagmarak
kamu i¢in acil bir ihtiyacin ortaya ¢itkmasina neden olma” eylemi olarak tanimlan-
mistir

%Liberal ekonomi, genellikle, diisiik vergiler, azaltlmis hiikiimet harcamalar1 ve en
aza indirilmis hiikiimet borglart gibi 6nlemler yoluyla kisitli bir maliye politikasini ve
biitcelerin dengelenmesini savunan bir siyasi ve ekonomik felsefi yaklagimdir.
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rekabet, ekonomik hayata normal kosullarin disinda tiiketici
cekmek i¢in yapilan haksiz yaristir (Akkaya, 2012).

Yukaridaki tanimlarda goriildiigii lizere haksiz rekabetin
tanimlanmasinda, “yaris” kavraminin ortak noktay1 olusturdugu
sOylenebilir (Aslan, 2020). Dolayisiyla bu ekonomik yarisin
diger ifade ile rekabetin tedarikciler tarafindan kotiiye kullani-
miin engellenmesi tiiketiciler ve diger ekonomik kisiliklerin
korunmasi agisindan kamusal zorunluluktur. Piyasa kosullarinda
ve diiriistliik kurallar1 ¢er¢evesinde olugmayan yaris ekonomik
kisiliklerin zarar gérmesine neden olmaktadir. Rakipler arasinda
ve tedarikgiler ile nihai tiiketici miisteriler arasindaki iliskileri
etkileyen “aldatici veya diiriistliik kuralina aykir1 davraniglar ile
ticari uygulamalar” haksiz rekabet olarak nitelendirilmektedir.
Kisaca haksiz rekabet; rekabetin, hileli davranis ile ve diiriistliik
kurallarina aykir1 olarak ekonomik rekabetin kotiiye kullanilma-
s1 olarak tanimlanabilir (Akkaya vd., 2019).

Tirk hukuk sisteminde haksiz rekabete yonelik ilk dii-
zenlemeler; Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun,1 Tiirk Tica-
ret Kanunu,? Borglar Kanunu,® Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu*
ve Ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkindaki Ka-
nun’dur.’

Haksiz rekabetin fahis fiyatla iliskisi birlikte degerlendi-
rildiginde, oncelikli olarak salt fiyatlarin artmasi, olagan piyasa
kosullarinda fiyat artisina neden olan pek ¢ok hakli sebep var ise
bu durum haksiz rekabet olarak algilanmayacaktir. Fiyat artisi-
nin haksiz rekabet olarak degerlendirilebilmesi i¢in Tiirk Ticaret

'Genis bilgi i¢in bakiniz. Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun. RG. 4054, S. 22140,
T.07/12/1994

>TTK m.55’de “diiriistliik kuralina aykir reklamlar ve satig yontemleri ile diger huku-
ka aykiri davraniglar” ile “is sartlarina uymama” seklinde tanimlanmaistir.

%6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun “Haksiz Rekabet” baslikli 57. maddesi, 818
sayili Bor¢lar Kanunu’nun 48. maddesinden alinmigtir.

* Bakimiz genis bilgi i¢in; Fikir ve Sanat Eserleri Kanun

5 Bakiniz genis bilgi icin; 3577 Sayih thalatta Haks1z Rekabetin Onlenmesi Hakkin-
daki Kanun
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Kanunu mad.55°de sayilan hallerden biri ile uyumlu olmas1 ge-
rekmektedir. Bu dogrultuda haksiz rekabetin meydana gelebil-
mesi icin fahis fiyat artiglari, ya diirtistlik kuralina aykir1 olacak
sekilde yapilmig olmali ya da tiim ticari is hayatin1 kapsayan ve
nihai tiiketiciler i¢in de gecerli olan ekonomik is sartlarina ayki-
rilik olusturmalidir (Ozkan, 2019).

2.5. Kavramlara iliskin Elestiri

Oncelikle belirtmek gerekmektedir ki, hukuk metinlerin-
de ve idari kurul kararlarinda hele de yaptirnmi ceza olan kav-
ramlarin, “hukuk devleti” ve “hukuk giivenligi” ilkeleri geregin-
ce, acik ve net tartismadan uzak olacak sekilde tanimlanmis ve
yazim teknigi agisindan igerik olarak, kisiden kisiye degisebile-
cek diger ifade ile subjektif unsurlara yer vermemesi gerekmek-
tedir. Hukuk teknigi acisindan, “fahis fiyat” tanimi yapilirken,

madde metninde, “dalgalanma”, “acil durum”, “diger”, “gibi”,
“asir1 ve adil olmayan” subjektif kavramlar kullanilmistir.

Fahis fiyat tanimlamasinda kullanilan kavramlar, nesnel
ve objektif olmadiklar1 gibi anlagilmasi, tanimlanmas: ve uygu-
lanmasi da kisiden kisiye degismektedir. Kisaca, bir ticari faali-
yetin “fiyat” tarafin1 diizenleme ve yaptirima baglama iddiasinda
olan bu metin, yaratilan muglaklik ve olasi uygulama ve yapti-
rim farklar1 nedeniyle tartismali bir durum olusumuna sebebiyet
verecektir. Son olarak, bir fiyat artisina “fahis” diyebilmek i¢in
artisin, “asir1 ve adil olmayan” sinir esiginin neresi oldugu, ne
asiridir; ne degildir? hangi fiyat adildir; hangisi degildir? Tiim
bu sorulara objektif ve somut veriler ile cevap bulamadigimiz
stirece kavrama baglayacagimiz hukuki anlam ve yiik de tartis-
madan uzak olmayacaktir. Dolayisiyla bir mal ve hizmetin fiya-
tindaki artiga teknik hukuk anlaminda “fahis fiyat artig1” diye-
bilmek i¢in diizenlemeye konu olan hususun ekonomi bilimi ile
olan iligkisini dikkatten kacirmamak gerekmektedir.
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3. TURK HUKUK SISTEMINDE FAHIS FiYATA
ILISKIN DUZENLEME

3.1.  Yasal Diizenleme

1982 Anayasasi’nda, temel hak ve hiirriyetlere yonelik
hem genel kisitlamalar hem de 6zel kisitlamalar ongdriiliirken
ekonomiyi ve sozlesme hiirriyetini genel olarak kendi haline
birakmis, ekonomi politigi tercihi olarak piyasanin kendi igeri-
sinde bir denge bulacagi varsayimi ile hareket etmis; bunun do-
gal sonucu olarak da fiyatlama davranis ve egilimlerine genel-
likle miidahale etmemeyi tercih etmistir. Ancak kismen de olsa
“kamu yarar1” amagli olacak sekilde ozellikle olaganiistii hal,
savas, salgin hastalik ve pandemi, dogal afet, gé¢ ve ekonomik
kriz donemlerinde Tiirk Ticaret Kanununda birtakim fiyatlan-
dirma simirlandirmasina gidilmistir (Ozkan, 2023).

Tirk hukukunda asir1 fiyatlama yasalar1 olarak da ifade
edilen ve tiiketicileri fahis fiyat artislarina kars1 korumak aciyla
ylriirliige giren tiiketiciyi koruma amaci yaninda kamusal 6nemi
geregi bircok yasa ve ilgili yonetmelik hukuk sistemimizde yer
almaktadir. Bu yasalar, tiiketicilerin asir1 fiyatlandirmaya kars:
korunmasimi (Kesici vd., 2020) Anayasa’da giivence altina ali-
nan “sozlesme hiirriyeti hakki’nin ihlal edilmemesi ve peraken-
de ticaretinin kamusallig1 acisindan fiyat artisin1 sinirlandirmis
kosullarin piyasada olugsmasini beklemeksizin miidahalede bu-
lunmustur. Bu kapsamda pandemi siirecinde Haksiz Fiyat De-
gerlendirme Kurulu Yonetmeligi ¢ikarilmak suretiyle ilk defa
hukuki anlamda fahis fiyat kavrami yasal diizenleme konusu
olmustur. Bu yonetmelige gore bir malin fiyatina fahis fiyat di-
yebilmek i¢in;

-Fiyat artisinin, normal zamanlarda degil olaganiistiihal,
dogal afet, ekonomik kriz, piyasa dalgalanmalar1 ve acil durum-
larda yapilmis olmasi,
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-Fiyat artisinin, kamunun temel ihtiyaclarina yonelik bes-
lenme, korunma, yasama, barinma, saglik ve giivenlik gibi temel
ihtiyaclarina yonelik zorunlu olan mal ve hizmetlerin fiyatlarin-
da yaganmasi,

-Fiyat artisinin, iiretime yonelik temel girdi ve diger iire-
tim maliyetlerindeki artis seklinde hakli bir nedene dayanmaksi-
zin yapilmasi,

-Fiyat artisinin, asir1 olacak nitelikte ve makul olmayan
sekilde yapilmasi gerekmektedir.

Tiirk hukuk sisteminde fahis fiyatlarla miicadele konu-
sundaki diizenlemeler baslangigta haksiz ticari uygulamalar kap-
saminda olup daha ¢ok tiiketicilere yonelik hukuk kurallarinda
degisiklik yapmak suretiyle baglatilmistir. Zamanla 7244 sayili
Koronaviriis Salgininin Ekonomik ve Sosyal Hayata Etkilerinin
Azaltilmas1 Hakkinda Kanun ile birlikte yaygin hale gelen fahis
fiyat uygulamalari, idari para cezasmin uygulanmasini gerekti-
ren hukuka aykir1 bir fiil olarak nitelendirilmis ve fahis fiyat
artislariyla miicadeleye yonelik idari yaptirim ve denetim amach
“Haksiz Fiyat Degerlendirme Kurulu” olusturulmustur. 2024 yili
igerisinde devam eden pandeminin etkileri ve alt1 ilimizi igerisi-
ne alan deprem sonrasi yasanan gida krizi fahis fiyat konusunda
son noktaya gelmis ve fahis fiyatlara karsi verilen miicadele
kapsaminda 6102 Sayili Tirk Ticaret Kanununda Mayis 2024
tarihinde degisiklige gidilmistir.

Fahis fiyatlarla miicadele konusunda Tirk hukuk siste-
minde Tiirk Ceza Kanunu, Rekabetin Korunmasi1 Hakkinda Ka-
nun, Perakende Ticaret Kanunu, Tiirk Borg¢lar Kanunu, Tiiketi-
cinin Korunmas1 Hakkinda Kanun, Yeni Koronaviriis Salgininin
Ekonomik ve Sosyal Hayata Etkilerinin Azaltilmasi Hakkinda
Kanun, Sebze ve Meyveler Ile Yeterli Arz ve Talep Derinligi
Bulunan Diger Mallarin Ticaretinin Diizenlenmesi Hakkinda
Kanun temel yasal diizenlemelerdir.
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Tiirk Ceza Kanunu’nda daha spesifik anlamda fahis fiyat-
la miicadele konusunda "fiyatlar1 etkileme" ve "mal veya ve
hizmet satimindan kaginma" seklinde iki ayri su¢ tanimlanmasi
yapilmustir. Ceza Hukuku kapsaminda “fahis fiyat sucu”, normal
piyasa kosullarina gore kabul edilemeyecek derecede yliksek
fiyatlarla mal veya hizmet satis1 veya alimiyla ilgili olarak isle-
nen bir suctur. Bu sug, genellikle acil durumlar, afetler, dogal
felaketler veya diger olagandisi durumlarda ortaya ¢ikar. Bu sug,
tiikketicileri haksiz bir sekilde magdur ederek ticari kazang sag-
lamay1 amaclayan haksiz bir ticari uygulamayi temsil eder. Bu
tiir faaliyetler, genellikle belirli mallarin veya hizmetlerin talebi-
nin aniden arttig1 veya tedarikin azaldig1 durumlarda ortaya ¢i1-
kar. Ornegin, dogal afet sonras1 su, gida veya temel ihtiya¢ mad-
deleri gibi iiriinlerde fiyatlarin asir1 yiikseltilmesi gibi durumlar
fahis fiyat suguna 6rnek olarak verilebilir.

S6zkonusu kavramlar ile ilgili olarak alt hukuk normu
olarak bazi yonetmeliklerde de diizenlemeye gidilmistir. Bu ka-
dar yasal diizenlemeye ragmen fahis fiyatla miicadele konusun-
da beklenen sonug elde edilebilmis degildir (Ozkan, 2023). Do-
layistyla yasal diizenlemeden ¢ok fahis fiyata iligkin temel yapi-
sal sorunlar {izerinde durulmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

3.2. lidari Denetim

Son bir yil igerisinde gida hakki kapsaminda fahis fiyat
ile miicadele konusunda bir taraftan merkezi yonetim olarak
bakanliklar, bir taraftan da yerel yonetimlerin zabita miidiirlik-
leri tarafindan idari denetimler siklastirilmistir. Kamunun bes-
lenme, saglikli yasama, barinma ve korunma gibi temel gida
ihtiyaclarini karsilayan zorunlu mal ve hizmet sektorlerinde,
hem vatandaslarin fahis fiyat artislar1 sonucunda magdur olma-
sin1 engellemek, hem de piyasada adil ve seffaf bir ticaret diize-
nini tesis etmek amaciyla denetimler yapilmaktadir. Ozellikle
temel gida iiriinlerinde spekiilatif fiyatlandirmalarla ilgili gelen
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sikayetler dogrultusunda basta ulusal, yerel ve zincir marketler
olmak iizere fahis fiyat artislar titizlikle denetlenmektedir.

Ticaret Bakanlig1 tarafindan 81 il genelinde 12 ayda
(Ocak-Aralik) 400 binden fazla isletme ve 15 milyon 50 bin 390
iriin denetlenmis, 194 bin 303 aykirilik tespit edilmistir. 442
milyon lira il miidiirliikklerince idari para cezasi kesilmistir. Hak-
siz Fiyat Degerlendirme Kurulu tarafindan 362 milyon lira ceza
uygulamasina karar verilmis ve tahsil edilmistir. Ayrica Tiiketici
Korunmasi ve Piyasa Gozetimi Genel Miidiirliiglimiiz tarafindan
da bu yilin 11 ayinda 3 milyar 954 milyon lira ceza tahakkuk
ettirilmistir. Fahig fiyat artis1 yapildig1 tespit edilen {iriinler,
Haksiz Fiyat Degerlendirme Kurulu'nca degerlendirilmis ve
ilgili mevzuat dogrultusunda 100 bin TL ile 1 milyon TL arasin-
da idari para cezalari uygulanmistir. Stokguluk hallerinde ise
ongoriilen ceza tutar1 her bir aykirilik icin 1 milyon TL ile 12
milyon TL arasinda uygulanmaktadir.

Ancak konu ile ilgili asil sorun su olsa gerektir ki, yuka-
rida ifade edildigi gibi konuya iliskin bir¢ok yasal diizenleme
varken fahis fiyat ile miicadele edilememesinde baska nedenle-
rin varligint aramak gerekmektedir. Bu konuda denetim ve ceza-
larin yetersizligi 6n plana ¢ikmaktadir.

3.3. Diger Uygulamalar

Fahis fiyat uygulamas ile ilgili Ticaret Bakanlig1 vatan-
daslar i¢in Alo 175 ve E-devlet uygulamasi {izerinden “Haksiz
Fiyat Artis1 Bildirimi” formu doldurarak CIMER iizerinden ilgili
birimlere sikayette bulunabilecektir. Tiiketiciler sikayetlerini
Alo174 Whatsapp (0 501 174 0 174) hatt1 lizerinden yapabilece-
gi  gibi, olusturulan Alo 174  hatti  lizerinden,
alol74@tarimorman.gov.tr adresine e-mail gondererek, Alo174
mobil uygulamasi veya web adresi lizerinden canli destek yoluy-
la olusturulabilmektedir. Bu uygulamalar anlik denetim icin
olumsu uygulamalardir.
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4, TARIM ENDEKSLiI GIDA SEKTORUNDE FAHIS
FIYAT

Tarim sektorii, insan besini olabilecek bitkisel ve hay-
vansal iriinlerin iretilmesi, piyasaya arzi, bunlarin kalite ve
verimlerinin yikseltilmesi, sézkonusu triinlerin uygun kosullar-
da muhafaza edilmesi, islenmesi, saklanmasi, depo edilmesi ve
pazarlanmasini ele alan ekonomik faaliyetlerin (Dinler, 1996)
tamami ile i¢ ve durgun sularda veya Ozel nitelikli alanlarda
yapilan balik¢ilik faaliyetlerinin tiimiidiir (TUSIAD, 2008).

Son donemde karsilasmis oldugumuz salgin hastaliklar,
bolgesel savaslar, dogal afetler, kitlesel go¢ vb. gibi birgok olay,
gelecege iliskin belirsizliklerin olugsmasina ve beraberinde ser-
best piyasalarda giivensizlik ortaminin dogmasina tiim sektor-
lerde oldugu gibi tarim sektoriinde de beklenmeyen fiyat artigla-
rina neden olmustur (Ulusoy vd., 2020). Genel anlamda Tiirki-
ye’de son bes yildir siirekli artan mevsimlik yas meyve ve sebze
fiyatlarindaki artis kendisini fahis fiyat artis1 olarak algilanmasi-
na neden olmus ve bu konuda birtakim yasal diizenlemeye ve
kisitlamalara gidilmistir.

Ozellikle son zamanlarda Diinyada oldugu gibi Tiirki-
ye’de asin fiyat artiglart nedeniyle gilinliik ihtiya¢ duyulan sag-
likl1 gida maddelerine erisimde giigliik ¢ekilmesi giindeme gel-
mistir. Bu siiregte, durumu firsat bilen tacirlerin haksiz kazang
saglamak icin firsatcilik yaparak fahis fiyat uyguladiklari, baz
tirtinler i¢in stokguluk yaptiklar1 ve haksiz rekabete konu olan
eylemde bulunduklart gozlemlenmistir. Ancak tarim sektdriiniin
diger sektorlerden farkli olarak kamunun giinliik ihtiya¢ duydu-
gu saglikli gidaya erisim ile ilgili olmasi ve zaman zaman eri-
simde giicliik ¢ekilmesi, “yasama hakki” da dahil pek ¢ok sos-
yo-ekonomik ve hukuki sorunu beraberinde getirmesi nedeniyle
mevsimlik yag meyve ve sebze fiyatlarinda dogal olmayan fiyat
artisinin varhi@i gézlemlenmistir. Tartismanin bashg: “fahis fi-
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yat” olarak tanimlanirken gida fiyatlarinda anormal artig hayatin
her alanina yansimistir.

Diinya Bankasi’nin kiiresel gida fiyatlarimi analiz ettigi
2023 tarihli raporuna gore; 2020’dan itibaren Tiirkiye’de gida
fiyatlar1 her ay artarken, gida enflasyonunun en yiiksek oldugu
dordiincii lilke olmustur. Rapora gore, Eyliil 2020 ile Eyliil 2023
arasindaki son 3 yilda Tiirkiye’de gida fiyatlar yilizde 338 artar-
ken diinyada sadece yiizde 24 artig gostermistir.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii'niin (FAO) ve-
rilerine gore, kiiresel gida fiyatlar1 son yillarda diisiis egiliminde
olmasia ragmen, 2024 yili Subat ay1 itibartyla hafif bir artis
egilimi gostermistir. Bu egilim, 2024 yilinin Agustos ayinda
gida fiyat endeksinin 124,4 seviyesinde gergeklesmesiyle somut-
lagmustir® (Grafik:1).

Global olgekte gida fiyatlart son dénemlerde diisiis egi-
limi gostermekte olup, bu diisiis konjonktiirel sebeplerle yavas-
lasa da Tirkiye’deki fiyat artis1 kesintisiz bir bicimde 50 ay bo-
yunca devam etmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
tarafindan aciklanan Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE) verilerine
gore, Eyliil 2020’den itibaren siirekli artis gosteren gida iiriinle-
ri, 2024 yilinin Agustos ayinda aylik bazda %1,10 oraninda bir
diisiis yasamustir. Kiiresel gida fiyatlarin Agustos ayinda yillik
yiizde 1,1 diislis kaydederken Tiirkiye'de gida enflasyonu yillik
ylzde 44,8 artig g,éstermistir.2

! Genis bilgi igin bakiniz; https:/tuik.gov.tr/Bulten/Tuketici-Fiyat-Endeksi-Agustos-
2024-53624
2 Genis bilgi igin bakiniz; https:/tuik.gov.tr/Bulten/Tuketici-Fiyat-Endeksi-Agustos-
2024-53625
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Grafik 1:2014-2024 Gida Fiyat Artig Grafigi
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Yukaridaki grafikte de goriildiigi gibi artisin fiyatlar ge-
nel seviyesi lizerinde ciddi baski olusturdugu tartismasizdir. An-
cak sektorel fiyat artiglariin bir kismu fahis fiyat artis1 oldugu
kadar bliyiik ¢ogunlugu yapisal neden kaynaklidir. Bu nedenler;

4.1. Tarmm Sektoriinde Fahis Fiyat Artisina Neden Yapi-
sal Ozellikler

Tarim sektoriinde fiyat artisina neden yapisal ozellikler
oldugu gibi insani unsurlarin da bulundugu bir ger¢ektir (Can,
2008). Tiirkiye'de tarim sektoriinde goze carpan yapisal 6zellik-
ler beraberinde fiyat artisina da neden olmaktadir (Cavlak vd.,
2022). Ozellikle kiigiik meta iiretiminin yaygin olmasi, toprak
dagiliminin ¢ok parcali olmasi ve verim diisiikliigli 6n plana
cikan yapisal sektorel nedenlerdir (Demirag vd., 2024). Yapisal
nedenlerin disinda gida fiyatlarinin asir1 derecede artmasinin
olas1 nedenlerini su sekilde siralamak miimkiindiir.

e Girdi Maliyetleri Artisi; Fahis fiyat artis1 konu-
sunda birinci neden tarimsal iiretim siirecine iligkin girdi ma-
liyetlerindeki yiiksek artislardir. Tiirk tarim sektoriinde, ulu-
sal ekonomide yasanan maliyet enflasyonu sonucu gercekle-
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sen yliksek maliyet artiglar1 arz iizerinde baski olusturarak
tarimsal tirlinlerin arzi konusunda fiyat farklilasmasina yol
acmaktadir (Bayramoglu vd., 2015). Burada 6ne ¢ikan temel
neden petrol fiyatlarindaki artislardir. Bunun yaninda petrol
fiyatlarindaki hareketlenmeler tarimsal {riin fiyatlarinin arti-
sina neden olmaktadir. Elektrigin birim maliyetinin her ge-
¢en giin artmasi, giibre fiyatlar1 yaninda, tasinmaz kirasi arti-
s1, tohum, ilaglama, iscilik maliyetleri ve ekim-dikim mal-
zeme maliyetlerinde de artislar s6z konusudur.

e Iklim Degisikligi; Kiiresel iklim degisikliginin ta-
rim lrtinleri tizerindeki olumsuz etkileri ve son yillarda sikg¢a
karsilasmis oldugumuz dogal afetler tarimsal yapilar tizerin-
de negatif etkiler dogurmaktadir. iklim olaylar1 kapsaminda
zamansiz don olaylar1 ve asir1 soguklar, seller ve kuraklik
firtina-kasirga-tayfun, yangin, deprem ve tsunami tarimsal
tirtinlere olumsuz zararlar vermekte, {iriin verimi ve rekolteyi
diistirmekte ve dolayl olarak da arzin azalmasina neden ol-
makta dolayisiyla fiyat artisina neden olmaktadir (Bayra-
moglu vd., 2015).

o Lojistik Maliyetleri Artisi; tarimsal triinlerin se-
hirlerarasi nakliyesinde olusan masraflardaki artis 6nemli bir
nedendir. Bunun yaninda iiretim noktasindan tiiketim nokta-
sina Uriinlerin akisinda yer alan komisyon ve aracilik hizmeti
verenlerin iicreti ile kar marjlarindaki artis beklentisini diger
bir nedendir. Rusya-Ukrayna savasinda yasandig gibi savas,
teror gibi olaylar tarimsal tiriinlerin tedarik edilmesi ve sev-
kiyatinda sikintilara neden olmakta dolayisiyla fiyat artigina
neden olmaktadir. Buna ek olarak son déonemde yasamis ol-
dugumuz pandemi nitelikli salgin hastaliklar gida fiyatlarin-
da asir1 artislara neden olmustur.

e Makro Ekonomik Nedenler; Tarim iiriinlerine
yonelik kiiresel Olgekli fiyatlarin yiikselmesinde ana itici
gli¢; yiiksek faiz orani, enflasyon ve déviz kuru artis1 olarak
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karsimiza gikmaktadir. Ornegin emtia fiyatlarmin artmas,
doviz kurundaki artiglar ve enflasyonun gida fiyatlarinin
artmasinda 6nemli etkileri vardir. Tarim sektoriinde tireticiye
yeterli tesvik ve desteklerin verilememesi, tarimsal alanda
sosyal giivenlik sisteminin yetersizligi, TARSIM alanindaki
sorunlar, vergileme teknigi konusunda 6zellikle alim ve sa-
timdaki KDV oranlarindaki farkliliklarin gida fiyatlarina
yansimasi da fiyat artisina neden olmaktadir.

e Yapay Nedenler; Yukaridaki yapisal nedenleri
bahane ederek kotii niyetli tacirlerin mevcut olagan durumu
kotiiye kullanarak istismar etmekte, kamuoyunda fahis fiyat
algis1 olusturmakta, stokguluk yapmakta, saticilarin aralarin-
da gizli olarak anlasma yapmalar1 gibi etik dis1 davranislarin
varligindan s6z edilmektedir. Yapisal nedenlere bagl fiyat
artis1 makul ve mantikli karsilanirken yapay nedenlere baglh
fiyat artist hem tiiketiciler hem de kamu tarafindan kabul
edilmemekte dolaylisiyla birtakim adli ve idari tedbirlerin
alinmasina neden olmaktadir.

e Diger Nedenler: Tarim sektoriinde fiyatlardaki
artis nedenlerinin yapisal nedenleri yaninda izlenmekte olan
tarim politikalarin tutarsizligy, tiikketime endeksli planl ta-
rimsal liretimin uygulanmamasi, tarim sayiminin yapilmamis
olmas1 gibi kamusal olumsuz kosullarin da etkisi s6zkonu-
sudur. Dolayisiyla tarimda tiretim planlamasina gegilmesi
(Cimen vd., 2024), tarimsal tiretim planlamasiyla iirlin veya
tirlin gruplarmin arz ve talep miktarlarina gore belirlenmesi,
fahis fiyat uygulamasi ile miicadelede 6nemli argiimanlardan
birisi olacaktir. Diger taraftan gidanin bireylerin giinliik tii-
ketim ihtiya¢ endeksinde payinin yiiksek olmasi ve gelis-
mekte olan iilkelerde bu durumun orta gelir diizeyinde kisi-
lerin harcamalarmin biiyiik bir kismini gidaya ayirmasi da
gida fiyatlar iizerinde yiikselise diger ifade ile talebe baglh
fiyat artig1 yoniinde baski olusturur.
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5. SONUC ve DEGERLENDIRME

Son birkag yildir diinyay1 ve Tiirkiye’yi etkisi altina alan
kiiresel salginlar, bolgesel savaslar, dogal afetler ve ekonomik
krizler, tarim sektorii de dahil olmak {izere bir¢ok sektorde bek-
lenmedik fiyat artislarma yol agmistir. Ozellikle tarim sektorii
tabanli gida triinlerindeki maliyet artislari, arz-talep dengesiz-
likleri ve spekiilatif fiyatlama stratejileri, fahis fiyat uygulamala-
rinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu kapsamda ekonomi
hukuku arglimanlar1 ile fahis fiyatlarla miicadele konusunda
ozellikle tarim ve gida 6nlemler alindig1 goriilmektedir. Bu kap-
samda 2024 yili Mayis ayinda Tiirk Ticaret Kanunu Ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun degisikligi bun-
lardan birisidir. Kanun degisikligi ile birlikte fahis fiyat artiglar
ve stokculuk i¢in Ongoriilen idari para cezalari onemli Olclide
artmis, isletmeler i¢in is yerlerinin kapatilmasi da dahil idari
yaptirim 6ngoriilmistiir. Ancak istenen olumlu sonug elde edi-
lememistir.

Oneriler

Bu ¢alismada elde edilen nitel bulgular ve kanunlarin uy-
gulanmasindan ortaya ¢ikan sonuglara gore yasa koyucu, uygu-
layict ve sorumlulara birtakim oneride bulunmak yerinde ola-
caktir. Soyle ki,

. Tarim ekonomisinde fiyatlar genel seviyesindeki
artis1 piyasa kosullarinda minimize etmek i¢in dogrudan etkenle-
ri gbz ardi edip, dolayl etkileri giderme amacina yonelik yasa
degisikligi fiyatlar genel diizeyini asag1 ¢ekmeye yeterli olma-
mugtir. Sadece yasal diizenlemelerde yapilacak degisiklik 6zel-
likle temel gida endeksli tarim sektorii alanindaki fahis fiyatlarla
miicadele edilmesinde yeterli olmayacaktir. Sadece yasal yapti-
rimlar ile tarimda fahis fiyatlarin kontrol altina alinmasi miim-
kiin gortinmemekte, tarim sektoriinde fiyat artigina temelde ne-
den olan daha yapisal 6nlemlerin alinmasi gerektigi degerlendi-
rilmektedir. Fiyat artislarinin minimize edilmesi i¢in {iretim
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planlamasi ve tarim endeksli gida iiriinlerinde daha genis ¢apl
ekonomik politikalarin uygulamaya konulmasi gerekmektedir.

o Tiirkiye’de yas sebze meyve pazarlamasi, Sebze
ve Meyveler Ile Yeterli Arz Ve Talep Derinligi Bulunan Diger
Mallarin Ticaretinin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun diger ifade
ile Hal Kanunu ile diizenlenmistir. Bu kanun ile marketlerin ve
diger perakendecilerin tiiketicilere daha uygun fiyatla iirlin sata-
bilmelerine imkan tanimak i¢in dogrudan iireticiden iiriin alma
hakki verilmistir. Ancak uygulamada pazarci esnafi yas meyve
ve sebzeyi hal esnafindan alirken marketler satisa konu etmis
oldugu iirlinii hi¢bir aract olmadan dogrudan fireticiden alma
imkanina sahiptir. Dolayisiyla bu durumda marketlerde fiyatla-
rin daha diisiik olmas1 gerekirken pazardan daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu durumda uzun siiredir beklemeye alinan Hal
Kanunu ivedi olarak ¢ikarilmali gida hakki yasama hakkinin bir
parcast oldugu kabul edilmeli kamu yarar1 amacl iireticiden
dogrudan alinan iiriinlerde kar marji simrlandirilmali, “ya-
sal stmir” getirilmelidir.

J Tarimsal zirai {iriinlerin {iretim siirecinden tiiketi-
ciye kadar ki agamalarindaki tedarik zincirindeki araci hizmet ve
ellecleme bedellerinin yeniden diizenlenmesi, hatta fiyat sabit-
lenmesine gidilmesi, aracilik hizmet ve maliyetlerinin en aza
indirilmesi, gida iiriinlerinin alim-satiminda 6denen KDV oran-
larinin sifirlanmasi ya da en az seviyeye indirilmesi gerekmek-
tedir.

. Fahis fiyat denetimi konusunda belediye tanzimli
satig noktalar1 artirtlmali, tarim kredi kooperatifleri 6zendirilme-
li ve tiretici kooperatiflerinin karliliktan ¢ok kamu yarar1 amagh
sunacaklar1 {irlin kalitesi, lirlin ¢esitliligi ve fiyat uygulamalari
gibi pozitif uygulamalar fahis fiyat ile miicadele konusunda art1
islev gorecektir.

° Elde edilen sonuglar gostermistir ki, bir¢cok yasal
diizenleme yaninda temel uygulamanin denetim agirlikli olmasi
gerektigi savini gliglendirmistir.
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GERCEK KiSi TACIRIN BASIRETLI iS ADAMI GiBI HA-
REKET ETME YUKUMLULUGUNUN ONGORULMEZLIK
TEORISI iLE BIRLIKTE DEGERLENDIRILMESI

Seyda SANLI*
1. GIRIiS

Gergek kisi tacir, 6102 sayilt Tiirk Ticaret Kanunu'nun
(TTK) 12. maddesinde yer alan ve igletmeyi kismen veya tama-
men kendi adina isleten kisiyi tanimlayan hiilkme dayanmakta-
dir. Gergek kisi tacirlerin yaptiklari islerin tiimii, tiizel kisi taci-
rin aksine ticari is olamayabilecektir. Buna “ticari is karinesi”
denir (TTK m. 19). Buna gore, tiizel kisi tacirlerin yaptig1 islem
ve eylemlerin tiimii ticari is olarak nitelendirilebilecekken; ger-
cek kisi tacirin yapmis oldugu islem ve eylemlerin ticari is olup
olmadiginin tespitinin somut olaya gore degerlendirilmesi gere-
kecektir.

Tacir, ticari isletmesi ile ilgili islerinde basiretli is adami
gibi hareket etmesi gerekir (TTK m. 18/II). Basiret, 6ngorii an-
lamina gelirz. Tacirin yiikiimliiliikkleri arasinda yer alan basiretli
is adamu gibi hareket etmesinden kasit, tacirin tiim ticari faali-
yetlerini yerine getirirken, sagduyulu ve bir adim 6tesini gérerek
hareket etmesidir®. Tacirin basiretli is adanu gibi hareket etme
yiikiimliiliigliniin olmas: tiim ticari faaliyetlerinde gerekli dikkat
ve O0zeni gostermesidir. Tacir, gerekli dikkat ve 6zeni gosterir-
ken ortalama bir tacirden beklenen davranislardan daha da fazla,

iyiniyet ve diristliik kurallarina uygun davranislar sergilemeli-
dir.

Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Gelisim Universitesi, ssanli@gelisim.edu.tr, 0000-0002-9484-0515
*Mahmut Kizir, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Basiretli Isadami Gibi Hareket Etme
Yiikiimliiliigiiniin S6zlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmasina Etkisi”, Selguk Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 19, S. 2, 2011, s. 247.

8 Sami Karahan, Ticari Isletme Hukuku, 20. Basi, Konya 2011, s. 86; Riza Ayhan,
Ticari Isletme Hukuku, Turhan Kitapevi, Ankara 2007, s. 203; Riza Ayhan/Mehmet
Ozdamar/Hayrettin Caglar, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerine Gére,
Ticari Isletme Hukuku, Genel Esaslar, 3. Bas1, Yetkin Yaymlari, Ankara 2022, s. 93.
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Taraflarin akdetmis olduklar1 sézlesmede daha 6nceden
Oongoriilmesi miimkiin olmayan O6nemli degisikliklerin vuku
bulmasi halinde, bor¢ludan sodzlesmeden kaynakli borg¢larini
aynen ifasini talep etmek diirtistliik kurallarma aykirilik teskil
edecektir. Bu sebeple, hakim diiriistliik geregi s6zlesmeyi yeni
sartlara uyarlamali ve gerekirse feshetmelidir. Bu duruma “On-
goriilmezlik Teorisi” denir. Ongériilmezlik teorisi her ne kadar
tacirler agisindan uygulama alani bulsa da, tacirlerin tacir sifati-
na sahip olmayanlardan farkli olarak TTK m. 18/II hiikmii gere-
gince, basiretli i adam1 gibi hareket etme yilikiimliiliigii de var-
dir. Tacir ilgili ylkiimliilik uyarinca, 6zenli hareket etmesinin
yani sira, Oongoriilebilir nitelikteki olaylara karsi tiim tedbirleri
almasini da ifade eder.

1.1. GERCEK KiSi TACIR VE TICARI IS KARINESI
1.1.1. Gercek Kisi Tacir

TTK m. 12’ye gore, ger¢ek kisi tacir ticari isletmeyi
kismen de olsa kendi adina isleten kisilere denir. Ayn1 diizenle-
meye gore, ticari isletme kurup actigini kamuoyuna duyuran
veya igletmesini ticaret siciline kaydeden kisiler, isletmeye fiilen
baslamamus olsalar bile tacir olarak kabul edilirler.

TTK m. 12/I’e gore, bir kisinin gergek kisi tacir olarak
adlandirilabilmesi icin {i¢ 6nemli kosul bulunmaktadir. ilk ola-
rak, ilgili kisinin bir ticari isletmeye sahip olmas1 gerekmektedir.
Bunun yani sira, bu ticari igsletmenin aktif bir sekilde isletilmesi
de zorunludur. Son olarak, isleten kisinin ticari isletmeyi tama-
men veya kismen kendi adma igletiyor olmasi gerekmektedir.
Bu ii¢ durumun bir arada olmasi halinde ilgili kisi gercek kisi
tacir sifata sahip olacaktir!. Ayn1 maddede, bir kisinin tacir

! Fatih Bilgili/Ertan Demirkapi/Alper Ozboyaci, Ticari Isletme Hukuku, 9. Basi, Dora
Yayinlari, Bursa 2023, s. 80; Sabih Arkan, Ticari Isletme Hukuku, 29. Bas1, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 2023, s. 122; ayrica bkz. Digdem Giir-
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sifatina sahip olabilmesi i¢in ticari isletmeyi kismen dahi olsa
kendi adina isletmesi yeterli olacag: ifadesi yer almaktadir. Ka-
nun koyucu tarafindan ticari isletmenin “kismen dahi olsa” ken-
di adina isletmesi ifadesi, adi sirketin gercek kisi ortaklarinin,
ortaklik adma ticari isletme isletmesi ihtimalinde, ortaklarinin
her birinin ayr1 ayr1 tacir sifatina sahip olacaklari ile ilgilidirl.

TTK m. 12/II hitkmiinde kimlerin tacir sayilacag ile ilgi-
li diizenleme yapilmistir. Buna gore, bir ticari isletmenin kurul-
dugunun ve agildiginin ilan edilmesi veya isletmenin ticaret sici-
line tescili, isletmenin fiilen faaliyet gdstermesiyle ayni hukuki
sonuclar1 doguracak; bdylece tacir sifati ticari isletme isletilme-
den Once kazanilmis olacaktir. Bununla birlikte, TTK m.
12/I’ye gore, tacir sifatinin kazanilmasi igin ticari igletmenin
ticaret siciline tescili zorunlu bir sart olmayip?, ticari isletmenin
isletilmesi yeterli olacak; ayrica isletmenin ticaret siciline tesci-
line gerek olmayacaktir. Ote yandan tacir, isletmesini ticaret
siciline tescil ettirirse, heniiz faaliyete gegmemis olsa bile tacir
sayilacaktir®,

Bir kisinin gercek kisi tacir olarak kabul edilmesi i¢in,
TTK m.12/1I hitkmiinde belirtilen kosullarin yan1 sira, bazi istis-
nai durumlar da mevcuttur. Ozellikle, kisinin kendi 6zel durum-
lar1, islerinin niteligi veya meslek ve gorevleri nedeniyle, kanu-
na veya bir mahkeme kararina aykir1 olarak veya bagska bir kisi-
nin veya resmi bir makamin iznine ihtiya¢ olmasina ragmen,

biiz Gog¢, “Gergek Kisi Tacir”, Uluslararasi Sosyal ve Beseri Bilimler Berlin Konfe-
ranst, (Trabzon, Tirkiye, Aralik 2017), s. 117-128.

! Reha Poroy/Unal Tekinalp/Ersin Camoglu, Ortakliklar ve Kooperatifler Hukuku I,
15. Basi, Vedat Kitapeilik, istanbul 2021, s. 21; Ulgen/ Helvaci/Kendigelen/Nomer
Ertan/Kaya, s. 259; Arkan, s. 123; Giirbiiz Gog, s. 121; Seyda Sanl, Adi Ortak-
liklarda Tasinmazlarin Sermaye Olarak Konulmasi, Doktora Tezi, Istanbul Aydin
Universitesi, 2023, s. 22

2 Ticari isletmenin ticaret siciline tescilinin etkisinin aciklayici nitelikte olmasindan
kaynaklidir.

® Hiiseyin Ulgen/Mehmet Helvaci /Fiisun Nomer Ertan/Arslan Kaya, Ticari Isletme
Hukuku, 7. Basi, Vedat Kitapeilik, Istanbul 2021, s. 260; Mehmet Bahtiyar, Ticari
Isletme Hukuku, 22. Basi, Beta Yaymcilik, istanbul 2023, s. 85; Giirbiiz Gég, 5.120.
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izin almadan bir ticari isletmeyi isletmesi durumunda, yine ger-
cek kisi tacir olarak kabul edilir (TTK m. 14). Aym1 zamanda
TTK m. 14 hiikkmiinde ifade edildigi iizere, ticaret yapmaktan
men edilenlerin de ticari isletme isletmeleri halinde tacir sayila-
cag diizenlenmistir.

1.1.2. Ticari Is Karinesi

TTK m. 19 hiikmii, tacirin bor¢larinin kural olarak ticari
nitelik tasidiginmi belirtmistir. Bununla birlikte, gercek kisi tacir
yaptig1 islem sirasinda bu islemin ticari isletmesiyle ilgili olma-
digim1 acgikca belirttii veya isin ticari nitelie uygun olmadig:
durumlarda, bor¢ adi is olarak degerlendirilir. Hiikmiin deva-
minda, taraflardan yalnizca biri igin ticari nitelik tasiyan sozles-
meler, kanunda aksine hiikiim bulunmadikca, diger taraf i¢in de
ticari nitelikte kabul edilecegi seklinde ifade etmek suretiyle,
ticari is karinesini diizenlemistir. Bu baglamda, ger¢ek kisi tacir-
lerin yaptig1 islerin tiimii, tiizel kisi tacirin aksine, ticari is sa-
yilmayacaktir. Bagka bir ifadeyle, bir tacirin basiretli is adami
gibi davranma yiikiimliiligi, ticari faaliyetler sirasinda var olan
bir zorunluluktur. Dolayistyla, gercek kisi tacirin gergeklestirdi-
gi isin ticari nitelikte olup olmadiginin belirlenmesi 6nemlidir.
Ciinkii bu tespit, tacirin ticari igletmesiyle ilgili sorumluluklarin
etkileyebilecektir.

Yapilan isin ticari nitelikte olup olmadigin1 belirlemek
icin ¢esitli kriterler géz 6niinde bulundurulmaktadir. TTK m. 3
hiikmiine gore, TTK’da diizenlenen veya ticari isletmeyi ilgilen-
diren islerin tiimiinii ticari is kapsaminda degerlendirmistir’.
Dolayistyla TTK’da diizenlenen isler ister sozlesmeden ister
sebepsiz zenginlesmeden isterse de haksiz fiilden kaynaklansin

Y« (davalilar tacir olup dava konusu alacak ticari isletmesi ile ilgili oldugundan
6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nun ilgili maddesine gore; taraflardan yalniz biri
igin ticari ig niteliginde olan sézlesmeler, Kanunda aksine hiikiim bulunmadikea,
digeri i¢in de ticari ig sayilir ve dava konusu alacak icin ticari faizi istenebilir...”
Yarg. 6.HD. E. 2021/2019, K.2022/1183 07.03.2022 (sinerjimevzuat)
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yani borcun kaynagi ne olursa olsun sadece TTK’da diizenlen-
mesi sebebiyle yapilan is, ticari is sayilacaktir'. Aym zamanda,
sirf TTKda diizenlenmesi sebebiyle ilgili isin taraflar tacir sifa-
tna sahip olmasa da, yapilan is yine ticari is olacaktir’.

Konumuz 6zelinde, gercek kisi tacirin ticari isini yerine
getirirken basiretli i adam1 gibi hareket edip etmediginin tespiti
noktasinda, ilk olarak ger¢ek kisi tacirin yapmis oldugu isin tica-
11 i$ olup olmadiginin belirlenmesi 6nem arz edecektir. Bu bag-
lamda, TTK m. 19’a gore, gercek kisi tacirin isi ya da eylemi
yaptig1 sirada, ilgili isin ya da eylemin ticari igletmesi ile ilgili
olmadigini kars1 tarafa acik¢a bildirmesi halinde ya da isin nite-
ligi ticari is olmasina elverisli degilse, gercek kisi tacir tarafin-
dan yapilsa bile yapilan is ticari is sayilmayacaktir’. Yapilan
aciklamalar 1s181nda, gercek kisi tacirin yaptigi islerin tiimii tica-
r1 13 olarak kabul edilmeyecekken; tiizel kisi tacirlerin yaptigi
islerin tiimii ticari is sayilacaktir.

Bununla birlikte, ticari islemin bir tarafi tiiketici ise ve
6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun (TKHK)
’da Ozel diizenleme varsa, bu durumda 6zel hiikiim olarak
TKHK uygulanacaktir. Yargitay bazi kararlarinda, gercek kisi
tacirin tiiketici sayilabilecegini®; tiizel kisi tacirin ise yaptigi

! Arkan, s. 69; Nazim Aksoy, “Asir1 ifa Giigliigii Hitkmiiniin Ticari is Ve Basiretli is
Adami Agisindan Degerlendirilmesi”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii Dergisi, S. 34, 2021, s.123; Kiirsat Goktiirk, “Ticari Is Kavrami, Smir-
landirilmasi ve Faiz Meselesi”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, C. 19, S. 2, 2015, s. 3-44; Serhan Ding, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanu-
nu’na Gore Ticari Is Kavrami”, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiilte-
si Dergisi, C. 18, S. 3-4, 2014, 5.173-191.

2 TTK’da diizenlenen isler mutlak ticari is olarak anilmaktadir. Ali Bozer/Celal Géle,
Ticari Isletme Hukuku, 8. Basi, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Anka-
ra 2023, s. 31; Hayri Domanig, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, 4. Basi, Temel
Yayimn-Dagitim, Istanbul 1988, s. 15; Ding, s. 178.

% Arkan, s. 207; Aksoy, s. 124.

* Yargitay “...davacimin gercek kisi tacir olmasimin kullandig: tim kredilerin ticari
kredi oldugu anlamina gelmedigi, sozlesme hiirriyeti ¢ergevesinde gercek kisi tacir
olan davacimin bireysel kredi kullanmasina engel bir yasal diizenlenmenin bulunma-
digi...” seklinde ictihat etmistir. Yarg. 11. HD. E. 2021/8006, K. 2023/2024,
03.04.2023 (sinerjimevzuat)
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islerin tiimiiniin ticari olmasi sebebiyle kural olarak® tiiketici
sayllamayacagini igtihat etmistir’. Gergek kisi tacirin ticari is-
letmesi ile ilgili yaptig1 isler ticari istir (TTK m.19)°. Bu sebep-
le, gergek kisi tacirin somut olayda bir mal veya hizmeti edin-
mesi, kullanmasi veya yararlanmasi séz konusu olsa da ilgili
eylemi ya da islemi ticari isletmesi ile ilgili yapmasi halinde,
yapilan isin ticari is olarak degerlendirilmesi gerekecektir®. Zira
TKHK m. 3/1-k hiikkmiine gore, tiiketici bir mal ya da hizmeti
edinmesi, kullanmasi1 ya da yararlanmasi ticari veya mesleki
olmayan amaglarla yapmaktadir.

TTK m. 18/II’de belirtildigi lizere, tacirin basiretli is
adamu gibi hareket etme yiikiimliiligi, ilgili tacirin ticari faaliyet

Y “fstisnai de olsa tiizel kisi tacirin ticari olmayan bir amaci gerceklestirmesi miim-
kiindiir. Ornegin, bir sivil toplum kurulusuna karsiliksiz olarak yardimda bulunmasi
veya ¢alisanlarimin memnuniyetini saglamak amaciyla mal veya hizmet satin almasi
gibi durumlarda, tiizel kigi tacirin ticari amaglarla hareket etmeyen bir tiiketici olarak
kabul edilebilecegi ve yapilan islemin tiiketici islemi olarak degerlendirilebilecegi one
striilebilir. Ancak, TTK m. 19/2 a¢ik bir bigimde ve yasal bir istisna olmadig siirece,
bu yorumu desteklemez. Bu baglamda, istisnai bir diizenleme TKHK m. 51/9 bulun-
maktadir ve ticari veya mesleki faaliyetleri ¢ercevesinde paket tur hizmetinden yarar-
lanan tiizel kisilerin de tiiketici olarak kabul edilmesini saglar. Ornegin, bir ticaret
sirketi, ¢aliganlarnt tatile gondermek igin bir turizm sirketi ile paket tur sézlesmesi
yaptuiginda, tiiketici olarak kabul edilir ve TKHK 'min diizenlemis oldugu korumalar-
dan faydalanabilecektir.” Mehmet Bahtiyar/Levent Bicer, “Adi Is /Ticari Is
/Tiiketici Islemi Ayrimi ve Bu Ayrimin Onemi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 22, S. 3, 2016, s. 404.

2 Yarg. 19 HD., E. 1999/3932, K. 1999/4621, 6.07.1999; Yarg. HGK., E. 11-117, K.
169, 19.03.2003, (Kararlar igin bkz. Aksoy, s. 124-125). “Yargitay, sirketin ticari
isletmesi ile ilgili faaliyetlerde kullanmak tizere ara¢ satin almasini, bir tiiketici islemi
olarak kabul etmemistir” Bahtiyar/Biger, s. 401; Yarg. 13. HD., E. 2000/19-1255, K.
2000/1249 sayili karar1 igin bkz. I. Yilmaz Aslan, Tiiketici Hukuku Dersleri, 9. Basi,
Yetkin Yayinlar, 2022, s. 4; Aksoy, s. 124-125; Ipek Yiicer Aktiirk, “Tiizelkisi
Tacirin Tiiketici Sifat1”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 20, S. 2, 2016, s. 119-120.

8 Gergek kisi tacirin ticari igletmesi ile ilgili yaptig1 islerin tiimii istisnasiz ticari istir.
Ahmet Battal, “Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Yo6niinden Tacirlerin Tiike-
tici Sifat1” Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Ensti-
tlisti, Ankara 1998, s. 321.

4« _ticari isletmesiyle ilgili sozlesmeleri yaparken ve bu sézlesmelerden dogan borg-
larimi  yerine getirirken basiretli bir is adami gibi davranmak zorunda
olan tacirler tiiketiciler i¢cin diizenlenen yasa hiikiimleri kapsamina alinamazilar...”
Yarg. HGK, E. 2011/500, K.2011/550, 21.09.2011,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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alanina 6zgii nasil davrandig ile ilgilidir. Bununla birlikte, tacir
“ticari hayatiyla ilgili olmayan faaliyetlerde” basiretli iy adami
gibi hareket etmek zorunda degildirl. Diger bir ifadeyle, gergek
kisi tacir® kendi ticari faaliyet alam disinda olan ticari faaliyet-
lerde de basiretli is adami gibi hareket etme yiikiimliiliigi altin-
dadir. Kanaatimizce, her ne kadar gergek kisi tacir ticari isletme-
sinin konusu ile ilgili olsun ya da olmasin, ticari is yapmasi ha-
linde basiretli is adami1 gibi hareket etme yiikiimliiliigii olsa da,
gercek kisi tacirin yapmis oldugu ticari is isletmesinin faaliyet
alan1 disinda ise, ilgili yiikiimliiliik meslege 6zgii ortalama dav-
ranist icermeli®, bunun Stesine de gecilmemelidir.

Gergek kisi tacirin yapmis oldugu isin adi is olmasi ha-
linde, basiretli i adami gibi davranma zorunlulugu bulunma-
maktadir. Yapilan isin adi is olmast ve uyusmazlik ¢ikmasi ih-
timalinde, uyusmazligin ¢6ziimii icin TBK’nin uyusmazlikla ile
ilgili hiikiimleri uygulama alan1 bulacaktir. Ote yandan, bazi
hallerde tacirin ticari isletmesi ile ilgili olmasa dahi taraflardan
sadece biri i¢in ticari i$ olmasi ve yine taraflar arasinda sozles-
me olmasi ihtimalinde, kanunda aksine bir diizenleme yoksa iki
taraf i¢in de ticari is sayilacaktir (TTK m. 19/I). Diger bir ifa-
deyle, gercek kisi tacirin ticari isletmesi ile ilgili olmasa da karsi
taraf acisindan hem ticari is olmas1 hem de aralarinda s6zlesme
akdetmeleri halinde, iki taraf igin de ticari is sayilacagindan do-
lay1, gergek kisi tacirin basiretli is adam1 gibi davranmasi gere-
kecektir. Ornegin, ticari isletme olarak tekstil isletmesi isleten
gercek kisi tacir (A)’nin, kendi evi i¢in beyaz esya alim-satimi
lizerine ticari igletme isleten gercek kisi tacir (B)’den buzdolabi

! Kizir, s. 253.

2 Tiizel kisi tacir de her tiirlii faaliyetinde basiretli is adami gibi davranma yitkiimliilii-
§ii altindadir. Ayrica bkz. dp.10.

3 Kanaatimizce, tacirin basiretli is adamu gibi hareket etme yiikiimliiliigii, meslege
6zgii ortalama davranistan fazlasidir. Ozellikle bazi meslek gruplarinda 6rnegin miite-
ahhitlerin tacir olmasi ihtimalinde, basiretli i adami gibi davranip davranmadiginin
tespitinde, sadece diger miiteahhitlerin ortalama davraniglarina goére davranip davran-
madig1 esas alinmamalidir.
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satin almas1 ihtimalinde, kendi evi i¢in buzdolab1 satin alan (A)
acisindan ilk asamada adi is sayilacakken; (B)’nin ticari isletme-
si ile ilgili bir is yapmasi sebebiyle (B) agisindan ticari is sayila-
cak ve (A) ile (B) arasinda satim s6zlesmesi olmasi sebebiyle,
ilgili hukuki iliskide uyusmazlik ¢ikmasi halinde, hem (A) hem
de (B) agisindan TTK hiikiimleri uygulama alani bulacaktir. Bu
baglamda, ornegimizde oldugu gibi her ne kadar gercek kisi
tacir (A) kendi evi i¢in bir is yapsa da anilan is gercek kisi tacir
(B) agisindan ticari is olmasi ve aralarinda s6zlesme olmasindan
dolay1 TTK m. 19’ ye gore, artik iki taraf i¢in de ticari is sayila-
cak ve tacir (A)’nin bu durumda da basiretli i adam1 hareket
etme yikimliligl olacaktir. Zira basiretli is adam1 gibi hareket
etme yiikiimliliigi dogrudan dogruya tacir sifatinin sonuglariyla
ilgilidir'. Bu baglamda, basiretli is adami gibi hareket etme yii-
kiimlilugi gercek kisi tacirin ticari isletmesi ile ilgili olmayip,
ticari is niteliginde olan tiim is ve eylemleri kapsamaktadir.

Kanaatimizce, gercek kisi tacir basiretli is adami gibi
hareket etmenin bir sonucu olarak, kendi ticari isletmeleri ile
ilgili faaliyetlerinde meslege 6zgii ortalama davraniglarin tize-
rinde her seyi bilmek ve bununla ilgili 6nlemleri almakla yii-
kiimli iken; TTK m. 19/II uyarinca vuku bulan ticari islerde,
verdigimiz ornek 1s18inda gercek kisi tacir (A), beyaz esya ile
ilgili her tiirlii bilgiyi bilme zorunlulugu yoktur. Ilgili zorunlulu-
gunun olmayis1 gercek kisi tacirin Ongoriilii davranmayacagi
anlamina da gelmeyecektir. Tacir (A)’nin makul seviyede bu
konuyla ilgili bilgi sahibi olmas: yeterli goriilmelidir®.

! Kizir, s. 254; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 95.

2 Tacirin gostermesi gereken objektif 6zen yiikiimliiliigii ticari isletmesi ile ilgili olan
islerinde uygulama alan1 bulacaktir. Tekil, s. 149, dipnot 1, naklen Mahmut Tevfik
Birsel, Ticari Isletme Hukuku, Ticaret Matbaacilik, izmir 1970, s. 149; Aksoy, s. 125.
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1.2. BASIRETLI iS ADAMI
1.2.1. Genel Olarak

Tacirin yiikiimliiliikleri arasinda yer alan hususlardan bi-
risi de basiretli is adamu gibi hareket etmesidir'. Arapga kokenli
bir kelime olan basiret, "gdrme, goriip anlama, anlayis" anlami-
na gelir. Tiirkgede ise genellikle "6ngorii, sezgi, ileri gortisliiliik
ve dogru degerlendirme yetenegi" gibi anlamlarda kullanilir.
Kisacas1 basiret, bir kisinin olaylar1 ve durumlar1 derinlemesine
anlama, dogru ve yerinde kararlar alma kabiliyetini ifade eder?.
TTK m. 18/I1 hilkkmiinde, “(h)er tacirin, ticaretine ait biitiin
faaliyetlerinde basiretli bir is adami gibi hareket etmesi gere-
kir” seklinde diizenlendigi iizere, tacirler ticari iglerini ifa eder-
ken basiretli i3 adami hareket etmesinden bahsedilmis; ancak
basiret kavrami agiklanmamistir. Basiret, sagduyu, 6ngorii, bir
adim Gtesinin goriilmesi anlamlarma gelir’. Basiret kavraminin
tanimindan 6te somut olaya gore degerlendirmek yerinde ola-
caktir.

Tacirin basiretli i adam1 gibi hareket etme ylikiimliiliigi
TTK’nin yanm sira, Kooperatifler Kanunu ve 3167 sayili Cek
Hamillerinin Korunmas: Hakkinda Kanun’da da diizenlenmis-
tir’,

Lyarg. 1. HD., E. 2016/4704, K.2019/1458, 28.02.2019,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

2 Kizir, s. 247; Karahan, s. 86; Ayhan, s. 203; Arkan, s. 138.

8 Kizir, s. 247; Karahan, s. 86; Ayhan, s. 203; Arkan, s. 138.

4 Fehiman Tekil, Ticari Isletme Hukuku, Istanbul 1997, s. 135; Kizir, s. 249. Kizir,
TTK’da “basiretli tacir” ifadesine ayn1 anlamda olmak iizere “tedbirli tacir” kavrami-
nin da kullanildigini ifade etmistir. Kanaatimizce, iki kavram birbiriyle ayni anlama
gelmemektedir. Bkz. Seyda Sanh, “Anonim Sirketlerde Yénetim Kurulu Uyelerinin
Hukuki Sorumlulugu”, Bingdl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
(BUSBED), C. 12, S. 24, 2022, s. 209-219.
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1.2.2. Basiretli is Adan Gibi Hareket Etme Yiikiimliiliigii

Basiretli i adam1 gibi hareket edilmesi tacirin borglarini
yerine getirirken gostermesi gereken 6zeni' isaret etmektedir®.
Bu baglamda, basiretli is adami1 gibi hareket etme ylkimliligi
olan tacirin ticari islerini yiriitiirken, mesleki bilgi ve tecriibele-
rini etkin bir sekilde kullanmasi, karsilasabilecekleri riskleri
ongorerek gerekli tedbirleri almasinin yani sira islerini diirtistliik
ve iyi niyet kurallar1 ¢ergevesinde yiiriitmelidir. Bununla birlik-
te, tacirin basiretli is adami gibi hareket etmesinde esas alinan
ozen, siibjektif nitelikte degil objektif niteliktedir’.

Doktrinde Arkan®, basiretli is adami gibi hareket etme
yiikiimliiliigliniin objektif 6zen Olgiitii getirmekte oldugunu ve
bahsi gecen Ol¢iitiin de sadece ilgili tacirden beklenen yetenek
olmadigini ayn1 zamanda ayni ticaret dalinda herhangi bir tacir-
den beklenen &zenin oldugunu ifade etmektedir. Ote yandan,
tacir sifatina sahip olmayan kisilerin kusur sayilmayacak davra-
niglarinin tacirler agisindan kusur sayilma ihtimali de mevcut-
tur°. Kanaatimizce, basiretli is adami gibi hareket edilmesi, taci-
rin ticari faaliyetlerini yerine getirirken kendisinden beklenen
azami Ozeni gostermesi ve ilgili ticari faaliyet alanina 6zgii orta-

! Doktrinde Giimiis, 6zen kavramimin cifte dogasindan bahsetmistir. Ozen, is gérme
bor¢lusunun asli edim yiikiimliiliiklerini kotii ifa etmemesi ve bdylelikle s6zlesmeye
uygun davranmasini ifade eder. S6zlesmenin ihlalinin tespiti igin aranan 6zen olgiisi,
kusurun varliginin tespiti i¢in aranan 6zen 6lgiisiinden daha etkindir. Zira sdzlesmenin
ihlalinin tespiti igin aranan 6zen 6lgiisiinde, borglu kendisinden beklenen ideal davra-
nisindan sapmasi hali 6zensizlik olarak degerlendirilir. Ayrica ilgili bor¢lunun mesle-
ge Ozgll ortalama davranisi gostermemesi de 6zensizlik olarak degerlendirilebilecek-
tir. Mustafa Alper Giimiis, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) m. 18/II’de Yer
Alan “Basiretli Is Adami (Tacir) Davrams1” Olgiitiiniin Iyiniyetin (TMK m. 3) Varli-
ginin Belirlenmesindeki Islevi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aras-
tirmalar1 Dergisi, C. 22, S. 3, 2016, s. 1225.

% Yagar Can Goksoy, “Basireti I3 Adanu Gibi Hareket Etme Baglaminda Covid-19
Pandemisinin Tacirlerin Sézlesmeden Dogan Yiikiimliilikleri Uzerindeki Etkileri”,
Yasar Hukuk Dergisi, C. 2, S. 2, 2020, s. 12.

3 Arkan, s. 130; Aksoy, s. 125; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 93; Arkan, s. 147,
“(i)lgili 6zen objektif ve agirlastirilmig ozendir” Goksoy, s. 12; Kizir, s. 273.

4 Arkan, s. 130.

5 Goksoy, s. 13.
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lama davranistan 6te sekilde davranmasidir. Zira, ticaretle ugra-
san bir kisinin kendi bireysel yetenekleri veya kosullari ne olur-
sa olsun, genel kabul gérmiis is diinyas: standartlarina gore ha-
reket etmesi beklenir. Aksi takdirde, basiretli is adami gibi dav-
ranmamis sayilabilecektir.

Tacir esnafa nazaran yaptig1 ticari islerle ilgili kurallari
ve buna uygun olarak ne yapmasi gerektigini iyi bilmelidir. Zira,
tacir ticari faaliyet alami igerisinde ileri gorislii, tiim onlemleri
alan ongorilii ve 6zenli sekilde hareket etmek zorundadir. Bu
baglamda, tacirden beklenen 6zen derecesi, esnaflarin gosterdigi
6zen derecesinden fazlasidir'. Bu durumda, bahsi gecen 6zen
Slgiitiiniin objektif nitelikte oldugunun gostergesidir®.

TTK m. 18/I1 hilkkmiinde, tacirin ticari nitelik tasimayan
haksiz fiile dayali iligkilerinde kusursuzlugu i¢in aranan 6zen
Olclitlinlin siibjektif nitelikte olmasindan hareketle, ticari nitelik
tastyan faaliyetlerde kusursuz oldugunun gostergesi i¢in aranan
ve gerekli olan 6zen objektif 6zen olarak ifade edilmistir®.

Yargitay, “...6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nun 18/11
maddesi geregince her tacirin ticari islerinde basiretli bir isa-
dami gibi hareket etmesi gerekmekte olup;, bu durum ashinda
objektif bir ozen standardi getirmektedir. Tacirin ticari isletme-
siyle ilgili faaliyetlerinde, kendi yetenek ve imkanlarina gore
degil, ayni ticaret alaninda faaliyet gosteren tedbirli ve ongorii-
lii bir tacirden beklenen 6zeni gostermesinin gerekli oldugunu

! Diger bir ifadeyle, tacirden beklenen 6zen, ortalama 6zenli hareketlerden fazlasidir.
Kizir, s. 252.

2 Kizir, s. 252.

8 Hem Tiirk hem de Isvigre Hukuku’nda hem sozlesmesel hem de haksiz fiil sorumlu-
lugunda ihmalin 6l¢iitii olarak “objektiflestirilmis 6zen dlgiisiini” aramaktadir. Objek-
tiflestirilmis 6zen Ol¢iisiine gore, makul ve olmast muhtemel ortalama davraniglardan
sapan kisiler ihmali hareket etmis olur. Bu baglamda, tacirin ticari isleri agisindan
objektiflestirilmis 6zen Olgiisiinii benimsenmesi halinde, TTK m. 18/II’de yer alan
“basiretli is adam1” 6lgiitiine gerek kalmayacaktir. Ayn1 zamanda, tacirin ticari faali-
yetlerini yiiriittiigii alana gore gosterecegi ozen de farklihk arz edecektir. Ornegin
kiigiik lokanta isletmesi isleten tacir ile ¢cok daha biiyiik bir lokanta isleten tacirin
gozetmesi gereken 6zen farkli olacaktir. Giimiis, S. 1226-1227.
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vurgulamaktadir (Ticari Isletme Hukuku, Prof. Dr. Sabih Ari-
kan, 7. Baski, 2004, sayfa 132 vd.). Tacir ozellikle ticari isletme-
siyle ilgili sozlesmeleri yaparken ve bu sozlesmelerden dogan
borg¢larini yerine getirirken basiretli bir isadami gibi davranmak
zorundadir. Tacir, sozlesmede oneride bulunsa da, kabul etse
de, sozlesmenin kurulmasi oncesinde ve kurulmasit sirasinda
ticaretinin ozelligini goz ontinde tutan tedbirli ve ileri goriislii
bir tacir gibi davranmak zorundadwr. Aragtirma yapmaksizin ve
tedbirsiz bir sekilde hareket ederek icapta ve kabul beyaninda
bulunan tacir basiretli bir isadami gibi davranma yiikiimliiliigii-
nii yerine getirmemis sayilir...” seklinde ictihat ettigi {izere,
tacir sozlesmede ister Oneren ister kabulcii tarafinda bulunsun,
sOzlesmenin her sathasinda ve hangi tarafta olursa olsun tedbirli
ve Oongoriilii davranmak zorundadir.

Borglu tacirin ticari islerini ifa ederken 6zenli davranip
davranmadigiin tespitinde “ilgili meslek alanindaki” diger ta-
cirlerin ortalama davranislarina bakilmalidir®. Her ne kadar taci-
rin basiretli i adam1 gibi hareket etmesinde 6l¢iit, meslege 6zgii
ortalama davranis olsa da, tacirin yapmis oldugu ticari faaliyet
0zel bir yetenegi ya da dikkati gerektiriyorsa, bu durumda tacir-
den beklenen 6zen daha fazla olacaktir®,

Doktrinde, tacirin basiretli i adam1 gibi hareket etmesini
kendi ticari faaliyet alanina 6zgili ortalama davranis olarak ifade
edilmis olsa da kanaatimizce, basiretli davranis ile ortalama dav-
ranis esdeger tutulmamalidir®. Aksi takdirde, tacir sifat: olmayan
kisilerin her tiirlii ihmali davranislarini kusursuzluk olarak nite-
lendirme ihtimali dogabilecektir. Bu sebeple de tacirin, 6zellikle

! Yarg. 15 HD., E. 2018/17, K. 2018/1642, 19.04.2018, (https://kazanci.com.tr/).

2 Hasan Halis Sungur/M. Kamil Boran, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi ve Tatbikati ve
flgili Mevzuat, istanbul 1957, s. 332; Oguz Kiirsat Unal, “Tacirin Basiretli I Adami
Gibi Hareket Miikellefiyeti (I)”, Maliye Postasi, 1988, S.180, s. 48.

* Giimiis, s. 1230.

* Aym yénde bkz. Giimis, s. 1236.
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ticari faaliyet alanina 6zgili olan davraniglarinda meslege 6zgii
ortalama davranistan ¢ok daha fazlasin bilmesi beklenmelidir.

2. Yargitay Kararlan Isiginda Ongoriilmezlik Teorisi-
nin Basiretli is Adam Gibi Hareket Etme Yiikiimlii-
ligii Olan Gerg¢ek Kisi Tacire Etkisi

2.1.  Ongoriilmezlik Teorisi

TBK m. 19 uyarinca hakim, s6zlesmenin nev’ini ve kap-
samiin belirlenmesi ve yorumlanmasinda, taraflarin gergek
amaclarmin ne oldugunu tespit eder'. Hakim, taraflarin gercek
iradelerini arastirirken diiriistliik kurallarini esas alir?. Diiriistliik
kural1 uyarinca, herkes haklarini kullanirken diiriist sekilde dav-
ranmalidir. Zira borglandirict islemlerdeki yiikiimliiliklerini
yerine getirmeli ve taahhiit ettigi sozleri tutmalidir. Bu baglam-
da, hukuki islemin taraflar1 sartlarda degisiklik olsa da kural
olarak s6zlesme hiikiimlerine sadik kalmalidir. Buna “ahde vefa
(pacta sunt servanda) ilkesi” denir®. Borg iliskisindeki taraflar
ahde vefa ilkesi geregince, edimini tam ve geregi gibi ifa etme-
lidir®. Boylelikle borcunu ifa eden taraf agisindan borg¢ sona ere-
cektir.

Yargitay’in ahde vefa (pacta sunt servanda) ilkesi ile il-
gili “...(hukukumuzda sézlesmeye baghilik (Ahde Vefa-Pacta
Sund Servanda) ve sozlesme serbestligi ilkeleri kabul edilmistir.
Bu ilkelere gore, sozlesme yapildigi andaki gibi aynen uygulan-
malidir. Es séyleyisle, sozlesme kosullart borglu igin sonradan
agirlagmis, edimler dengesi sonradan ¢ikan olaylar nedeni ile
degismis olsa bile, bor¢lu sozlesmedeki edimini aynen ifa etme-

! Fikret Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 26. Basi, Yetkin Yayinlari, Istanbul
2021, s. 423.

? Kizir, s. 261.

% Ayrintili bilgi icin bkz. Ummiihan Kaya, “Sézlesmenin Uyarlanmasinda Sonradan
Degisen Sartlar ve Ongoriilemezlik Ilkesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Aragtirmalar1 Dergisi, C. 22, S. 3, 2016, s. 1569-1593.

* Ifa, borg iliskisinde taraflarin yiikiimliiliigiinii tam ve geregi gibi yerine getirerek ve
boylelikle kars1 tarafi tatmin ederek borcundan kurtulmasidir Akiney, s. 201; Eren, s.
867.
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li...” seklinde igtihat ettigi lizere, sozlesmenin taraflar1 agisindan
asil olanin s6zlesmeye sadik kalarak taahhiitlerini yerine getir-
meleridir’.

Bununla birlikte, borcun hi¢ ya da geregi gibi yerine ge-
tirilmemesi de borcun ifa edilmemesi anlamina gelecektir?. TBK
m. 138 hiikkmiinde, “sozlesmenin yapildigi siwrada taraflarca
ongoriilmeyen ve ongoriilmesi de miimkiin olmayan olaganiistii
bir durum, bor¢ludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya ¢ikar-
sa ve sozlesmenin yapildigi sirada mevcut kosullari, bor¢lunun
aleyhine diiriistliik kurallarina aykir bir sekilde degistirirse ve
bor¢lu da borcunu heniiz ifa etmemis veya ifa etmenin asirt giic-
lesmesinden dogan haklarini sakl tutarak ifa etmigse, bor¢lu,
hakimden sozlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini isteme hak-
kina sahiptir. Bu miimkiin olmadig: takdirde, bor¢lu sozlesme-
den donme hakkina sahiptir. Siirekli edimli sézlesmelerde borg-
lu, genellikle donme hakkinin yerine fesih hakkini kullanir.”
seklinde diizenlendigi lizere, borg¢lu asir1 ifa giicliigii sebebiyle,
hakimden s6zlesmenin yeni sartlara uyarlanmasini isteyebilecegi

1 yarg. 3. HD. E. 2020/2502, K. 2021/4496, 22.04.2021, (sinerjimevzuat); Yarg. 3.
HD., E. 2012/11095, K. 2012/14330, 28.06.2021,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/); “...(s)ozlesme serbestisinin gegerli oldugu hukuk
sistemlerinde, sozlesmeye aynen uyulmasi (Pacta Sund Servanda) ilkesi hakim olup,
ancak sozlegmenin diizenlenmesinden sonra ortaya ¢ikan durum ve kosullardaki
olaganiistii degisiklikler nedeniyle taraflarin sézlesme ile yiikiimlendikleri edimler
arasindaki dengenin asirt 6l¢iide bozulmus olmasi gibi genel ve objektif kosullarin
gerceklesmis olmasi halinde hakimin sozlesmeye miidahalesi ile (Clausula Rebus Sic
Stantibus) sozlesmenin yeni kosullara uydurulmas: imkani dogabilecektir...” Yarg.
11. HD. E. 2002/474, K. 2002/4030, 29.04.2002, (sinerjimevzuat).

2« (a)lacaklimn, bor¢ludan borcun tam veya geresi gibi ifa edilmemesi sebebiyle
tazminat talep edebilmesi igin, bu nedenle bir zarara ugramis olmast gerekmektedir.
Sozlesmeden kaynaklanan zarar, miispet zarar veya menfi zarar seklinde olabilir.
Miispet zarar, borglu eger edimi geregi gibi ve zamaninda yerine getirmis olsaydi
alacaklimin bulunacagr durum ile eylemli durum arasindaki farktir. Baska bir deyisle,
miispet zarar, sozlesmenin tam veya geregi gibi yerine getirilmemesinden kaynakla-
nan zarardir ve genellikle kdr mahrumiyetini icerir. Kar kaybt ise, kdrdan mahrum
kalmanmin bir sonucudur ve genellikle sozlesmeyi kusuruyla fesheden taraftan talep
edilir. Ashinda, kar kaybr durumunda, kusurlu hareketten once ve sonra mal varligin-
da bir degisiklik olmaz, burada, kdrdan yoksun kalan kisi, kusurlu hareket yiiziinden
gelecekteki artistan mahrum kalwr...” Yarg. 3 HD., E. 2021/227, K. 2021/847,
03.02.2021, (https://mevzuat.sinerjias.com.tr).
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gibi uyarlama halinde dahi edimini ifa edememesi ihtimalinde,
sozlesmeden donebilecektir. Ote yandan, TBK m. 138 hiikmii-
niin uygulanabilmesi i¢in, sozlesme taraflarinin degisen kosullar
sebebiyle yeniden goriisme yapmasi gerekecektir™.

Sozlesme akdedildikten sonra meydana gelen degisiklik
objektif nitelikte olmasinin yani sira diiriistliik kurallar1 geregin-
ce de bor¢lunun edimini ifa edemeyecek nitelikte olmasi gerekir.
Hakimin de bdylesi bir durumda sozlesmeyi degisen sartlara
uyarlamasina  “Ongoriilmezlik  teorisi” denir.  Yargitay,
“...(s)ozlesme yapildiginda karsilikly edimler arasinda mevcut
olan denge sonradan sartlarin olaganiistii degismesiyle biiyiik
olgiide taraflarin biri aleyhine katlanilamayacak derecede bozu-
labilir. Iste bu durumda sézlesmeye baghlik ilkesine siki sikiya
bagh kalmak adalet, hakkaniyet ve objektif hiisniiniyet kaidele-
rine aykirt bir durum yaratir hale gelir. Hukukta bu zitlhik (Clau-
sula Rebiis Sic Stantibus -beklenmeyen hal sarti- sozlesmenin
degisen sartlara uydurulmast) ilkesi ile giderilmeye ¢alisiimak-
tadir. Iste bu baglamda hakim, somut olayin verilerine gére ala-
cakly yararima bor¢lunun edimini yiikseltmeye veya bor¢lu yara-
rina onun tamamen veya kismen edim yiikiimliiliigiinden kurtul-
masina karar verebilir ve miidahale ederek sozlesmeyi degisen
kosullara uyarlar. Bununla birlikte her talep vukuunda sozleg-
meyi degisen hal ve sartlara uydurmak miimkiin degildir. Aksi
halde 6zel hukuk sistemimizde gegerli olan "irade ozgiirlii-
gii","sozlesme serbestisi" ve "sozlesmeye baglilik" ilkelerinden
sapma tehlikesi ortaya ¢ikar. Sozlesmeye miidahale miiessesesi

! Diiriistliik kuralmmn geregi olarak goérlisme yapilmalidir. Zira asil amag sézlesmenin
ayakta tutulmasidir. Aksoy, s. 128. Yargitay “...(h)er sozlesme, ifa edilmek amaciyla
akdedilmektedir. Ahde vefa ilkesi uyarinca sozlesme kurulduktan sonmra meydana
gelen hal ve sartlar, taraflarin sozlesme ile iistlendikleri ifalar: etkilememelidir. Soz-
lesme yapildiginda karsihikly edimler arasinda mevcut olan denge sonradan sartlarin
olaganiistii degismesiyle taraflardan biri aleyhine katlanamayacak derecede bozul-
mussa, taraflar artik o akitle bagh tutulmazlar, degisen bu kosullar karsisinda kaide-
ten TBK'min 138. maddesinden yararlanarak sozlesmenin yeniden diizenlenmesini
mahkemeden isteyebilirler...” seklinde ictihat etmistir. Yarg. 2. HD. E. 2022/8414, K.
2022/8689, 01.11.2022, (sinerjimevzuat).
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istisnai, tali (ikinci derecede) yardimci nitelikte olup, ancak
uyarlama kurumunun sartlarimin mevcudiyeti halinde anilan
kurumun — uygulanmasi  giindeme ~ gelebilecektir...” ' ve
"...(b)eklenmeyen Hal Kurami olarak bilinen Clausa Rebus Sic
Stantibus, akit yapildigi sirada mevcut olan sartlarin énemli
Olgiide degistigi durumlarda taraflarin akide bagli kalmamasi
gerektigini agiklar. Bu goriis, ogretide genellikle "Emprevizyon
Teorisi" olarak adlandirihr. Ogretide, sézlesmenin yapildig
anda mevcut durumlarin degigsmemesi varsayilir. Ancak, akidin
ifasini degisen sartlara baglayan fikrin her zaman adil olmadig,
bu nedenle Ahde Vefa prensibine siki sikiya baglh kalmanin uy-
gun olmadigi goriilmektedir. Giiniimiizde, Isvigre ve Tiirk Huku-
kunda yaygin olarak kabul edilen diiriistliik kurali esas alinarak
coziimler bulunmaktadir. Bu cercevede, hem Clausula Rebus Sic
Stantibus ilkesine hem de islem temelinin ¢okmesi kuramina
dayanarak uyarlama davalarimin gériilebilecegi kabul edilmek-
tedir. Islem temelinin ¢6kmesi kavraminin uygulanabilmesi igin,
sonradan meydana gelen degisikliklerin onceden teshis edile-
memis olmasi gerekir. Ancak, her durumda sozlesmeyi degisen
sartlara wydurmanin miimkiin olmadigr unutulmamalidir. Aksi
takdirde, ozel hukuk sistemimizde gegerli olan irade 6zgiirliigii,
sozlesme serbestligi ve sézlesmeye baglilik ilkelerinden sapma
riski ortaya ¢ikar. Sozlesmeye miidahale miiessesesi istisnai ve
tali niteliktedir. Bu nedenle, sozlesmeye baglilik ve saygi esas-
7 seklinde igtihat ettigi iizere?, her ne kadar sOzlesmeye
sadik kalma ilkesine aykirilik gibi goziikse de diiriistliik kuralla-
11 geregince, s6zlesmenin yapildiktan sonra ortaya ¢ikan 6nemli
degisiklikler neticesinde uyarlamanin s6z konusu olabilecegini
ancak uyarlamanin yardimer nitelikte oldugunu ifade etmistir.

fir...

1 Yarg. 3. HD. E. 2020/2502, K. 2021/4496, 22.04.2021, (sinerjimevzuat).
2 Yarg. 13. HD., E. 2011/10584, K. 2011/17061, 22.11.2011,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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Ongoriilmezlik teorisinin varhigmin tespiti icin baz1 ko-
sullarin mevcut olmas1 gerekir. Buna gore, degisen sartlar soz-
lesme kurulduktan sonra vuku bulmali ve genel, objektif ve ola-
ganiistii nitelikte olmali ve ayni zamanda edimler arasindaki
denge asir1 bigimde bozulmus olmalidir’. Ilgili teori sonucunda
uyarlamanin gerceklesebilmesi i¢in sozlesmede veya kanunda
degisen hal ve sartlarin vuku bulmasi halinde uyarlanacagina
iliskin bir diizenleme olmamali, de§isen hal ve sartlarin vuku
bulmasinda bor¢lunun kusuru bulunmamali, edimler taraflarca
ifa edilmemis olmalidir’.

Sozlesmenin akdedilmesinden sonra ortaya g¢ikan degi-
siklikler makul derecede ise ahde vefa ilkesi geregince taraflar
taahhiitlerini yerine getirmelidir’. Bununla birlikte, sozlesme
akdedildikten sonra ortaya c¢ikan degisiklikler daha 6nceden
ongoriilemeyecek ve olaganiistii nitelikte ise taraflarin taahhiitle-
rini yerine getirmesini beklemek diirtistliilk kurallarina aykirilik
teskil edebilecektir®.

¢

Yargitay’in konuyla ilgili
lesme serbestligi ve sozlesmeye baglilik temel ilke olarak kabul
edilmistir. Sozlesme serbestligi ilkesi, taraflarin esit haklara
sahip olmast gerektigini vurgular. Sozlesmeye baglilik ilkesine

“oo.(Wukuk sistemimizde soz-

L Kizir, s. 264- 266.

2 Kizir, s. 266- 270. Yargitay konuyla ilgili “...(s)6zlesmenin kurulmasinda sonra
ortaya ¢ikan ve sozlesmenin uyarlanmasim gerektiren sartlarin taraflarca ongoriil-
meyen ve ongoriilmesi de beklenmeyen olaganiistii bir durum olmasi gerekir. Bu
kapsamda ongoriilemezlik, sézlesmenin uyarlanmasinda en temel ve kilit noktay
olusturmaktadir. Ongériilemezlik, genel olarak kisinin is hayatimn olagan akisinda
g0z oniine almakla yiikiimlii olmadigi durumlar ifade eder. Taraflar sozlesme iligkisi-
ni kurarken, sozlesmenin kurulusundan sonra ortaya ¢ikan durumlart ongérebiliyor-
larsa bu durumda sézlesmenin uyarlanmast séz konusu olmaz. Bu halde taraflarin
degisen sartlara iligkin her tiirlii viski tistlenmis oldugu kabul edilir ve sozlesme hii-
kiimleri degisen sartlarda da uygulama bulur...” seklinde igtihatta bulunmustur.
Yarg. HGK. E. 2021/11-972, K. 2023/67, 15.02.2023, (sinerjimevzuat).

8 «__(a)hde vefa ilkesinin sonucu olarak taraflar, serbest iradeleriyle meydana getir-
dikleri sozlesmelere aynen uymakla yiikiimlidiirler...” Yarg. 3. HD., E. 2021/2927, K.
2021/7407, 28.06.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

*Yarg. 3. HD., E. 2012/11095, K. 2012/14330, 05.06.2012,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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gore ise, sozlesme yapildigi andaki kosullar ne olursa olsun,
taraflar edimlerini aynen yerine getirmelidirler. Bu durum hu-
kuki giivenlik, dogruluk ve diiriistliik kuralimin bir geregidir ve
sozlesme hukukunun temel ilkesini olusturur. Ancak, bu ilke di-
ger hukuk ilkeleriyle sinirlidiv. Eger sozlesme yapildigi anda
mevcut denge, sonradan olaganiistii sekilde degigmis ve bir taraf
aleyhine agirt derecede bozulmussa, sozlesmeye baghlik ilkesi
ile sozlesme adaleti ilkeleri arasinda bir ¢eliski ortaya ¢ikar. Bu
durumda, sozlesmenin degisen sartlara uyarlanmas ilkesi dev-
reye girer ve adalet, hakkaniyet ve objektif iyiniyet kurallarina
uygun bir ¢oziim bulunmalidir... “1 seklindeki ictihadinda belirt-
tigi lizere, s6zlesmeye baglilik ilkesi asil olmakla beraber, s6z-
lesme kurulduktan sonra, sartlarin vuku bulan olaylar neticesin-
de olaganiistli degismesi ve buna bagli olarak edimler arasindaki
dengenin asir1 bigimde bozulmasi halinde, hakkaniyet ve objek-
tif iyiniyet kurallar1 geregi sozlesmenin degisen sartlara uyar-
lanmas1 gerekecektir.

Sozlesmenin akdedilmesi esnasinda var olmayan, daha
sonradan ortaya ¢ikan ve sozlesmenin akdedilmesi sirasinda
ongoriilemeyen sartlardaki degisiklikler sebebiyle, taraflarin
edimlerinin kismen ya da tamamen etkilenmesi olagan olup,
diirtistliik kurallar1 geregince s6zlesmenin dngdriilemeyen sartla-
ra uyarlanmasi gerekecektir’. Zira taraflarin sézlesme akdedilir-
ken 6nceden 6ngoriilmesi miimkiin olmayan 6nemli degisiklik-
lerin ortaya ¢ikmasi ihtimalinde, bor¢ludan borcun aynen ifasini
beklemek diiriistliik kurallarma aykirilik teskil edecegi aciktir.
Bu baglamda, hakim sézlesmeyi yeni sartlara uygun hale getir-
meli ya da gerekiyorsa feshetmelidir®. Ote yandan ortaya ¢ikan
degisiklikler* sadece taraflara 6zgii yani siibjektif sebeplerden

Yarg. 13. HD., E. 2007/11748, K. 2008/1104, 29.01.2008,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

? Kizir, s. 262.

® Ayrintih bilgi igin bkz. Kaya, s. 1575 ve devami (vd).

4 Kaya, s. 1578 vd..
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olusuyorsa, 6ngoriilmezlik teorisi uygulama alani bulmayacak-
tir. Ayn1 zamanda ongoriilemez halin vuku bulmasi ihtimalinde
sozlesmeye yeni sartlara gore uyarlama talebinin uygulanabil-
mesi i¢in, “islem temelinin ¢okmesi” gerekirl. Yargitay “islem
temelinin ¢okmesi” ile ilgili “...(h)er somut olayin dzelligine
gore degisen hal ve sartlarin bulunup bulunmadigi ve edimler
arasindaki dengenin aswri él¢iide bozulup bozulmadigi ve Dai-
remizin uzun zamandwr uyguladigi islem temelinin ¢ékmesi hali-
nin varligi arastirimalidir...” seklinde karar Vermistirz. Igili
kararda, sozlesmede ongoriilemez hal sebebiyle, islem temelinin
¢cOkiip ¢cokmedigi arastirilmasi gerektigi aksi halde mahkeme
tarafindan uyarlama talebinin reddedilmesi gerektigi ifade edil-
mistir.

’

2.2 Ongoriilmezlik Teorisinin Basiretli Gercek Kisi Ta-
cire Etkisi

Sozlesmenin yapildig1 sirada Ongoriilemeyen hallerden
dolayi, sozlesme akdedildikten sonra sozlesmenin sartlarinin
degismesi ve edimler arasindaki dengenin bozulmasi {izerine,
bor¢lu edimini hi¢ ya da geregi gibi ifa edemeyebilir. Boyle bir
halde, taraflar hakimden s6zlesmeye miidahale etmesini isteye-
bilirler’. Hakim, boyle bir durumda takdir yetkisini kullanir ve
somut olaya gore, ya sdzlesmenin uyarlanmasina ya da sozles-
menin feshedilmesine karar verir (TBK m.138) .

! “slem temelinin ¢okmesi” kavramimin uygulanabilmesi i¢in, s6zlesme akdedildikten
sonra meydana gelen degisikliklerin 6nceden tespit ve dngériillememis olmasi gerekir.
Kemal Tahir Giirsoy, “Hususi Hukukta Clausula Rebus Sic Stantibus, Emprevizyon
Nazariyesi”, A.U. Hukuk Fakiiltesi, Ankara 1950, s. 59-60; Mehmet Erdem Aybay,
“Sozlesmenin Degisen Kosullara Gore Uyarlanmasi (Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Karar1 Incelemesi)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar
Derqgisi, C. 22, S. 3, 2016, s. 329.

2 Yarg. 13. HD., E. 2011/13337, K. 2011/20930, 28.12.2011,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

¥ Kaya, s. 1570; Kizir, s. 263

* Sozlesmeyi feshetmek istisnadir. Hakim ilk 6nce sozlesmeyi ayakta tutmak adina
sozlesmeyi degigen sartlara gore uyarlamaya c¢alisir. Bu durumda ya borglunun edi-
minde indirime gidilir ya alacaklinin ediminde arttirima gidilir ya da her iki durum
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Ahde vefa ilkesi ve ongoriilmezlik (emprevizyon) teorisi
TBK’da diizenleme alani bulsa da tacirler agisindan da uygula-
ma alani bulacaktir'. TTK bu ilkelere ek olarak tacire, “basiretli
is adam1 gibi hareket etme” (TTK m. 18/II) yiikiimliliigii de
getirmistir. Bu baglamda, tacir sifatina sahip olmayan kisiler
acisindan edimlerini yerine getirirken sadece diiriist hareket et-
meleri yeterli iken; tacir sifatina sahip kisilerin, diiriist hareket
etmelerinin yan1 sira Ongoriilii olmas1 ve gelecekte meydana
gelecek degisiklikleri tahmin edecek vasiflara sahip olmasi bek-
lenmektedir?,

Gergek kisi tacirin ticari isletmesi ile ilgili islerde basi-
retli is adami gibi hareket edip etmediginin tespitinde, tacirin
kusurlu olup olmadigina bakilacaktir®,

Yargitay’in konuyla ilgili igtihadina gére *, “...(d)avac:
taraf tacirdir,; .... her tacirin ticari faaliyetlerinde basiretli bir
is adami gibi hareket etmesi beklenir. [igili yiikiimliliik ashinda
objektif bir ozen ol¢iisii getirir ve tacirin ticari isletmesiyle ilgili
faaliyetlerinde kendi yetenek ve imkanlarina uygun olan ozeni
gostermesini gerektirir. Ayni ticaret dalinda faaliyet gosteren
tedbirli ve ongoriilii bir tacirden beklenen 6zenin géosterilmesi
gerekir. Gerekli tedbirleri almaksizin yapilan sézlesme ve borg-
lanma durumu, tacirin alabilecegi 6nlemlere dayali bir imkan-
sizlikla savunulamaz. Somut olayda davact tacir, uyarlamanin
kosullarindan olan ongoriilemeyen bir durumla karsilasmamug-
nr...” seklinde igtihat ettigi iizere, tacirin gerekli tedbirleri ala-
rak Ongoriilebilecegi bir durumu gerekli tedbirleri almamasi

birlikte uygulanir. Ayrica s6zlesmede kararlagtirilan edimden bagkaca edimin yapil-
masina ya da verilmesine de karar verilebilir. Sahin Akinel, Bor¢lar Hukuku Bilgisi,
13. Basi, Sayram Yayinlari, Konya 2022, s. 114; Kaya, s. 1578 vd.; Kizir, s. 263-264;
Eren, s. 441.

! Kizir, s. 263.

2 Kizir, s. 263.

® Goksoy, s. 12-13.

*Yarg. 13. HD., E. 2011/10584, K. 2011/17061, 22.11.2011,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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sebebiyle dngdrememesi sebebiyle sozlesmenin degisen kosulla-
ra gore uyarlanmasindan yararlanamamustir.

Yargitay, sozlesmelerin uyarlanmasi ile ilgili uyusmaz-
liklarda, tacirin uyusmazlik konusunu 6ngoriip 6ngdremeyece-
gini, tacir sifatina sahip olmayan kisilere kiyasla farkli sekilde
degerlendirip bu yonde karar vermistir. Yargitay’in konuyla

‘

ilgili ictihadinda “...(a)ym ticaret dalinda faaliyet gosteren ted-
birli ve ongoriilii bir tacirden beklenen ozeni gostermesi gerek-
mektedir. Gerekli tedbirleri almadan yapilan sézlesme ve borg-
lanma durumu, tacirin alabilecegi onlemlere dayalr bir imkan-
sizlikla savunulamaz. Ulkemizdeki ekonomik devaliiasyonlar ve
para ayarlamalart gibi istikrarsizliklar, tacirlerin énceden tah-
min edebilecegi durumlar arasinda yer alir...” seklinde, tacirin
basiretli hareket etme yiikiimliiliigiinden hareketle, iilkemizdeki
istikrarsiz ekonomik durumun tacir tarafindan 6ngoriilebilecek
nitelikte oldugunu, bu sebeple de Ongodriilmezlik unsurunun
olusmamas1 sebebiyle, ilgili s6zlesmede uyarlama sartlarinin
gergeklesmedigi yoniinde karar vermistir’. Zira tacirler, tacir
sifatina sahip olmayan kisilere kiyasla hukuki iligskilerinde daha
deneyimli oldugu farz edilmekle birlikte, objektif 6zen ylikiim-
liliglinlin geregi olarak, ayni ticaret dalinda faaliyet gdsteren
herhangi bir tacirden beklenen dikkat ve 6zeni géstermelidirlerz.

TBK’dan farkli olarak, TTK’da tacirlere yiiklenen basi-
retli i adami gibi hareket etme yiikiimliiliigi, tacirden beklenen
Ozen yukiimliiliigiinii aglrlastlrmaktadlrg. TBK’ya gore, tacir
sifatina sahip olmayan borglular, borcunu ifa edememesinin
sebebini umulmayan halden, miicbir sebepten ya da alacakl

! yarg. HGK., E. 2003/332 K. 2003/340, 07.05.2003,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

2 Arkan, s. 130; Kaya, s. 1589. Kanaatimizce, tacir kendi ticari faaliyet alan ile ilgili
halleri en ince ayrintisina kadar bilmeli ve gerekli dikkat ve 6zeni buna gore goster-
melidir.

% Kizir, s. 273.
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yiiziinden oldugunu ispatlarsa, borgtan sorumlu olmayacaktir'.
Ancak basiretli i3 adami gibi hareket etme ylikiimliiliigii olan
tacirin bunu ispatlamasi yeterli olmayacak, bu sartlar1 yani bor-
cundan kurtulacag: halleri akdettigi s6zlesmede belirtmesi ha-
linde borcundan kurtulabilecektir®,

S6zlesmenin kurulus asamasinda ya da miizakere asama-
sinda Ongoriillememis olan haller miicbir sebep ya da umulma-
yan haller olarak adlandirilabilir®. Hangi hallerin miicbir sebep
ya da umulmayan hal sayilacagi hakimin takdir yetkisine bira-
kilmistir. Bu sebeple, hakim tacir sifatina sahip kisi acisindan
miicbir sebep ya da umulmayan halin vuku bulup bulmadigim
tespit ederken, basiretli i adam1 gibi hareket etme yiikiimliilii-
giinii de esas almalidir.

Yargitay’in konuyla ilgili, “...(e)ger taraflardan biri
miicbir sebep nedeniyle yiikiimliiliiklerini yerine getiremiyorsa,
sozlesme yiikiimliiliiklerini ihlal etmis sayilmaz. Endiistriyel ilis-
kilerde yasanan anlasmazhiklar, grevler veya mali zorluklar
miicbir sebep olarak kabul edilmez. Davaci tacir olarak, basi-
retli bir is adami gibi davranma yiikiimliiliigii altindadr. Fiyat
artiglarini asirt giigliik olarak goren tacir, bu sebeple ifadan
ka¢mmamaz. Dolayisiyla, insaat sektoriindeki fiyat artiglarinin
onceden tahmin edilebilir ve ongoriilebilir oldugunu tacir agi-
sindan kabul etmek gerekir. Bu durumda, davalimin bu faktorleri
g0z ontinde bulundurarak hareket ettigi kabul edilmelidir. Dola-
vistyla, davacinin miicbir sebep iddialarinin hukuki dayanaktan
yoksun oldugu agiktir...” seklindeki igtihadinda®, tacir agisindan
insaat sektoriindeki fiyat artisinin 6nceden Ongoriilebilir nitelikte
oldugunu, bu sebeple de, ilgili artisin miicbir sebep olarak kabul
edilemeyecegini ifade etmistir. Bu baglamda, ilgili artis sadece

1 M. Kemal Oguzman/M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 21. Bast,
Vedat Kitapeilik, Istanbul 2023, s. 357; Kizir, s. 273.

2 Kizir, s. 273.
% Eren, s. 586; Akinel, s. 139-140; Kizir, s. 275-276.
Yarg. 13. HD., E. 2009/8727, K. 2010/101, 18.01.2010,

(https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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diirtist sekilde davranma yiikiimliiliigii olan tacir sifatina sahip
olmayan kisiler agisindan miicbir sebep sayilabilecekken; tacir
sifatina sahip olan kisiler agisindan miicbir sebep sayilamayaca-
g1 aciktir. SOyle ki, tacirden basiretli is adam1 gibi hareket etme-
si yani bir olayin basiretli bir tacirden beklenen 6zen, dikkat ve
deneyim neticesinde 6ngoriilebilir nitelikte olmasi halinde ya da
olay tacir agisindan sozlesmenin ifasin1 dogrudan dogruya en-
gellemiyorsa, miicbir sebep olarak kabul edilemeyecektir'. Bas-
ka bir anlatimla, miicbir sebep ya da umulmayan halin varhgi,
sozlesmenin kuruldugu ya da miizakere asamasinda tahmin edi-
lememesi sartina bagli olmakta; ilgili sart da objektif ol¢iilere
gore belirlenmektedir®. Yargitay konuyla ilgili igtihadinda®,
“...(d)egisen sartlarin ongoriilemezligi tespit edilirken objektif
bir degerlendirme yapilmalidir. Baska bir deyisle objektif olarak
ongoriilmesi gereken bir durum taraflarin basiretsizligi sebebiy-
le goz oniine alinmamuissa bu durumda ongoriilemezlikten degil
ongoriilebilir bir durumdan bahsedilmelidir. Ayrica éngoriile-
mezligin tespitini yapilirken yalmizca degisen sartlarin ortaya
¢ctkma ihtimali goz oniine alinmamall, degisen sartlar éngoriile-
bilir olsa da bu durumun kapsami, sekli ve sonuglari tahmin
edilemez bir nitelik tasimalidir. Baska bir deyisle taraflar soz-
lesmenin kurulmasindan sonra degigen sartlari ongormiis olsa-
lar da bu durumun sonuglart agisindan bir ongoriilemezlik séz
konusuysa bu halde diger sartlarin varligi halinde ongoriileme-
yen hususlar icin uyarlama talep edilebilmelidir. Bu durumda
ongoriilemezligin hukuki sonu¢ dogurabilmesi i¢in ongoriileme-
yven durumun, ongoriilebilir durumdan esasli surette sapmis
olmasi gerekir... ’isabetli bir sekilde ifade ettigi lizere, Ongorii-
lemezlik kisinin basiretsizliginden kaynaklaniyorsa artik 6ngo-
rillebilir durumdan bahsetmek gerekecektir.

! Kizir, s. 276.
2 Kizir, s. 276.
% Yarg. HGK. E. 2021/11-972, K. 2023/67, 15.02.2023, (sinerjimevzuat).
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3.  SONUC

Gergek kisi tacir, ticari faaliyet alani ile ilgili davranisla-
rinda hal ve kosullarin gerektirdigi tim dikkat ve 6zeni goster-
mekle yiikiimliidiir. Boylelikle tacir basiretli is adami1 gibi hare-
ket etmenin geregi olarak, ticari hayatin olagan akisi igerisinde
ongoriilebilir ve onlenebilir durumlarin 6niine gegmekle ytikiim-
lidiir. Tlgili yiikiimliiliigii yerine getirmeyen tacir, tedbirsiz ve
ozensiz davranmasi sebebiyle kusurlu sayilacaktir. Ote yandan,
tacir her tiirlii tedbiri aldigim1 ve 6zenli davrandigini ispatlamasi
halinde, tacirin kusurundan bahsedilemeyecektir.

Tacirin basiretli is adam1 hareket etmesi ytikiimliligiin-
deki 6l¢ii objektif niteliktedir. S6yle ki, tacir sifatina sahip ol-
mayan kisiler acisindan 6l¢ii, hayatin olagan akisinin disinda
ortaya cikan tesadiifi olaylar iken; tacir sifatina sahip kisiler agi-
sindan ise, konumuz 6zelinde gergek kisi tacirin mesgul oldugu
ticari faaliyetler esas alinarak tedbirli ve Ongoriilii bir tacirin
hareketidir. Diger bir ifadeyle, tacir sifatina sahip olmayanlar
acisindan miicbir sebep ya da umulmayan hal olarak degerlendi-
rilebilecek bir¢ok olay, tacir agisindan ayni nitelikte olamayabi-
lecektir.

Kanaatimizce, basiretli i adami gibi hareket edilmesi ta-
cirin ticari faaliyetlerini yerine getirirken kendisinden beklenen
azami Ozeni gostermesi ve ilgili ticari faaliyet alanina 6zgii orta-
lama davranistan 6te sekilde davranmasidir. Ozellikle bazi mes-
lek gruplarinda 6rnegin miiteahhitlerin tacir olmasi ihtimalinde,
basiretli i3 adam1 gibi davranip davranmadiginin tespitinde, sa-
dece diger miiteahhitlerin ortalama davraniglarina gore davranip
davranmadig1 esas alinmamalidir.

Ote yandan, gercek kisi tacir ticari igletmesinin konusu
ile ilgili olsun ya da olmasin, ticari is yapmasi halinde basiretli
is adami gibi hareket etme yiikiimliiliigii olsa da, ticari isletme-
sinin faaliyet alan1 diginda olan islerde ilgili yiikiimliilik mesle-
ge 0zgili ortalama davranisi igermeli, bunun Gtesine de gegilme-
melidir.
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