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ICINDEKILER

Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Yapay

Zeka Destekli Materyal Tasarimi: Pedagojik, Etik ve
Dilsel Bir CEIGEVE ......vveiiiiieiiiie et
Emre CALISKAN

Yabancilara Tiirkce Ogretiminde Akademik Yazma
Siirecinde Yapay Zeka Kullanomi ve Etik ......................
Ibrahim AKIN



"Bu kitapta yer alan béliimlerde kullanilan kaynaklarin, gériislerin,
bulgularin, sonuglarin, tablo, sekil, resim ve her tirlii igerigin
sorumlulugu yazar veya yazarlarmma ait olup ulusal ve uluslararast
telif haklarina konu olabilecek mali ve hukuki sorumiluluk da
yazarlara aittir."
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YABANCI DIiL OLARAK TURKCE
OGRETIMINDE YAPAY ZEKA DESTEKLIi
MATERYAL TASARIMI: PEDAGOJIK, ETiK
VE DILSEL BiR CERCEVE

Emre CALISKAN!

1. GIRIS

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi, son yillarda yalnizca
dil 6gretimi alaninin i¢ dinamikleriyle degil, uluslararas1 6grenci
hareketliligi, gog¢, akademik dolagim, kiiltiirel etkilesim ve
dijitallesme gibi daha genis toplumsal siireclerle birlikte yeniden
diistiniilmesi gereken bir alan haline gelmistir. Tiirkiye’de
yiiksekogretim goren uluslararasi 6grenciler, go¢ deneyimi olan
yetiskinler, akademik amaglarla Tiirkce 6grenen bireyler, is ve
meslek yasaminda Tiirk¢eye ihtiya¢ duyanlar ve sosyal uyum
sireclerine  katilan  Ggrenenler alanin  hedef Kkitlesini
cesitlendirmektedir. Bu ¢esitlilik, Tiirk¢enin yabanci dil olarak
O0gretimini yalnizca dil bilgisi aktarimiyla aciklamay1 yetersiz
kilmakta; 6grenen profili, 68retim ortami, kiiltiirel baglam ve
materyal tasarimi gibi degiskenleri birlikte ele alan biitiinciil bir
bakis1 gerekli kilmaktadir (Alyilmaz, 2018; Barin, 2004; Gocer
& Mogul, 2011).

Bu c¢ercevede materyal tasarimi, hazir metin veya
alistirma Uretiminin Otesinde pedagojik kararlarin goriiniir hale
geldigi bir tasarim alanidir. Ayni diizeyde goriinen iki 6grenenin
ana dili, egitim ge¢misi, kiiltiirel yakinligi, dijital okuryazarligi

L Dr., Milli Egitim Bakanlig1 Denizli il Milli Egitim Miidiirii, ORCID: 0000-0002-
6665-7510.
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ve Tirkceyi kullanacagr baglam birbirinden oldukg¢a farkli
olabilir. Bu nedenle yabanci dil olarak Tiirk¢ce Ogretiminde
materyal gelistirme; 6grenen profiline, seviye tanimlayicilarina,
dil islevlerine, kiiltiirel temsile, 6lgme-degerlendirme siirecine
ve sinif i¢i etkilesime dayali bir kararlar biitiinii olarak ele
almmalidir. Materyal gelistirme literatiiriinde vurgulandig1 gibi
nitelikli materyaller yalnizca bilgi sunmaz; Ogrenenin dili
anlamli bi¢cimde fark etmesine, islemesine ve iiretmesine alan
acar (Richards, 2001; Tomlinson, 2012).

Dijitallesme, materyal tasarimina yeni olanaklar ve yeni
sorumluluklar eklemistir. Bilgisayar destekli dil 6grenimi
caligmalari, teknolojinin dil 6gretiminde etkili olabilmesi i¢in
pedagojik hedeflerle uyumlu bigimde tasarlanmasi gerektigini
gostermistir (Chapelle, 2001; Warschauer & Healey, 1998).
Uretken yapay zeka araglar1 ise metin, diyalog, etkinlik, gdrsel
betimleme, rol karti, soru, rubrik, geribildirim taslagi ve seviye
uyarlamasi liretme kapasitesiyle materyal gelistirme siirecine
daha dogrudan dahil olmaktadir. Biiyiikk dil modelleri,
Ogretmenlere kisa siirede secenekler sunabilmekte; bir okuma
metnini sadelestirme, bir diyalogu farkli resmiyet diizeylerinde
yeniden yazma veya bir yazma gorevi igin Olgiit listesi hazirlama
gibi islemleri hizlandirabilmektedir (Godwin-Jones, 2023;
Kasneci vd., 2023; Kohnke vd., 2023).

Bununla birlikte tiretken yapay zekad c¢iktilarmin dilsel
olarak ikna edici gdriinmesi, onlarin dogrudan dgretim materyali
niteligi tasidig1 anlamina gelmez. Bu araglar diizeye uygun
olmayan, kiiltiirel olarak tek tiplestirici, baglami yanhs kuran
veya gercek dist bilgi igeren ¢iktilar dretebilir. Baslangic
diizeyindeki bir Tiirkge 6greneni i¢in soyut sdzciiklerle ytiklii bir
metin bigimsel olarak diizglin goriinse bile O0gretimsel agidan
kullanigsiz olabilir. Benzer bicimde, giinliikk konusma Tiirkgesi
icin hazirlanan bir diyalog gereginden fazla resmi, kitabi veya
gercek konusma akisindan uzak olabilir. Egitimde yapay zeka
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kullanimina iligkin kurumsal belgeler, insan denetimi, seffaflik,
veri gizliligi, kapsayicilik ve pedagojik amacla uyum ilkelerinin
zorunlu oldugunu vurgulamaktadir (European Commission,
Directorate-General for Education, Youth, Sport and Culture,
2026; Miao & Holmes, 2023).

Bu boliimiin amaci, literatiir temelli ve kuramsal bir
yaklagimla yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde yapay zeka
destekli materyal tasariminin pedagojik, etik ve dilsel
boyutlarin1 tartigmak; Ogretmenler i¢in uygulanabilir bir
materyal tasarimi ¢ergevesi Onermektir. Yapay zeka bu boliimde
Ogretmenin yerine gegcen bir tasarim Oznesi olarak degil,
O0gretmen denetiminde kullanilan destekleyici bir ara¢ olarak
konumlandirilmaktadir. Boliimiin temel savi sudur: Yapay zeka
materyal tasarimini  hizlandirabilir,  ¢esitlendirebilir ~ ve
kisisellestirebilir; ancak bu potansiyel, yalnizca pedagojik
hedefler, seviye uygunlugu, kiiltiirel temsil, dilsel dogruluk, etik
kullanim ve 6gretmen denetimiyle birlikte degerlendirildiginde
giivenilir bir 6gretim katkisina dontisebilir.

2. YABANCI DIL OLARAK TURKCE
OGRETIMINDE MATERYAL TASARIMININ
GUNCEL GEREKSINIMLERI

Yabanci dil olarak Tiirkge Ogretiminde materyal
tasarimmin yeniden ele alinmasini gerektiren temel neden,
Ogrenen  kitlesinin  gesitlenmesi, Ogrenme  ortamlarinin
hibritlesmesi ve dil kullanim amaclarmm farklilasmasidir.
Geleneksel ders kitab1 merkezli 6gretim, ortak ilerleme diizeni
ve program biitlinliigli acgisindan islevsel olabilir; ancak tek
basina biitlin 6grenen gereksinimlerini karsilamasi beklenemez.
Giincel materyal tasarimi, ders kitabini dislamadan onu 6grenen
profiline gore genisleten, giincelleyen ve baglamsallastiran
esnek bir yaklagimi gerektirir.
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2.1. Seviye Uygunlugu ve CEFR/D-AOBM Temelli
Tasarim

Seviye uygunlugu, yabanci dil olarak Tiirkce
Ogretiminde materyal niteliginin temel olgiitlerinden biridir. A1
ve A2 diizeylerinde materyaller c¢ogunlukla somut iletisim
durumlari, kisa ctimleler, sik kullanilan sézciik alanlari, gorsel
destek, acik yonergeler ve giindelik dil islevleri cevresinde
yapilandiriimahdir. Ogrenen bu asamada kendini tanitma,
aligveris yapma, saat sorma, adres tarif etme, basit ihtiyacglarini
ifade etme, kisa mesaj yazma veya form doldurma gibi smirl
fakat islevsel gorevlerle karsilasir. Uzun yan climleler, yogun
soyutlama, kiltirel arka plan bilgisi gerektiren metinler veya
karmagsik ek dizilimleri bu diizeylerde islemleme yiikiinii
artirabilir.

B1 ve B2 diizeylerinde materyal beklentisi degisir.
Ogrenen artik olay anlatma, agiklama yapma, karsilastirma,
neden-sonug iligkisi kurma, goriis belirtme, gerekge sunma ve
metinler arasinda baglant1 kurma becerilerini gelistirmelidir. B2
duzeyinde gundelik Turkgenin Otesinde akademik, mesleki ve
kamusal alan diline yaklasilir; sunum yapma, rapor yazma,
kaynak kullanma, elestirel okuma ve argliman gelistirme gibi
beceriler 6ne ¢ikar. C1 diizeyi ise karmasik metinlerle ¢aligma,
kiltirel ~ yorumlama, alan dilini  kavrama, sOylem
diizenleyicilerini etkili kullanma ve niiansh ifade {iretme
bakimindan daha yiiksek bir dilsel esneklik gerektirir.

Avrupa Konseyinin Diller Igin Avrupa Ortak Basvuru
Metni Tamamlayic1 Cildi, dil Ogretiminde yeterlik temelli,
eylem odakli ve gorev temelli bakis acisii giiglendirmistir.
CEFR/D-AOBM yaklagimi, materyal tasarimini yalnizca dil
bilgisi konularma gore degil, Ogrenenin hedef dilde ne
yapabildigine, hangi iletisimsel gorevleri yerine getirebildigine
ve hangi yeterlikleri gelistirdigine gore diizenlemeyi tesvik eder
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(Council of Europe, 2020). Bu cerceve, Tiirkge Ogretiminde
kazanim, dil islevi, beceri hedefi ve degerlendirme oOlgiitlerinin
birbiriyle uyumlu kurulmasi agisindan giiclii bir denetim zemini
saglar.

Yerel baglamda Tiirkiye Maarif Vakfinin Tiirk¢enin
Yabanci Dil Olarak Ogretimi Programi, seviye temelli program
gelistirme, kazanim diizenleme ve Ogretim icerigini
yapilandirma  bakimimdan  dikkate  alinabilecek  temel
kaynaklardan biridir (Tiirkiye Maarif Vakfi, 2020). Programin
ticlincli baskisina iligkin 2025 duyurusu, bu tiir g¢ergevelerin
giincellenebilir ve yasayan belgeler olarak goriilmesi gerektigini
de gostermektedir (Tirkiye Maarif Vakfi, 2025). Yapay zeka
destekli materyal tasariminda bu cergeveler, liretilecek icerigin
seviye ve kazanim yoniinden rastlantisal olmasimni engelleyen
pedagojik bir kontrol hatt1 iglevi gortir.

2.2. Ogrenen Cesitliligi

Tiirkgeyi yabanci dil olarak Ogrenenler tek bir profil
altinda toplanamaz. Uluslararas1 6grenciler akademik Tiirkge,
kampiis yasami, ders takibi ve yazili-s0zIi akademik Uretim
acisindan destege ihtiya¢ duyabilir. Go¢men ve miilteci
Ogrenenler igin giinliik iletisim, resmi islemler, okul-aile
iletisimi, saglik hizmetleri, calisma yagami ve sosyal uyum daha
oncelikli olabilir. Is ve meslek amaciyla Tiirkce 6grenenler alan
terminolojisi, i goriismesi, miisteri iletisimi, giivenlik talimati
veya mesleki raporlama gibi islevlere yonelir. Kiiltiirel ilgi, aile
birlesimi veya sosyal uyum amaciyla 0grenenler ise giindelik
etkilesim, davet, misafirlik, komsuluk ve sosyal nezaket
bicimleriyle daha sik karsilasabilir.

Yas degiskeni de belirleyicidir. Cocuk &grenenlerde
oyun, gorsellik, tekrar ve hareketli etkinlikler one c¢ikarken
ergenlerde kimlik, arkadaslhk, dijital kiiltiir ve okul yasam1 daha
anlamli icerik alanlari1 olusturabilir. Yetiskin Ogrenenler ise
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hedef odakly, islevsel ve yasamla dogrudan iligkili materyallere
daha cok ihtiya¢ duyar. Ana dili farkli dil ailelerinden gelen
ogrenenler i¢in Tiirkgenin eklemeli yapisi, sozciik dizimi, {inli
uyumu, hal ekleri ve kisi ekleri farkli giigliikler yaratabilir. Bu
nedenle materyal tasariminda yas, 6grenme amaci, dil diizeyi,
okuryazarlik ge¢misi, kiiltiirel yakinlik veya uzaklik, 6grenme
ortami ve dijital okuryazarlik birlikte degerlendirilmelidir
(Alyilmaz, 2018; Barin, 2004).

Yapay zeka destekli materyal tasarimi bu ¢esitlilige yanit
tiretme bakimindan yararli olabilir; ¢iinkii 6gretmen ayni
kazanim i¢in farkli profillere uyarlanmis gorevler olusturabilir.
Omegin 'rica etme' dil islevi, bir iiniversite Ogrencisi igin
danismana e-posta yazma, bir gdgmen yetiskin i¢in belediyede
bilgi isteme, bir ¢ocuk Ogrenen i¢in smifta kalem isteme
baglaminda calisilabilir. Kritik nokta, yapay zekanm sundugu
varyasyonlarin ~ 0grenenin gergek iletisim baglamma ve
pedagojik hedefe gore Ogretmen tarafindan segilmesi,
sadelestirilmesi ve diizenlenmesidir.

2.3. Biitiinlesik Beceri Yaklasimi

Tiirkce 6gretiminde okuma, dinleme, konusma ve yazma
becerileri birbirinden kopuk alistirma alanlar1 olarak degil,
anlamli iletisim siire¢leri icinde biitiinlesik bicimde ele
alinmalidir. Gorev temelli dil 6gretimi, 6Zrenenin dili bir gérevi
tamamlamak, anlam miizakere etmek ve gergek¢i bir iletisim
amaci i¢in kullanmasini1 onceleyen giiglii bir kuramsal zemin
sunar (Ellis, 2003; Long, 2015; Nunan, 2004). Bu anlayisa gore
bir materyalin degeri yalnizca hedef yapiy1 gostermesiyle degil,
ogrenene hedef dilde anlamli {retim firsatt vermesiyle de
oOlculr.

Yapay zeka destekli materyaller yalnizca dil bilgisi
bosluk doldurma alistirmalar1 iiretmek igin kullanilmamalidir.
Bir okuma metni; kelime calismasi, anlama sorulari, konusma
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gorevi, kisa yazma etkinligi ve degerlendirme rubrigiyle
desteklenebilir. Bir diyalog; telaffuz c¢aligmasi, pragmatik
uygunluk incelemesi, rol oynama, kiiltiirel farkindalik ve 6z
degerlendirme asamalartyla genisletilebilir. Biitiinlesik beceri
yaklagimi, yapay zeka c¢iktistmm ham igerikten Ogretim
materyaline doniistiiren ana ilkelerden biridir.

3. YAPAY ZEKA DESTEKLi MATERYAL
TASARIMI: OLANAKLAR VE
SINIRLILIKLAR

Uretken yapay zekd, dil Ogretiminde yeni bir arag
ekosisteminin pargasidir. Bu araglar Ogretmenin pedagojik
kararlarinin ~ yerine gegmez; ancak iiretim, uyarlama,
cesitlendirme ve ilk taslak gelistirme siireclerinde 6gretmenin is
yukiinii azaltabilir. Egitimde yapay zeka {izerine yapilan
caligmalar, bu teknolojilerin kisisellestirme, destekleyici
geribildirim, igerik liretimi ve 0grenme analitii gibi alanlarda
potansiyel tasidigini; buna karsin bu potansiyelin etik, pedagojik
ve kurumsal sinirlarla  birlikte diisiiniilmesi  gerektigini
belirtmektedir (Holmes vd., 2019; Luckin vd., 2016).

3.1. Uretken Yapay Zekamin Materyal Tasarimindaki
Kullanim Alanlar:

Yabanci dil olarak Tiirkce Ogretiminde iiretken yapay
zekadan ilk taslak iiretimi i¢in farkli bigimlerde yararlanilabilir.
Ogretmen belirli bir diizeye uygun kisa okuma metinleri,
diyaloglar, rol kartlari, kelime ¢aligmalari, baglamli 6rnek
ctimleler, rubrikler, 6z degerlendirme formlan, kiiltiir temelli
etkinlikler ve seviye uyarlamalari isteyebilir. Ornegin A2
diizeyinde 'pazarda aligveris', B1 diizeyinde 'sehirde ulasim', B2
diizeyinde 'liniversite yasaminda zaman yonetimi' gibi temalar
icin metin taslaklari olusturulabilir. Bu taslaklar dogrudan
kullanilmamali; s6zciik diizeyi, ciimle uzunlugu, kiiltiirel icerik,
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hedef dil yapist ve Ogretim amact acisindan yeniden
dizenlenmelidir.

Diyalog ve rol karti hazirlama, yapay zekanin 6zellikle
yararli olabilecegi alanlardan biridir. Ogretmen danisma,
randevu alma, {iriin iade etme, Ogretmene soru sorma veya
arkadagla plan yapma baglamlarinda kisa diyalog taslaklar1
alabilir. Ayni diyalog sen/siz ayrimi, resmi-gayriresmi dil, yas
ve statii farki ya da farkli sonu¢ senaryolariyla yeniden
yazdirilabilir. Bdylece 06grenen yalnizca kalip ezberlemez;

baglama gore degisen dil kullanimini fark eder.

Kelime listesi, baglamli ornek ciimle ve esdizim
calismalar1 da iiretken yapay zeka ile desteklenebilir. 'Karar
vermek', 'firsat bulmak’, 'randevu almak’, 'basvuru yapmak' gibi
stk kullanilan birlesik fiiller ve esdizimler diizeye uygun
climlelerle sunulabilir. Dil bilgisi 6gretimi i¢in kontrollii ve yari
kontrollii alistirmalar hazirlanabilir; ancak bu alistirmalar hedef
yapiyr yalnizca bicimsel olarak degil, anlam ve kullanim
baglamiyla iligskilendirmelidir. Gereklilik kipi 6rneginde hedef
yalnizca '-mali/-meli* ekini tamamlama degil, 6neri, zorunluluk,
tavsiye ve kisisel plan anlamlarini ayirt edebilme olmalidir.

Akademik Tiirk¢e 6gretiminde yapay zeka, sunum plani,
Ozetleme yonergesi, kaynak kullanimi etkinligi, tartisma
climleleri veya akran degerlendirme formu iiretmede 6gretmene
yardimci olabilir. Kohnke vd. (2023), iiretken yapay zekanin dil
Ogretimi baglaminda dgretmenlere etkinlik tasarimi ve 6grenen
destegi acgisindan yeni olanaklar sundugunu, ancak bu araglarin
bilin¢li ve elestirel kullanilmas1 gerektigini vurgular.

3.2. Pedagojik Avantajlar

Yapay zekanm ilk avantaji hizdir. Ogretmen kisa siirede
farkli metin, soru, yonerge ve etkinlik segenekleri gorebilir. Bu
durum ozellikle yogun ders yiikii olan ogretmenler icin
onemlidir. Ayn1 konu i¢in A1, A2 ve B1 diizeylerinde ayr1 metin
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taslaklar1 olusturmak veya bir etkinligi smif i¢i, ¢evrim ici ve
hibrit kullanima gore uyarlamak daha az zaman alabilir.
Ogretmen sifirdan iiretmek yerine taslak {izerinden diizenleme
yaparak enerjisini pedagojik kaliteye yoneltebilir.

Ikinci avantaj, etkinlik cesitliligidir. Yapay zekd bir
metin i¢in farkli soru tiirleri, rol oynama secenekleri, kisa yazma
gorevleri, kelime oyunlart veya degerlendirme Olgiitleri
onerebilir. Bu c¢esitlilik, 6gretmenin tek bir etkinlik tiiriine
stkismasini azaltabilir. Ayni dil islevi ¢ocuk Ogrenenler icin
oyunlagtirilmig bir smif gorevi, yetiskinler i¢in islevsel bir
giinlik yasam senaryosu, akademik amachi Ogrenenler i¢in
sunum ya da tartisma etkinligi seklinde diizenlenebilir.

Uciincii  avantaj, rubrik, geribildirim taslagi ve 06z
degerlendirme formu hazirlama konusundaki destektir.
Ogretmen yazma veya konusma etkinligi i¢in anlasilir 6lgiitler
olusturmakta zorlandiginda yapay zekadan ilk taslak alabilir. Bu
taslak hedef diizeye, kazanima ve smif ici gergeklife gore
yeniden diizenlenmelidir. Hubbard’in (2008) CALL 06gretmen
egitimi iizerine vurguladig1 gibi, teknolojiyle etkili 6gretim i¢in
O0gretmenin yalnizca araci kullanmasi degil, araci pedagojik
amacla iligskilendirebilmesi gerekir.

Bu avantajlar abartilmamalidir. Yapay zeka materyal
iretiminde O6gretmenin yerine gecen bagimsiz bir tasarimci
degildir. Urettigi icerik diizey, dogruluk, kiiltiirel temsil ve
Ogrenen gilivenligi acgisindan denetlenmediginde pedagojik
niteligi zayif kalabilir. Bagka bir ifadeyle, yapay zekanin katkisi
ham {iretim kapasitesindedir; materyalin Ogretimsel degerini
belirleyen ise 6gretmenin se¢im, diizenleme ve degerlendirme
becerisidir.

3.3. Smirhliklar ve Riskler

Uretken yapay zeka ciktilarinda en sik karsilasilabilecek
sorunlardan biri seviye uyumsuzlugudur. Arag, Al diizeyi igin
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'bireysel sorumluluk’, ‘kiiltiirel etkilesim' veya ‘'toplumsal
farkindalik' gibi soyut ve cok bilesenli sozciikler kullanabilir.
Ciimleler kisa goriinse bile sozciik se¢imi dgrenenin diizeyini
asabilir. Bazen de B2 diizeyi i¢in kavramsal derinligi olmayan,
fazla basit metinler iiretilebilir. Bu nedenle diizey uygunlugu
yalnizca climle uzunluguyla degil, s6zctik alani, dil bilgisel yapi,
metin tiirli, baglam bilgisi ve beklenen tiretim diizeyiyle birlikte
degerlendirilmelidir.

Ikinci risk dilsel dogruluk ve dogallikla ilgilidir. Yapay
zekd Tiirkcede bigimsel olarak dogru goriinen fakat dogal
kullanima uygun olmayan climleler tretebilir. 'Ben markette
sebzeleri satin alma eylemini gergeklestirdim' ciimlesi dil bilgisi
bakimindan anlasilabilir olsa da A1 alisveris baglaminda dogal
degildir. Giinliik konugsma Tiirk¢esi ¢ogu zaman kisa, eksiltili,
baglama yaslanan ve nezaket ifadeleriyle bi¢imlenen bir akisa
sahiptir. Yapay zeka ciktilar1 ise fazla diizgiin, agiklayic1 ve
kitap dili gibi olabilir.

Uclincii risk kiiltiirel temsildir. Yapay zeka Turkiye’yi,
Tirk kiltiiriinti, aile yapisini, bayramlari, yemekleri veya
toplumsal iligkileri tek tip bir anlatiya indirgeme egiliminde
olabilir. Kramsch (1993), dil ve kiiltiir iliskisinin yalnizca bilgi
aktarimi1 degil, anlam kurma ve yorumlama siireci oldugunu
belirtir. Byram’in (1997) kiiltiirleraras1 iletisimsel yeterlik
yaklasimi1 da Ogrenenin hedef kiiltiirii sabit bir temsil olarak
degil, karsilastirma, yorumlama ve elestirel farkindalikla ele
almasi gerektigini gosterir.

Dordiincii risk, gercek disi bilgi ve baglam tretimidir.
Yapay zekd bir sehir, kurum, mevzuat, smmav veya giincel
uygulama hakkinda dogrulanmamus bilgi verebilir. Ogretmen bu
tir bilgileri kontrol etmeden materyale doniistiirmemelidir.
Besinci risk, Tiirk¢enin eklemeli yapisina bagh sorunlardir. Hal
ekleri, iyelik ekleri, kisi ekleri, zaman ve kip ekleri, fiilimsiler
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ve ek siralanig1 baglama gore anlami degistirir. Yapay zeka ¢cogu
zaman dogru ornekler iiretse de hatali ya da dgretimsel olarak
karmasik ek yiginlar1 olusturabilir.

Son olarak 6gretmen kontrolii olmadan kullanilan yapay
zeka materyalleri pedagojik olarak dagimik kalabilir. Bir metin
var olabilir; fakat hazirlik sorusu, anlamlandirma asamasi,
kelime g¢aligmasi, liretim gorevi ve degerlendirme Ol¢iitii yoksa
metin heniliz materyal degildir. Yapay zekanm {irettigi icerik,
Ogretmenin tasarim karartyla Ogretim siirecine baglanmadikca
yalnizca ham igerik olarak kalir.

4. PEDAGOJIK CERCEVE: YZ-DESTEKLI
TURKCE MATERYAL TASARIMI DONGUSU

Bu boliimiin 6zgiin katkisi, 6gretmenlerin yapay zekadan
yararlanirken kullanabilecekleri sekiz asamali bir tasarim
dongusu 6nermesidir. "YZ-Destekli Tiirkge Materyal Tasarmmi
Dongiisii', teknoloji merkezli degil; 6grenen, kazanim, dilsel
hedef, kilturel-pragmatik uygunluk, etik sorumluluk ve
O0gretmen denetimi merkezli bir model olarak diistintilmelidir.
Dongii dogrusal bir recete degildir. Ogretmen smnif i¢i kullanim
sonrasinda Onceki asamalara geri donebilir, materyali yeniden
diizenleyebilir ve farkli 6grenen gruplari i¢in uyarlayabilir.

Asama 1: Ogrenen Profili ve Thtiya¢ Analizi

[lk asama, 6grenenin kim oldugunu ve Tiirk¢eyi hangi
iletisim baglamlarinda kullanacagin1 anlamaktir. Dil diizeyi, yas
grubu, 0grenme amaci, ana dili, onceki dil 6grenme deneyimi,
kiltarel arka plan, akademik, mesleki veya glndelik Turkce
ithtiyaci, dijital okuryazarlik diizeyi, smif i¢i ya da ¢evrim igi
Ogrenme ortami1 ve hedef iletisim baglami1  birlikte
degerlendirilmelidir.
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Ihtiyag analizi kapsamli bir arastirma siireci olmak
zorunda degildir; 6gretmenin sinifin1 tanimasi, kisa tanilayici
etkinlikler yapmasi, 6grenenlerden hedef durumlar toplamasi ve
onceki materyal deneyimlerini gézden gecirmesiyle baslayabilir.
Yapay zeka bu agsamada soru havuzu, kisa ihtiya¢ belirleme
formu veya profil temelli g6rev Onerisi (retmek igin
kullanilabilir. Ancak gercek 6grenci bilgileri, 6zellikle kisisel ve
hassas veriler, yapay zeka araclarina dogrudan girilmemelidir.

Asama 2: Kazamm, Dil islevi ve Beceri Hedefi
Belirleme

Materyal yalnizca konuya baglanmamalidir. 'Market',
'ulagim', '¢evre' veya 'liniversite' gibi temalar 6gretim igin yararl
olabilir; fakat materyalin asil omurgasi kazanim, dil iglevi ve
beceri hedefidir. Ogrenen bu materyal sonunda kendini
tanitabilecek mi, yol tarifi isteyebilecek mi, rica edebilecek mi,
sikayet bildirebilecek mi, goriis belirtebilecek mi, karsilastirma
yapabilecek mi, akademik sunum yapabilecek mi?

Kazanim ve dil islevi netlesmeden yapay zekaya komut
vermek, yiizeysel ve dagmik ciktilar iiretme riskini artirir.
CEFR/D-AOBM ve yerel programlar bu noktada G6gretmene
seviye-kazanim eslestirmesi i¢in ¢erceve sunar (Council of
Europe, 2020; Tiirkiye Maarif Vakfi, 2020). Ornegin 'Bl
diizeyinde cevre dostu aligkanliklar metni yaz' komutu yerine
'B1 diizeyinde, 6grenenin giinliik aligkanliklarmi agiklamasimni,
neden-sonug iliskisi kurmasini ve kisa goriis bildirmesini
destekleyen bir okuma-konusma materyali taslagi hazirla'
komutu daha pedagojik bir yonlendirme saglar.

Asama 3: Yapay Zeka ile ilk Taslak Uretimi

Yapay zekadan nitelikli ¢ikt1 almak i¢in komutun agik,
baglamli ve pedagojik acidan yonlendirici olmasi gerekir.
Ogretmen diizeyi, Ogrenen profilini, hedef dil islevini,
kullanilacak sodzctik alanini, kaginilacak yapilari, etkinlik tiirtinii
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ve beklenen c¢ikt1 bi¢cimini belirtmelidir. Komut, yapay zekaya
yalnizca igerik konusu degil, 6gretimsel islev de vermelidir.

Ornegin Al diizeyi icin 'markette alisveris' baglaminda
kisa, somut ve dogal bir diyalog istenirken; B2 diizeyi akademik
Tirkge i¢in gerekcgelendirme, Ornek verme, karsilastirma ve
sonug ¢ikarma ifadelerini iceren bir sunum taslagi istenebilir. Bu
komutlar 6gretmene daha kullanigh taslaklar sunar; yine de her
cikti dordiincii asamadan itibaren kontrol edilmeden materyal
sayllmamaldir.

Asama 4: Dilsel Kontrol

Dilsel kontrol, yapay zeka c¢iktisinin Tiirkge Ogretimi
acisindan en kritik asamalarindan biridir. Ogretmen &nce
Tiirkgenin dogal kullanimiyla baglar: Ciimleler hedef baglama
uygun mu, gereksiz bicimde resmi mi, konugsma metni gercekei
mi, yazili metin beklenen tiire uyuyor mu? Ardindan ciimle
uzunlugu, sozciik diizeyi, eklerin dogru kullanimi, bagdasiklik
ve tutarhilik, diizeye uygun dil bilgisi, soyutluk-somutluk
dengesi ve baglam i¢inde anlam dogrulugu incelenir.

Baslangi¢ diizeyi metinlerde yogun fiilimsi kullanimi,
uzun isim tamlamalari, soyut isimler ve ¢oklu yan climleler
azaltilmalidir. Orta diizeylerde baglaglar, zaman-kip kullanimi
ve metin diizenleyicileri daha agik bicimde hedeflenebilir. ileri
diizeyde ise bagdasiklik, argiimantasyon, sdylem belirleyicileri
ve alan dili daha dikkatli diizenlenmelidir.

Asama 5: Kiiltiirel ve Pragmatik Kontrol

Tiirkge 6gretiminde kiiltiirel ve pragmatik uygunluk, dil
bilgisel dogruluk kadar oOnemlidir. Hitap bigimleri, sen/siz
ayrimi, 'hocam', 'bey', 'hanim', 'abi', 'abla' gibi ifadeler baglama
gore anlam kazanir. Bir 68renci 6gretmenine 'Bana yardim eder
misin?' diyebilir; ancak bir¢ok egitim baglaminda 'Hocam, bir

13



Tiirkce Egitimi Alaninda Akademik Tartismalar

sey sorabilir miyim?' veya 'Bana yardimci olabilir misiniz?' daha
uygun olacaktir.

Yapay zeka ciktilar1 bu niianslart her zaman dogru
kurmaz. Bu nedenle rica, Oziir, tesekkiir, davet, reddetme ve
Oneri ifadeleri resmiyet, yakinlik, yas, statii ve iletisim amaci
acgisindan gozden gecirilmelidir. Kiiltiirel igerikte stereotiplerden
kacinmak da ayni derecede Onemlidir. Tirk kiiltiirii yalnizca
yemek, bayram ve aile kaliplar iizerinden tek bir bigimde temsil
edilmemelidir.

Asama 6: EtKinlik ve Gorev Tasarim

Bir metnin materyale doniisebilmesi ic¢in etkinlik
kurgusu gerekir. Ogretmen, yapay zekadan gelen metni hazirlik
sorulari, girdi metni veya diyalog, anlama sorulari, kelime
calismasi, dil odagi, kontrollii alistirma, yar1 kontrollii {iretim,
iletisimsel gorev, akran etkilesimi, yansitma sorusu, kisa
degerlendirme ve 0z degerlendirme asamalariyla
desteklemelidir.

Gorev temelli yaklagim burada pratik bir Olgiit sunar:
Ogrenen materyal sonunda dilsel bir iiriine veya iletisimsel bir
sonuca ulagmalidir. Market diyalogu yalnizca okunup
cevaplanmaz; O6grenen kendi aligveris listesini hazirlar, fiyat
sorar, miktar belirtir ve rol oynama yapar. Akademik sunum
materyali yalnizca sunum ifadelerini listelemez; 6grenen kisa bir
sunum plani olusturur, gerek¢e sunar, akranindan geribildirim
alir ve planin1 gézden gegirir.

Asama 7: Etik ve Veri Giivenligi Kontrolii

Yapay zekd destekli materyal tasariminda etik kontrol
ayri ve ertelenemez bir asamadir. Ogrenci adlar, kisisel
bilgileri, gb¢ geemisi, saglik durumu, travma deneyimi, iletisim
bilgileri, yazili 6devleri veya hassas verileri yapay zeka
araglarma  dogrudan  girilmemelidir.  Ozellikle  gocuklar,
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gocmenler, miilteciler ve kirilgan gruplarla calisirken veri
gizliligi pedagojik bir tercih degil, mesleki sorumluluktur.

Ogretmen yapay zeka ciktisin1 kaynak gibi degil, taslak
iiretim arac1 olarak gdrmelidir. Icerik dogrulanmadan sinifta
kullanilmamali; cinsiyet, kiiltiir, milliyet, sinif, din, gogmenlik
veya sosyal statii temelli Onyargilar agisindan incelenmelidir.
Egitimde yapay zekd kullanimmna iliskin kurumsal belgeler,
insan merkezli, gilivenilir, seffaf ve 6gretmen denetimine agik
kullanim ilkelerini 6ne g¢ikarmaktadir (European Commission,
Directorate-General for Education, Youth, Sport and Culture,
2026; Miao & Holmes, 2023).

Asama 8: Smif ici Kullanim, Gézlem ve Revizyon

Yapay zekad destekli materyaller sinifta uygulandiktan
sonra yeniden gbzden gegirilmelidir. Ogrencilerin zorlandig
kelimeler, anlagilmayan yonergeler, fazla uzun metinler, yetersiz
iiretim asamalar1 veya Kkiiltiirel olarak agiklama gerektiren
noktalar not edilmelidir. Bu siire¢ deneysel veri analizi anlamina
gelmez; Ogretmen refleksiyonu ve materyal gelistirme
dongiisiiniin dogal pargasidir.

Revizyon asamasinda metin uzunlugu, gorev agikligi,
sozciikk diizeyi, dil odagi, ornek ciimleler, rol kartlar1 ve
degerlendirme Olciitleri yeniden diizenlenebilir. Bdylece yapay
zeka destekli tretim tek seferlik icerik olusturma islemi
olmaktan ¢ikar; 6gretmenin smif deneyimiyle beslenen siirekli
bir materyal gelistirme siirecine doniisiir.

5. ETiK BOYUT: YAPAY ZEKA
KULLANIMINDA SINIRLAR VE
SORUMLULUKLAR

Yapay zekanin egitimde kullanimi yalnizca teknik
verimlilik meselesi degildir. Dil 6gretimi, 68renenin kimligi,
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kiiltirel deneyimi, ifade becerisi ve toplumsal katilimiyla
yakindan iligkili oldugu i¢in yapay zekd destekli materyal
tasarimui etik sorumluluklarla birlikte ele alinmalidir.

5.1. Ogretmen Sorumlulugu

Yapay zekd materyal taslag iiretebilir; ancak materyalin
pedagojik, dilsel ve etik sorumlulugu Ogretmene aittir.
Ogretmen, yapay zeka ¢iktisii elestirel olarak degerlendirmeli,
gerekli diizenlemeleri yapmali ve 6grenen baglamina uygun hale
getirmelidir. Bu sorumluluk yalnizca hatalar diizeltmekle smnirl
degildir. Ogretmen hangi metnin hangi dgrenen icin anlaml
oldugunu, hangi etkinligin hangi beceriyi gelistirdigini, hangi
kiiltiirel temsilin sinifta nasil tartisilacagini ve hangi verilerin
korunmasi gerektigini belirleyen kisidir.

5.2. Veri Gizliligi

Ogrenci verileri, bireysel yazlar, kisisel hikayeler ve
hassas bilgiler yapay zeka araclarma girilmemelidir. Bir
Ogrencinin gé¢ deneyimini, saglik durumunu, aile bilgisini veya
0zel yazili 6devini anonimlestirmeden bir sisteme yiiklemek
ciddi etik riskler tagir. Bu risk ¢ocuk, miilteci, gdgmen veya
kirlgan gruplarla calisirken daha da artar. Ogretmen gercek

ogrenci verileri yerine kurgusal, genellestirilmis ve hassas bilgi
icermeyen Ornekler kullanmalidir.

5.3. Onyarg ve Kiiltiirel Temsil

Yapay zeka sistemleri, egitildikleri veri kiimelerindeki
kiiltiirel, toplumsal veya dilsel 6nyargilar1 yeniden iiretebilir. Bu
durum Tiirkge 6gretimi materyallerinde Tirkiye, Tirk kiiltiird,
aile, toplumsal yasam, dini ve kiiltiirel pratikler, kadin-erkek
rolleri ve giindelik iligkiler hakkinda tek tarafli veya stereotipik
temsillere yol agabilir. Materyaller, kiiltiiri donmus bir bilgi
paketi gibi sunmak yerine 6grenenin karsilagtirma, soru sorma
ve yorum yapma becerilerini desteklemelidir. Kiiltiirlerarasi
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iletisimsel yeterlik yaklagimi, hedef kiiltiiriin ¢ogullugunu ve
Ogrenenin kendi kiiltiirel konumunu fark etmesini 6ne ¢ikarir
(Byram, 1997).

5.4. Seffaflik ve Akademik Diiriistliik

Yapay zeka kullanimi1 akademik iiretim siirecinde seffaf
bicimde beyan edilmelidir. Metnin dilsel dlzenlenmesi,
okunabilirliginin artirilmasi, taslak gelistirme veya alternatif
ifade iretme siireclerinde yapay zekadan yararlanilmigsa bu
durum yaymevi veya editor politikasina uygun bicimde
aciklanmalidir. Yapay zekd araci akademik kaynak olarak
gosterilmemeli; metinde kullanilan gercek, dogrulanabilir ve
erigilebilir kaynaklar ayrica belirtilmelidir.

5.5. Duzenleyici Cerceve

Avrupa Birligi Yapay Zeka Yasasi, risk temelli yaklagim,
seffaflik, insan gbzetimi ve gilivenilir yapay zeka tartigmalari
acisindan genel bir ¢erceve sunar (European Parliament and
Council of the European Union, 2024). Bu boliimde ayrintilt bir
hukuk analizi amaclanmamaktadir; yine de s6z konusu
diizenleme egitimde yapay zeka kullaniminin yalnizca bireysel
Ogretmen tercihiyle sinirli olmayan kurumsal ve toplumsal bir
sorumluluk alani oldugunu hatirlatir. Tiirk¢e 6gretiminde yapay
zeka destekli materyal gelistiren kurumlarin veri koruma,
seffaflik, hesap verebilirlik ve insan denetimi ilkelerini agik
politikalara doniigtiirmesi gerekir.

6. DILSEL BOYUT: TURKCEYE OZGU
SORUNLAR VE UYARLAMA iLKELERI

Yapay zekad destekli materyal tasariminda Tiirk¢enin
yapisal ve kullanimsal 6zellikleri ayrica ele alinmalidir. Tiirkge,
eklemeli yapisi, sozciik dizimi, hal sistemi, iyelik ve kisi ekleri,
fiillimsi yapilari, kiplik olanaklar1 ve zengin pragmatik
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kullanimlartyla 6grenenler i¢in hem sistemli hem de dikkat
gerektiren bir dildir. Yapay zeka c¢iktilar1 bu 6zellikleri ¢ogu
zaman dogru yansitsa da 0gretimsel uygunluk agisindan kontrol
zorunludur.

6.1. Tiirk¢enin Eklemeli Yapisi

Tiirkcede anlam ve iglev biiyiik 6lciide ekler araciligiyla
kurulur. Hal ekleri, iyelik ekleri, kisi ekleri, zaman ekleri, kip
ekleri, cogul eki ve ek siralanig1 ciimlenin anlamin1 ve
iliskilerini belirler. Goksel ve Kerslake’in (2005) kapsamli
Tiirkce dil bilgisi ¢alismasi, Tiirkgenin bi¢cimbirimsel yapisinin
Ogrenen agisindan ne kadar merkezi oldugunu gosteren temel
kaynaklardan biridir. Yabanci dil olarak Tiirk¢e Ogretiminde
eklerin  Ogretimi  yalnizca  bigimsel tablo  ezberine
indirgenmemeli; baglam icindeki islevlerle iliskilendirilmelidir.

Yapay zeka tarafindan iiretilen 6rneklerde eklerin dogru
kullanimi1  dikkatle incelenmelidir. 'Arkadasimin  evine
gidiyorum' climlesinde iyelik, tamlayan ve yonelme iliskileri
Ogrenen i¢in bir arada goriiniir. A1 veya A2 diizeyinde bu tiir
yapilarin yogunlugu azaltilabilir; 6nce 'Eve gidiyorum', 'Okula
gidiyorum', 'Arkadasim geliyor' gibi daha smirli G6rneklerle
ilerlemek uygun olabilir. Orta ve ileri diizeylerde ise eklerin
islevsel g¢esitliligi metin i¢inde gosterilebilir. Cevik ve
Karatay’m (2023) yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde yapim
eklerine iligkin c¢aligmasi da ek Ogretiminin yapi, anlam ve
kullanim boyutlariyla diisiiniilmesi gerektigini destekler.

6.2. S6zcuk Duzeyi ve Seviye Uyumu

Yapay zeka bazen Al veya A2 diizeyi icin fazla soyut ve
akademik sozclkler dretebilir. 'Strddrdlebilirlik’, ‘toplumsal
farkindalik', 'bireysel sorumluluk' veya 'kiiltiirel etkilesim' gibi
sOzciikler bazi baglangi¢ diizeyi 6grenenler i¢in agir olabilir. Bu
tiir sozciikler B1 ve iizeri diizeylerde, uygun baglam ve destekle
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kullanilabilir; ancak baslangi¢ diizeyinde somut sdzciik alanlari,
gorseller ve sik karsilasilan ifadeler 6ncelenmelidir.

Sozciik se¢imi yalnizca diizeye degil, yasa ve 6grenme
amacma da uyarlanmahdir. Cocuk Ogrenen i¢in uygun olan
sozclk alani ile akademik Tiirk¢e 6grenen yetiskin i¢in uygun
sO0zclik alan1 ayni degildir. Yapay zekadan alinan sozciik listeleri
bu nedenle siklik, somutluk, kullanim baglami, esdizim ve
ogretilebilirlik acisindan gézden gegirilmelidir.

6.3. Dogal Tiirk¢e Kullanimi

Bir ciimle dil bilgisel olarak dogru olabilir; ancak dogal
Tiirkge kullanimma uygun olmayabilir. Yapay zeka tarafindan
uretilen diyaloglar bazen fazla diizgin, fazla resmi veya gercek
konusma akisindan uzak olabilir. Ornegin 'Sizden bir iiriin satmn
almak istiyorum' ciimlesi market baglaminda anlasilir olsa da
giinliik kullanimda 'Bir kilo elma alabilir miyim?' daha dogaldir.
'Ben bugiin okula gitme eylemini gerceklestirdim' climlesi de
bicimsel olarak c¢o6ziimlenebilir; fakat 6gretim materyalinde
dogal ve diizeye uygun bir 6rnek degildir.

Diyaloglarda konusma Tiirkgesi, baglam, eksiltili
yapilar, uygun nezaket ifadeleri ve gergeke¢i tepki ciimleleri
dikkate alinmalidir. 'Tamam', 'Tabii', 'Olur', 'Peki', 'Bir dakika',
'Anlamadim', 'Tekrar eder misiniz?' gibi kisa tepkiler iletisimsel
akigin dogal pargalaridir. Yapay zeka ciktilar1 bu tiir unsurlarn
yeterince icermiyorsa dgretmen metni diizenlemelidir.

6.4. Pragmatik Uygunluk

Pragmatik uygunluk, Tiirkce &grenenlerin gergek
iletisimde basarisin1 dogrudan etkiler. 'Bana yardim eder misin?'
ifadesi yakin arkadaslar arasinda uygun olabilir. 'Bana yardimci
olabilir misiniz?' daha resmi veya mesafeli bir baglamda
kullanilabilir. 'Miisaitseniz bir sey sorabilir miyim?' bir
Ogretmene, gorevliye veya tanimadik bir kisiye yoneltildiginde
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nazik bir girig ifadesi olarak islev goriir. 'Zahmet olmazsa tekrar
eder misiniz?' hem rica hem de nezaket icerir. 'Hocam, bir sey
sorabilir miyim?' egitim baglaminda yaygin ve dogal bir hitap
bicimidir.

Bu o6mnekler resmiyet, yakinlik, yas, statli ve iletisim
baglami agisindan tartisiimalidir. Ogrenen yalnizca ciimlenin
anlamii degil, hangi durumda uygun oldugunu da bilmelidir.
Yapay zekd destekli materyallerde bu tiir ifadeler baglamdan
kopuk liste halinde verilirse pragmatik 6grenme smirl1 kalir. Rol
kartlar1, baglam analizi ve karsilastirmal1 diyaloglar bu eksikligi
giderebilir.

6.5. Kiiltiirel ve Bolgesel Cesitlilik

Tirkge Ogretimi materyallerinin tek tip, merkezi veya
kaliplagmig  bir kiiltiir anlatisina dayanmasi1 sakincalidir.
Giindelik yasam, yemek, ulagim, aile iligkileri, egitim, ¢alisma
hayati, bayramlar, misafirlik, sehir yasami ve bolgesel cesitlilik
dengeli bicimde ele alinmalidir. Ornegin 'Tiirkiye’de kahvaltr'
temast yalnizca tek bir sofra diizeniyle anlatilmamali; sehir,
bolge, yas, is temposu ve yasam tarzina gore degisen pratikler
de gosterilebilmelidir.

Kiiltiirel igerik Ogrenene hedef toplum hakkinda bilgi
vermenin yaninda, karsilagtirma ve yorum yapma firsati
sunmalidir. Bu yaklagim, kiiltiirii folklorik veya tekil bir bilgi
alani olarak degil, dil kullanimiyla birlikte degisen, miizakere
edilen ve sinif i¢inde elestirel bigimde tartisilabilen bir anlam
alan1 olarak gormeyi gerektirir (Kramsch, 1993).

7. UYGULAMA ORNEKLERIi

Asagidaki ornekler deneysel veri veya arastirma bulgusu
degildir. Ogretmenlerin  yapay zekd destekli materyal
tasarimida  kullanabilecekleri  6rnek  senaryolar  olarak

20



Tiirkce Egitimi Alaninda Akademik Tartismalar

sunulmugstur. Her oOrnek, taslak iiretiminden sonra Ogretmen
kontroll gerektirir.

Ornek 1. Al Duzeyi Diyalog Materyali

Alan icerik

Duzey Al

Hede.:f. ogrenen Yetiskin baslangi¢ diizeyi 6grenenler

profili

Hedef dil islevi Fiyat sorma, miktar belirtme, Urlin isteme; dinleme
ve konusma
Al diizeyinde yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen
yetigkinler i¢cin markette aligveris yapan miisteri ve
kasiyer arasinda gecen 8-10 ciimlelik kisa ve dogal

Yapay zeka bir diyalog hazirla. 'Kag lira?', 'Bir kilo elma alabilir

komutu miyim?', 'Bagka bir sey var m1?" ifadelerini kullan.

Soyut sozciiklerden kagin. Diyalogdan sonra 5
dogru-yanlis sorusu, 5 kelime eslestirme maddesi ve
ikili rol oynama ydnergesi ekle.

Sozciikler somut mu? Fiyat, miktar ve iiriin adlari
Ogretmen kontrol | diizeye uygun mu? Diyalog dogal m1? Ciimleler
noktalar gereksiz uzun mu? 'Lira’, 'kilo' ve 'tane' gibi birimler
acik mi1?

Ogretmen gorsellerle meyve-sebze adlarini hatirlatir.
Ogrenenler diyalogu dinler veya okur. Anlama
Etkinlik akis1 sorular1 yanitlanir. Ardindan 6grenenler kendi
aligveris listelerini olusturur ve ikili rol oynama
yapar. Son asamada kisa 6z degerlendirme yapilir.

Ornek 2. B1 Diizeyi Okuma ve Konusma Materyali

Alan icerik

Duzey Bl

Hedef 6grenen Tiirkiye’de yasayan veya egitim goren uluslararast
profili Ogrenciler

Goriis belirtme, neden-sonug iligkisi kurma, 6neri

Hedef dil islevi
sunma; okuma, konusma ve kisa yazma
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Alan

icerik

Yapay zeka
komutu

B1 diizeyinde Tiirk¢e 6grenen uluslararasi dgrenciler
i¢in Tiirkiye’de giinliik yasam ve ¢evre dostu
aligkanliklar hakkinda yaklagik 250 kelimelik bir
okuma metni hazirla. Metinde genis zaman, '-mal1/-
meli' gereklilik kipi ve '¢linkd’, 'bu yiizden', 'bu
nedenle' baglaglar1 bulunsun. Igerik Tiirkiye’deki
giinliik yagsamdan &rnekler versin; kiiltiirii tek tip
gostermesin. Metinden sonra ana fikir sorulari,
kelime ¢aligmasi, goriig belirtme sorulari ve 80
kelimelik yazma gorevi ekle.

Ogretmen kontrol

Soyut sozciik yogunlugu B1 diizeyini agtyor mu?
Cevre konusu sloganvari mi sunulmus? Tiirkiye

noktalan baglami gergekei ve dengeli mi? Neden-sonug
ifadeleri agik mi1?
Hazirlikta 6grenenler kendi giinliik aliskanliklarini
listeler. Metin okunur ve ana fikir belirlenir. Kelime
caligmasi baglam i¢inde yapilir. Konugma

Etkinlik akis1 asamasinda 6grenenler 'Bir 6grenci ¢evre igin neler
yapmal1?' sorusuna gerekgeli cevap verir. Kisa yazma
gorevinde kendi aligkanliklarini anlatir ve bir 6neri
sunar.

Ornek 3. B2 Duizeyi Akademik Turkce Materyali

Alan icerik

Diizey B2

Hedef 6grenen Tiirkce egitim veren iiniversitelerde 6grenim goren

profili uluslararas: dgrenciler

Hedef dil islevi Gerekgelendlrme? ornek verme, karsilagtirma, sonug
¢ikarma; akademik konugma ve yazma
B2 diizeyinde akademik Tiirk¢e 6grenen liniversite
ogrencileri i¢in etkili sunum yapma konulu bir
materyal taslagi hazirla. Ogrenenlerden 5 dakikalik

Yapay zek& bir sunum plani olusturmalarini iste. 'Bu goriisii

komutu destekleyen bir neden...", 'Omegin...", 'Buna

karsilik...", 'Sonug olarak...' gibi ifadeleri kullan.
Sunum plan1 sablonu, drnek giris climleleri ve 4
olgitlii akran degerlendirme rubrigi ekle.
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Alan

icerik

Ogretmen kontrol

Akademik ifadeler duzeye uygun mu? Rubrik
dlgiitleri agik m1? Ogrenen yalnizca ezber ifade mi

noktalari kullantyor, yoksa kendi argiimanini kurabiliyor mu?
Kaynak kullanimi etik bigimde ele alintyor mu?
Ogretmen akademik sunumun giris, gelisme ve sonug
béliimlerini 6reklerle gosterir. Ogrenenler konu
Etkinlik akist secer, iddia ve gerekgelerini yazar. Akran

eslesmesiyle sunum taslagi degerlendirilir. Son
asamada dgrenen taslagini revize eder ve kisa sunum

yapar.

Ornek 4. Pragmatik Yetkinlik Odakh Materyal

Alan icerik

Duzey B1-B2

Hedef 6grenen Ginluk ve akademik ortamlarda Ttrkge kullanan

profili yetiskin 6grenenler

Hedef dil islevi Rica etme, ozu[ dileme, re§m|yet diizeyini ayarlama;
konusma ve baglam analizi
B1-B2 diizeyinde Tiirkce 6grenenler igin rica etme
ve 6zir dileme ifadelerini resmiyet diizeylerine gore

A karsilastiran bir etkinlik hazirla. Ogretmen-6grenci,
Yapay zeka L
Komutu arkadas-arkadas, miisteri-gorevli ve komsu-komsu

baglamlarinda kisa diyaloglar olustur. Her
diyalogdan sonra hangi ifadenin neden uygun
oldugunu tartismaya acan sorular ve rol kartlar ekle.

Ogretmen kontrol

Sen/siz ayrimi dogru mu? Hitap bicimleri baglama
uygun mu? Diyaloglar yapay veya agirt resmi mi?

noktalar Nezaket ifadeleri yalnizca kalip olarak m1 verilmis,
yoksa iglevleri tartigiliyor mu?
Ogrenenler 6nce ifadeleri resmiden samimiye dogru
siralar. Kisa diyaloglar1 okur ve baglami tahmin eder.
Etkinlik akis1 Ardindan rol kartlariyla ayni istegi farkli kisilere

yoneltir. Son asamada kendi ana dillerindeki rica
stratejileriyle Tiirkgedeki kullanimlart karsilagtirir.
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8. OGRETMENLER iCiN KONTROL LiSTESI

Yapay zeka destekli materyal tasariminda asagidaki
kontrol listesi, 6gretmenin hizli ama kapsaml bir degerlendirme
yapmasina yardimei olabilir. Liste nihai bir 6lgme araci degil,
mesleki muhakemeyi destekleyen pratik bir denetim cercevesi
olarak kullanilmalidir.

Denetim boyutu

Kontrol sorular

Pedagojik
uygunluk

Materyal acik bir kazanima ve dil islevine bagli mi1?
Beceri hedefi belirgin mi? Etkinlik 6grenene anlamli
iiretim firsat1 veriyor mu? Ol¢me, 6z degerlendirme
veya yansitma asamasi var mi?

Seviye ve dilsel

Sozciik diizeyi, climle uzunlugu, ek kullanimi ve
metin tlirli hedef diizeyle uyumlu mu? Tiirk¢e dogal,

uygunluk baglama uygun ve dgretilebilir mi? Ornekler dil
bilgisel olarak dogru mu?

Kalturel ve Hitap, sen/siz ayrimi, nezaket ifadeleri ve resmiyet

pragmatik diizeyi baglama uygun mu? Kiiltiirel temsiller cogul,

uygunluk dengeli ve stereotiplerden uzak mi?

Etik ve glivenlik

Kisisel veri, hassas bilgi veya dgrenen giivenligini
riske atabilecek icerik var m1? Yapay zeka ¢iktisi
Onyargi, ayrimci ifade veya dogrulanmamis bilgi
acisindan denetlendi mi?

Yonergeler agik mi1? Materyal sinif i¢i, ¢evrim igi

Uygulama ve veya hibrit kullanima uyarlanabilir mi? Sinif
revizyon uygulamasindan sonra gézlem ve revizyon i¢in not
alinacak noktalar belirlenmis mi?
9. TARTISMA

Yapay zeka, yabanci dil olarak Tiirkge ogretiminde

materyal tasarimini doniistiirebilecek bir potansiyele sahiptir;
ancak pedagojik niteligi kendiliginden garanti etmez. Hiz ve
kalite arasindaki gerilim bu noktada belirleyicidir. Yapay zeka

bir metni, diyalogu veya rubrigi birkag¢ saniyede iiretebilir; fakat
hizl iiretim &gretimsel dogruluk anlamina gelmez. Ogretmen,
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hizin sagladig1 zamani kalite kontroliine, 6renen profiline gore
uyarlamaya ve gorev tasarimima ayirdiginda yapay zeka anlaml
bir destek aracina doniisiir.

Otomasyon ve Ogretmen denetimi arasindaki denge de
dikkatle kurulmalidir. Yapay zeka bazi tekrar eden isleri
kolaylastirabilir; 6rnegin benzer dilizeylerde alternatif metinler,
soru tiirleri veya rol kartlar1 {iretebilir. Buna karsin hangi
etkinligin smifin ritmine uyacagini, hangi ifadenin kiiltiirel
olarak aciklama gerektirdigini veya hangi &grencinin hangi
destege ihtiya¢c duydugunu o&gretmen belirler. Teknolojinin
O0gretmen emegini goriinmez kilmasi degil, daha nitelikli
pedagojik kararlara alan agmasi beklenmelidir.

Kisisellestirme ve veri gizliligi birlikte diistiniilmelidir.
Yapay zekd oOgrenen profiline gore uyarlanmig materyaller
Onerebilir; ancak gercek Ogrenci verilerinin sisteme girilmesi
etik risk yaratir. Ogretmen 'B1 diizeyinde akademik Tiirkce
ogrenen miihendislik 6grencileri' gibi genellestirilmis profillerle
calisabilir; fakat belirli bir 6grencinin kisisel hikayesini, 6devini
veya hassas bilgisini sisteme yutklememelidir. UNESCO’nun
iiretken yapay zeka rehberi, egitimde kisisellestirme iddialarinin
veri koruma ve insan haklar ilkeleriyle birlikte ele alinmasi
gerektigini vurgular (Miao & Holmes, 2023).

Kiiltiirel icerik iiretimi ve stereotip riski arasinda benzer
bir gerilim vardir. Yapay zeka, Tiirkce 6gretimi i¢cin glindelik
yasam temalar1 Uretebilir; fakat kiiltiirii genellestirme ve tek
tiplestirme egilimi gosterebilir. Ogretmen bu noktada kiiltiirii
yalnizca tanitilacak bir nesne olarak degil, sinifta tartigilacak,
karsilastirilacak ve farkli bakis agilariyla yorumlanacak bir alan
olarak diizenlemelidir. Seviye uyarlama ve dilsel dogallik
arasindaki iligki de hassastir. Yapay zekd bir metni
sadelestirirken dogallig1 kaybedebilir; dogal konugmay: taklit
ederken de diizeyi asabilir.
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Diyjital  kolaylik  pedagojik  sorumlulugu ortadan
kaldirmaz. Uretken yapay zeka, Tiirkge dgretmeninin materyal
gelistirme  silirecinde giicli  bir yardimci olabilir; fakat
Ogretmenin alan bilgisi, Tirkcenin yapisal 06zelliklerine
hakimiyeti, kiiltiirel farkindaligi, etik duyarliligi ve materyal
degerlendirme becerisi olmadan bu yardim gilivenilir degildir.
Bu nedenle yapay zekd okuryazarligi, yalnizca araca komut
yazmay1 degil, ¢iktiy1 pedagojik olarak degerlendirmeyi, dilsel
olarak duzeltmeyi, etik olarak denetlemeyi ve o6grenen
deneyimine uygun héle getirmeyi icermelidir.

10. SONUC VE ONERILER

Bu boliimde yabanci dil olarak Tiirkce 6gretiminde
yapay zeka destekli materyal tasarimi pedagojik, etik ve dilsel
boyutlariyla ele alinmis; O6gretmenler icin sekiz asamali YZ-
Destekli Tiirkge Materyal Tasarimi Donglisii  Onerilmistir.
Bolimiin temel sonucu, yapay zekdnin materyal iiretimini
hizlandiran ve cesitlendiren giiclii bir ara¢ oldugu; ancak
pedagojik niteligin  O6gretmen denetimi olmadan ortaya
cikmadigidir. Yapay zeka destekli materyal tasarimi teknoloji
merkezli degil, ogrenen, Ogretmen, dilsel hedefler ve etik
sorumluluk merkezli bir yaklagimla yiiriitiilmelidir.

Ogretmenler yapay zeka araglarmi rehberli ve elestirel
bicimde kullanmalidir. Yapay zeka c¢iktilar1 dogrudan smifa
tasinmamali; pedagojik, etik ve dilsel kalite kontroliinden
gecirilmelidir. Materyal Gretiminde CEFR/D-AOBM diizeyleri
ve yerel program cergeveleri dikkate alimmali; kazanim, dil
islevi ve beceri hedefi agik bigimde belirlenmelidir. Tiirk¢enin
eklemeli yapisi, pragmatik kullanimi, dogal konusma 6zellikleri
ve kiiltiirel baglami 6zel olarak kontrol edilmelidir.

Ogrenci verileri yapay zeka sistemlerine dogrudan
girilmemelidir. Ogretmenler gercek &grenci ornekleri yerine
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anonimlestirilmis, kurgusal ve hassas bilgi igermeyen profillerle
caligmalidir. Tiirk¢e 6gretmenleri i¢in yapay zeka okuryazarligi,
etik materyal tasarimi, veri gizliligi, kiiltiirel temsil ve dilsel
kalite kontrol konularmi igceren mesleki gelisim programlari
hazirlanmalidir. Bu programlar teknik ara¢ tanitimiyla sinirlt
kalmamali; 6gretmenin karar verme, degerlendirme ve uyarlama
becerilerini guclendirmelidir.

Yapay zeka destekli materyaller yalnizca icerik iiretimi
icin degil, iletisimsel, kiiltiirleraras1 ve akademik Tiirkge
becerilerini gelistirmek i¢in kullanilmalidir. Bir metin, 6greneni
konusmaya, yazmaya, karsilagtirmaya, gerekcelendirmeye ve
yansitmaya yOnlendirdiginde Ogretimsel deger kazanir.
Gelecekte ampirik  calismalarla  yapay zekd  destekli
materyallerin 6grenen basarisi, motivasyonu, konusma becerisi,
yazma geligimi, akademik Tirkge yeterligi ve 6gretmen is yiikii
uzerindeki etkileri incelenebilir. Bu tir calismalar yapilirken
gergek veriye, acik etik onaya, gecerli 6lgme araglarina ve seffaf
raporlamaya dayanmak gerekir.

YAPAY ZEKA KULLANIM BEYANI

Bu bolim taslagmnin yayma hazirlik siirecinde yapay
zekd destekli araglardan dilsel diizenleme, akademik akis1
giiclendirme, ifade alternatifleri gelistirme, kontrol listesi ve
ormek  materyal senaryolarint  bicimlendirme  amaciyla
yararlanilmistir. Yapay zeka araclar1 akademik kaynak olarak
kullanilmamis; metindeki kuramsal cergeve, kaynak secimi,
yorumlar ve nihai degerlendirmeler insan denetimiyle gdzden
gecirilmistir.
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YABANCILARA TURKCE OGRETIMINDE
AKADEMIK YAZMA SURECINDE
YAPAY ZEKA KULLANIMI VE ETiK

ibrahim AKIN?
1. GIRIS

Yabancilara Tiirk¢e dgretimi, giiniimiizde giinliik iletisim
becerilerinin kazandirildigr dar bir dil 6gretimi alani olarak
degerlendirilmemelidir. Tirkiye’de ve Tiirkiye disinda Tiirkge
Ogrenen Ogrenciler, sosyal iletisimle birlikte akademik ortamlarda
da Tirkceyi kullanmak zorunda kalmaktadir. Ozellikle
yliksekdgretim  kurumlarinda 6grenim goéren uluslararasi
ogrenciler igin Tirkge; dersleri takip etme, bilimsel metinleri
anlama, yazili 6dev hazirlama, rapor olusturma, sunum metni
yazma, tez ya da makale Uretme ve akademik tartismalara katilma
aracidir. Bu nedenle akademik yazma, yabancilara Tiirkce
Ogretiminin ileri diizeylerinde 6zel olarak planlanmasi gereken
temel beceri alanlarindan biridir.

Akademik yazma, dogru ciimle kurma becerisine
indirgenmemelidir. Bu beceri; metni planlama, diisiinceyi
gerekcelendirme, kavramlar1 yerinde kullanma, kaynaklardan
yararlanma, alinti ve gonderme kurallarini uygulama, metin
biitlinliiglinli saglama ve akademik iisluba uygun ifade kurma gibi
bilissel, dilsel ve etik islemleri icerir. Bu nedenle akademik
yazma Ogretimi, yazma becerisi ile akademik dirtstlik
arasindaki iligkiyi dikkate almak zorundadir. Tok (2013), yabanci
Ogrencilerin  akademik yazma ihtiyacin1  yiiksekogretim
baglaminda ele almis; yabanci Ogrencilerin baslik kullanima,

L Opgr. Gér. Dr., Malatya Turgut Ozal Universitesi, Malatya, Tiirkiye, ORCID: 0000-
0001-8270-9029.
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akademik kelime secimi, cumle kurma, planlama ve paragraf
diizenleme gibi alanlarda gii¢liikler yasayabildigini gdstermistir.
Azizoglu, Demirtas Tolaman ve idi Tulumcu (2019) ise akademik
yazma Ogretiminde Ogrenci, Ogretici, materyal ve Olgme-
degerlendirme boyutlarinda sorun alanlar1  bulundugunu
belirtmektedir.

Uretken yapay zekd araglarmin  yayginlasmasiyla
akademik yazma alan1 yeni bir tartisma asamasina ge¢mistir.
Ogrenciler artik konu smirlandirma, baslik dnerisi alma, metin
plant hazirlama, paragraf tliretme, dil diizeltme, yeniden ifade
etme ve kaynakga Onerisi alma gibi islemler i¢in yapay zeka
araglarin1 kullanabilmektedir. Bu durum akademik yazma
siirecine bazi kolayliklar saglasa da intihal, kaynak uydurma,
yanlig bilgiyi dogru kabul etme, metin sahipligini belirsizlestirme
ve yapay zeka kullanimini gizleme gibi etik riskleri beraberinde
getirmektedir. COPE (2023), yapay zeka araglarinin yazar olarak
gosterilemeyecegini ve bu araglar kullanildiginda yazarlarin
seffaf davranmasi gerektigini vurgulamaktadir. UNESCO (2023)
da egitim ve arastirmada iiretken yapay zeka kullanimimin insan
merkezli, giivenli, sorumlu ve dogrulanabilir bir ¢ergeveye
yerlestirilmesi gerektigini belirtmektedir.

Bu ¢alisma, yapay zekay: Tiirkge 6gretiminin bagimsiz bir
konusu olarak degerlendirmemekte, yabancilara Tiirkge
ogretiminde akademik yazma siirecini etkileyen giincel bir arag
ve etik problem alami olarak ele almaktadir. Metnin odagi,
akademik yazma ¢aligmalarini tekrar etmek degil; liretken yapay
zekd caginda akademik yazma Ogretiminin yeni etik
sorumluluklarmni tartismak ve 6gretim siirecine uygulanabilir bir
cerceve Onermektir.
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2. CALISMANIN AMACI, KAPSAMI VE
YONTEMSEL NiTELIiGi

Bu calismanin amaci, yabancilara Tiirk¢e Ogretiminde
akademik yazma siirecinde iiretken yapay zeka araglarinin etik,
smirl, dogrulanabilir ve beyan edilebilir bicimde kullanimina
yonelik kuramsal bir degerlendirme yapmak ve 6gretimsel bir
cerceve Onermektir. Caligma, akademik yazmay1 dilsel iiretimle
sinirl bir beceri olarak gérmemekte; kaynak kullanimi, akademik
diiriistliik, intihal farkindalig1 ve teknolojik arag¢ kullanim etigiyle
birlikte degerlendirmektedir.

Bu amag¢ dogrultusunda su sorulara cevap aranmustir:
Yabancilara Tiirkce 6gretiminde akademik yazma ile akademik
diiriistliik arasmda nasil bir iliski vardir? Uretken yapay zeka
araglar1 akademik yazma siirecinde hangi iglevlerle kullanilabilir?
Yapay zeké destekli akademik yazmada hangi etik riskler ortaya
cikabilir? Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen 6grenciler i¢in etik
yapay zekd kullanimi nasil Ogretilebilir? Akademik yazma
stirecinde uygulanabilecek Ogretimsel bir etik g¢erceve nasil
yapilandirilabilir?

Calisma, insan katilimcidan veri toplamaya dayali
degildir. Caligmada 6grenci metni, simnav kagidi, yazili anlatim
iriinii, goriisme, anket, gozlem ya da deneysel uygulama
kullanilmamistir. Metinde yer alan 6rnekler herhangi bir gercek
Ogrenci lrliniinden alinmamuis, Ogretimsel agiklama amaciyla
yazar tarafindan kurgulanmistir. Bu nedenle c¢alisma, veri
analizine dayanan bir arastirma degildir, alan yazini1 temelli
kuramsal degerlendirme ve Ogretimsel c¢erceve Onerisi
niteligindedir.

Bu simirlandirma, c¢alismanmm etik konumunu da
belirlemektedir. Insan katilimei, kisisel veri veya dgrenci {iriinii
kullanilmadigindan ¢alisma etik kurul izni gerektiren bir
arastirma olarak yapilandirilmamistir.
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3. YABANCILARA TURKCE OGRETIMINDE
AKADEMIK YAZMA

Yabancilara Tiirkce 0Ogretiminde akademik yazma,
ogrencilerin liniversite ortaminda bilimsel bilgiye erigebilmesi ve
bu bilgiyi Tiirk¢e olarak yeniden yapilandirabilmesi agisindan
onemlidir. Akademik Tiirk¢e 6gretiminin ihtiyaclaria iliskin
caligmalar, akademik yazmanin bu alan icindeki agirligini
gostermektedir. Vergili ve Haykir (2023), akademik Tiirkce ve i
Tiirkcesi alaninda yapilan ¢aligmalarin bibliyografik gériiniimiinii
inceleyerek akademik Tiirk¢enin 6zel amacgl Tiirkgce Ogretimi
icinde belirginlesen bir alan oldugunu ortaya koymaktadir. Kaya
Ulker (2024) ise akademik Tiirk¢e 6gretimine iliskin ¢alismalarm
icerik analizinde, bu alanin yOntem, materyal ve uygulama
boyutlarinda gelistirilmeye ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir.

Akademik yazma Ogretimi, Ogrencinin yazili anlatim
becerisini bigimsel dogruluk agisindan gelistirmeyi hedeflese de
bu hedef bununla smirli degildir. Ogrenci, bir konu hakkinda
diisiince tretmeyi, bu disilinceyi belirli bir metin diizenine
yerlestirmeyi, kaynaklardan elde ettigi bilgileri kendi metnine
uygun bi¢cimde aktarmayr ve metnini akademik tiirlin
beklentilerine gore diizenlemeyi 6grenir. Tiryaki (2013), yabanci
dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde yazma becerisinin dil gretiminin
somut iiretim alanlarmdan biri oldugunu belirtmektedir. Yazma,
ogrencinin dili anladigmi gostermenin yaninda dil araciligiyla
diisiince kurabildigini de ortaya koyar.

Akademik  Tirkce derslerinde materyal, 6lgme-
degerlendirme, yazma ve okuma becerileri gibi bagliklarin 6ne
cikmasi bu ihtiyaci desteklemektedir (Fidan, 2024). Bu ¢alismada
akademik yazma, gelistirilmesi gereken bir yazma becerisi olarak
ele alinmakla birlikte iiretken yapay zeka caginda etik kararlar
gerektiren bir yazma siireci olarak da degerlendirilmektedir.
Dolayistyla Tok’un (2013) akademik yazma ihtiyacina iliskin
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ortaya koydugu bulgular bu caligmada zemin islevi gormekte;
metnin asil odagi ise akademik yazmada yapay zeka kullaniminin
etik siirlarina yonelmektedir.

4. AKADEMIK YAZMA, KAYNAK KULLANIMI
VE AKADEMIK DURUSTLUK

Akademik yazma, kaynaklarla kurulan iliskinin etik
bicimde yonetilmesini gerektirir. Bir dgrenci akademik metin
yazarken kendi diislincelerinin yaninda okudugu ve yararlandigi
kaynaklardaki bilgileri de metnine tasir. Bu tasima islemi dogru
atif, uygun alinti, 6zetleme ve yeniden ifade etme becerileriyle
yuriitiilmelidir. Kaynak kullanimi 6gretimi bu nedenle akademik
yazma becerisinin tamamlayici bir pargasi olarak goriilmelidir.

Yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen 6grenciler agisindan
kaynak kullanimi daha karmasik bir alan olabilir. Ogrenci bir
yandan Tiirk¢enin akademik sz varligini ve metin yapilarini
Ogrenirken diger yandan akademik diiriistliik ilkelerini Tiirkge
akademik yazma baglaminda uygulamak zorundadir. Bu durum,
alint1 yapma, 0zetleme ve yeniden ifade etme siireglerinde 6zel
Ogretim destegi gerektirir.

Yeniden ifade etme, akademik yazmada sik kullanilan
ancak dgrenciler agisindan risk tastyan bir beceridir. Ogrenci bir
kaynaktaki diislinceyi kendi ciimleleriyle aktardiginda kaynaga
atif yapma yiikiimliiliigi devam eder. Kelimelerin degistirilmesi
ya da ciimle sirasinin doniistiiriilmesi, diisiinsel 6zglinliik
anlamma gelmez. Bu ilke, liretken yapay zeka araglarinin
kullanimiyla daha da 6nem kazanmustir. Cilinkli O0grenci bir
kaynaktan aldig1 paragrafi yapay zekd aracina yeniden
yazdirdiginda metnin ylizey yapisi degisse de diislincenin kaynagi
ayni kalir.
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Akademik diiriistliik agisindan 6nemli olan, metinde
kullanilan bilginin kaynaginin agik bicimde gosterilmesi ve metin
sahipliginin belirsiz birakilmamasidir. Uretken yapay zeka
araglar1 Ogrencinin yazma siirecine destek olabilir fakat
Ogrencinin okuma, anlama, yorumlama, kaynak gdsterme ve
nihai sorumluluk alma yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaz. Bu
nedenle akademik yazma Ogretiminde yapay zeka kullanimi,
kaynak kullanimi1 ve intihal farkindalhigiyla birlikte ele
alinmalidir.

5. YAPAY ZEKA ETiGi VE AKADEMIK YAZMA

Yapay zeka etigi, yapay zeka sistemlerinin gelistirilmesi
ve kullanilmasinda insan sorumlulugu, seffaflik, dogruluk, hesap
verebilirlik, adalet, guvenilirlik ve zarar vermeme ilkelerini
merkeze alan bir yaklasimi ifade eder. Akademik yazma
baglaminda yapay zeka etigi ise liretken yapay zeka araclarinin
metin olusturma, diizenleme, 6zetleme, yeniden ifade etme ve
kaynak  oOnerme  siireglerinde  hangi  smrlar  iginde
kullanilabilecegiyle ilgilidir. Bu nedenle akademik yazmada
yapay zeka etigi teknik bir mesele olmanin Otesinde akademik
diiriistlik, kaynak kullanimi, intihalden kag¢inma ve metin
sahipligiyle dogrudan iligkili bir konudur.

Uretken yapay zeka araclari, akademik yazma siirecinde
farkli islevler {istlenebilir. Ogrenci, bu araglardan konu
smirlandirma, baslik alternatifi gorme, taslak plan olusturma,
yazim-noktalama kontrolii, dilsel ac¢ikligi artirma ve akademik
ifade segeneklerini degerlendirme amaciyla yararlanabilir. Bu tiir
kullanimlar, Ogrencinin diisiinme ve yazma siirecine destek
olabilir. Ancak ayn1 araclarin dogrudan metin yazdirma, kaynak
uydurma, hazir paragrafi sahiplenme veya akademik sorumlulugu
araca devretme biciminde kullanilmasi etik agidan sorunludur.
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COPE (2023), yapay zeka araglarmin yazar olarak
listelenemeyecegini ve yazarlarin yapay zeka kullanimim seffaf
bicimde agiklamasi gerektigini belirtmektedir. UNESCO (2023)
da iiretken yapay zekanm egitim ve arastirmada insan merkezli,
guvenli ve sorumlu kullanimina dikkat ¢eker. Bu gergevede yapay
zekddan yararlanmak tek basma etik dis1 degildir, etik sorun
kullanimm smirlandirilmamasi, dogrulanmamas1 ve beyan
edilmemesidir.

Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde bu konu daha 6zel bir
Oonem tagimaktadir. Yabanci 6grenciler akademik Tiirkge metin
uretirken dilsel giicliiklerle ve akademik yazma kurallariyla
karsilagsmaktadir. Yapay zeka araclari bu giicliikleri yiizeyde
azaltabilir ancak ogrencinin akademik Tirkce Uretme becerisini
gelistirmeden hazir metin kullanmasma da neden olabilir. Bu
nedenle yapay zeka, yazma becerisinin yerine gegen bir arag
olarak degerlendirilmemeli, yazma siirecini etik sinirlar i¢inde
destekleyen bir yardimei olarak konumlandirilmalidir.

6. URETKEN YAPAY ZEKANIN AKADEMIK
YAZMA SURECINDEKI OLASI iSLEVLERI

Uretken yapay zeka araglari, akademik yazma siirecinin
farkli asamalarinda smirli ve denetlenebilir destek saglayabilir.
Ancak destekleyici kullanim ile metnin yazarligim1 devralan
kullanim arasinda agik bir ayrim yapilmalidir. Bu ayrim
yapilmadiginda yapay zeka destegi, 6grenmeyi kolaylastiran bir
ara¢ olmaktan ¢ikarak akademik sorumlulugu belirsizlestiren bir
iretim pratigine dontisebilir.

Planlama asamasinda yapay =zeka, oOgrencinin konu
simirlandirmasima, alt baslik olusturmasina ve metin akisini
gdrmesine yardimei olabilir. Ornegin 6grenci, akademik yazmada
kaynak kullanimiyla ilgili bir bdlim yazacaksa yapay zekadan
olasi alt bagliklar ya da tartisma sorulari isteyebilir. Bu kullanim,
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Ogrencinin okuma ve diisiinme siirecini baslatabilir fakat nihai
metin 6Zrencinin kaynaklara dayali kendi liretimi olmalidir.

Yaziya doniistiirme asamasinda yapay zekadan dogrudan
paragraf yazdirmak etik risk tasir. Bunun yerine 6grenci, kendi
yazdig1 paragrafin dilsel acikligini artirmak veya climlelerdeki
anlam kanisikligini fark etmek icin yapay zekadan geri bildirim
alabilir. Burada Onemli olan, aracin metni Ogrencinin yerine
yazmamasi, Ogrencinin kendi metnini gelistirmesine yardimci
olmasidir.

Gozden gecirme asamasinda yapay zeka, yazim,
noktalama, tekrar, aciklik ve tutarhilik konusunda uyarilar
sunabilir. Ancak bu uyarilar kesin dogrular olarak kabul
edilmemelidir. Ogrenci, yapay zekdnmn &nerisini kendi metin
amaci, kaynaklar1 ve akademik baglami  agisindan
degerlendirmelidir. Boylece yapay zeka, ogrencinin yazma
sorumlulugunu ortadan kaldiran bir {iretim aract degil, metni
yeniden diistinmesini saglayan bir kontrol arac1 héline gelir.

7. YAPAY ZEKA DESTEKLi AKADEMIK
YAZMADA ETIiK RiSKLER

Uretken yapay zekd araglarinin akademik yazma
stirecindeki ilk 6nemli riski, metin sahipliginin belirsizlesmesidir.
Ogrencinin yapay zekdya dogrudan metin yazdirmasi ve bu metni
kendi {retimi gibi sunmasi akademik diristliik acisindan
sorunludur. Akademik yazma sonu¢ metinden ibaret degildir;
okuma, diisiinme, se¢me, yorumlama, kaynaklandirma ve metni
yapilandirma siireglerini icerir. Yapay zeka ciktisinin dogrudan
kullanilmasi, bu siiregleri gortinmez kilar.

Ikinci risk, kaynak uydurma veya dogrulanmams kaynak
kullammmudir. Uretken yapay zeka araglar1 kimi zaman gercekte
var olmayan yazar adlari, makale basliklari, dergi bilgileri veya
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DOI numaralart {iiretebilir. Bu nedenle yapay zekadan alman
kaynakca oOnerileri dogrudan kullanilmamalidir. Her kaynak
DergiPark, YOK Tez, yaymevi sayfasi, DOI kayztlari, kiitiiphane
kataloglar1 veya giivenilir akademik veri tabanlari iizerinden
dogrulanmalidir. Bu ilke 6zellikle yabanci 6grenciler agisindan
acik bicimde 6gretilmelidir.

Uciincii  risk, intihal smirlarinm  belirsizlesmesidir.
Ogrenci bir kaynaktan aldig1 metni yapay zeka aracina yeniden
yazdirdigimda metnin kelimeleri degisebilir ancak diislince
kaynag1 ayni kaldig1 i¢in atif zorunlulugu devam eder. Bu noktada
akademik yazma Ogretiminde Ogrencilere alinti yapmanin
yaninda etik yeniden ifade etme becerisi de kazandirilmalidir.

Dordiincii risk, 6grencinin yazma becerisinin zayiflamasi
ve dilsel bagimliliktir. Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen
Ogrenciler, yapay zekad ciktilarmin daha akici ve akademik
gorlindiiglinii  diistinerek kendi akademik Tiirkge iiretim
becerilerini gelistirmeyi ikinci plana atabilir. Cangal, Celik ve
Basar (2025), yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde yapay zekanin dil
becerilerini destekleyebilecegini fakat teknik ve pedagojik
smirliliklarin da bulundugunu gostermektedir. Bu sonug, yapay
zekd araglarinin Ogretimsel baglamdan bagimsiz ve sinirsiz
kullanilamayacagini desteklemektedir.

Besinci  risk, kullanim beyanmnin  yapilmamasidir.
Akademik yazma siirecinde yapay zekadan yararlanilmigsa bu
kullanimin hangi asamada ve hangi amacla gerceklestigi acikca
belirtilmelidir. Beyan, metnin akademik degerini diisiiren bir
unsur degildir, seffaflifi ve akademik giivenilirligi artiran bir
uygulamadir.
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8. TURKCE OGRETiMi BAGLAMINDA YAPAY
ZEKA KULLANIMININ GEREKCESI

Yazma becerisi ile yapay zeka arasinda kurulan iliski,
Tiirkce dgretimi acisindan yapay bir iliski degildir. Uretken yapay
zeka araglar1 dogrudan dil ile c¢alisir; metin {retir, metni
doniistiiriir, cimle onerir, anlam iligkileri kurar ve yazil ifadeyi
yeniden diizenler. Dolayisiyla yapay zeka, Tiirkge Ogretiminin
temel becerilerinden biri olan yazma ile dogrudan temas eden
giincel bir aractir. Akkaya ve Civgm (2021), yapay zekanin
Tiirkce egitiminde dort temel dil becerisiyle
iliskilendirilebilecegini belirtmektedir. Bu durum, akademik
yazma baglaminda yapay zeka kullanimini alan dis1 bir tartisma
olmaktan ¢ikarip alan i¢i bir degerlendirme konusu héline
getirmektedir.

Yabancilara Tiirkge 6gretimi 6zelinde de yapay zekaya
iliskin caligmalar artmaya baslamistir. Genger ve Bahsi (2025),
yapay zekd uygulamalarinin kelime Ogretimine etkisini
incelemis; Cangal, Celik ve Bagar (2025) ise yabancilara Tiirkge
Ogreten akademisyenlerin yapay zekd kullanimma iligkin
goriislerini  arastirmistir. Bu  calismalar, yapay zekanin
yabancilara Tiirkce Ogretimi alaninda genel egitim teknolojisi
kapsaminda degil, dogrudan dil 6gretimi siiregleriyle iliskili
olarak tartigilmaya baslandigin1 gostermektedir.

Bu c¢alismanin farki, yapay zekanm kelime Ogretimi,
materyal hazirlama ya da gorsel liretim boyutundan ¢ok akademik
yazma siirecindeki etik kullanimina odaklanmasidir. Bu tercih,
akademik Tirkce Ogretiminin yliksekdgretim baglamindaki
oneminden kaynaklanmaktadir. Akademik yazma derslerinde
0grenci metin Uretir, kaynak kullanir, alint1 yapar, yorum gelistirir
ve akademik sorumluluk Gstlenir. Yapay zeka tam da bu noktada
hem yardimci hem de riskli bir ara¢ haline gelir. Bu nedenle
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akademik yazma ve yapay zeka iliskisi, Tiirk¢e 6gretimi alaninda
mesru ve gerekli bir tartisma konusu olarak degerlendirilmelidir.

9. YAPAY ZEKA DESTEKLIi ETIK AKADEMIK
YAZMA CERCEVESI

Bu caligmada yabancilara Tiirk¢ce 6gretiminde akademik
yazma siirecinde kullanilmak iizere Yapay Zeka Destekli Etik
Akademik Yazma Cercevesi Onerilmektedir. Cergeve, Uretken
yapay zeka araglarini biitiinliyle yasaklamay1 6nermemekte; bu
araglarin etik siirlar i¢inde, 6grenmeyi destekleyecek bigimde ve
insan  sorumlulugunu  merkeze  alarak  kullanilmasini
amaclamaktadir. Cergeve bes asamadan olusmaktadir: fark etme,
smirlandirma, dogrulama, doniistiirme ve beyan etme.

Fark etme asamasinda dgrencinin yapay zeka araglarmin
akademik yazmadaki imkanlarin1 ve smirlarin1 tanimasi
amaclanir. Ogrenci, yapay zekinin metin iiretebildigini ancak
irettigi her bilginin dogru, her kaynagin gergek, her ifadenin
akademik ac¢idan uygun olmayabilecegini 6grenmelidir. Bu
asamada Ogretici, Ogrencilere yapay zeka ciktilarinin nasil
sorgulanacagini gostermelidir.

Smirlandirma asamasinda 6grenci, yapay zekadyi hangi
amagclarla kullanabilecegini belirler. Etik agidan uygun kullanim
alanlari; konu daraltma, bashik alternatifi gérme, yazi plan
olusturma, yazim-noktalama kontrolii, akademik ifade
seceneklerini degerlendirme ve metnin agikligini artirma gibi
destekleyici islemlerle sinirlandirilabilir. Buna karsilik dogrudan
teslim edilecek metin yazdirmak, kaynaklar1 dogrulamadan
kullanmak ve kullanim beyani yapmamak etik agidan sorunlu
kabul edilmelidir.

Dogrulama asamasi, yapay zeka destekli akademik
yazmanin en kritik basamaklarmdan biridir. Ogrenci, yapay
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zekadan aldigr bilgi, kavram, ornek ve kaynaklari kontrol
etmelidir. Ozellikle kaynakga oOnerileri dogrudan metne
eklenmemelidir. Ogrenci, kaynagm gercekten var olup
olmadigini, yazar adi ve yil bilgisinin dogru olup olmadigmn,
ilgili kaynagin metinde kullanilan bilgiyi gercekten destekleyip
desteklemedigini kontrol etmelidir.

Doniistiirme agsamasinda 6grenci, yapay zeka ¢iktisini
dogrudan kullanmak yerine kendi okumasi, diisiincesi ve kaynak
bilgisiyle yeniden yapilandirir. Bu asama, yapay zeka destekli
yazma ile akademik 6zgiinliik arasindaki sinir1 belirler. Ogrenci,
yapay zekadan aldigi oneriyi kendi metnine ancak dogrulama,
yorumlama, yeniden kurma ve kaynaklandirma islemlerinden
sonra dahil etmelidir.

Beyan etme asamasinda Ogrenci, akademik yazma
siirecinde yapay zekadan nasil yararlandigini agik¢a belirtir.
Kullanilan aracin ad1, kullanim amac1 ve metne etkisi kisa ve agik
bicimde yazilmalidir. Bu beyan, akademik yazmanin seffaflik
ilkesini guglendirir.

Asagidaki tablo, Onerilen g¢ergevenin Ogretim siirecinde
nasil kullanilabilecegini 6zetlemektedir.

Asama Temel soru Ogretimsel karsilig
Fark etme Yapay zeka ne yapabilir,  Araglarin imkéanlarini ve
ne yapamaz? sinirlarini tanima
A . Destekleyici kullanim ile
Yapay zeka hangi .
Smurlandirma metni devralan kullanimi
amacla kullanilacak?
ayirma
g Bilgi ve kaynak Kayr.lak’ yazar, yﬂ.’ .
Dogrulama LY dergi/yaymevi ve igerik
guvenilir mi? .
kontrolii yapma
Cikt1 6grencinin Okuma, yorumlama,
Doniistiirme  diislincesiyle yeniden kaynaklandirma ve yeniden
kuruldu mu? yapilandirma
Yapay zeka kullanim beyani
Beyan etme Kullanim agiklandi m1? yazma

43



Tiirkce Egitimi Alaninda Akademik Tartismalar

10. OGRETIMSEL AMACLI KURGUSAL
ORNEKLER

Bu boliimde yer alan ornekler herhangi bir 6grenciden,
simif i¢i uygulamadan, smmav kagidindan veya yazili anlatim
iiriiniinden alinmamustir. Ornekler, akademik yazmada yapay
zeka kullanimmin etik smirlarim1 géstermek amaciyla yazar
tarafindan kurgulanmistir. Bu nedenle 6rnekler arastirma verisi
niteligi tasitmamakta, 6gretimsel aciklama islevi gérmektedir.

Ornek 1: Yapay zeka ¢iktisin1 dogrudan kullanma. Uygun
olmayan kullanim, 6grencinin yapay zeka aracina “Yabancilara
Tirkce Ogretiminde akademik yazma hakkinda giris paragrafi
yaz.” komutunu vermesi ve ortaya cikan paragrafi higbir
degisiklik yapmadan kendi metni gibi sunmasidir. Bu kullanim
bi¢imi, metnin iiretim siirecindeki insan katkisini belirsizlestirir.
Uygun kullanimda 6grenci yapay zekadan konu simirlandirma,
alternatif baglik liretme veya taslak plan onerisi alabilir; ardindan
metni kendi okuma, kaynak kullanimi ve diisiinsel katkisiyla
yeniden olusturmal1 ve kullanimi1 beyan etmelidir.

Ormnek 2: Kaynak uydurma riski. Uygun olmayan
kullanim, 6grencinin yapay zeka aracindan “Bu konuda bes
akademik kaynak ver.” istemesi ve aracin Onerdigi kaynaklari
dogrulamadan kaynakgaya eklemesidir. Uretken yapay zeka
araglar1 gergekte var olmayan yazar, makale, dergi veya DOI
bilgileri tretebilir. Uygun kullanimda 6grenci yapay zekadan
anahtar kelime veya arama stratejisi Onerisi almali; kaynaklar
DergiPark, YOK Tez, yaymnevi kayitlari, kiitiiphane kataloglari
ya da DOI kayitlar {izerinden kendisi dogrulamalidir.

Omek 3: Yeniden ifade etme ve intihal smiri. Uygun
olmayan kullanim, 6grencinin bir kaynaktan aldigi paragrafi
yapay zeka aracina “Bunu farkl ciimlelerle yaz.” bigiminde verip
cikan metni kaynak gdstermeden kullanmasidir. Kelimelerin
degistirilmesi akademik olarak 6zgiin liretim anlamima gelmez.
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Kaynaktaki diisiince korunuyorsa ilgili kaynaga atif yapilmalidir.
Uygun kullanimda 6grenci 6nce kaynak metni okumali, ana fikri
anlamali, kendi ciimleleriyle Ozetlemeli ve kaynaga uygun
bicimde atif yapmalidir.

Ornek 4: Dilsel diizeltme ile metin {iretimini aymrma.
Ogrencinin kendi yazdig1 paragrafi yapay zekdya vererek “Bu
paragrafta anlam belirsizligi var m1?” ya da “Akademik tislubu
zayiflatan ifadeleri isaretle.” demesi destekleyici geri bildirim
olarak degerlendirilebilir. Buna karsiik “Bu paragrafi benim
yerime akademik bigcimde yaz.” komutuyla dretilen metni
dogrudan kullanmak etik risk tasir. Ogretici, bu ayrmm smif
icinde somut 6rneklerle gostermelidir.

11. OGRETIM SURECINE YONELIK ONERILER

Yabancilara Tirkce Ogretiminde akademik yazma
derslerinde yapay zeka kullanimimna iliskin acik ilkeler
belirlenmelidir. Ogrencilere hangi kullanimlarm destekleyici,
hangi kullanimlarin sorunlu oldugu yazili bigimde sunulmalidir.
Omegin konu daraltma, plan o6nerisi alma ve dilsel agikhik
kontrolii sinirli destek olarak kabul edilebilirken yapay zekaya
dogrudan teslim edilecek metin yazdirma uygun olmayan
kullanim olarak tanimlanmalidir.

Ogrencilere kaynak dogrulama becerisi kazandirilmaldir.
Yapay zekaddan aliman kaynakc¢a oOnerilerinin dogrulanmadan
kullanilmamas1 gerektigi uygulamali bicimde gosterilmelidir. Bu
amagla Ogrencilere kaynak kiinyesi kontrol listesi verilebilir:
yazar adi, yil, baglik, dergi/yaymevi, sayfa araligi, DOI veya
erisim kaydi kontrol edilmelidir.

Akademik yazma derslerinde yapay zeka kullanim beyan
ornekleri verilmelidir. Ogrencilerden hazirladiklart metnin
sonunda kisa bir beyan yazmalari istenebilir. Bu beyan, kullanilan
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aracin admi, kullanim amacmi ve metne etkisini i¢ermelidir.
Boylece yapay zeka kullanimi gizlenen bir pratik olmaktan ¢ikar,
ogretimsel olarak denetlenebilir bir siirece dontisiir.

Y apay zeké destekli yazma etkinlikleri, yazma becerisinin
yerine gegmeyecek bicimde tasarlanmalidir. Ogrenci once kendi
taslagini tiretmeli, daha sonra yapay zekadan sinirli geri bildirim
almal1 ve son kararini1 kendi vermelidir. Bu yaklagim, 6grencinin
akademik Turkce Uretme becerisini  korurken teknolojik
araglardan etik bicimde yararlanmasina olanak saglar.

12. SONUC

Yabancilara Tiirkce Ogretiminde akademik yazma,
yliksekdgretim baglaminda Ogrencilerin akademik basarilarini
dogrudan etkileyen temel bir beceri alanidir. Uretken yapay zeka
araglarinin yayginlagsmasi, akademik yazmanin dilsel ve metinsel
yonleriyle birlikte etik boyutlartyla da ele alinmasmi gerekli
kilmistir. Bu ¢alisma, akademik yazma becerisini gelistirmeye
yonelik uygulamali bir aragtirma degildir; akademik yazma
sirecinde yapay zekd kullaniommin etik smirlarma iliskin
kuramsal bir degerlendirme ve 6gretimsel cergeve onerisidir.

Calismada akademik yazma, kaynak kullanimi ve
akademik diristlik iliskisi tartisilmig, Uretken yapay zeka
araglarinin yazma siirecindeki olasi islevleri ve etik riskleri ele
alimmistir. Yapay zeka kullanimmin tamamen yasaklanmasi
yerine, etik siirlart belirlenmis, dogrulanabilir ve beyana dayali
bir 6gretim yaklasimiyla ele alinmasi gerektigi savunulmustur.
Bu yaklagim, 6grencinin yazma becerisini korumay1 ve giincel
teknolojik  araglarm  sorumlu  kullanimmi  dgretmeyi
amaclamaktadir.

Onerilen Yapay Zeka Destekli Etik Akademik Yazma
Cergevesi, fark etme, sinirlandirma, dogrulama, doniistiirme ve
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beyan etme asamalarindan olusmaktadir. Bu ¢erceve, yabanci dil
olarak Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin iiretken yapay zeka araglarini
bilingli, smirl, dogrulanabilir ve etik bigimde kullanmalarina
katki saglayabilir. Boylece akademik yazma Ogretimi, metin
uretme becerisinin yaninda akademik etik okuryazarligmi da
kapsayan daha giincel bir yapiya kavusabilir.

Sonug olarak yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde akademik
yazma siirecinde yapay zeka kullanimi, alan dis1 ya da gecici bir
mesele olarak goriilmemelidir. Uretken yapay zekd araglari,
Ogrencilerin yazma pratiklerini fiilen etkilemektedir. Bu nedenle
Tirkce Ogretimi alaninda yapilacak akademik yazma
calismalarinin yapay zeka kullanimini etik, pedagojik ve kaynak
kullanimi1 boyutlariyla tartismas1 gerekmektedir.

ETiK BEYAN

Bu c¢aligma, kuramsal degerlendirme ve Ogretimsel
cergeve Onerisi niteligindedir. Bu nedenle ¢alisma etik kurul izni
gerektirmeyen bir kapsamda yapilandirilmastir.

YAPAY ZEKA KULLANIM BEYANI

Bu caligmanin hazirlanma siirecinde iiretken yapay zeka
aracindan konu smirlandirma, metin plani olusturma, akademik
dil ve anlatim1 gézden gecirme, kaynakc¢a bigimini kontrol etme
asamalarinda yardimci ara¢ olarak yararlanilmigtir. Metnin
bilimsel icerigi, kaynaklarin dogrulugu, yorumlarin uygunlugu,
0zgilinlik denetimi ve nihai akademik sorumlulugu tamamen
yazara aittir. Yapay zeka tarafindan Onerilen ifadeler yazar
tarafindan kontrol edilmis, diizenlenmis ve akademik etik ilkeleri
dogrultusunda son bigimine kavusturulmustur.
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