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IBN FADLAN’IN SEYAHATNAMESI’NE GORE
ORTA CAG TURK DEVLETLERINDE
YONETIM KULTURU UZERINE TESPITLER

Tunay KARAKOK!

1. GIRIS

Orta cag Turk devletlerinin yonetim kalturd, siyasi
teskilatlanma, sosyal yapt ve kiiltiirel dinamikler agisindan
oldukga zengin bir ¢esitlilik sergilemektedir. Bu donemde Tiirk
devletleri, gogebe yagam tarzinin etkisiyle merkeziyetci olmayan,
esnek ve pragmatik bir yonetim anlayis1 benimsemislerdir. ibn
Fadlan’in seyahatnamesi, bu yonetim kiiltiirinii anlamak igin
onemli bir kaynak teskil etmektedir. Seyahatnamede aktarilan
bilgiler, Hazar, Bulgar, Oguz ve Rus gibi Tiirk devletlerinin
yonetim yapilari, hiikimdarlik anlayislari, toplumsal hiyerarsi ve
ceza sistemleri hakkinda detayli bilgiler sunmaktadir. Bu
boliimde, ibn Fadlan’in gozlemlerinden hareketle Orta cag TUrk
devletlerinin yonetim kiiltiirii incelenecek ve bu yapilarin siyasi
ve sosyal hayata etkileri degerlendirilecektir.

2. iBN FADLAN VE SEYEHATNAMESI
HAKKINDA

ibn Fadlan’m Seyahatnamesi, Orta Cag Arap diinyasinin
cografi bilgilerini ve kiiltiirel etkilesimlerini anlamamiza
yardimci olan 6nemli bir kaynaktir. 921 yilinda, Abbasi halifesi
El-Muktadir'in emriyle, Hazar Denizi cevresine ve Kkuzey
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Rusya'ya yaptig1 sefer, sadece bir diplomatik misyon olmanin
Otesinde, bolgenin halklari, inanglart ve gelenekleri hakkinda
ayrintili gozlemler sunmustur (ibn Fadlan, 2016, s. 45). ibn
Fadlan, seyahatinin ilk asamalarinda, Volga Bulgarlar1 ve onlarin
dini inanglar1 hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Eserde,
Bulgarlarin Samanist geleneklerinden Araplara olan kiiltiirel
farkliliklar1 acikca belirtilir. Ozellikle, Ibn Fadlan, Bulgarlarin
cenaze ritiielleri ve inang¢larini ayrintili bir sekilde anlatirken,
bunlarin Arap geleneklerinden ne denli farkli oldugunu vurgular
(Gomeg, 1998, s. 38-44; Muhammedoglu, 1999, s. 478; ibn
Fadlan, 2016, s. 47; Onay, 2013, s. 479-480; Yorukan, 2004, s.
66).

Bununla birlikte, Ibn Fadlan’in en dikkat cekici
gozlemlerinden biri, Vikingler ve Ruslar hakkinda verdigi
bilgilerdir. Ibn Fadlan, Vikinglerin cenaze torenlerine dair yaptigi
betimlemelerle dikkat c¢eker. Vikinglerin o6lulerini gomme
torenlerinde kullanilan ara¢ geregleri, hayvanlar1 kurban etme
ritliellerini ve cenaze tdreninin biiyiilii atmosferini ayrintili bir
sekilde anlatir. Bu térenin, donemin Arap toplumlari i¢in yabanci
ve egzotik bir ritliiel oldugunun altin1 ¢izerken, Vikinglerin
inaniglarin1 da derinlemesine incelemistir (Togan, 2010, s. 87).
Cenaze torenlerinin Vikingler i¢in sadece 0liileri defnetme degil,
ayn1 zamanda bir kiiltiirel kimlik meselesi oldugunu belirtir ve bu
ritlielin, Viking toplumunun sosyal yapist hakkinda onemli
ipuglart sundugunu ifade eder (Togan, 2010, s. 214;
Ibn Fadlan, 1975, s. 70-71; Onay, 2013, s. 479-483).

Seyahatnamenin 6nemli bir baska yénii, Ibn Fadlan’m
batili halklar ve kuzey toplumlar1 arasindaki etkilesimleri
gozlemleyisidir. Eserde, kuzey halklarinin giinliikk yasamlarina
dair verdigi ayrintilar, 6zellikle onlarin fiziksel goriiniimleri ve
aligkanliklar1 hakkinda bilgiler sunar. Ibn Fadlan, Vikinglerin
viicutlarin1  sikca  yikadiklarini, viicutlarina koku  siirme
aliskanliklarinin oldugunu, ancak sosyal iliskilerde oldukga sert
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ve disiplinli olduklarini belirtir (ibn Fadlan, 2016, s. 52). Bu
gbzlemler, dénemin Islam diinyasinda kuzey halklarina yonelik
bir merak ve egzotik bir bakis ac¢ismin yansimasidir. Ancak Ibn
Fadlan, kiiltiirel farkliliklar1 degerlendirirken, aynm1 zamanda
kuzey halklarinin kendine o6zgii deger sistemlerini anlamaya
calisir.

fbn Fadlan’in gozlemlerinin 6nemli bir diger yénii, o
donemdeki halklar arasindaki dini inan¢ farkliklarini
incelemesidir. Ornegin, Rus halkinmn Hristiyanlik ile Samanizm
arasindaki gecis siirecini gézlemleyerek, bu dini inanglarin insan
yasamma nasil etki etti§ini detayli bir bicimde aktarir (ibn
Fadlan, 2016, s. 54). Ayrica, Ibn Fadlan’n Ruslar ve diger kuzey
halklar1 hakkinda yaptig1 yorumlar, Araplarin bu halklarla olan
iligkilerini ve onlar1 nasil algiladiklarin1 da yansitmaktadir. Arap
diinyasinda bu halklar hakkinda fazla bilgi bulunmamakla
birlikte, ibn Fadlan’in seyahati, bu eksiklikleri énemli 6lciide
doldurmus ve Araplarin kuzey halklarina yonelik anlayiglarini
sekillendirmistir (Gomeg, 1998, s. 47-51; Voltaire, 1975, s. 62;
Muhammedoglu, 1999, s. 478).

3. TURK DEVLETLERINDE HUKUMDARLIK VE
IKTIDAR ANLAYISI

Orta ¢ag Tiirk devletlerinde hiikiimdarlik, genellikle kut
anlayis1 cergevesinde sekillenmistir. Kut, Tanr1 tarafindan
hiikiimdara verilen bir mesruiyet kaynagi olarak kabul edilir ve
bu mesruiyet, hiikiimdarin adaletli yonetiminin temelini
olusturur. Kut anlayisi, Tiirk devletlerindeki hiikiimdarlarin Tanri
tarafindan secildigine dair bir inanci ifade eder. Bu, hiikiimdarin
yonetim giiclinii sadece soyundan degil, ayn1 zamanda kutsal bir
kaynaktan aldigina isaret eder (Bicer, 2013, s. 231-233; Roux,
2001, s. 242). Hiikiimdarin roll, sadece politik ve askeri liderlik
degil, ayn1 zamanda halkin refahin1 saglamak ve adaletin temin
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edilmesidir. Bu, hiikkiimdarin mesruiyetini, halki tarafindan kabul
edilen bir kavram olan "adalet" ile bagdastirir. Bu anlays,
hiikiimdarin halklariyla olan iligkilerinde onemli bir yer tutar
clinkli kut, hilkkimdarin adaletli yonetim sergileyebilmesi i¢in
stirekli bir halk onayin1 gerektirir (Muhammedoglu, 1999, s. 477).

[bn Fadlan’in Seyahatnamesi’nde, bu kut anlayiginin bir
yansimasi olarak Hazar Hakani’nin yOnetim tarzina dikkat
cekilmektedir. Hazar Hakani, halkin goziinde kutsal bir figiir
olarak kabul edilir ve yonetimde mutlak yetkilere sahiptir. Ancak
bu yetki, belirli bir silireyle sinirlidir. Hakan’in hiikiimdarlik
stiresi kirk yilla sinirlidir ve bu siirenin agilmasi durumunda halk
tarafindan gorevden alinmir (ibn Fadlan, 1975, s. 78). Bu
uygulama, Tiirk devletlerindeki iktidarin halk tarafindan stirekli
denetlenmesi gerektigi inancini yansitmaktadir. Hiikiimdarin
mesruiyeti sadece Tanr1 tarafindan degil, ayn1 zamanda halk
tarafindan da onaylanmalidir. Eger bir hiikiimdar halki iyi
yonetmezse veya adaletli olamazsa, kut anlayis1 ¢ercevesinde bu
hiikiimdarin iktidar1 sona erdirilebilir. Bu anlayis, hiikiimdarin
mutlak bir otoriteye sahip olamayacagini, her zaman halkin

denetiminde ve onayinda olmasi gerektigini ifade eder (Roux,
2001, s. 243).

Hazar Hakanligi’nda ikili bir yonetim sistemi mevcuttur.
Buyuk Hakan, sembolik bir otoriteye sahipken, fiili yonetim
Hakan Beh adi verilen bir vekil tarafindan ytiriitiiliir. Hakan Beh,
ordunun komutasini elinde tutar, diplomatik iligkileri yonetir ve
devlet islerini diizenler (Ibn Fadlan, 1975, s. 77). Bu sistem, Tiirk
devletlerindeki yoOnetimde is boliimii ve yetki paylasiminin
Onemini ortaya koymaktadir. Biiylik Hakan’in sembolik bir rol
tistlenmesi, Tiirk hiikiimdarlik anlayisinda sadece Tanri’dan
gelen kutsal bir yetkinin degil, ayn1 zamanda iktidarin toplumla
olan iligkisini de belirleyen bir sistemin varligini gosterir. Bu
durum, hiikiimdarin halki dogrudan yonetmektense, daha ¢ok
kutsal bir gorev istlendigini ve yonetimin asil yiikiiniin
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hiikiimetin diger organlar iizerinde oldugunu diisiindiiriir. Hakan
Beh’in fiili yonetimi elinde bulundurmasi, hiikiimdarin giinliik
yonetim islerinden daha ¢ok dini ve geleneksel bir lider olarak
kabul edilmesine olanak tanir. Bu tiir bir yonetim, ayn1 zamanda
Orta cag Tiirk devletlerinde farkli yOnetim organlarinin
birbirleriyle isbirligi icinde calistigi ve bu isbirliginin iktidarin
stirekliligi i¢in 6nemli oldugu anlayisini yansitir (Biger, 2013, s.
234; ibn Fadlan, 1975, s. 77).

ibn Fadlan’in gozlemleri, Hazar Hakanligi’ndaki bu
yonetim yapisint anlatirken, Tiirk devletlerinde hiikiimdarin ve
yonetim organlarmin islevselligine dair dnemli bilgiler sunar.
Hazar Hakani’nin kirk yil gibi belirli bir siireyle hiikiimet
etmesinin gerekliligi, Tiirk hiikiimdarlarinin yonetim siirelerinin
halkin beklentilerine uygun bir sekilde belirlenmesi gerektigi
fikrini ortaya koyar. Ayrica, bu uygulama, hiikiimdarn siirekli bir
denetim altinda olmasi gerektigini vurgular. Tiirk devletlerinde
hiikkiimdarin mutlak iktidar1 elinde bulundurmasi beklenmez,
aksine halkin ve diger yonetim organlarinin siirekli bir denetimi
ve katkis1 s6z konusudur. Bu anlayis, yonetimdeki denetimin ve
halkin roliiniin ne denli 6nemli oldugunu gésterir. Ibn Fadlan, bu
gozlemlerini aktarirken, Hazarlar hakkinda verdigi bilgileri,
hiiklimdarin halki nasil yonettigini ve halkin kendisine nasil
baktigin1 da gosterir (Ibn Fadlan, 1975, s. 78).

Bu yonetim sekli, Tiirk devletlerinde hiikiimetin sadece
siyasi degil, ayn1 zamanda dini ve kiiltiirel bir islevi oldugunu da
gosterir. Ibn Fadlan, Hazarlar hakkinda verdigi bilgileri
aktarirken, yoOnetimin sadece idari ve askeri degil, dini bir
yukiimliliik tasidigini da belirtmektedir. Hazar Hakani, yalnizca
bir hiiklimdar degil, ayn1 zamanda halkinin dini lideridir.
Hiikiimdarin ~ halkin  dini  inanglari1  yOnetmesi, Tiirk
hiikiimdarlarinin sadece siyasi anlamda degil, manevi olarak da
halklarin1  yonettigini gosterir. Bu dini ve manevi yon,
hiikiimdarin adaletli yonetme sorumlulugunu daha da agirlastirir,
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clinkii halkin giivenini kazanmak sadece askeri ve siyasi giicii
elinde bulundurmakla degil, ayni zamanda onlarin manevi
degerlerine saygi gostermekle de miimkiindiir (Ugurlu, 2012, s.
323-326; Agacanov, 2015, s. 20; Roux, 2001, s. 245).

Sonug olarak, Ibn Fadlan’m Seyahatnamesi, Orta cag
Tiirk devletlerinde hiikiimdarlik anlayisinin sadece siyasi bir
mesele olmadigini, ayn1 zamanda halkin adalet beklentisi ve kut
anlayisinin - bir yansimasi olarak sekillendigini  gosterir.
Hiikiimdarin halkin denetimi altinda olmasi, Tiirk devletlerindeki
iktidarin mesruiyetinin halk tarafindan saglanmasi1 gerektigini
vurgular. Ibn Fadlan’m gozlemleri, bu anlayisin hem Tiirk
diinyasinda hem de komsu devletlerde nasil uygulandigina dair
onemli ipuglar1 sunar (Biger, 2013, s. 252-258; Ibn Fadlan, 1975,
s. 79).

4. YONETIMDE DANISMA VE MESVERET
GELENEGI

Tiirk devletlerinde yonetim kararlar1 alinirken, megveret
(danisma) gelenegi dnemli bir rol oynamaktadir. Mesveret, karar
alicilarin, yonettikleri  toplumun ¢ikarlarmmi g6z  Oniinde
bulundurarak, ¢evrelerindeki bilge kisiler, beyler, komutanlar ve
diger yetkililerle fikir alisverisinde bulunmalarini saglayan bir
gelenektir. Bu gelenek, tek adam yonetiminin 6tesinde, toplumsal
katilim ve kolektif diisiincenin degerli olduguna isaret eder. ibn
Fadlan’in Seyahatnamesi, Orta ¢ag Tiirk devletlerinde megveret
geleneginin nasil uygulandigina dair 6nemli bilgiler sunmaktadir.
Ibn Fadlan’a gore, Oguz Yabgu Devleti'nde 6nemli kararlar,
beyler ve yabgu tarafindan ortaklasa alinir (Biger, 2013, s. 254;
Kayhan, 2011, s. 217). Bu durum, yonetimdeki katilimcilig1 ve
kararlarin halkin genis bir kesimi tarafindan sekillendirildigini
gosterir.
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fbn Fadlan, Oguzlar arasindaki yonetim anlayisin1 daha
detayl1 bir sekilde aktarirken, devletin basindaki kisilerin énemli
kararlar1 tek baslarina almak yerine, bir tiir danisma mekanizmasi
icinde hareket ettiklerini vurgular. Seyahatnamesinde verdigi
ornege gore, ibn Fadlan’mn heyeti, Oguzlarm ordu kumandani
Eirak tarafindan kabul edilmistir. Fakat kumandan, diger beylerle
goriismeden heyetin serbest birakilmasina karar vermemistir (ibn
Fadlan, 1975, s. 91). Bu durum, Oguzlardaki kolektif yonetim
anlayisin1 yansitmaktadir. Bir liderin tek basina karar almasinin
yerine, bu kararlarin genis bir yonetici kadrosuyla birlikte
alinmasi,  toplumsal katilim ve  yoneticilerin  ortak
sorumlulugunun 6nemini vurgular. Tiirk devletlerindeki mesveret
gelenegi, hiikkiimdarin yalnizca halkin degil, ayn1 zamanda diger

yoneticilerin fikirlerini de dikkate almasi1 gerektigini ortaya koyar
(Turan, 1978, s. 137).

Mesveret gelenegi, yalnizca idari kararlarla sinirli kalmaz.
Tirklerde bu gelenek, askeri ve diplomatik kararlar Uzerinde de
etkili olmustur. Ornegin, bir orduyu yonetirken, sadece
komutanin degil, ayn1 zamanda diger beylerin de gortisleri alinir
(Kayhan, 2011, s. 220). Bu, Tiirk yonetiminde kararlarin kolektif
bir sekilde alinmasini saglayarak, farkli diistincelerin ve bakis
acilarin bir arada olmasina olanak tanir. Yonetimdeki bu
kolektivist yaklagim, Tiirk devletlerinde hiikiimdarin yalnizca bir
figlir olarak degil, ayn1 zamanda bir temsilci olarak hareket
etmesine yol agmistir. Bu, devletin sadece hiikiimdarin iradesine
dayal1 degil, halkin ve diger yoneticilerin katkistyla sekillenen bir
sistemle isledigi anlamina gelir (Biger, 2013, s. 260).

Ibn Fadlan, Oguzlardaki yonetim anlayisinin kolektif bir
yapiya sahip oldugunu sdylerken, ayni1 zamanda halkin, beylerin
ve kumandanlarin karar alma siirecine aktif katiliminin énemine
de deginir. Oguz Yabgu Devleti'ndeki bu durum, halkin sadece
yoneticilere bagli kalmadigini, ayn1 zamanda yOnetimin her
asamasinda etkili bir rol oynadigini gosterir (Ibn Fadlan, 1975, s.
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92). Megveret, Tiirk devletlerinde halkin yonetime katiliminin bir
bicimi olarak da yorumlanabilir. Bu katilim, yalnizca
yoneticilerin kararlar1 ile smirli degil, ayn1 zamanda halkin
goriislerinin de alinmasi ve dikkate alinmasi anlamia gelir
(Turan, 1978, s. 137).

Bu gelenek, Orta c¢ag Turk devletlerinin hikiumet
sistemlerinde goriilen bir diger 6nemli ozelliktir. Yoneticiler,
halkin goriislerini ve isteklerini dikkate alarak hareket eder, bu da
toplumla yonetim arasindaki gii¢lii baglar pekistirir. Ibn Fadlan,
bu gelenegi detayl bir sekilde aktarirken, Tiirklerin yonetimdeki
aciklik ve toplumsal dayanigsmayi nasil benimsedigini de
gostermektedir (Biger, 2013, s. 259-61). Tiirklerdeki mesveret
gelenegi, yoneticilerin toplumsal sorumluluk tasidig ve toplumla
birlikte karar alma siirecine dahil oldugu bir yonetim anlayisini
simgeler.

Tiirkler arasinda halkin ve yoneticilerin birlikte hareket
etme gelenegi, ayn1 zamanda devletin uzun Omiirlii olmasina da
katki saglamistir. Yonetim kararlarinin genis bir danisman
kadrosu tarafindan alinmasi, yonetimin halkin ihtiyaglar
dogrultusunda sekillenmesini saglar. Ayrica bu durum,
hiikiimdarin yalnizca tek bir otorite olmaktan ziyade, toplumun
degerlerine ve isteklerine uygun bir sekilde yonetim gdstermesini
miimkiin kilar (Roux, 2001, s. 245). Hiikkiimdar ve beyler
arasindaki karsilikli giiven ve isbirligi, Tlrk devletlerinin uzun
vadede basarili olmalarinin temel sebeplerindendir.

Sonu¢ olarak, Ibn Fadlan’in gozlemleri, Tirk
devletlerinde yonetim kararlarinin nasil bir danigma siireci ile
alindigini, halkin ve yoneticilerin ortaklasa karar iiretme
sorumluluguna sahip oldugunu gostermektedir. Tiirklerdeki
megveret gelenegi, kolektif diisiincenin ve toplumsal katilimin
yonetimde nasil dnemli bir yer tuttugunu acikca ortaya koyar. ibn
Fadlan’in Seyahatnamesi, bu gelenegin Tiirklerin ydnetim



Akademik Pespektifien Orta Cag Tarihi

anlayisindaki temel taslardan biri oldugunu ve halkla birlikte
yiritiilen yonetim bi¢iminin devletin saglam temeller iizerine
kurulmasini sagladigini gosterir.

5. TOPLUMSAL HiYERARSI VE YONETIMDEKI
YANSIMALARI

Orta ¢ag Tiirk devletlerinde toplumsal hiyerarsi, devletin
yonetim yapisini ve isleyisini dogrudan etkileyen temel bir faktor
olmustur. Bu toplumsal yap1, sadece hiikiimdar ve yonetici sinifla
siirli kalmamis, ayni zamanda halkin farkli katmanlari, askeri
siif ve idari gorevlerdeki belirli ailelerin etkisiyle sekillenmistir.
Ozellikle askeri ve idari gorevler, genellikle belirli aileler veya
kabileler arasinda paylastirilmistir (Biger, 2013, s. 261). Bu
durum, yonetim yapisinin istikrarmi saglarken, ayni zamanda
toplumdaki giic ve etki dinamiklerini de belirlemistir. Ibn
Fadlan’in Seyahatnamesi, bu yapiyt ve toplumsal hiyerarsinin
devlet yonetimine nasil yansidigini anlamak i¢in 6nemli bilgiler
sunmaktadir.

ibn Fadlan, Rus hiikiimdarinin sarayinda dort yiiz kisilik
bir muhafiz birligi bulundugundan bahseder. Bu birligin iiyeleri,
hiikiimdarin giivenilir adamlar1 arasindan se¢ilmistir ve giivenlik
onemli dlgiide bu gruplarin denetimindedir (Ibn Fadlan, 1975, s.
75). Bu durum, devletin giivenliginin, belirli gruplarin ve ailelerin
denetiminde oldugunu, ayni zamanda toplumsal hiyerarsinin bu
tiir stratejik alanlarda da belirleyici bir rol oynadigini gosterir.
Rus hiikiimdarinin muhafiz birligi 6rneginde oldugu gibi,
toplumsal hiyerarsi yalnizca idari ve askeri alanda degil, ayni
zamanda devletin giivenlik yapisinda da kendini gostermektedir.
Bu tiir yapilar, hiikimdarin toplumsal yapiy1 saglam temellere
dayandirmasini saglayarak devletin daha uzun siire istikrarl bir
sekilde varligini silirdiirmesini miimkiin kilmistir.
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Hazar Hakanlig1i’na baktigimizda ise benzer bir hiyerarsik
yapinin hiikiim slirdiglinii gérmekteyiz. Hazarlar arasinda da
toplumsal ve idari gorevler, belirli ailelerin kontroliindedir. Ibn
Fadlan’a gore, Hazar Hakanligi’'nda yonetim kademeleri, belirli
aileler arasinda paylastirilmis ve bu aileler hiikiimetin en 6nemli
kademelerinde yer almislardir (Ibn Fadlan, 1975, s. 76). Bu
durum, yonetimsel kararlarda istikrar1 saglamada kritik bir rol
oynamis, aynt zamanda devletin siirekliligini de pekistirmistir.
Hazarlarin toplumsal yapisindaki bu gii¢ paylasimi, toplumun
yonetimle olan iligkisini diizenlerken, ayni zamanda devletin
disariya karsi olan imajin1 da etkilemistir. Hazar Hakanligi'ndaki
yonetim, giiclii ailelerin destegiyle pekismis ve toplumsal
hiyerarsi, devletin i¢ isleyisinin her asamasinda kendini
hissettirmistir. Bu tiir bir yonetim anlayisi, yalnizca giicii belirli
aileler arasinda paylagsmakla kalmamis, ayni zamanda toplumsal
yapinin daha stabil bir hale gelmesini de saglamistir (Barthold,
2015, s. 78).

Orta cag Tiirk devletlerinde toplumsal hiyerarsi yalnizca
yonetimle ilgili bir mesele degil, ayn1 zamanda ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel hayati da derinden etkilemistir. Bu hiyerarsi, farkli
sosyal siiflarin devletin isleyisindeki roliinii belirlerken, devletin
ekonomik yapisini da sekillendirmistir (Biger, 2013, s. 257-260).
Ozellikle askeri smif, yonetimle giiglii baglar kurarak,
hiikiimdarin giivenligini saglamakla birlikte ekonomik alanda da
onemli bir rol oynamigtir. Toplumsal yapinin ve devletin idari
yapisinin bu sekilde i¢ ice ge¢cmis olmasi, Tiirk devletlerinin
istikrarini saglayan 6nemli bir unsur olmustur.

Ibn Fadlan, Seyahatnamesi’nde Hazarlar’in ydnetiminde
de benzer bir yapinin oldugunu belirtir. Hazar Hakanligi’ndaki
toplumsal hiyerarsi, devletin yonetim islevlerinin sorunsuz bir
sekilde islemesini saglayan bir diizen olusturmustur. Belirli
ailelerin veya gruplarin belirli gérevlerde yer almasi, hem halkla
yonetim arasinda giiven olusturmus hem de devletin i¢indeki her

10



Akademik Pespektifien Orta Cag Tarihi

bir pozisyonun islevselligini saglamistir (Ibn Fadlan, 1975, s. 77).
Bu toplumsal yap1, devletin i¢ diizenini saglamada kritik bir etken
olmus ve ayni zamanda toplumsal yapmin uzun siireli bir

stireklilik i¢inde varhigini siirdiirebilmesini saglamistir (Barthold,
2015, s. 82-85).

Bu yapmin bir diger onemli yoni ise, toplumsal
hiyerarsinin, yalnizca idari gérevlerde degil, ayn1 zamanda askeri
ve kiiltiirel alanlarda da etkili olmasidir. Askeri sinifin, devletin
yoneticileriyle olan gii¢lii baglari, Tiirk devletlerinde yonetim ve
givenligin bir arada olmasmi saglamistir. Ayni zamanda bu
yapilar, kiiltiirel ve dini giigleri de birlestirerek toplumsal
biitlinliigii korumustur. Toplumsal hiyerarsinin bu sekilde farkli
alanlarda etkili olmasi, Orta ¢ag Turk devletlerinin gucli bir i¢
yaptya sahip olmalarmi saglamistir (Ibn Fadlan, 1975, s. 77).

Sonug olarak, Orta ¢ag Turk devletlerinde toplumsal
hiyerarsi, devletin yOnetim yapisini ve isleyisini dogrudan
etkilemistir. Belirli aileler veya kabileler arasinda paylastirilan
askeri ve idari gorevler, hem yonetim hem de toplumsal yapiy1
sekillendirmistir (Biger, 2013, s. 258). ibn Fadlan’in gozlemleri,
bu hiyerarsinin yonetimle olan iligkisinin ne kadar gii¢li
oldugunu ve devletin istikrar1 iizerinde nasil bir etki yarattigini
gostermektedir. Hazar Hakanligi ve Rus hiikiimdarinin sarayi
orneklerinde oldugu gibi, bu tiir bir yapi, devletin i¢ isleyisini
istikrarli bir sekilde siirdiirmesini miimkiin kilmistir. Toplumsal
hiyerarsi, sadece siyasi iktidar1 degil, ayn1 zamanda toplumun
ekonomik, askeri ve kiiltiirel yapilarini da sekillendiren bir faktor
olmustur.

6. CEZALANDIRMA VE ADALET SISTEMLERI

Tirk devletlerinde sug ve ceza sistemi, toplumsal diizenin
korunmasinda kritik bir rol oynamis, devletin giiglii bir sekilde
varlik gdstermesi icin nemli bir temel olusturmustur. ibn Fadlan,
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Orta ¢ag Tiirk devletlerinde uygulanan cezalandirma sistemine
dair ¢esitli bilgiler sunmaktadir. Bu cezalandirmalar, toplumun
degerlerini ve diizenini koruma amaci gliderken, ayn1 zamanda
devletin otoritesinin pekismesini saglamistir. Ibn Fadlan’in
aktardigina gore, Oguzlar arasinda zina ve oglancilik gibi suglar
en agir sekilde cezalandirilmistir. Zina sucu isleyenler, her ikiye
boliinerek idam edilmistir (Ibn Fadlan, 1975, s. 31). Bu sert ceza,
toplumsal diizeni bozan ve ahlaki yapiy1 tehdit eden davranislara
kars1, Oguzlar’in gosterdigi tavri net bir sekilde yansitmaktadir
(Togan, 2015, s. 213-225).

Zina gibi suclar, sadece bireysel bir davranis olarak degil,
ayn1 zamanda toplumun ahlaki yapisina ve sosyal yapisina zarar
veren, toplumsal diizene kars1 islenen suclar olarak goriilmistiir.
Oguzlar'daki bu uygulama, cezalandirmanin sertligini ve disiplini
On plana cikarirken, ayn1 zamanda toplumun bekasini saglama
amaci giidiiyordu. Toplumda adaletin saglanabilmesi i¢in, bu tiir
suclara karsi1 sert bir tutum sergilenmis ve sucu isleyen kisinin
toplumsal yapiya verdigi zarar, ayni siddetle geri donmiistiir.

Ayni sekilde, oglancilik sugu isleyenler, fidye 6demek
zorunda birakilmiglardir  (Ibn  Fadlan, 1975, s. 34). Bu
cezalandirma bigimi, toplumsal normlara aykir1 hareket eden
bireylerin, ekonomik olarak cezalandirilmasini saglarken, ayni
zamanda suclunun davranisini toplumsal diizene uygun hale
getirmeyi amaglamaktadir. Burada cezalandirma, sadece cezai
degil, ayn1 zamanda ekonomik bir yiikiimliiliikk olarak da kendini
gosterir. Oglancilik gibi suglar, daha c¢ok toplumun yapisal
normlarina zarar verdigi igin, bu tiir suclar ekonomik bir
karsilikla denetlenmis ve su¢lu, ayn1 zamanda toplumsal olarak
bir yiikiimliiliige tabi tutulmustur.

Turk devletlerinde adalet sistemi sadece cezalardan ibaret
degildir. ibn Fadlan’in seyahatnamesinde, Bulgar Tiirklerinin
cezalandirma bi¢imi de dikkat c¢ekicidir. Bulgar Tiirklerinde
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kasten adam 6ldiirme suclar1 kisas yoluyla cezalandirilmaktadir
(Ibn Fadlan, 1975, s. 56). Kisas uygulamasi, sugluya ayni sugun
uygulanmasi prensibine dayanir ve bu, Orta ¢ag Turk hukuk
sistemlerinde adaletin saglanmasinda 6nemli bir ara¢ olmustur.
Kisas, bir tiir denetim ve diizen saglayarak, toplumda adaletin
herkese esit sekilde uygulanmasini saglama amacini giiderdi.
Ancak kasten 0ldiirme disinda bir su¢un islenmesi durumunda,
ozellikle hataen adam 6ldiirme gibi durumlarda ceza daha farkli
bir sekilde uygulanmistir. Hataen Oldiirme durumunda suglu,
kaym agacindan yapilan bir sandiga kapatilarak dogaya terk
edilmistir (Ibn Fadlan, 1975, s. 56). Bu uygulama, suglunun
cezalandirilmasinda doga ile bir iliski kurmayr amaglar ve
cezanin insan disindaki unsurlar tarafindan verilmesini simgeler.

Bu tiir cezalara, dogal bir diizenin restore edilmesi olarak
bakilabilir. Doga ile olan bu baglanti, Orta ¢ag Tiirk toplumlarinin
kendilerini doga ile i¢ ice bir varlik olarak gormelerinin bir
yansimasidir. Doga, Tiirk toplumlarinda sadece ge¢im kaynagi
degil, ayn1 zamanda bir diizenin sembolii olarak kabul edilmistir.
Bu tiir cezalar, sucluyu sadece toplumdan dislamakla kalmaz,
ayn1 zamanda doganin adaletini de yerine getirmeyi amaglar.

Tirk devletlerinde ceza sisteminin sertligi, toplumun
diizenini saglamak amaci tasirken, ayn1 zamanda toplumsal
iliskilerin denetlenmesine yonelik bir araci olmustur. Ibn Fadlan,
Orta ¢ag Turk devletlerinde adaletin sadece fiziksel bir ceza
vermekle kalmayip, ayn1 zamanda toplumsal ve manevi anlamda
da bir denetim sagladigini gosterir. Toplumsal diizeni korumak ve
suclart  Onlemek amaciyla kullanilan bu cezalar, Tiirk
devletlerinin gucli ve disiplinli yonetim anlayisinin bir pargasi
olmustur. Ibn Fadlan’in gozlemleri, bu cezalandirma ve adalet
sistemlerinin, toplumsal yapiy1 saglamlastiran ve devletin i¢
isleyisine katki saglayan bir rol oynadigini géstermektedir.
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Bu baglamda, Tiirk devletlerindeki cezalandirma
sistemleri, toplumsal diizene ve degerler sistemine duyulan
saygly1 yansitmaktadir. Sert cezalar, sadece sucluya yonelik
degil, ayn1 zamanda toplumun biitliniine yonelik bir uyar1 niteligi
tagir. Adalet, Tiirk devletlerinde her zaman toplumsal diizenin
saglanmasi ve devletin giiclinlin korunmasi adina dnemli bir arag
olmustur.

7. VERGIi VE EKONOMIiK YONETIM

Turk devletlerinde vergi sistemi, sadece yodnetim igin
finansal bir kaynak saglamaktan Gte, ayni zamanda devletin
ekonomik yapisinin temel taslarindan biri olmustur. Ekonomik
yonetim, devletin uzun siireli istikrarin1 saglamak, orduyu
donatmak, altyapiy1 insa etmek ve sosyal dizeni korumak igin
kritik bir rol oynamustir. Bu baglamda, ibn Fadlan’mn aktardig1
bilgiler, Orta cag Turk devletlerinin vergi sistemini ve ekonomik
yonetim anlayislarini daha iyi anlamamiza olanak saglar.

fbn Fadlan’in seyahatnamesinde, Bulgar Hiikiimdarinin,
Hazar Hakani’na her yi1l samur kiirkleri vergi olarak gondermek
zorunda oldugu belirtilmektedir (ibn Fadlan, 1975, s. 63). Bu tiir
bir vergi diizeni, devletin ekonomik yapisinin ve gii¢ dengelerinin
onemli bir yansimasidir. Samur kiirkleri gibi degerli esyalar,
sadece bir ticaret arac1 degil, ayn1 zamanda devletin prestijini ve
ekonomik giiciinii pekistiren bir ddeme aracidir. Bu 6deme, vergi
yiiklimliiliigliniin bir gostergesi olmanin Stesinde, ayni zamanda
devletler arasindaki iliskiyi ve diplomatik denklemi de
sekillendirmistir. Hazarlar gibi giiclii bir devlete karst 6denen bu
tiir vergiler, Bulgar Hiikiimdarinin Hazar Hakani’na olan
bagimliligini ve ekonomik iliskilerini gézler dniine serer.

Tiirk devletlerinde vergi, yalnizca haraglar ve dogrudan
vergilerle smirli  kalmamigtir.  Ticaretin  yogun oldugu
donemlerde, ticaret gemilerinden alinan giimriikk vergileri,
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devletin gelir kaynaklar1 arasinda onemli bir yer tutmustur.
Ozellikle, Orta Asya'dan Avrupa'ya ve diger bolgelere yapilan
kara ve deniz yollarindaki ticaret, devletin vergi sisteminin
temellerini atmistir. Giimriik vergileri, sadece ticaretin denetimini
saglamakla kalmamis, ayn1 zamanda devletin ticaret lizerindeki
etkisini ve kontroliinii de pekistirmistir. Ibn Fadlan, Hazarlar’in
deniz ticaretine verdikleri onemin altin1 ¢izerken, bu tiir vergilerin
ekonomik biiylime ve devletin kalkinmasindaki roliini
vurgulamaktadir (Ibn Fadlan, 1975, s. 64).

Ayrica, kole ticaretinden elde edilen gelirler de, Tiirk
devletlerinin ekonomik yapisinin 6nemli bir parcasiydi. Kole
ticareti, Orta ¢ag Turk devletlerinde hem bir ekonomik faaliyet
hem de toplumsal yapiy1 sekillendiren bir mekanizma olmustur.
Koleler, hem i¢ ticaretin hem de dis ticaretin 6nemli bir unsuru
haline gelmis, bu ticaret sayesinde devlet onemli gelirler elde
etmistir. Kole ticaretinin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve kiiltiirel boyutlar1 da bulunuyordu. Kélelerin satist,
devletin ekonomik yapisina katki saglarken, ayni zamanda
toplumsal yapiy1r da doniistiiren bir siiregti. Bu durum, Tirk
devletlerinde egemen smiflarin nasil ekonomik ¢ikarlarini
maksimize etmek icin ¢esitli stratejiler gelistirdigini gosterir.

Vergi sistemi, Tiirk devletlerinin yonetimsel isleyisinde
aynt zamanda sosyal diizeni saglamak i¢in kullanilan bir arag
olmustur. Devlet, vergileri toplayarak hem halkin hem de devletin
ihtiyaclarii  karsilamis, ayni zamanda toplumsal simiflar
arasindaki dengeleri gozeterek ekonomik adaleti saglamaya
calismistir. Vergi ylikiimliiliklerinin ¢esitliligi, her toplumsal
sinifin devletle olan iliskisini farkli bigimlerde sekillendirmistir.
Ibn Fadlan’in verdigi drneklerde goriilen bu vergi uygulamalari,
devletin ¢esitli kesimlerden elde ettigi gelirlerin, sadece ekonomi
icin degil, aym1 zamanda devletin askeri ve sosyal yapisinin
giiclendirilmesinde kullanildigini gosterir.
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Bunlarin yani sira, Tiirk devletlerinde tarim da 6nemli bir
gelir kaynagiydi. Tarim irilinleri iizerinden alinan vergiler,
ozellikle yerlesik hayata ge¢mis Tiirk devletlerinde, yonetimin
onemli gelir kaynaklarindan birini olusturuyordu. Ayrica, bu
vergilerin toplanmasinda kullanilan yontemler de, devletin
kontroliinii pekistiren unsurlar arasindadir. Tarimsal vergi
sistemi, Orta ¢ag Tiirk toplumlariin tarim ve iiretimle olan giiglii
baglarini, devletin ekonomik yapisindaki roliinii yansitmaktadir.
Bu vergi trleri, ayn1 zamanda Tiirk devletlerinin toprak yonetimi
ve koyliileri denetim altina alma ¢abalarini da géstermektedir.

Turk devletlerinin ekonomik yonetiminde vergi, merkezi
yonetimin giiciinii pekistiren ve devletin ¢esitli gelir kaynaklarini
kontrol etmesini saglayan bir ara¢ olmustur. Ibn Fadlan’m
aktardigi ornekler, Orta ¢ag Turk devletlerinin bu tir gelir
kaynaklarmma nasil bagli oldugunu ve bu kaynaklar1 nasil
yonettiklerini agik¢a ortaya koymaktadir. Hem ticaret hem de
tarim iizerinden saglanan vergi gelirleri, devletin sadece
ekonomik giiclinii degil, ayn1 zamanda toplumsal yapiy1 da
doniistiirme giiciinii pekistiren unsurlar olmustur.

8. SONUC

[bn Fadlan’in seyahatnamesi, Orta ¢ag Tlrk devletlerinin
yonetim yapisini, toplumsal diizenini ve ekonomik sistemini
anlamak igin 6nemli bir kaynaktir. Ibn Fadlan, bu devletlerdeki
yonetim anlayislarinin, sadece hiikiimdarin mutlak egemenligiyle
degil, aym1 zamanda toplumsal yapinin ve geleneklerin
derinlemesine etkilesimiyle sekillendigini gsterir. Ozellikle kut
anlayis1, hiikiimdarin Tanr1 tarafindan belirlenen bir otoriteye
sahip oldugunu vurgularken, ayn1 zamanda adaletin, toplumun
degerleriyle uyumlu sekilde saglanmasini  Ongdrmiistiir.
Hiikiimdarin mutlak yetkilerinin yanina, danisma gelenegi ve
megveret uygulamalar1 da eklenmis, yoneticilerin kararlari,
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toplumsal yapinin ve kolektif aklin bir yansimasi olarak
sekillenmistir.

Ibn Fadlan’in aktardigmna gore, Tiirk devletlerinde
cezalandirma sisteminin sertligi, toplumsal diizeni koruma
amacint  giiderken, ayni zamanda devletin otoritesinin
pekismesini saglamigtir. Ozellikle zina, oglancilik ve adam
oldirme gibi suclara yonelik uygulanan cezalar, toplumsal ahlaka
ve diizenin korunmasina yonelik net bir mesaj tasimaktadir. Bu
sert cezalara ragmen, Tirk devletlerinin adalet sistemi sadece
cezalandirmaya dayanmayip, toplumsal yapiyr diizenleyen,
sosyal baris1 koruyan bir iglevi de tistlenmistir.

Vergi ve ekonomik yodnetim ise devletin giclni
siirdiiriilebilir kilmanin temel araclarindan biri olmustur. Ibn
Fadlan’in gbzlemlerine gore, vergi sistemleri sadece ekonomik
anlamda degil, diplomatik ve toplumsal iliskilerde de 6nemli bir
rol oynamaktadir. Hazar Hakani ile Bulgar Hiikiimdarinin
birbirlerine verdigi vergi 6demeleri, iki devlet arasindaki giic
dinamiklerini ve ekonomik bagimlilig1 gostermektedir. Ayrica,
gumruk vergileri ve kole ticareti gibi kaynaklar, Orta ¢ag Tulrk
devletlerinin ekonomik yapisinin ¢esitliligini ve bu kaynaklarin
devletin finansal yonetimini nasil sekillendirdigini gézler oniine
sermektedir.

Sonug olarak, ibn Fadlan’in seyahatnamesi, Orta gag Turk
devletlerinin  sosyal, siyasi ve ekonomik yapilarinin
derinlemesine bir analizini sunmaktadir. Tiirk devletlerinde giic,
sadece hiikiimdarin elinde toplanmamis, ayn1 zamanda toplumsal
degerler, ahlaki normlar ve ekonomik uygulamalarla
sekillendirilmistir. Bu sistemlerin dinamik bir sekilde isledigi ve
her bir unsurun birbirini denetleyerek istikrarli bir yonetim bigimi
olusturdugu soylenebilir. Ibn Fadlan’mm gozlemleri, Tiirk
devletlerinin yonetim anlayisinin karmasik, ¢ok yonlii ve
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toplumsal dengeyi saglamaya yonelik oldugunu acikga
goOstermektedir.
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A COMPARATIVE READING OF MANZIKERT
THROUGH ISLAMIC AND BYZANTINE
HISTORICAL NARRATIVES

Ozlem GUL!

1. INTRODUCTION

The Battle of Malazgirt, historically known as the Battle
of Manzikert, represents a turning point that necessitates a
thorough investigation due to its profound and far-reaching
impact. Taking place on August 26, 1071, this battle marked the
beginning of a lasting Turkish presence in Anatolia and initiated
the Islamization of former Byzantine heartlands. The
repercussions of this event extended beyond the immediate
military outcome; it altered the region’s socio-political landscape,
catalyzed cultural shifts, and paved the way for the Crusading
incursions of Western Europe into Byzantine territories. Given its
pivotal nature, the Battle of Malazgirt demands analysis that
transcends the military sphere, examining its religious, cultural,
economic, intellectual, and even technological consequences for
both Christian and Islamic societies.

The significance of studying this event lies not only in
understanding the historical moment but also in addressing key
gaps in current historiographical literature. While notable Islamic
historians like Ibn al-Athir and Rashid al-Din Hamadani have
offered detailed accounts of the battle, Western historians,
particularly those of the Enlightenment Enlightenment era like
Edward Gibbon, reflected on its long-term consequences for the
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Byzantine Empire. Gibbon's famous depiction of Manzikert as the
“inestimable gem” lost by Byzantium underscores the event’s
perceived magnitude from a Western perspective. Byzantine
contemporaries such as Michael Attaleiates, Michael Psellos, and
the Armenian cleric Matthew of Edessa (Vardapet) portrayed
Manzikert as a catastrophic defeat, interpreting it through lenses
ranging from military failure to divine punishment. Despite the
availability of such sources, there remains a notable lack of
comparative studies that systematically examine these accounts
side by side—especially through a lens that foregrounds religious
symbolism, a crucial element that significantly shaped each
civilization’s distinct perception of the battle.

The primary objective of this study is thus to address this
scholarly gap by offering a comparative analysis of how the Battle
of Manzikert is portrayed in Islamic and Byzantine
historiography, with a particular focus on the religious, cultural,
and ideological dimensions embedded in these narratives. This
research poses the following questions: How is the Battle of
Manzikert interpreted in Islamic versus Byzantine sources? What
are the central differences in their narrative constructions, and
how do religious motifs inform these distinctions? By analyzing
primary sources from both traditions, this study aims to offer a
comprehensive understanding of how each civilization’s
worldview shaped its historiographical approach.

In conclusion, this study contributes to broader academic
discourse on historiographical methodology by demonstrating
how religious and cultural frameworks influence the
interpretation of key historical events like the Battle of Manzikert.
Through examining the dynamic interplay between faith, cultural
identity, and historical narrative, this research aims to bridge a
critical gap in the literature and deepen our understanding of the
factors that shape historical memory and the development of
civilizational identities in both Eastern and Western traditions.
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2. THE PERSPECTIVE OF ISLAMIC
HISTORIANS

The Seljuk dynasty played a pivotal role in the political
and religious advancement of Islamic civilization (Turan, 1971).
It was during their reign that the Islamic world entered what many
scholars regard as a golden age, despite the broader context of
political fragmentation among various regional Powers (Ocak,
2012). In the 11th century, the Islamic world was characterized
by a mosaic of semi-autonomous states that often operated
independently, lacking overarching unity. The Seljuks, however,
pursued a deliberate policy of consolidation and succeeded in re-
establishing a sense of cohesion and central authority across the
Islamic realm. Their leadership not only brought political stability
but also laid the groundwork for cultural, theological, and
administrative developments that would leave a lasting imprint
on the broader Dar al-Islam.

Following the Battle of Manzikert (1071), the Seljuks
consolidated their position as both the protectors and unifiers of
the Islamic world. This victory not only represented a decisive
military triumph over the Byzantine Empire but also paved the
way for the expansion of Islam into Anatolia, establishing a long-
lasting Muslim presence in the region. The consequences of this
success bolstered the Seljuks’ political and religious legitimacy,
with Islamic historians such as Ibn al-Athir and Ibn al-Qalanisi
emphasizing its importance as both a strategic and divinely
sanctioned victory. Within the framework of Islamic
historiography, the Battle of Manzikert is depicted as a
transformative moment that profoundly reshaped the religious,
cultural, and geopolitical landscape of the medieval Islamic
world. In their work titled ““The Battle of Manzikert According to
Islamic Sources”, Simer and Sevim underscore (1971: 9-10) the
significance of the Battle of Manzikert in Islamic historical
tradition. They note that the extant sources concerning the battle
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were composed in later periods, as no contemporary Islamic
historian's accounts have survived to the present day. These later
texts often incorporate material derived from now-lost
contemporary sources and reflect both written records and oral
traditions. Nonetheless, the paucity of primary material and the
fragmentary nature of the available information are regrettable.
Furthermore, the texts exhibit notable ambiguities and
contradictions. This is largely attributed to the fact that the
chroniclers themselves were not eyewitnesses, and those who did
participate in the battle either left no records or provided
insufficient detail. Most narratives are believed to draw upon the
victory proclamations issued by Sultan Alp Arslan. The absence
of firsthand Islamic accounts from the Seljuks’ most flourishing
period is considered a significant historiographical gap. Despite
these limitations, recurrent themes across the narratives include:
the battle commencing at noon on a Friday, the numerical
superiority of the Byzantine army, Sultan Alp Arslan’s offer of
peace prior to combat, the capture of Emperor Romanos 1V
Diogenes by a mamluk soldier, the Sultan’s just and respectful
treatment of the captured Emperor, and the acquisition of
substantial spoils by the Seljuk forces.

In his study “The Campaign and Battle of Manzikert,
1071,” Theotokis (2024:1) presents similar observations
regarding the historiographical challenges surrounding the Battle
of Manzikert. He emphasizes the complexity of reconstructing the
event due to the diversity of available sources, which encompass
both Byzantine accounts and medieval Arabic and Persian
traditions. These sources, produced with varying literary aims and
political motivations, range from contemporary records to
narratives composed centuries later for didactic or propagandistic
purposes. Theotokis contends that historical narratives should not
be approached merely as repositories of objective facts but rather
as literary constructs shaped by the socio-political contexts of
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their authors. He argues that a nuanced understanding of these
accounts necessitates careful consideration of the authors’
backgrounds, the temporal and geographical contexts in which
they wrote, the nature of their sources, and the methods by which
they obtained information.

In this regard, Cahen (2010) offers a similar critique in his
seminal work Orient et Occident au Temps des Croisades (Hac!t
Seferleri Zamanminda Dogu ve Bati), where he challenges the
dominance of Western-centered historical interpretations.
According to Cahen, Crusades have traditionally been portrayed
in  Western historiography either as glorious campaigns
championing Christian ideals or, more recently, as episodes of
intolerance and aggression. Yet, he points out that both
perspectives tend to overlook the complex and transformative
impact of the Crusades on Eastern societies. Cahen emphasizes
the need to move beyond Eurocentric narratives and instead adopt
a holistic approach that includes the experiences and perceptions
of the Islamic world, which were deeply shaped by these
encounters.

With these methodological concerns in mind, it becomes
imperative to examine the perspectives of Islamic historians—
such as those of Ibn al-Qalanisi—in order to gain deeper insight
into how this pivotal moment was conceptualized and
remembered within the Islamic historical tradition.

2.1. Depicting Victory: Ibn al-Qalanisi’s Account of
Manzikert

In his chronicle Zeyl Tarikh Dimashqg Ibn al-Qalanisi
(1908:99), makes a brief yet notable reference to the Battle of
Manzikert, portraying it as a decisive victory for the Seljuk Sultan
Alp Arslan over the Byzantine Emperor Romanos IV Diogenes.
He frames the encounter as a significant blow to the Byzantine
Empire and a major triumph for the Islamic world. According to
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Ibn al-Qalanisi, this victory not only consolidated Seljuk
authority but also marked a turning point in the decline of
Byzantine control over Anatolia. Furthermore, he emphasizes that
the battle played a crucial role in reinforcing the Seljuks’
leadership within the Islamic sphere and facilitated the expansion
of Islam in Anatolia. Within this narrative, the Battle of Manzikert
Is interpreted as a pivotal episode in Islamic history, underscored
by both its religious resonance and its far-reaching political
consequences.

In his account, Ibn al-Qalanisi describes the events of the
year 463 AH (1071 CE), focusing on the military campaign of
Sultan Alp Arslan. He records that Alp Arslan laid siege to
Aleppo on Tuesday, the 17th of Jumada al-Akhirah. The city’s
ruler, Mahmad ibn Salih, ultimately sued for peace and was
permitted to retain control over Aleppo following his surrender.
Subsequently, Alp Arslan departed from Aleppo to confront the
advancing Byzantine forces led by Emperor Romanos IV
Diogenes near Manzikert. According to Ibn al-Qalanisi, Alp
Arslan engaged the Byzantine army in a decisive battle, resulting
in the Emperor’s capture. He reports that the Byzantine forces
numbered approximately 600,000, comprising soldiers from
various ethnic backgrounds, while the Muslim army, composed
of Turks and allied groups, totaled around 400,000. The clash
resulted in heavy Byzantine losses, with a valley reportedly filled
with the bodies of the dead. The captured Emperor was brought
before Alp Arslan, where negotiations ensued. As a condition for
his release, Romanos IV agreed to cease hostilities against
Muslim territories and to free Muslim prisoners. Though he was
eventually released, 1bn al-Qalanisi notes that upon his return,
Romanos was blinded by his own people and deposed due to
widespread dissatisfaction with his leadership (Simer and Sevim,
1971: 1-2).
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Although Ibn al-Qalanisi’s account is generally
considered to rely on second-hand information, the very inclusion
of the Battle of Manzikert in his chronicle—primarily centered on
events in Damascus—is nonetheless noteworthy. His reference to
this pivotal encounter underscores its perceived importance
beyond the immediate geographical and political scope of his
work. Moreover, his estimates of the army sizes are notably
exaggerated when compared to other contemporary sources. Of
particular interest is his mention of additional contingents within
Romanos Diogenes’s army, which are not consistently
documented in other narratives (Hillenbrand, 2015: 47-48).

As observed, Ibn al-Qalanisi’s chronicle offers only a
brief reference to the Battle of Manzikert, and the information
provided is notably lacking in detail and analytical depth. As a
result, the insights gleaned from his account remain limited,
contributing little in terms of substantive interpretation or
distinctive perspective regarding the broader implications of the
battle. This conciseness underscores the inherent difficulties
faced by historians when attempting to reconstruct the historical
and cultural significance of such pivotal events based on sparse
or peripheral sources.

2.2. Ibn al-Athir’s Account of the Battle of Manzikert

Ibn al-Athir (1987: 71-73) presents the Battle of Manzikert
in a highly dramatic and detailed manner in his chronicle al-Kamil
fi al-Tartkh. In his portrayal, the battle emerges as a dual
triumph—celebrating both the military prowess of the Seljuk
Sultan and the ascendancy of the Islamic faith. He underscores
that the victory was not merely a strategic or martial achievement,
but also a deeply religious one, affirming the Seljuk Empire’s
leadership within the broader Islamic world. The narrative’s
integration of spiritual devotion with military strategy reflects the
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holistic nature of medieval Islamic governance, wherein religious
authority and political power were inextricably intertwined.

In 1bn al-Athir’s depiction of the Battle of Manzikert,
several religious elements are prominently emphasized,
underscoring the central role of faith in both the conflict and its
perceived outcomes. Prior to the battle, Sultan Alp Arslan sought
divine guidance and resolved to initiate the confrontation during
the Friday prayer. This decision was taken upon the counsel of
the Hanafi scholar from Bukhara, Abti Nasr, the son of ‘Abd al-
Malik, who asserted that in a battle fought for the defense of the
faith, divine support was assured. The alignment of the battle’s
commencement with the collective prayers of the Muslim
community symbolically invoked divine intervention, reinforcing
the notion that military victory was intertwined with spiritual
devotion (Ibn al-Athir, 1987: 72).

According to Ibn al-Athir, as the two armies drew closer,
Sultan Alp Arslan sent an envoy to the Byzantine Emperor
proposing a peaceful resolution. However, the Emperor rejected
the offer, declaring that peace could only be negotiated in Rey—
a remark that deeply angered the Sultan (Sevim, 1971: 65-70; Ibn
al-Athir, 1987: 72). This dismissal intensified the animosity
between the two leaders and set the stage for the ensuing
confrontation. Following the Emperor’s refusal, the two forces
engaged in battle on the plains of Manzikert, culminating in a
decisive Byzantine defeat and the capture of the Emperor. The
captured Byzantine Emperor was subsequently brought before
Alp Arslan:

When the Byzantine Emperor was brought before
Sultan Alp Arslan, the Sultan struck him three times with his
whip and said, 'Did I not send an envoy to you to offer peace,
yet you rejected it?" The Emperor replied, 'Do not scold me;
do as you wish.' The Sultan then asked him, 'What would you
have done if you had taken me captive?" The Emperor
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responded, 'l would have done harm to you.' Alp Arslan then
asked, 'What do you think 1 will do to you?' The Emperor
answered, 'You will either kill me or parade me in
humiliation across the Islamic lands, or perhaps, though
unlikely, you will spare my life and impose a tribute,
appointing me as your vassal." Alp Arslan replied, 'l have
thought of nothing else.’ It was agreed that a ransom of 1.5
million gold coins would be paid, and whenever required,
Byzantine soldiers would be sent to aid him, and all prisoners
held in the Byzantine Empire would be released. Thus, the
agreement was made. The Sultan allocated a tent for him and
sent him 10,000 gold coins, with which the Emperor paid the
ransom for some of his commanders. The next day, the Sultan
honored him with a ceremonial robe. When the Emperor
inquired about the direction of the Caliph's location, he was
shown, and he rose, uncovering his head and bowing deeply
in reverence. The Sultan and the Emperor established a peace
treaty lasting fifty years, and the Sultan provided soldiers to
escort him to his destination. Alp Arslan personally
accompanied him for a distance of one league before bidding
him farewell (Ibn al-Athir, 1987: 72-73; Slmer&Sevim,
1971: 26).

The exchange between Sultan Alp Arslan and the Byzantine
Emperor frames the conflict as a just and legitimate struggle. Alp
Arslan reproaches the Emperor for rejecting his offer of peace, a
criticism that highlights the Sultan’s preference for diplomacy
over bloodshed. The Emperor’s admission that he would not have
shown mercy, had the outcome been reversed, stands in stark
contrast to Alp Arslan’s magnanimity, thereby underscoring the
moral superiority attributed to the Muslim side. Following the
victory, Alp Arslan’s decision to spare the Emperor’s life and
conclude a peace agreement reflects the Islamic values of mercy
and justice. Through this act, the Sultan is portrayed not merely
as a military victor, but as a righteous and principled ruler who
adheres to the ethical tenets of Islam even in triumph.
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2.3. Representing  Manzikert: Rashid  al-Din
Fazlullah’s Jami ‘ al-Tawartkh

Rashid al-Din’s most significant work is the Jami® al-
Tawarikh, a comprehensive world history that encompasses the
histories of Chinese, Indian, and European peoples. However,
much of the content is derived from earlier sources. The section
concerning the Seljuks, in particular, relies heavily on the now-
lost history written by Zahir al-Din Nishaburt during the reign of
Sultan Arslan-Shah (1161-1177) (Simer&Sevim, 1971: 60).
Rashid al-Din’s Jami‘ al-Tawarikh stands as a crucial source for
understanding the pivotal role of the Battle of Manzikert in Seljuk
history. The work underscores not only the military significance
of the battle but also its religious and political dimensions,
illustrating how the Seljuk state consolidated its presence in
Anatolia and affirmed its leadership within the Islamic world.
That this victory is treated as a defining event in Rashid al-Din’s
narrative reflects the broader impact of the Seljuk Empire on
Islamic civilization. The battle is portrayed as a triumph of Islam,
achieved by divine will. Religious motifs are especially
prominent in the account, including Alp Arslan’s supplication to
God before the battle and the strategic decision to commence
fighting following the Friday noon prayer.

Today is Wednesday. Let us return with joy and
prepare our weapons today and tomorrow. Let us clean our
clothes (for prayer). Let us hang our shrouds, washed with
Zamzam water, around our necks. On Friday morning, let us
come to the battlefield with the call of "hayya 'ala al-falah"
together with the victorious army (hasem-i mansur). When
the preachers in the Friday sermon say, "O Allah! Help the
Muslim soldiers attacking the enemy!" let us say the takbir
with full sincerity and charge against the wicked. If we attain
the happiness of martyrdom, "What a beautiful reward and
what a gracious gift this is (Rashid al-Din Fazlullah, 2010:
113)!
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This passage is interpreted as a reflection of the Seljuk
Empire’s perceived mission to defend and propagate Islam. The
mention of Friday morning and the invocation of hayya ‘ala al-
falah—a phrase from the call to prayer meaning “come to
success”—symbolically links the battle to the most sacred day of
the week in Islamic tradition, a day associated with communal
worship, spiritual elevation, and divine favor. By aligning the
timing of the battle with the Friday prayer, the narrative reinforces
the perception that the conflict was not merely a worldly
confrontation but a divinely sanctioned endeavor. The reference
to the “joy of martyrdom” and the portrayal of its reward as
beautiful further illustrate the valorization of self-sacrifice in the
path of God. This sentiment likely played a crucial role in
inspiring the troops and legitimizing the battle as a righteous and
sacred cause.

Another noteworthy point is that, as in other Islamic
sources—such as the account of Ibn al-Athir—Rashid al-Din also
emphasizes that Sultan Alp Arslan’s army was relatively small in
comparison to the Byzantine forces. It is reported that, due to the
limited number of troops at his disposal, Sultan Alp Arslan
initially extended a peace offer to Emperor Romanos IV Diogenes
(Akbas, 2017: 36; Rashid al-Din Fazlullah, 2010: 113). In his
account of the Battle of Manzikert, these statements can be
interpreted as emphasizing Sultan Alp Arslan’s strategic acumen
and diplomatic sensibility. By drawing attention to the numerical
inferiority of the Seljuk army in comparison to the Byzantine
forces, the narrative highlights the difficult circumstances under
which the Sultan operated. This portrayal not only elevates Alp
Arslan’s leadership and strategic foresight in offering peace but
also reflects the broader Islamic historiographical tradition of
presenting Muslim rulers as wise, prudent, and divinely guided in
the face of overwhelming odds.
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3. BYZANTINE HISTORIANS’ PERSPECTIVES

This “dreadful day,” as it came to be known among the
Byzantines, stands out as one of the most consequential battles in
medieval history (Schloemer, 2021: 91). The confrontation
between the forces of Byzantine Emperor Romanos IV Diogenes
and Seljuk Sultan Alp Arslan not only reshaped the political and
military landscape of Anatolia but also had far-reaching
implications for the future of Byzantium and its relations with the
Islamic world. As Nicolle notes, recent scholarship has
increasingly challenged the traditional interpretation, suggesting
that the true cause of Byzantium’s vulnerability to Turkish
expansion was not the military defeat at the hands of the Seljuks,
but the internal civil war that followed. Nevertheless, Western
historians often continue to portray the Battle of Manzikert as the
climax of a Turco-Islamic offensive against Byzantine defenses,
framing it as a pivotal moment in which a Christian stronghold
was imperiled by the advancing forces of Islam (Nicolle, 2013:
5). To fully grasp the broader historical and cultural ramifications
of the Battle of Manzikert, it is essential to examine both Islamic
sources and the principal Byzantine accounts that document the
events preceding, during, and following the battle. This study will
therefore also focus on key Byzantine narratives, particularly
those of Michael Attaleiates and Michael Psellus, in order to
explore how contemporary Byzantine historians interpreted the
defeat at Manzikert—its underlying causes and far-reaching
consequences.

3.1. Michael Attaleiates’ Account of the Battle of
Manzikert

Michael Attaleiates is a prominent Byzantine historian
who offers substantial and detailed insights into the events
preceding and following the Battle of Manzikert. His account is
particularly valuable for its in-depth analysis of Emperor
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Romanos IV Diogenes’ military strategy (Vryonis, 2018: 283-
298) during the battle, his treatment while in Turkish captivity,
and the circumstances of his eventual release. Attaleiates’
narrative is widely regarded as the most extensive, detailed, and
reliable Byzantine source on the events surrounding the Battle of
Manzikert (Kekecg, 2021: 150-157).

Attaleiates’ work offers a far more comprehensive and
detailed account than those of Skylitzes and Psellos concerning
Emperor Romanos IV Diogenes’ campaign to the eastern frontier.
His narrative covers the expedition’s accompanying events, the
condition of the eastern borderlands, the structure and strategy of
the military divisions, the course of the battle, and the emperor’s
eventual defeat and captivity. Notably, Attaleiates provides an
abundance of specific names, locations, and incidents, rendering
his account exceptionally rich in detail. In terms of narrative
coherence and depth, his chronicle is widely regarded as the most
cohesive and systematically organized among the Byzantine
sources. Compared to Skylitzes and Psellos, Attaleiates
distinguishes himself through his chronological precision, vivid
geographical descriptions, and meticulous attention to military
Affairs (Vryonis, 2018: 288). Moreover, Attaleiates’ account of
the Battle of Manzikert holds particular significance because he
repeatedly emphasizes that his narrative is based on his own direct
observations, rather than on secondhand reports or unreliable
testimonies from others (Attaleiates, 2012: 11). Thus, what sets
Attaleiates apart from all other sources is his firsthand perspective
as an eyewitness to the campaign, which enables him to offer a
uniquely detailed and authoritative account—unlike other
historians who relied exclusively on secondhand reports.

In his work, Attaleiates refers to a number of ominous
signs that he interprets as foretelling the Byzantine defeat at the
Battle of Manzikert. One particularly illustrative episode involves
a Byzantine soldier who, after committing a relatively minor
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offense—stealing a Turkish donkey—is subjected to an
excessively severe punishment by the emperor. Romanos IV
orders that the soldier’s nose be cut off, and despite the soldier’s
desperate pleas and offers of valuable possessions, the sentence
is not overturned. Even the soldier’s appeal to the holy icon of the
Virgin Mary of Blachernai fails to elicit mercy, as the emperor
shows neither compassion nor reverence for the sacred image
(Attaleiates, 2012: 279). Attaleiates interprets this incident as a
foreboding sign of impending divine retribution, offering a
pointed critique of the emperor’s lack of compassion and
disregard for sacred symbols. For Attaleiates, this episode
exemplifies the moral and spiritual decline afflicting the
Byzantine Empire—an underlying corruption that, in his view,
contributed to the catastrophic defeat at Manzikert.

Attaleiates also criticizes Emperor Romanos for a
significant strategic misjudgment—his failure to take appropriate
action despite a clear warning from Nikephoros Bryennios
regarding the imminent Turkish threat. Dispatched by the
emperor to confront the advancing Seljuk forces, Bryennios
encounters an enemy far more aggressive and determined than he
had previously experienced. Overwhelmed by fear and
apprehension, he urgently requests reinforcements. Rather than
responding with support, however, Romanos dismisses his
concerns and accuses him of cowardice (Attaleiates, 2012: 281).
In his analysis, Attaleiates presents a compelling critique of the
failures in leadership and the moral decline within the Byzantine
army, which he identifies as contributing factors to the defeat at
Manzikert. Another notable element in his account is a scene in
which a priest reads a passage from the Gospel, interpreted by the
soldiers as a divine omen foretelling the outcome of the battle.
This moment underscores that the conflict was understood not
only as a military engagement but also as a spiritual trial. The
passage— ““As they persecuted me, so they will persecute you™
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(John 15:21, New International Version) —was perceived as a
divine warning directed at both the Byzantine soldiers and their
leaders. By including this episode, Attaleiates underscores the
prevailing belief that the outcome of the battle was governed by
fate or divine will. Furthermore, as noted above, the defeat at
Manzikert was also interpreted as an ill omen—a manifestation
of misfortune that reflected deeper moral and spiritual failings
within the empire.

Attaleiates’s narrative vividly conveys the fear and
confusion that gripped the imperial army as the battle unfolded.
However, it is also evident that for events taking place beyond the
immediate confines of the camp, he relied on secondhand
accounts rather than direct observation (Vratimos, 2012: 829-
840). As the army retreated into the camp, Attaleiates (2012: 295-
297) expresses his frustration over the absence of reliable
information, writing: “When we inquired about what had
transpired, they answered that they had not seen the emperor. It
was like an earthquake, with wailing, sorrow, sudden terror, dust
clouds, and, ultimately, Turks charging from all directions.”
Concerning the emperor’s fate, Attaleiates reports that opinions
varied—some believed the emperor had bravely held his ground
and repelled the enemy, while others speculated that he had either
been killed or taken captive. He further notes that the outcome of
the battle remained uncertain until a significant number of
Cappadocian troops, who had initially remained with the
emperor, began to desert—despite his personal efforts to compel
them to return to their positions. This suggests that Attaleiates’s
perspective during the Battle of Manzikert was that of an observer
situated within the imperial camp—capable of reporting on
events in his immediate vicinity, but largely dependent on
secondhand accounts for developments occurring across the
broader battlefield (Theotokis, 2024: 26).
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3.2. Michael Psellos’ Account of the Battle of Manzikert

Chronographia, a key source on the Battle of Manzikert,
was authored by Michael Psellos (1953), who was not only the
tutor of Emperor Michael VIl Doukas—who ascended the throne
while Romanos IV Diogenes was still engaged in battle—but also
an active participant in the political events of the period (Bilinir,
2017: 395-398). In Chronographia, which covers the reigns of
Byzantine emperors from Basil Il to Michael VII (976-1078),
Psellos offers a perceptive yet at times inconsistent portrayal of
the Byzantine court. Moreover, he frequently underscores his
own importance, often presenting it in a manner that appears
exaggerated and self-aggrandizing (Louth, 2007: 242). This
period is particularly significant as it coincides with the initial
stages of Turkish settlement in Anatolia, thereby lending
Chronographia considerable historical value. Psellos’ narrative is
primarily concerned with the internal dynamics of the Byzantine
court and its immediate environment, offering limited attention to
broader political or military developments, such as treaties and
battles. Nevertheless, Psellos did accompany Romanos IV on his
second campaign against the Seljuks. Although he was not an
eyewitness to the Battle of Manzikert in 1071, he provides a
detailed account of the political aftermath within the imperial
court. His observations offer valuable insight into how the
outcome of the battle shaped events in the Byzantine capital and
allow readers to better understand the war’s impact on court
politics (Bilinir, 2017: 395). In Chronographia, Psellos presents
the Battle of Manzikert across two distinct sections, which differ
notably in content depth and narrative detail. The first section
briefly addresses the relationship between the Byzantines and the
Turks, offering a superficial treatment of the events surrounding
the battle. Psellos assigns limited historical significance to
Manzikert in this portion, maintaining a relatively concise and
restrained narrative. In contrast, the second section is
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considerably more detailed and expansive, focusing on the
internal turmoil that unfolded within the Byzantine Empire
following the unexpected release of Romanos IV Diogenes. This
part centers on the political strife and escalating tensions between
Romanos and the Doukas family, who had seized control of the
capital. Psellos devotes particular attention to the intrigues and
upheavals within Constantinople, providing an extensive account
of the civil conflict and the struggle for power between Romanos
IV and Michael VII Doukas. Psellos’ historiography in this
context is marked by a distinctly political lens, especially in his
portrayal of Romanos’ deposition and eventual downfall. His
narrative reveals a clear political engagement, reflecting a
perspective that is shaped by his affiliations and loyalties within
the imperial court, which at times results in a selective and
interpretively weighted portrayal of events (Vryonis, 2018 :287;
Kekeg, 2021: 152).

Psellos discusses two military campaigns led by Romanos
IV Diogenes prior to the Battle of Manzikert. While his account
of the first campaign is based on secondhand reports, he
personally participated in the second and offers a first-hand
narrative of its events. However, Psellos makes no direct mention
of the Battle of Manzikert itself. Instead, he notes that Romanos
was defeated and captured during his third campaign, and
promptly shifts his focus to the political repercussions within the
Byzantine court. According to Psellos (1953: 127-128), there was
a prevailing consensus that Romanos was no longer fit to retain
the imperial title, which led to efforts to prevent his return to the
capital. Psellos further stresses that the order to blind Romanos
did not originate from the new emperor, Michael VII. He
underscores this point by stating, “The emperor was entirely
unaware of what was happening—and God knows | am not saying
this to praise Michael. This is a completely true account.” This
transition from the military narrative to the political aftermath
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underscores Psellos’ preoccupation with the internal power
struggles of the Byzantine court, illustrating how the
consequences of Romanos’ defeat extended well beyond the
battlefield.

Psellos, Attaleiates, and the Byzantine sources drawing
upon their accounts note that, following his release from
captivity, Romanos IV Diogenes sent a letter to Empress Eudokia
amidst the political unrest and upheaval. Psellos (1953: 126)
specifically references this letter, emphasizing its significance
and its impact on the political circles within the imperial court. It
is evident that Romanos’ letter—though it has not survived—was
a highly formal and detailed imperial document (Vryonis,
2018:291).

4. DISCUSSION: CONTRASTING ISLAMIC AND
BYZANTINE PERSPECTIVES ON MANZIKERT

The Battle of Manzikert stands as a defining moment in
the histories of both the Byzantine and Islamic worlds. Through
an analysis of Islamic and Byzantine sources, this study aims to
elucidate the key differences in how this pivotal event has been
perceived and recorded across two distinct historiographical
traditions.

Islamic sources, such as those by Ibn al-Athir and Ibn al-
Qalanisi, tend to present the battle as a divinely sanctioned
victory, highlighting the religious and military leadership of
Sultan Alp Arslan. These narratives frame the event not merely
as a military triumph but as a spiritually significant moment that
solidified the Seljuk Empire’s leadership within the Islamic world
and initiated the broader Islamization of Anatolia.

In contrast, Byzantine sources—particularly the works of
Michael Attaleiates and Michael Psellos—focus more intently on
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the internal political ramifications of the defeat. Attaleiates offers
a relatively detailed account of the military campaign,
emphasizing the strategic missteps of Emperor Romanos IV
Diogenes and various ominous signs that, in his view,
foreshadowed the disaster. Psellos, by contrast, devotes little
attention to the battle itself. Instead, his narrative is centered on
the political repercussions in Constantinople, where he explores
the tensions between Romanos IV and the Doukas faction. His
interpretation, shaped by his own involvement in court politics,
privileges internal dynamics over battlefield analysis and reflects
the narrative priorities of Byzantine elite historiography.

According to Islamic sources—most notably lbn al-
Qalanisi and Rashid al-Din Fadlullah—one of the key factors
behind the Seljuk victory, despite their numerical and logistical
disadvantages, was the psychological and spiritual superiority of
Alp Arslan’s forces. The Seljuk troops, deeply rooted in their
Islamic faith, approached the battle with a profound sense of
divine purpose and unity. Their unwavering belief in the
righteousness of their cause contributed significantly to
maintaining morale and discipline. Alp Arslan, fully aware of the
mobilizing power of faith, effectively used religious symbolism
and invoked spiritual themes to inspire his army. In this context,
religious conviction emerges not as a secondary factor but as a
central element that shaped the Seljuk army’s cohesion and
success.

Thus, it can be concluded that Alp Arslan’s strategic
foresight—combining both military acumen and religious
motivation—played a crucial role in the Seljuk victory at
Manzikert. By leveraging shared beliefs as a unifying force, he
provided his troops with a psychological edge that helped
overcome material shortcomings. Conversely, it is noteworthy
that the Islamic sources place little emphasis on the failures of
Romanos IV as a military commander. Rather, they concentrate
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on the effectiveness of Alp Arslan’s leadership and the broader
implications of the battle for the Islamic world.

Table 1. A Comparative Examination of Islamic and Byzantine
Accounts of the Battle of Manzikert created by the author based

on the primary historical sources Islamic and Byzantine
Accounts of the Battle of Manzikert

Aspect Ibn al-Qalanist
600,000

Army Size Byzantines vs.
400,000 Muslims
Battle framed as
a religious event;

Religious  emphasis on

Elements Friday prayer
and divine
support
Highlights Alp
Arslan’s strategic

Military  intelligence;

Tactics notes capture of
Emperor
Romanos

Treatment Captured by Alp

of Arslan and

Romanos treated with a

v degree of respect
Victory

Role of ggr'trayed as

Divine will VInelY
ordained; strong
religious framing
Seen as a pivotal

Aftermath moment leading

of the to Islamic

Battle consolidation in
Anatolia

Ibn al-Athir ~ Rashid al-Din

Smaller Seljuk Sl 57z

: army;
forces against a Byzantines
significantly depicted as
T . numerically
Byzantine army .
superior
Emphasizes
divi’;e Stresses pre-
X . battle religious
intervention and rituals and
spiritual

. God's favor in
motivation of
the outcome

Muslim forces

Focuses on Alp

Highlights Al
Arslan’s g _ 9 P
. Arslan’s
leadership, X
R : diplomacy and
tactical skill,
.. pre-battle peace
and negotiation offer
ability
. Depicts
Describes P
clemency
Romanos as
toward
defeated yet .
Romanos;
spared, 5
e emphasizes
indicating !
Islamic merc Gl
4 leadership
Divine .
intervention Victory
. attributed to
viewed as B
X God’s will
central; battle e .
guiding Seljuk
presented as a
o success
holy mission
Portrayed as the Fran_led as
beginning of crucial for
9 9 Seljuk

Turkish-1slamic

.~ consolidation
ascendancy in X
. and Islamic
the region .
expansion
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Michael
Attaleiates

Byzantine army

portrayed as
large but
disorganized
during the
battle

Mentions
divine

Michael Psellos

No specific
account of army
size provided

Little reference to

punishment as a religion; focus is

response to
Byzantine
moral decline

Criticizes
Romanos IV’s
leadership and
failure to act on
warnings

Romanos
portrayed as a
tragic figure
whose mistakes
led to downfall

Divine will
linked to
internal decay
rather than
battlefield
actions

Viewed as a
trigger for
internal
instability and
imperial
weakening

on political
motivations

Largely omits
military tactics;
emphasizes court
politics and
intrigue

Describes
Romanos’ fall
through the lens of
political conflict

Minimal reference
to divine will;
emphasis on
human agency and
court dynamics

Focuses on power
transition and
imperial
legitimacy within
Constantinople
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In Attaleiates’ account, Emperor Romanos IV is severely
criticized for his neglect of religious elements and his apparent
disregard for sacred icons. According to Attaleiates, such
irreverence weakened the Byzantine forces both spiritually and
militarily. He links the empire’s defeat at Manzikert to this failure
to heed religious signs, interpreting it as a symptom of the broader
moral and spiritual decay afflicting the Byzantine state. This
deterioration is presented as a key factor contributing to the
eventual collapse of Byzantine resistance.

In contrast to Attaleiates’ moral and religious critique of
Romanos, Ibn al-Athir presents the Battle of Manzikert as a
testament to Sultan Alp Arslan’s military brilliance and a triumph
of Islamic faith. He frames the battle within a distinctly religious
context, portraying Alp Arslan as a devoted defender of Islam.
The Sultan’s decision to spare the captured Byzantine emperor is
interpreted as an embodiment of Islamic values—justice, mercy,
and leadership rooted in religious ethics. Through this portrayal,
Ibn al-Athir elevates the Seljuk victory not merely as a military
success but as a spiritually significant moment in the history of
Islam.

On the other hand, Michael Psellos’ Chronographia
concentrates primarily on the internal affairs of the Byzantine
Empire, particularly familial rivalries and political intrigue. A
defining feature of Psellos’ narrative is his focus on the power
struggle between Romanos IV Diogenes and Michael VII
Doukas. Rather than analyzing the military consequences of the
Battle of Manzikert, Psellos emphasizes the political
developments that followed in its wake. His account devotes
considerable attention to the internal conflicts and disputes over
imperial authority, offering relatively little detail on the battle
itself. This approach underscores the centrality of court politics in
Psellos’ historiographical priorities.
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Furthermore, Psellos provides a detailed description of
how the Doukas faction seized control of the throne, suggesting
that he viewed the battle primarily as a catalyst for internal
political realignment rather than a transformative historical event
in its own right. A noteworthy element of his account is his
insistence that the blinding of Romanos 1V was not ordered by
Emperor Michael VII. Psellos claims that this assertion is not
intended to praise Michael, but rather to present the truth—a
statement that nonetheless reveals his implicit political alignment.
In this light, Psellos’ depiction of the events surrounding
Manzikert appears shaped by personal loyalties and political
considerations, reflecting his embeddedness in the imperial court.

5. CONCLUSION

The primary conclusion of this study is the marked
contrast between Islamic and Byzantine narratives regarding the
Battle of Manzikert. Islamic historians emphasize the battle’s
religious and cultural significance, portraying it as a divinely
sanctioned victory and a triumph for the Islamic faith. In contrast,
Byzantine historians focus more on the political and military
consequences of the defeat, often emphasizing the empire’s
internal struggles rather than the external conflict itself. These
divergent perspectives not only shape our historical
understanding of the battle but also reflect the broader cultural
values and historiographical priorities of each tradition.
Ultimately, the Battle of Manzikert functions as a lens through
which the contrasting worldviews of the Islamic and Byzantine
civilizations may be examined. This comparative analysis thus
enhances our comprehension of how historical events are
interpreted and recorded within distinct cultural and ideological
frameworks.
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A key factor contributing to the Seljuk victory at
Manzikert—despite the apparent disparity in numbers and
equipment—was the substantial psychological and spiritual
advantage held by Alp Arslan’s forces. The Seljuk soldiers,
deeply grounded in their religious convictions, approached the
battle with a strong sense of purpose and unwavering
commitment. Their belief in the righteousness of their cause and
their deep devotion to Islam played a critical role in maintaining
morale and cohesion under pressure. Alp Arslan, fully attuned to
the motivational power of faith, skillfully harnessed religious
sentiment to inspire and mobilize his troops. By invoking spiritual
themes and framing the battle within a sacred context, he
transformed religious conviction into a powerful unifying force
that helped offset his army’s material disadvantages. Thus, faith
was not a peripheral factor but a central component in shaping the
Seljuk army’s determination and ultimate success.
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CAGATAY HANLIGI’NDA ESARET VE
ESIRLERIN ISTIHDAMI*

Fatih ORTA?

1. GIRIS

Cagatay Hanligi, Biiyiik Mogol Hanligi’nin varisi olarak
Tiirkistan topraklarindan yiikselmistir. Bu devlet, dogu ile bati
arasinda seyreden ticarette bir koprii islevi gormiistiir. Tabii ki
bunda Ipek Yolunun onemli bir payr bulunmaktadir.
Semerkand, Buhara, Kasgar gibi sehirleri, ipek Yolu’nun ana
duraklaridir. Buralarda cereyan eden ticari faaliyetler, Cagatay
Hanlig1 i¢in olduk¢a onemlidir. Cagatay Hanligi’nin sosyal ve
ekonomik hayatinda onemli yeri bulunan esirler ve kolelerin
buralardaki pazarlarda satisinin gerceklestigi  bilinmektedir.
Esasen esirler ve kdlelerin Mogollarca kullanimi Cengiz Han
zamanina tesadiif eden fetihlerle olmustur. Daha 6ncesinde bu
derece yogun Dbir sekilde esirlerden faydalanilmadigi
goriilmektedir. Bu calismada Cagatay Hanligi’nda esirlerin ve
kolelerin kaynaginin ne oldugu ve hangi islerde nasil istthdam
edildigi iizerinde durulacaktir.

2. CAGATAY HANLIGI’NDA ESIiRLERIN
KAYNAGI

(Cagatay ekonomisinin en bagta gelen gelir kalemlerinden
birisi de yagma akinlaridir. Yagma akinlari, bozkirda oldukca

Bu galisma yazarm Cagatay Hanhigi’mn Iktisadi Tarihi baslikli doktora tezinden
uretilmistir.

2 Dr., Bagimsiz Arastirmaci, fatihortaa@gmail.com, ORCID: 0000-0003-1292-
5249.
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ciddiye aliman bir faaliyettir. Akincilik konargogerligin tabii
sartlarindan birisi olup bozkir ahalisini kuvvetli bir teskilat
sahibi kilmistir (Kurat, 2015: 107). Yagma akinlari, bozkiri
hayat sahasi olarak goren Tiirk ve Mogol toplumlari igin
olduk¢a onemli bir faaliyettir. Bunlar ¢ogu zaman ekonomik
ihtiyaglar1 karsilamak amaciyla yapilabildigi gibi Cagatay
hanlar1 emri altindaki Mogol komutanlar1 iizerindeki
konumlarin1 devam ettirebilmek adina da yagma akinlar1 tertip
ederlerdi.

Cagataylilar, yaptiklar1 yagma akinlarinin biiyiik bir
kismin1 Hindistan iizerine gerceklestirmiglerdir. Hanlik, diger
Mogol uluslarindan neset eden devletler tarafindan
cevrelenmisti. Altin  Orda, Ilhanlilar, Yuan hanedani,
Cagataylilarin Rusya, Iran ve Cin taraflarina ilerlemesine mani
olmustur. Bundan dolay1 Cagatay Hanlig1, yoniinii Giineydogu
Asya’ya ¢evirmek zorunda kalmistir. Hindistan ve ¢evresi, hem
siyasi istikrarsizliklartyla hem de zengin bir cografya olmasi
hasebiyle Cagataylilarin ilgisini ¢gekmistir.

Cagataylilar, kole niifusa biiylik ihtiyagc duyan
Hindistan’a akinlar yaparak buradaki koleleri ele gecirirdi.
Mesela, Cagatay han1 Duva, 1295°te Iran’in dogusuna yaptigi
seferde takriben 200.000 kisiyi kole olarak aldi (Biran, 2021:
84). Son donem Cagatay hiikiimdarlarindan Tarmasirin Han’in
da Hindistan’a tertip ettii sefer de oldukca dikkat ¢ekicidir.
Duva Han’in oglu Tarmasirin Han’in bu seferinde ¢ok sayida
kole ve degerli esya ele gegirdigi bilinmektedir. Ulug Bey,
Tarmasirin Han’in seferini anlatirken onun gittigi yerlerin her
seyini aldigimi dile getirmektedir (Mirza Ulugbek, 1994: 317).
Bir akinda yahut baskinda ne kadar ¢ok kole ele gecirilirse
basar1 derecesi o kadar yiiksektir.

Kemaleddin Abdilrrezzak Semerkandi ve Ziyaeddin
Bereni gibi devrin kaynaklar1 Cagataylilarin Hindistan’daki
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yagmalarindan etraflica bahsetmistir. Cagataylilarin Muhammed
Tugluk’un Oliimiinii miiteakip Tarmasirin Han’in damadi
Nevruz Kiiregen oOnderligindeki bir Cagatay ordusu,
Hindistan’da yagma yapmis, kadinlari, hizmetgileri, atlari,
develeri, askeri techizatlar1 ve hazineyi ele geg¢irmistir. Fakat
Cagataylilarin Hindistan’daki bu varligi uzun siireli olmamastir.
Firuz Sah’in ordusu Cagataylilar1 Hindistan’dan ¢ikarmaya
muvaffak olmustur (Kemaleddin Abdiirrezak Semerkandi, 1372:
272; Ziyaeddin Bereni, 1862: 534-536). Fakat Nevruz
Kiiregen’in bu seferi, planli ve organize olmaktan uzaktir.
Hindistan’a Cagataylilardan sonra sefer diizenleyen bir sonraki
bozkirli Emir Timur olmustur. Emir Timur, Delhi’ye kadar
ilerledikten sonra geri donmiistiir (Aka, 2010; Alan, 2015).

3. CAGATAY HANLIGI’NDA ESIiRLERIN
ISTIHDAMI

Cagataylilar, Hindistan seferlerinden ¢esitli emtialar ile
birlikte ¢ok sayida kole de ele gecirmislerdir. Hindistan,
Cagatay Hanlig1 i¢in bir nevi kole kaynagi vazifesi gormiistiir.
Hindistan’dan Cagatay iilkesine getirilen koleler, farkli
milletlerden kolelerle birlikte tarlalarda ¢alistirilmislardir. 1333
tarihli bir vakif belgesi bu konuda bize kaynaklik etmektedir
(Biran, 2007: 34). Kolelik bu cografyada eski ¢aglardan beri var
olmus olup ancak baskinlarda ele gegcirilen kolelerin sinirh
sayida istthdam edildigi goriilmektedir (Golden, 2015: 32).
Cesitli  sekillerde farkli bolgelerden getirilen koleler ev
islerinden ziyade tarla gibi {retim islerinde c¢alistirilird.
Almalik, Kasgar, Nahseb, Buhara, Andican gibi sehirlerin
topragi tarima uygundur oldugu ic¢in buralarda yogun oOlclide
tarim yapilmaktadir (Mahmud ibn Vali, 1977: 17, 20, 79).
Dolayisiyla kolelerin buralardaki tarlalarda calistirildiklarini
diisinmek  miimkiindiir. Her ne kadar Mogollarin
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imparatorluktan 6nceki dénemlerinden kolelik 6nemli bir unsur
degilse de daha sonra ticaretteki etkisinin fark edilmesiyle 6nem
kazanmaktadir. Cagatay Hanlhigi’nda koélelerin  bir diger
fonksiyonu da diplomatik temaslarda bir hediyelesme unsuru
olmasidir. Barak Han, taraflarin Horasan tizerindeki haklarim
tespit etmek {izere Ilhan Abaka’ya elcilik heyeti gonderdigi ve
cesitli hediyelerle birlikte koleler de takdim ettigi bilinmektedir
(Altug Kaya, 2024: 63). 1332 yilinda Cenksi, daha tahta
¢ikmazdan evvel, Biiyilk Han’a 170 Rus esiri hediye etti
(Vernadskiy, 2007: 115).

Mogollarin, insanlari, imparatorluk ailesi arasinda
dagitilacak ve imparatorlugun ihtiyaclarimi karsilayacak bir
kaynak olarak gormeleri, koleligin 6nem kazanmasindaki esas
nedeni teskil etmektedir (Biran, 2021: 76). Mogollarda en 6ne
cikan kole kayna@i savas esirleridir. Ayrica komsularla ve
kendileriyle olan catigmalari da kole kaynagi saglamaktaydi
(Biran, 2021: 83). Cagatay prensi Yasavur’un isyanini bastiran
Kebek’in onun eslerini ve evlatlarim1 esir aldigr ve ordasini
yagmalayarak biiyiik bir ganimet ele gecirdigi bilinmektedir
(Seyf b. Muhammed b. Yakub el-Herevi, 1362: 640;
Kemaleddin Abdirrezak Semerkandi, 1372: 84)

Mogol c¢agindan O6nce, Mogolistan’in ve Tiirkistan’in
konargocerlerinden savas tutsaklari olanlar Cin’e satiliyordu.
Cin, bunlardan genellikle at cobani, seyis ve at arabalarina usak
olarak faydalanmaktaydi (Schafer, 2020: 79-82). Fakat
Mogollarla beraber bdyle bir ticaretin varligi hakkinda net bir
sey sOylemek pek miimkiin goriinmemektedir. Zira, Mogollar
Kubilay Kagan zamaniyla beraber Cin’i de idare etmeye
basladilar. Mogol hakimiyetindeki Cin’de bozkir kokenli
Mogollarin ve Tirklerin st diizey devlet vazifelerinde
kendilerine yer bulduklar1 vakidir.
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Cagatay Hanligi’nin kole kaynaklar1 savaslar ve yagma
akinlaridir. Cagataylilarin Iran, Afganistan ve Hindistan’a icra
ettikleri yagma akinlarinin hedeflerinden birisi de kole elde
etmekti. Koleler Hindistan’da askeri ve ekonomik hayatin
onemli bir unsurudur. Onlar orduda istihdam edildigi gibi
tarlalarda ve gii¢c gerektiren benzeri islerde istihdam edilirlerdi.
Ayrica kolelerin, vakiflar gibi topluma hizmet eden kurumlarda
da calistirildiklart goriilmektedir. Mesela 1326°da Buhara’da
kurulan bir vakfin vakfiyesinde burada on sekiz kolenin
istihdam edildigi kayithidir (Cehovig, 1965: 33). Diger taraftan
Hanlik’ta kadin kolelerin  yani cariyelerin  mevcudiyeti
bilinmektedir. Her ne kadar bunlar1 kimlikleri konusunda kesin
bir yargida bulunmak miimkiin olmasa da varliklar
bilinmektedir. Suab-1 Peng¢gane ve Muizz’ul-Ensab adli
eserlerde Cagatay Han’1n iki karisinin, Yesiiliin Hatun ve Tukan
Hatun’un® adlar1 zikredildikten sonra onun pek ¢ok Kkarist
oldugundan bahsedilir fakat isimlerinden bahsedilmez (Rasid
ad-Din, 2019: s. 91; Mu’izz al-Ansab, 2006: 47). Ismi
zikredilmeyenlerin Cagatay Han’in cariyeleri olma ihtimali g6z
ardi edilmemelidir. Keza Dogu Cagatay Hanligi hiikiimdari
Tugluk Temiir Han’1n annesi Mengley Hatun, isen Buka Han’1n
ordasinda yasayan bir cariyeydi (Ebiilgazi Bahadir Han, 2020:
119). Bu misallerden yola cikarsak, Cagatay Hanligi’'nda
cariyelerin mevcudiyetini gostermektedir.

Cagatay Hanligi’'nda muhtelif vesilelerle ele gegirilen
koleler devletin ve toplumun ihtiya¢ hissettigi alanlarda
calistirildigi gibi ticari bir meta olarak da degerlendirildiler. Bu
donemde Tiirkistan’da kdle pazarlarinin aktif oldugu bir yerdir.
Ele gecirilen koleler, muhtelif cografyadan getirilen diger
kolelerle beraber kdle pazarlarinda satilmaktaydi. Mahmud ibn
Veli, Hoten, Kasgar ve Nahseb sehirlerindeki kole ticaretine

3 Benakiti, bu hatunun adm Tiirkan/Terken olarak vermektedir (Bekakiti, 1348:
294).
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dikkat cekmektedir (Mahmud ibn Vali, 1977: 39, 72, 80).
Buhara, Mogollar devrinde ve hatta sonrasinda kole ticareti ile
de karsimiza c¢ikmaktadir. Dogu-bati ekseninde seyreden
ticaretin ana duraklarindan birisi olmasi hasebiyle Buhara’da
kole ticareti oldukga canliydi. Bu dénemde Buhara, Tiirkistan’da
kole ticaretinin yogunlastigi sehirlerin basinda gelmektedir.
Buhara’daki kole ticareti, sonraki yillarda da devam etmis ve
ozellikle 16. asirdan sonra biiylik bir artig yasamistir (Dogan ve
Erdogan, 2017: 120). Diger taraftan Kole ticareti ve kolelik
kurumu, Mogol ¢agindan sonra da devam etmis ve Tiirkistan
tarihinin kayda deger bir yoniini olusturmustur Koleler,
Tirkistan hanliklarinin siyasi, sosyal ve ekonomik tarihlerinin
hemen hemen her asamasinda yer almistir (Karakulak, 2020).

4. SONUC

Cengiz Han’in kurdugu Biiyiik Mogol Hanlig1’nin varisi
olan hanliklardan birisi olan Cagatay Hanligi, dogu-bati
ekseninde seyreden ticarette bir koprii vazifesi gormiistiir. S6z
konusu bu ticaretin 6nemli unsurlarindan birisi de esirler ve
kolelerdir. Esasen bozkirda kolelik kurumu ¢ok yaygin degildir.
Cagataylilarin Hindistan seferlerinden elde edilen esirler ve
koleler, Cagatay lilkesinde cesitli alanlarda ve islerde istihdam
edilmislerdir. Fakat savas esirlerinin bir kismindan kdéle olarak
da faydalanilmistir. Yagma akinlarinda ele gecirilen esirlerin ve
ticaret sayesinde elde edilen kolelerim akibeti, Mogol
idarecilerin ellerine birakilmistir. Bunlardan kimisi tarlalarda
kimisi madenlerde kimisi de hanlarin ordalarinda ¢alistirilmistir.
Diger Mogol uluslarini da dikkate alarak Mogol Cagi’nda esirlik
kurumunun daha kapsamli bir analizi yapilabilir.
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	İBN FADLAN’IN SEYAHATNAMESİ’NE GÖRE ORTA ÇAĞ TÜRK DEVLETLERİNDE YÖNETİM KÜLTÜRÜ ÜZERİNE TESPİTLER
	Tunay KARAKÖK0F
	1. GİRİŞ
	2. İBN FADLAN VE SEYEHATNAMESİ HAKKINDA
	İbn Fadlan’ın Seyahatnamesi, Orta Çağ Arap dünyasının coğrafi bilgilerini ve kültürel etkileşimlerini anlamamıza yardımcı olan önemli bir kaynaktır. 921 yılında, Abbâsî halifesi El-Muktadir'in emriyle, Hazar Denizi çevresine ve kuzey Rusya'ya yaptığı ...
	Bununla birlikte, İbn Fadlan’ın en dikkat çekici gözlemlerinden biri, Vikingler ve Ruslar hakkında verdiği bilgilerdir. İbn Fadlan, Vikinglerin cenaze törenlerine dair yaptığı betimlemelerle dikkat çeker. Vikinglerin ölülerini gömme törenlerinde kulla...
	Seyahatnamenin önemli bir başka yönü, İbn Fadlan’ın batılı halklar ve kuzey toplumları arasındaki etkileşimleri gözlemleyişidir. Eserde, kuzey halklarının günlük yaşamlarına dair verdiği ayrıntılar, özellikle onların fiziksel görünümleri ve alışkanlık...
	İbn Fadlan’ın gözlemlerinin önemli bir diğer yönü, o dönemdeki halklar arasındaki dini inanç farklıklarını incelemesidir. Örneğin, Rus halkının Hristiyanlık ile Şamanizm arasındaki geçiş sürecini gözlemleyerek, bu dini inançların insan yaşamına nasıl ...
	3. TÜRK DEVLETLERİNDE HÜKÜMDARLIK VE İKTİDAR ANLAYIŞI
	Orta çağ Türk devletlerinde hükümdarlık, genellikle kut anlayışı çerçevesinde şekillenmiştir. Kut, Tanrı tarafından hükümdara verilen bir meşruiyet kaynağı olarak kabul edilir ve bu meşruiyet, hükümdarın adaletli yönetiminin temelini oluşturur. Kut an...
	İbn Fadlan’ın Seyahatnamesi’nde, bu kut anlayışının bir yansıması olarak Hazar Hakanı’nın yönetim tarzına dikkat çekilmektedir. Hazar Hakanı, halkın gözünde kutsal bir figür olarak kabul edilir ve yönetimde mutlak yetkilere sahiptir. Ancak bu yetki, b...
	Hazar Hakanlığı’nda ikili bir yönetim sistemi mevcuttur. Büyük Hakan, sembolik bir otoriteye sahipken, fiili yönetim Hakan Beh adı verilen bir vekil tarafından yürütülür. Hakan Beh, ordunun komutasını elinde tutar, diplomatik ilişkileri yönetir ve dev...
	İbn Fadlan’ın gözlemleri, Hazar Hakanlığı’ndaki bu yönetim yapısını anlatırken, Türk devletlerinde hükümdarın ve yönetim organlarının işlevselliğine dair önemli bilgiler sunar. Hazar Hakanı’nın kırk yıl gibi belirli bir süreyle hükümet etmesinin gerek...
	Bu yönetim şekli, Türk devletlerinde hükümetin sadece siyasi değil, aynı zamanda dini ve kültürel bir işlevi olduğunu da gösterir. İbn Fadlan, Hazarlar hakkında verdiği bilgileri aktarırken, yönetimin sadece idari ve askeri değil, dini bir yükümlülük ...
	Sonuç olarak, İbn Fadlan’ın Seyahatnamesi, Orta çağ Türk devletlerinde hükümdarlık anlayışının sadece siyasi bir mesele olmadığını, aynı zamanda halkın adalet beklentisi ve kut anlayışının bir yansıması olarak şekillendiğini gösterir. Hükümdarın halkı...
	4. YÖNETİMDE DANIŞMA VE MEŞVERET GELENEĞİ
	Türk devletlerinde yönetim kararları alınırken, meşveret (danışma) geleneği önemli bir rol oynamaktadır. Meşveret, karar alıcıların, yönettikleri toplumun çıkarlarını göz önünde bulundurarak, çevrelerindeki bilge kişiler, beyler, komutanlar ve diğer y...
	İbn Fadlan, Oğuzlar arasındaki yönetim anlayışını daha detaylı bir şekilde aktarırken, devletin başındaki kişilerin önemli kararları tek başlarına almak yerine, bir tür danışma mekanizması içinde hareket ettiklerini vurgular. Seyahatnamesinde verdiği ...
	Meşveret geleneği, yalnızca idari kararlarla sınırlı kalmaz. Türklerde bu gelenek, askerî ve diplomatik kararlar üzerinde de etkili olmuştur. Örneğin, bir orduyu yönetirken, sadece komutanın değil, aynı zamanda diğer beylerin de görüşleri alınır (Kayh...
	İbn Fadlan, Oğuzlardaki yönetim anlayışının kolektif bir yapıya sahip olduğunu söylerken, aynı zamanda halkın, beylerin ve kumandanların karar alma sürecine aktif katılımının önemine de değinir. Oğuz Yabgu Devleti'ndeki bu durum, halkın sadece yönetic...
	Bu gelenek, Orta çağ Türk devletlerinin hükümet sistemlerinde görülen bir diğer önemli özelliktir. Yöneticiler, halkın görüşlerini ve isteklerini dikkate alarak hareket eder, bu da toplumla yönetim arasındaki güçlü bağları pekiştirir. İbn Fadlan, bu g...
	Türkler arasında halkın ve yöneticilerin birlikte hareket etme geleneği, aynı zamanda devletin uzun ömürlü olmasına da katkı sağlamıştır. Yönetim kararlarının geniş bir danışman kadrosu tarafından alınması, yönetimin halkın ihtiyaçları doğrultusunda ş...
	Sonuç olarak, İbn Fadlan’ın gözlemleri, Türk devletlerinde yönetim kararlarının nasıl bir danışma süreci ile alındığını, halkın ve yöneticilerin ortaklaşa karar üretme sorumluluğuna sahip olduğunu göstermektedir. Türklerdeki meşveret geleneği, kolekti...
	5. TOPLUMSAL HİYERARŞİ VE YÖNETİMDEKİ YANSIMALARI
	Orta çağ Türk devletlerinde toplumsal hiyerarşi, devletin yönetim yapısını ve işleyişini doğrudan etkileyen temel bir faktör olmuştur. Bu toplumsal yapı, sadece hükümdar ve yönetici sınıfla sınırlı kalmamış, aynı zamanda halkın farklı katmanları, aske...
	İbn Fadlan, Rus hükümdarının sarayında dört yüz kişilik bir muhafız birliği bulunduğundan bahseder. Bu birliğin üyeleri, hükümdarın güvenilir adamları arasından seçilmiştir ve güvenlik önemli ölçüde bu grupların denetimindedir (İbn Fadlan, 1975, s. 75...
	Hazar Hakanlığı’na baktığımızda ise benzer bir hiyerarşik yapının hüküm sürdüğünü görmekteyiz. Hazarlar arasında da toplumsal ve idari görevler, belirli ailelerin kontrolündedir. İbn Fadlan’a göre, Hazar Hakanlığı’nda yönetim kademeleri, belirli ailel...
	Orta çağ Türk devletlerinde toplumsal hiyerarşi yalnızca yönetimle ilgili bir mesele değil, aynı zamanda ekonomik, sosyal ve kültürel hayatı da derinden etkilemiştir. Bu hiyerarşi, farklı sosyal sınıfların devletin işleyişindeki rolünü belirlerken, de...
	İbn Fadlan, Seyahatnamesi’nde Hazarlar’ın yönetiminde de benzer bir yapının olduğunu belirtir. Hazar Hakanlığı’ndaki toplumsal hiyerarşi, devletin yönetim işlevlerinin sorunsuz bir şekilde işlemesini sağlayan bir düzen oluşturmuştur. Belirli ailelerin...
	Bu yapının bir diğer önemli yönü ise, toplumsal hiyerarşinin, yalnızca idari görevlerde değil, aynı zamanda askeri ve kültürel alanlarda da etkili olmasıdır. Askeri sınıfın, devletin yöneticileriyle olan güçlü bağları, Türk devletlerinde yönetim ve gü...
	Sonuç olarak, Orta çağ Türk devletlerinde toplumsal hiyerarşi, devletin yönetim yapısını ve işleyişini doğrudan etkilemiştir. Belirli aileler veya kabileler arasında paylaştırılan askeri ve idari görevler, hem yönetim hem de toplumsal yapıyı şekillend...
	6. CEZALANDIRMA VE ADALET SİSTEMLERİ
	Türk devletlerinde suç ve ceza sistemi, toplumsal düzenin korunmasında kritik bir rol oynamış, devletin güçlü bir şekilde varlık göstermesi için önemli bir temel oluşturmuştur. İbn Fadlan, Orta çağ Türk devletlerinde uygulanan cezalandırma sistemine d...
	Zina gibi suçlar, sadece bireysel bir davranış olarak değil, aynı zamanda toplumun ahlaki yapısına ve sosyal yapısına zarar veren, toplumsal düzene karşı işlenen suçlar olarak görülmüştür. Oğuzlar'daki bu uygulama, cezalandırmanın sertliğini ve disipl...
	Aynı şekilde, oğlancılık suçu işleyenler, fidye ödemek zorunda bırakılmışlardır (İbn Fadlan, 1975, s. 34). Bu cezalandırma biçimi, toplumsal normlara aykırı hareket eden bireylerin, ekonomik olarak cezalandırılmasını sağlarken, aynı zamanda suçlunun d...
	Türk devletlerinde adalet sistemi sadece cezalardan ibaret değildir. İbn Fadlan’ın seyahatnamesinde, Bulgar Türklerinin cezalandırma biçimi de dikkat çekicidir. Bulgar Türklerinde kasten adam öldürme suçları kısas yoluyla cezalandırılmaktadır (İbn Fad...
	Bu tür cezalara, doğal bir düzenin restore edilmesi olarak bakılabilir. Doğa ile olan bu bağlantı, Orta çağ Türk toplumlarının kendilerini doğa ile iç içe bir varlık olarak görmelerinin bir yansımasıdır. Doğa, Türk toplumlarında sadece geçim kaynağı d...
	Türk devletlerinde ceza sisteminin sertliği, toplumun düzenini sağlamak amacı taşırken, aynı zamanda toplumsal ilişkilerin denetlenmesine yönelik bir aracı olmuştur. İbn Fadlan, Orta çağ Türk devletlerinde adaletin sadece fiziksel bir ceza vermekle ka...
	Bu bağlamda, Türk devletlerindeki cezalandırma sistemleri, toplumsal düzene ve değerler sistemine duyulan saygıyı yansıtmaktadır. Sert cezalar, sadece suçluya yönelik değil, aynı zamanda toplumun bütününe yönelik bir uyarı niteliği taşır. Adalet, Türk...
	7. VERGİ VE EKONOMİK YÖNETİM
	Türk devletlerinde vergi sistemi, sadece yönetim için finansal bir kaynak sağlamaktan öte, aynı zamanda devletin ekonomik yapısının temel taşlarından biri olmuştur. Ekonomik yönetim, devletin uzun süreli istikrarını sağlamak, orduyu donatmak, altyapıy...
	İbn Fadlan’ın seyahatnamesinde, Bulgar Hükümdarının, Hazar Hakanı’na her yıl samur kürkleri vergi olarak göndermek zorunda olduğu belirtilmektedir (İbn Fadlan, 1975, s. 63). Bu tür bir vergi düzeni, devletin ekonomik yapısının ve güç dengelerinin önem...
	Türk devletlerinde vergi, yalnızca haraçlar ve doğrudan vergilerle sınırlı kalmamıştır. Ticaretin yoğun olduğu dönemlerde, ticaret gemilerinden alınan gümrük vergileri, devletin gelir kaynakları arasında önemli bir yer tutmuştur. Özellikle, Orta Asya'...
	Ayrıca, köle ticaretinden elde edilen gelirler de, Türk devletlerinin ekonomik yapısının önemli bir parçasıydı. Köle ticareti, Orta çağ Türk devletlerinde hem bir ekonomik faaliyet hem de toplumsal yapıyı şekillendiren bir mekanizma olmuştur. Köleler,...
	Vergi sistemi, Türk devletlerinin yönetimsel işleyişinde aynı zamanda sosyal düzeni sağlamak için kullanılan bir araç olmuştur. Devlet, vergileri toplayarak hem halkın hem de devletin ihtiyaçlarını karşılamış, aynı zamanda toplumsal sınıflar arasındak...
	Bunların yanı sıra, Türk devletlerinde tarım da önemli bir gelir kaynağıydı. Tarım ürünleri üzerinden alınan vergiler, özellikle yerleşik hayata geçmiş Türk devletlerinde, yönetimin önemli gelir kaynaklarından birini oluşturuyordu. Ayrıca, bu vergiler...
	Türk devletlerinin ekonomik yönetiminde vergi, merkezi yönetimin gücünü pekiştiren ve devletin çeşitli gelir kaynaklarını kontrol etmesini sağlayan bir araç olmuştur. İbn Fadlan’ın aktardığı örnekler, Orta çağ Türk devletlerinin bu tür gelir kaynaklar...
	8. SONUÇ
	İbn Fadlan’ın seyahatnamesi, Orta çağ Türk devletlerinin yönetim yapısını, toplumsal düzenini ve ekonomik sistemini anlamak için önemli bir kaynaktır. İbn Fadlan, bu devletlerdeki yönetim anlayışlarının, sadece hükümdarın mutlak egemenliğiyle değil, a...
	İbn Fadlan’ın aktardığına göre, Türk devletlerinde cezalandırma sisteminin sertliği, toplumsal düzeni koruma amacını güderken, aynı zamanda devletin otoritesinin pekişmesini sağlamıştır. Özellikle zina, oğlancılık ve adam öldürme gibi suçlara yönelik ...
	Vergi ve ekonomik yönetim ise devletin gücünü sürdürülebilir kılmanın temel araçlarından biri olmuştur. İbn Fadlan’ın gözlemlerine göre, vergi sistemleri sadece ekonomik anlamda değil, diplomatik ve toplumsal ilişkilerde de önemli bir rol oynamaktadır...
	Sonuç olarak, İbn Fadlan’ın seyahatnamesi, Orta çağ Türk devletlerinin sosyal, siyasi ve ekonomik yapılarının derinlemesine bir analizini sunmaktadır. Türk devletlerinde güç, sadece hükümdarın elinde toplanmamış, aynı zamanda toplumsal değerler, ahlak...
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