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OSMANLI iMPARATORLUGU'NDA KOPEK
ALGISI VE YONETIMI: MERKEZ-TASRA
ILISKILERI, HUKUKIi DUZENLEMELER VE
SOSYAL CATISMALAR (H. 989 - 1203/ M. 1581 -
1789)1

Murat POLAT?

1. GIRIS

Kopekler evcillestirilerek insanlarla birlikte yasamaya
alismis canlilardir. Neolotik donemde evcillestirilen bu canlilarin
(Ozbay, 2018: 70) insanlara sadik olmalar1 disinda bircok faydasi
bulunmaktadir. Giiniimiizde bu hayvanlardan avcilikta, emniyette
bomba bulma ve uyusturucu yakalamakta, goérme Oziirliilere
klavuzluk etmekte, dagda mahsur kalmis ya da kaybolmuslari
bulmak ve kurtarmakta, evlerde hayvan sevgisini tatmakta ve
degisik bircok amacta yararlanilmaktadir.

Arkeolojik kalmtilar ve eski yazilarda kopeklerin
isimlerinin gegmesi bu hayvanlarin eski ¢aglardan beri insanlarin
yakin olan hayvanlar arasinda oldugunu gostermektedir
(Erdogan, 2024:136). Anadolu’da kopek gomileri Kalkolitik
caglara kadar uzanmaktadir (Ozbay, 2016: 69).

1 Bu galismanin 6zet metni; 3. Ankara Sosyal ve Beseri, Bilimler Kongresi 31 Ocak

2026 Cumartesi (Cevrimici) sunulmustur. isbu ¢aligma 3. Ankara Sosyal ve Beseri,
Bilimler Kongresi 31 Ocak 2026°da sunulan bildirinin tam metnidir.

2 Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Tarih

Bolimu, ORCID: 0000-0001-8089-5876.
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Goktiirk Kitabelerinde Bilge Kagan Yaziti’'nda kopek
kelimesinin es anlamlist olan it sozciigi “it yil onu¢ ay alti
otuzka™ seklinde gegmektedir. Kopek ve it kelimeleri Kutadgu
Bilig’de birlikte gecmektedir (Erdogan, 2024: 136-137). On iki
hayvan adl Tiirk Takvimi’nde yillardan biri “1t” (it) yil1 olarak
adlandirilmas1 (Caferoglu, 1962: 2) Tiirklerin kopeklere verdigi
onemi ifade etmesi acisindan dnemlidir. Islamiyet’ten dnce eski
Tiurk geleneginde, diinyaya yeni gelen bebeklere kotii ruhlari
yaniltic1; Kopek, sar1 kopek, ¢irkin kopek anlamlarina gelen adlar
verilirdi (Gul, 2006: 188). Anadolu Tirkgesi’nde kopeklerle ilgili
bircok deyimin olmasi bu hayvanlarin kiiltiirimiizde ne kadar
onemli oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir. Av kdpegi
anlaminda it arayici, dayanakli anlaminda it cani, inat¢1 ve 1srarci
kisiler i¢in it damari gibi bircok kelime kullanilmaktadir
(Erdogan, 2024: 137). Kopek imgesi edebiyatimizda da
islenmistir (Kizilgim, 2015: 147-157; Yurdakul, 2025: 93-106;
Guler, 2020: 713-723). Arapca kopek anlamina gelen “kelb”
kelimesi ile ilgili “Nehr-i Kelb” isminde bir wrmak dahi
bulunmaktadir (BOA. SD. 495. 33).

Kopekler, genellikle insanlarla birlikte yasarlar. Bazi
kopekler ise insanlarin yasadiklar1 bolgelere yakin yerlerde
insanlarin artiklar: ile yagamlarini devam ettirirler. Kopeklerin
insanlarla birlikte, yan yana yasamalar1 birtakim hastaliklarin
ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Bu hayvanlarin insanlara ve
diger hayvanlara saldirmasi bir giivenlik sorunu ortaya
¢ikartmaktadir. Bu giivenlik sorunu, bu hayvanlarin barinaklarda
iskan edilmelerini gerekli kilmistir. Ne yazik ki bu iskan
hayvanlarin hareketlerini  kisitlamakta bu durum da bu
hayvanlarm streslenme ve saldirganlagmalarina neden olmaktadir
Coban, 2013: 166-167). Saglik ve ruhsal durumu iyi olan bir
kopegin normal sartlar altinda saldirmasi beklenmez. Bu noktada
normal hayvan davraniglarinin = gézlemlenmesinde yarar
bulunmaktadir. Kopegin mizaci, duygusal durumu, saglk
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durumu, kuyruk, agzi gézlemlenmelidir (Tekedereli ve Baydan,
2024: 97).

Kopekler, sosyal ve arastirmaci hayvanlardir Coban,
2013: 166). Bu ozellikleri onlarin av basta olmak iizere birgok
alanda kullanilmalarmi saglamistir. Bu hayvanlar Islam inancinda
Safi Islam alimlerince pis ve mundar sayilmislardir (Caferoglu,
1962: 1; Onsori, 2023: 212). Islam’1n ilk yillarinda k&peklerden
kaynakli zararlarin 6nlenmesi adina bu hayvanlarin 6ldiirtilmesi
emredilmis ancak daha sonra ziraat, av ve ¢oban kopekleri bu
emirden istisna tutulmustur (Ozdemir, 2022: 269).

2. OSMANLI DEVLETIi KULTURUNDE AV VE
AV KULTURUNDE KOPEKLER

1998 yilinda evlerde sahipli olarak beslenen kopek
sayisinin 150 bin oldugu tahmin edilmektedir (Vos ve Turan,
1998: 25). XIX. yiizyillda Osmanli iilkesinde kirsal yerlesimdeki
hanelerin kism-1 ekserisinde kdpek beslenmektedir. Istanbul’da
tespit edilen kopek sayis1 60 bini ge¢mistir (Cavus, 2017: 48).
Osmanli Devleti’nin klasik doneminde kdpek algisi, kopeklerin
ne maksatla kullanildigi, sahipsiz ve saldirgan kdpeklere karsi
alinan Onlemler bu calismada Cumhurbagkanligi Devlet Arsiv
Baskanligi Osmanli Arsivi’ndeki vesikalar tetkik edilerek ortaya
konulacaktir. Calismada devletin kdpek besleme ve bulundurma
pratikleri, kopek sahiplerinin kdpekleriyle isledikleri suglar
kargisinda devletin gostermis oldugu refleks belgeler 1s181inda
aciklanacaktir.

Av, Islamiyet’ten &nce Tiirklerde yaygim spor ve savas
talimi olarak gorilmekte idi. Selcuklular’da emir-i sikar namiyla
bilinen bir avcibasilik miiessesi bulunmaktaydi. Avcilik teskilati
Osmanli Devleti’nde diger Tiirk Devletlerine gére miikemmel bir
noktaya gelmis bulunmaktayd: (Isik, 1991:113). Sikar agalar
(Ozcan, 2010b: 161) denilen genel tanimlama igerisinde
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atmacacibag1 (Ozcan, 1991: 82), cakircibagi (Ozcan, 1993: 189),
sahincibasi (Ozcan, 2010a: 277), gibi bazdarlar Osmanli
miiesseseleri igerisinde aver ve alict kuglardan sorumlu
gorevlilerdi. Bu gorevlilerden merkezde bulunanlar ulufeli,
tasradakiler ise timarli statiisiinde idiler (Ozcan, 2010b: 162;
Ozcan, 1991: 82; Ozcan, 1993: 189; Ozcan, 2010a: 277-278;
Ozcan, 1994: 487-489). Osmanli Devleti’nde kopeklerle ilgili de
bircok mansip vardir. Bu mansiplardan bir tanesi
saksoncubasiliktir.

Saksoncubasilik, Eflak beyinin Sultan II. Mehmed Han’a
(1444-1446, 1451-1481) gondermis oldugu sakson tlri
kopeklerden dolay1 bu ismi almigtir. Saksoncular, yetmis birinci
ortaya bagli bulunmaktaydi. Ayr avlarinda sakson kopekleri
kullanilmaktaydi. Saksoncular besledikleri kopeklerin  tiim
masraflarin1  devletten alirlardi. Bu masraflarin igerisinde
kopeklerin tiikettigi ekmek, iskembe bulundugu gibi bu
hayvanlarin zincir ve tasmalari bulunmaktaydi (Ozcan,
2019:451). Istanbul’da bulunan iskembeci esnafi kopeklere
iskembeyi meccanen verirdi (Pakalin, 1993: 645). Saksonculara
tahsis edilen tahsisati zagarcilar da almaktaydi. Zagarcilar da
besledikleri kopeklerin masraflarin1  devletten almaktaydilar.
Zagarcilar Yeniceri Ocagr’nin 64. Ortasini teskil etmekte ve
merasimlerde képekleriyle birlikte bulunmaktaydilar (Ozcan,
2013: 75).

Osmanli padisahlarinin bircogu avlanmaya merakl idi.
Bu nedenle memalik-i Osmaniye’nin muhtelif yerlerine av
koskleri insa ettirilmistir. Edirne’ye yakin Demirtags Ovasi ve
Kasri, Beykoz Korusu yakininda Tokat Bahgesi, yine Beykoz’a
yakin Toygartepe bu avgah ve kosklerden birkagidir. Catalca
Sikargah-1 selatin yani Osmanl1 Devleti’nde padisahin av yaptigi
yerlerde reayanin avlanmasi yasakti. Sikargahlarda kagak
avlananlara agir cezalar verilmekteydi. Hassa korularina yakin
olan koylerde yasayanlar bu korularin odunlarin1 kesiyorlardi.
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Odun kesilmesi av hayvanlarmin barmmalarin1 zorlastiran bir
durumdu. Korularda yasa dis1 avlanmalar yapildiginda ise
hayvanlar azalmakta ve padisahin avlanmasi zorlagmaktaydi. Bu
bolgelerde reayanin dogan, tazi, zagar beslemesi, sigir, koyun
otlatmasi, tiifek kullanmasi, odun yapilmasi vb. faaliyetler
yasakti. Hassa korularina getirilen yasaklar buradaki hayvanlarin
tinemesi, barmmasi ve iliremelerini amaglamaktayd: (Turkmen,
2013: 73-82).

Hassa korular1 ormanlik bolgelerden olusmakta ve
buralarda padisah av faaliyetlerinde bulunmaktaydi. Hassa
korularina izinsiz girmek, avlanmak yasakti. Ancak Gebze,
Gemlik, Iznik Yalakabad (Yalova) (Sezen, 2017:800), Yoros
(Beykoz) (Sezen, 2017:114), daglarinda gegit yerlerinde ¢avuslar,
alaybeyleri, zuama, erbab-1 timar, kapukulu, yenigeri ve diger
baska kimseler ellerinde tiifekler ve Sason denilen kopeklerle
koruya girerek avlanmiglardir. Hassa korusunda yasak avlanma
isi Divan-1 Himayun’a intikal ettiginde Divan, Gedegara
(Vezirkopru) (Sezen, 2017:790) kadiligindan ayrilan Sadreddin’e
bir hiikiim yazmistir. 14 Nisan 1581 tarihli hiikiimde hassa
korularma gegit yerlerinden izinsiz olarak girerek tiifek ve
saksonlarla (kopekler) av yapanlarin Bahge iistadi Ali ve
korucubasi ile birlikte denetlenmesi, arastirilmasi istenmistir.
Hasa korusunda yasak avlananlarin tiifeklerinin ve kopeklerinin
ellerinden alinmasi Sadreddin’e emredilmistir. Baz1 yenigeriler
avlanan kisileri kollamakta ve hassa korusunda avlanmalarina
ragmen yenigeriler bu kisileri himaye etmektedirler. Divan’dan
gonderilen giikiim ile Kadi Sadreddin’e yenigerilarm Yyasal
yollarla avlanmayarak hassa korusuna girenlere g6z
yummalarinin engellenmesi ve bu konuda hi¢ kimseye yardimci
olmamalarinin tembih edilmesi istenmistir. Divan, yasak
avlananlarin saliverilmemesi, tutuklanmasi ve Bahge {istad1 Ali
ve korucubasina teslim edilmesine hiikmedilmistir. Ayrica ¢ovan
ve bazi leventlerin daglarda ates yaktiklar tespit edilmis ve bu
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durumun da engellenmesi Kadi Sadreddin’e emredilmistir (BOA.
A. DVNS. MHM. d. 42. 452).

Hassa bahgelerinde ve Yeniceri Ocagi’nda bulunan tazi ve
kopekler bulunmaktaydi. Bu hayvanlarin  bakimlart  ve
karinlarinin doyurulmasi i¢in tahsisat yapilmis ve bu husustaki
defter diizenli tutulmuslardir (BOA. MAD. d. 1318). Sikar-1
Hiimayun (padisahin av yapmasi) icin odun, komiir ve av i¢in
gerekli olan kopek satin almmasi gerekiyordu. 5 Ocak 1679
tarthinde av i¢in gerekli malzemeler satin alinarak bu aligverige
Hazine-i Amire’den toplamda 55.000 ak¢e 6deme yapilmustir.
55.000 akgelik 6demenin ancak 5.000 akgesi kopek satin alinmasi
yolu ile gergeklesmisti (BOA. AE. SMMD. V. 74. 8722).
Padigahin av yapmasi i¢in kopek gerektiginde bu kdpeklerin
temini satin almarak da yapilmaktaydi. Kara Hasan Aga, Adali
Ibrahim sikar-1 hiimayun icin Bab-1 Hadid’den 26 Kasim 1679
tarihinde kopek satin almiglardir. Satin alman bu kopekler i¢in
Hazine-i Amire’den 27 Subat 1680 tarihinde 4.500 akce
o6denmistir (BOA. AE. SMMD. IV. 73. 8649). Yine bu tarihlerde
sikar-1 hiimayun i¢in odun, komiir ve kopek satin alinmistir.
Belgede de goriildiigii gibi Osmanli Devleti’nin av kopeklerine
vermis oldugu 6nem net bir sekilde goriilmektedir.

Yenigeri Ocagi’nda bulunan zagar ve saksonlar i¢in her
sene 70 kurus Odenek ayrilmaktaydi. Zagar ve saksonlar icin
ayrilan tahsisat, bu hayvanlarin halka, gerdane ve daha baska
ithtiyaclar1  i¢in  kullanilmasi  planlanmisti. S6z  konusu
malzemelerin alimmas1 kopeklerin baglanmasi ve kontroliiniin
saglanmasi amaciyla idi. 12 Muharrem 1785 tarihinde yazilan
hiikiim zagar ve saksonlar igin gerekli materyal aliminin
yapilabilmesi, talep yazisinin bas muhasebeye kaydedilmesini
gerektiriyordu. Sakson ve zagarlarin ihtiyaglari i¢in talep edilen
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meblag, siirekli olarak bas muhasebe defterine kaydedilmisti
(BOA. C.AS. 1159. 51564).3

3. SAHIPSIiZ KOPEKLER VE KOPEK
BESLEMENIN iSLAM’A AYKIRI OLDUGU

Gunumiz Turkiyesi’nde sahipsiz toplum sokaklarda
yasayan sahipsiz, basibos kopekler nedeniyle ¢esitli sorunlar
yasamaktadir. Basibos kopeklerin siirii ile sokak ve caddelerde
gezmeleri insanlara saldirmalar1 yaralanma ve hatta oliimle
sonuglanmaktadir. Bu hayvanlarin bazi metropollerde toplu
tasima araglarma bile bindikleri goriilmektedir. Kopeklerin
sehirlerde bu sekilde yasamalar temizlik, hijyen sorunlarini da
beraberinde gilindeme getirmektedir. XVI. yiizyll Osmanl
cografyasinda da sahipsiz kopeklerin topluma ve kamu binalarma
zarar verdikleri yaptigimiz incelemelerden anlagilmaktadir.
Insanlara ve binalara zarar veren kdpeklerin zararlarmn izalesi
icin devlet, gerekli gordiigii tedbirleri almistir. Sahipsiz
kopeklerin zarar verdigi binalardan bir Kabe-i Muzzama’dir
(BOA. A. DVNS. MHM. d. 58. 659). Sahipsiz kopeklerin vefat
ederek yasamini yitiren insanlarin cansiz cestelerine verdikleri
zarar da yine kutsal topraklarda Medine-i Minevvere’dir (BOA.
A. DVNS. MHM. d. 46. 46).

Medine’-i Munevvere’de fakir, gariban kimselerden biri
vefat ettiginde metrukatt olmadigindan dolay1 Beytii’l-Mal
zabitleri hazir bulunmamaktadirlar. Bu durum mahkemeye
bildirildiginde bu vazifenin Beytii’l-Mal islerine bakan
Medine’nin de yoneticiligini yapan Serif’in (Kiiglikasci, 2009:
41) gorev Olen kisiyi devlet leri arasinda oldugu denilmistir. Olen
kisinin boylelikle metrukati yazilmayarak ortada kalmaktadir.
Olen kisi kefen almarak kefenlenmemekte ve ortada sahipsiz
birakilmaktadir. Iste cesetlerin bu sekilde ortada birakilmasi
sonucunda kopekler bu cesetleri yemisler ve meyyite sikinti

3 S6z konusu belgenin orijinali ve transkripti icin bkz. ek 1.
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vermiglerdir. Kopeklerin cenazeleri pargalamas: tablosu
Payitaht’ta isitildiginde Medine-i Minevvere kadisina ve
Seyhu’l-Haram’a 27 Agustos 1581 tarthinde bir hiikiim
gonderilmistir. Hiikiimde; o6lim vaki oldugunda Beytii’l-
Malcilarin  gelmeleri benlenmeksizin metrukatlarin  hemen
yazilmasi, kefeninin hemen almmasi emredilmistir. Metrukat:
olmayanlara ise kefen alinarak geciktirilmeden, kokutmadan,
kopekler par¢alanmadan defnedilmesi istenmistir (BOA. A.
DVNS. MHM. d. 46. 46).* Sahipsiz kopekler canlilarin yan1 sira
cesetleri bile pargalamalari bu hayvanlarin zaman zaman bir
giivenlik sorunu oldugunu gostermesi agisindan dikkat ¢ekici bir
durumdur. Bu nedenle 46 Numarali Mithimme Defteri’nde
bulunan 46 numarali hiikiim 6nemlidir. K&peklerin saldirganlik
hikayeleri medeniyetin, toplumun, insanmn bulundugu ortamlarda
yasanilan bir olgudur.

Mekke-i Miikerreme’nin  etrafinda 6zellikle dogu
tarafinda harabe ev ve ribatlarin yerine Hindistanlilar Ase denilen
kuliibeler insa etmislerdir. Hindistanlilarin bu sekilde pis
yasamalar1 nedeniyle Mescid-i Haram’in i¢ine pis kokular
yayilmakta ve Miislimanlar bu kokulardan rahatsiz
olmaktaydilar. Hind Miisliimanlarinin ¢evrelerini pis tutmalarinin
disinda Hindlilerden ve baska insanlardan Mescid-i Serif’in i¢ine
yatarak uygunsuz davraniglarda bulunmaktadirlar. Mescid-i
Haram’a geceleri giren kopekler ise bu miibarek mekanlari
pisletmektedirler. Bu durum Payitaht’ta isitilince 16 Aralik 1575
tarihinde Bender-i Cidde beyine bir hikkiim gonderilmistir. Bu
hikumle Bender-i Cidde beyinden Hintlilerin bagka yere
tasimasi, Mescid-1 Serif’in i¢i ve ¢evresinin temiz tutulmasi i¢in
gerekli tedbirlerin alinmasi istenmistir (BOA. A. DVNS. MHM.
d. 58. 659).

4 S0z konusu Mihimme Defteri’nde bulunan ilgili hikmin orijinal gorlntlst ve
transkripti igin icin bkz. Ek 2.
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Yukaridaki belgelerde goriildiigli gibi sahipsiz, basibos
kopek sorunu Osmanli Devleti’nin bazi bdlgelerinde resmi
yazigmalara konu olacak kadar 6nemli goriilmistiir. Medine-i
Miinevvere’de kopeklerin cesetleri par¢alamali, Mekke-i
Mikerreme’de Mescid-i Serif’in igine pislemeleri Osmanl
Devleti’nin baskentinde hos karsilanmamis ve nahos durum
yetkilileri bildirilmistir.

Osmanli Devleti’nde ¢esitli kdy ve kasabalarinda sahipli
kopeklerin vermis oldugu bazi zararlar mahkeme karari ile kopek
sahiplerine karsilatilmistir. Seferoglu Osman adinda bir kisi
Manyas’ta Salar Kdyii’nde Hac1t Hamza Bey Camii’ne koyun ve
kopeklerini koyarak caminin harap olmasina sebebiyet vermistir.
Hac1 Hamza Bey Camii Evkaf Miitevellisi Sehri Seyyid Ibrahim
Aga vakiflarina bagli olan camiye koyun ve kdpeklerin verdigi
zararl mahkemeye tastyarak zararlarmin karsilanmasini talep
etmistir. 21 Agustos 1789 tarihli hiikkme gore; Seferoglu Osman
koyun ve kdpeginin camiye vermis oldugu zarari karsilamay1
kabul ederek 160 kurus 6demeyi taahhiit etmistir (BOA. C. EV.
495, 25014).

Kopekler bir sdriyl beklemek icin ya da givenlik
amactyla beslendiginde Islam Dini’nde kabul gdrmiistiir.
Osmanh toplumunda da Islam’in bu diisturu genel kabul
gormiisiir. Cemisgezek’te Kara Naip Abdurrahim isimli bir sahis
Islam’a aykir1 yasamaya baslamis, farzlan terk etmis ve Allah
diismanlar ile birlikte is tutar olmustu. Bu adam, her giin diliyle
giinah iglemekte, iki ii¢ kadar sahin, bes alt1 kadar arayic1 zagar
(av kopegi), tic bes kadar kopek egiticisi, on bes - yirmi kadar avci
ile avcilik hastaligina diismiistii. Defter-i Hakani’de Kara Naip
Abdurrahim’e kadiik ve naiplik verilmemesi i¢in yazi
bulunmaktaydi. Kara Naip Abdurrahim’in naip olmamasi
gerekirken ¢esitli hilelerle Devlet’i-i Aliyye’den isini hallederek
naip olarak atanmaktaydi. Kara Naip Abdurrahim Cemisgezek’e
naip olarak atanmasiyla reaya fukarasi iyice perisan olmaktaydi.



Yeni Cag Tarihi Alaninda Giincel Konular ve Akademik Degerlendirmeler

Kazaya atanan kadilar1 bir sekilde Keban ve Maden’e
stirdiirmekte ve Cemisgezek’te kardesi ve kardesi oglu ile birlikte
fesat yapmaktaydi. Kara Naip Abdurrahim, yetim g¢ocuklar
hanelerden c¢almakta bazi iltizamlik yerleri iicretsiz olarak
almaktaydi. Bu zalim naip bazilarma cesitli yerlerin cihetini
peskes ¢ekerek Cemisgezek’te asayis ve huzuru bozmustu.
Hiikiimete ulasan sikayetler lizerine Kara Naip Abdurrahman,
kardesi ve kardesinin ogullarinin naiplik ve katiplik yapmasi
yasaklanarak Cemisgezek Mahkemesi katipligine Ali atanmuistir.
Kara Naip Abdurrahman’in Samsun Kalesi’'ne gitmesine
Cemisgezek kadis1 Ibrahim, 1792 Mayis aymin sonunda hiikiim
vermistir (BOA. C. ADL. 26. 1572). Belgede de goriildiigii gibi
kopek beslemek Osmanli toplum yapisinda kabul goren bir
durum degildir. Kara Naip Abdurrahman’in av meraki ve av igin
bazi kus ve hayvanlar1 beslemesi, avcilikla ilgili kisilerle birlikte
gezmesi, Islam’m emirlerini yerine getirmekten uzaklastirmast,
Islam Dini’ne diisman kisilerle gezmesi agikca elestirilmis ve bir
kabahat olarak goriilmiistiir.

4. SONUC

Osmanh Imparatorlugu’nda kopekler, salt biyolojik
varliklar olarak degil, devletin smiflandirma, kontrol ve
mesruiyet rejiminin bir pargasi olarak ele alinmigtir. H. 989-1203
(M. 1581-1789) donemine ait arsiv belgeleri, kopeklerin
statlstinin iglevsel ve mekansal bir hiyerarsi i¢inde sekillendigini
gostermektedir. Bu hiyerarsinin iist basamaginda, padisah avi
(sikar-1 hiilmayun) gibi devlet protokoliine dahil edilmis, Hazine-
1 Amire’den diizenli tahsisat alan, Yeniceri Ocagi’na bagl zagar
ve saksonlar bulunur. Bunlar, devlet gorevlisi
statlisuinde orgiitlenmis, bakim masraflar1 defterdarlik sistemine
kaydedilmis ve bdylece merkezl biirokrasinin mali denetimine
tabi tutulmus hayvanlardir.
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Orta basamakta, kdy ve kasabalarda cobanlik veya
bekgilik gibi kabul goren sosyo-ekonomik islevler Uistlenen
kopekler yer alir. Bunlar Islami gelenegin izin verdigi “mesru
kopek” kategorisinde degerlendirilmis, ancak Ozel bir tahsisata
baglanmamistir.

En alt basamakta ise sahipsiz (basibos) kopekler bulunur.
Basibos kopekler ne bir devlet hizmetine ne de bir sosyal isleve
bagl olduklar1 i¢in “kontrol dis1” addedilmis; kutsal mekanlara
verilen zarar, cenazelerin parcalanmasi ve ¢evre kirliligi gibi
olaylarla “sorun” olarak kayitlara ge¢cmistir. Nitekim Medine’de
fakir  cenazelerin  koOpeklerce parcalanmasi, Beytiilmal
zabitlerinin idari zaafiyeti olarak rapor edilmig; Mekke’de
Mescid-i Haram’in kopeklerce kirletilmesi, ¢cevre diizenlemesi ve
niifus yonetimi emirleriyle ¢oziilmeye calisilmistir. Bu
miidahaleler, basibos kopeklerin diizen ve temizlik endisesiyle
devlet miidahalesini tetikleyen bir unsur haline geldigini gosterir.

Osmanl arsivlerinde kdpeklere dair kayitlar, bir “hayvan
sorunu”ndan ziyade bir yonetim sorunudur. Képekler, devletin
tagraya uzanan mali denetim mekanizmalarini, kutsal mekanlarin
idaresini, toplumsal davranis normlarmi ve Islami mesruiyet
smirlarmi test ettigi bir deney alani islevi gormiistiir. Bu ¢aligsma,
hayvan tarihi galismalarmin, Osmanli siyaset ve biirokrasi
kiiltiiriinlin isleyisine dair aydinlatict ve yenilik¢i bir okuma
sunmaktadir. Kopek, bu okumada, sadece bir 6zne degil, ayni
zamanda devlet aklimin  ve  toplumsal  diizenin  bir
gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

11
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EKLER

Ek 1. 12 Muharrem 1785 Tarihli Zagar ve Saksonlara halka ve
Gerdane Alinmasi Yazisi
S |
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Kaynak: BOA. C.AS. 1159. 51564.

Transkripti:

Telhisi miicebince Basmuhasebeye kayd ve tezkiresi i1’ta
olunmak. Fi 11 Muharrem Sene (1) 200
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Arz-1 bendeleridir ki: Dergah-1 Ali Yenicerileri Ocagi’nda
mevcid zagar ve saksonlarin halka ve gerdane ve levazim-1 sdire
bahalari¢clin beher sene yetmis gurus virilugeldigi mukayyed
olmagla bin iki yliz senesine mahstiben dahi 1’tas1 ricasiyla arz-1
haldir. Ma’lim-1 devletleri buyuruldukda sabiki miicebince
basmuhasebeye kayd olunub meblag-1 mezblrun tezkiresi
virilmek babinda ferman devletlu, saadetlu sultanim
hazretlerinindir.

Tezire dade Fi 12 Muharrem sene (1)200
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Ek 2. 27 Receb 989 Tarihli Medine’de Fukara Cenazesini Kopeklerin
Pargalamasi1 Hakkindaki Hiikiim
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Kaynak: BOA. A. DVNS. MHM. d. 46. 46.

Transkripti:

Hizir Cavus’a virildi.

Medine-i Miinevvere kadisina ve Seyhu’l-Haram’a hukumki:

Medine-i Miinevvere’de fukarddan ve gayriden ba’zi
miteveffa vaki’ oldukda Beytu’l-Mal zabitleri hazir ve mevcid
bulunmamagla mahkeme tarafina miirdcaat olundukda Beytu’l-
Mal umuru, Serif’e miiteallikdir deyu miiteveffanin metrukat:
yazilmayub vakti ile meyyit i¢lin dahi mirl canibinden kefen
alimub defn olunmamagla meyyit yollarda kalub ba’z1 kilab ekl
1diib ziyade teaddi olundugu istimd’ olunmagin min ba’d meyyit
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vaki’ oldukda Beytu’l-Malcilarin gelmesine tevakkuf olunmayub
ale’l-fevr mahkeme canibinden adem varub metrukati var ise
yazilub defter olunub kefeni tedarik olunub ve metrikat
olmayana Beytu’l-Mal tarafindan kefen aliviriib vakti ve zamani
ile buyurdum ki: Vusdl buldukda bu babda geregi gibi mukayyed
olub Beytu’I-Mal zabitleri olanlara muhkem tenbih eyleyesizKi
her zamanda Medine-i Miinevvere’de hazir ve mitheyya bulunub
meyyit vaki’ oldukda te’hir lazim gelmeye. Ba’de’t-tenbih giru
hazir bulunmaz ise mahkeme canibinden adem godnderub
miteveffanin metrukati var ise yazilub defter olub bir mahfiiz
yerde ma’rifet-i ser’le hifz olunub ve vakti ile meyyit techiz ve
tekfinleniib metrukat: olmayan fukard miiteveffasina dahi kefen
aldirub ale’l-fevr defn itdirib kable’d-defn meyyite haserat-1
arzdan ve gayriden nev’an zarar, zarar miterettib olmak ihtimali
olmaya bu hus@sda onat vechile mukayyed olub tekrar bu husas
iclin Dergéh-1 Muallamda sikayet olunmak lazim gelmeye
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EDIRNE MERKEZLIi SEFER iKMALINDE
SUREKLILIK VE DEGISIM (1736-1792)

Cengiz FEDAKAR!

1. GIRIS

Osmanli ordusunun Rumeli’ye yonelen seferlerinde
Edirne, Istanbul’dan sonraki ilk biiyiik konak yeri ve cephe
gerisindeki baglica toplanma merkeziydi. Menzil teskilatinin
genel cercevesi, Rumeli’deki sag, orta ve sol kollarin
giizergahlart ve Istanbul-Edirne arasindaki menzillerin sefer
oncesindeki isleyisi literatiirde ele alinmistir (Fedakar, 2022, s.
123-125). Calismamizda merkezi idarenin bir seferin tecriibesini
sonraki sefere nasil tasidigi; Edirne  merkezli  sefer
organizasyonunun XVIII. yiizyilin ortasindan sonuna kadar hangi
unsurlariyla siiriip hangi unsurlariyla degistigidir.

Inceleme, Osmanli Devleti’nin Rusya’ya karst Rumeli
lizerinden yuriittiigii tic harbi kapsamaktadir: 1736-1739
Osmanli-Rus  ve Osmanli-Avusturya harpleri, 1768-1774
Osmanli-Rus Harbi ve 1787-1792 Osmanli-Rus ve Osmanli-
Avusturya harpleri. Ug harbin karsilastirilmasmin iki gerekgesi
vardir. Birincisi, her {i¢ harpte de ordunun ve ikmalin
Rumeli’deki gilizergahlar1 biiyiikk Ol¢lide aymidir; Edirne,
Istanbul’dan ¢ikan ordunun ilk ana konak yeridir ve Tekfurdag
ile Bergos iskeleleri arasindaki kara nakliyesinin merkezinde
bulunur. Ikincisi, 1768-1774 yazismalarinda onceki sefer
dogrudan anilmaktadir; harpler arasindaki bag, bu yazismalarda
devletin kendi kayitlariyla izlenebilmektedir.

1 Dog. Dr., Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi, ORCID: 0000
0003 1253 3771.
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Boliimiin sorusu sudur: Edirne merkezli ikmal diizeninin
hangi unsurlar1 harpten harbe tekrarlanmis, hangi unsurlar1 yeni
kosullarin {iriinii olmus ve merkezi idare Onceki seferi hangi
meselelerde, ne bigimde emsal olarak kullanmistir? Bu soruya
cevap aranirken Once harplerin cografyasi ve Edirne’nin bu
cografyadaki  yeri  belirlenecek; ardindan  1768-1774
yazismalarindaki emsal atiflari, harpler boyunca degismeden
kalan hesap birimleri ve wusuller, Edirne bostancibasisinin
konumu ve 1768-1774 Harbi’nde degisen unsurlar ele
almacaktir. 1769 kislak mesvereti, emsalin siniri1 gosteren bir
ornek olarak ayrica degerlendirilecektir. Son boliimde 1787-1792
harplerine ait belgeler, o©nceki donemde tespit edilen
strekliliklerin bu harpte ne Olglide izlenebildigi sorusuyla
incelenecektir.

Calismanin dayanagi, Baskanlik Osmanli Arsivi’nin
(BOA) Cevdet, Ali Emiri, Muhimme ve Mevkufat Kalemi
tasniflerindeki belgeler ile Topkapt Sarayr Miizesi Arsivi
evrakidir. Bu belgelerin biiyilk kismi Istanbul’dan tasraya
gonderilen emirler, tagradan gelen arzlar ve masraf tezkireleridir.
Emir merkezin istedigini, arz ise yerel gorevlinin bildirdigini
kaydeder; bir emirde istenen miktarin toplandigi emrin
kendisinden ¢ikarilamaz. Bu nedenle c¢alismada talep ile
gerceklesen tedarik miimkiin oldugunca ayn tutulmustur. 1787—
1792 harplerine ait belgeler ise Edirne’den ¢ok Belgrad ve Bender
kalelerinin ikmaliyle ilgilidir; bu harpte Edirne’nin islevi ancak
bu belgelerde gorinen 6lcude izlenebilmektedir.

2. HARPLERIN COGRAFYASI VE EDIRNE’NIN
YERI

1736-1739 harpleri, Rusya’nin Kirim’a girmesi iizerine
Osmanli Devleti’nin 1736 baharinda Rusya’ya kars1 sefer karari
almasiyla baslamis, Avusturya’nin 1737 yazinda savasa
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katilmasiyla iki cepheli bir harbe doniigmiistiir (Danismend,
1972, s. 24; Karagtz, 2008, s. 28, 30-31; Uzungarsili, 1988, s.
254). Bu harpte Edirne’den iki yone ikmal akmistir. Rus
cephesine giden zahire Edirne’de toplanarak Karadeniz
kiyisindaki Bergos Iskelesi’ne, oradan da Babadag’daki ordu
karargdhina sevk edilmistir. Avusturya cephesine giden asker ve
zahire ise orta kol boyunca Filibe, Sofya ve Nis iizerinden
ilerlemistir (BOA, D.MKF.d, 29175; BOA, AE.SMHD.],
39/2306; BOA, C.AS, 465/19387).

1768-1774 Harbi’'nde yalniz Rusya ile savasilmis, fakat
cephe hem daha kuzeye hem de daha genis bir alana yayilmistir.
Rusya’ya 1768 sonbaharinda savas ilan edilmis, Yaglik¢izade
Mehmed Emin Pasa 20 Ekim 1768’de sadarete getirilmistir
(Fedakar, 2022, s. 125). Ordu 1769 Mart sonunda Davutpasa’dan
hareket etmis, Nisan ortasinda Edirne’ye ulasmis ve birkag giin
sonra Isak¢1 yoniine ilerlemistir (Ahmed Resmi Efendi, 2011, s.
63; Fedakar, 2022, s. 133; BOA, TS.MA.e, 516/5). Muharebeler
Hotin, Bender, Ozi, Eflak-Bogdan ve Kirim’a yayilmus, harp bes
yili asmistir. Edirne bu harpte ordunun gegip gittigi bir konak
olarak kalmamus; harp boyunca asker, zahire, peksimet, torba,
araba ve yilk hayvani toplanan ve Bergos ile Tekfurdag:
iskelelerine mal gonderen bir merkez olarak galigmistir.

1787°de Rusya’ya kars1 baglayan ve Avusturya’nin 1788
basinda katilmasiyla yeniden iki cepheli hale gelen harpte ise
cephe Belgrad’dan Bender’e kadar uzanmistir. Bu harbe ait
belgelerde Belgrad hattinin ikmali Sofya—Nis menzilleri ve Tuna
tizerindeki Zistovi, Nigbolu ve Rusguk iskeleleri lizerinden

ylirtitiilmiis; ordu 1788 baharinda Sofya sahrasinda toplanmistir
(BOA, C.AS, 1131/50204; BOA, D.MKF.d, 30944).

Uc harpte de Edirne’nin konumu ayni iki deniz
baglantistyla belirlenmistir. Tekfurdag: Iskelesi, Istanbul’dan
gemilerle gelen top ve mithimmatin karaya ¢ikarilarak Edirne’ye
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sevk edildigi, aym1 zamanda Edirne havalisinden toplanan
zahirenin Istanbul’a gonderildigi iskeleydi. Bergos Iskelesi ise
Edirne’de toplanan zahirenin Karadeniz Uzerinden cepheye
gonderildigi noktaydi. Edirne, bu iki iskele arasinda kara
nakliyesinin toplandigi ve dagitildigi merkezdi (BOA, C.AS,
660/27738; BOA, A.DVN.MHM.d, 145, s. 348, hkm. 1455;
BOA, AE.SMST.III, 140/11070; BOA, AE.SMST.III, 76/5601).

3. YAZISMALARDA ONCEKI SEFERIN EMSAL
OLARAK ANILMASI

1768-1774 Harbi’'ne ait yazigmalarda onceki Rus seferi
bircok meselede 6rnek gosterilmistir. Bu atiflar tek bir konuda
toplanmaz; yol tamirinden asker sayimina, araba tedarikinden
hayvan bakimina kadar farkli idari islerde ortaya ¢ikar. Tablo 1,
kullanilan belgelerde Onceki sefere yapilan baslica atiflan
gostermektedir.

Tablo 1. 1768-1774 yansmalarinda 6nceki sefere yapilan bashca

atiflar

Konu 1768-1774 yazismasindaki Amlan emsal Dayanak

uygulama
Istanbul-Edirne yol Yol ve képriilerin asker ve Onceki Rus Fedakar (2022, s. 130); C.NF,
ve kopri tamiri hayvan gegisine elverisli hale  seferindeki tamirat  54/2662-2

getirilmesi
Menzilde artan Yeni mahsulden karsilig Onceki seferdeki Fedakar (2022, s. 133);
zahire alinmak sartiyla halka uygulama D.MKF.d, 30343

dagitilmasi
Asker sayimi Cebeci ve topcu askerlerinin 1736 seferi TS.MA.e, 516/5

sayimi
Sirem arabasi Ucreti arabacibasidan Eski sefer (1736) C.AS, 843/36006
tedariki 6denmek Uzere kazalardan

tedarik
Top ¢eken Coban tutulmast, otlatma ve Onceki sefer AE.SMST.III, 302/24140
camuslarin bakimi  kayit (1736)
Zeytinyagi istenen miktarin 6.000’den 1151 [1738-1739] C.AS, 795/33691
mubayaasi 2.000 vukiyyeye diistiriilmesi ~ seferi
Kislak yeri Babadag ile Edirne arasinda 1736 Babadag TS.MA.e, 517/50

tercih kislagt

Not: Dayanak siitunundaki belgeler BOA’dadir; BOA kisaltmasi tekrarlanmamusgtir.
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Tablodaki atiflarin ilki, 1768 sonbaharinda Istanbul-
Edirne arasindaki yol ve kopriilerin tamiriyle ilgilidir. Kaza
idarecilerine gonderilen emirlerde, Rusya iizerine sefer karari
alindigindan 6nceki seferde oldugu gibi yol ve kopriilerin asker
ve hayvan gecisine elverigli hale getirilmesi istenmis; tamiratin
bittigine dair bildirim gelmeyince Edirne ahalisinden Ibrahim
Aga miibasir tayin edilerek durum sorulmustur (Fedakar, 2022, s.
130; BOA, C.NF, 54/2662-2). ikinci atif, ordu gectikten sonra
menzillerde artan zahirenin akibetine iliskindir. Mevkufat
Kalemi’nin hesabina goére ordunun ihtiyacindan fazla kalan
zahire, Onceki seferde oldugu gibi yeni mahsulden karsiligi
alinmak sartiyla halka dagitilacak; saman, ot ve odun ise
bulundugu yerde depolanacakti (Fedakar, 2022, s. 133; BOA,
D.MKF.d, 30343).

Atiflarin = bir kismi ordunun hareket anina aittir.
Davutpaga’dan ¢ikan ordunun cebeci ve topcu askerlerinin sayimi
icin 1736 seferindeki uygulamaya gore emir verilmistir (BOA,
TS.MA.e, 516/5). Ordunun ihtiyact olan sirem arabalarinin
ticretleri arabacibasi tarafindan 6denmek iizere Edirne, Filibe,
Tatarbazari, Rusguk ve diger kazalardan tedarik edilmesi de eski
seferdeki usule baglanmistir (BOA, C.AS, 843/36006). Harbin
ilerleyen yillarinda da ayni bagvuru siirmiistiir. 1770’te orduda
top c¢ceken 150 cift camusun bakimi, ¢oban tutulmasi ve
otlatilmas1 onceki seferde oldugu gibi diizenlenmis; Nevrekop,
Oziceabad ve Haskdy arabacibasilarinmm Edirne’ye getirdigi
camuslarin  bakimi Edirne’nin ileri gelenlerine birakilmistir
(BOA, AE.SMST.III, 302/24140).

Emsal her zaman bir usulii tekrarlamak i¢in anilmamastir.
1769 baharinda Edirne’den 6.000 vukiyye zeytinyagi toplamakla
gorevlendirilen Feyzullah Efendi, bu miktarin bulunamayacagimni,
ancak 2.000 vukiyye tedarik edilebilecegini bildirmis; 1151
[1738-1739] seferinde de 6.000 vukiyye istenmesine karsin
yalmz 1.000 vukiyye bulunabildigini hatirlatmistir. Istanbul
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bunun iizerine 2.000 vukiyyenin bir an dnce godnderilmesini
emretmistir (BOA, C.AS, 795/33691). Bu ornekte onceki sefer,
merkezin talebini siirlandirmak i¢in yerel gorevli tarafindan ileri
stiriilmiis ve merkez talebini buna gore diisiirmiistiir. Tasradaki
gorevli de onceki seferi, kendi imkénini savunmak i¢in dayanak
olarak kullanmistir.

Atiflarm  hangi kayitlara dayandigi  belgelerden
anlasilmamaktadir. 1737-1738 ve 1769 menzil hesaplarinin ayn
kalemin defterlerinde bulunmasi, merkezin Onceki seferin
defterlerine  bagvurmus olabilecegini diisiindiirir (BOA,
D.MKF.d, 28803; BOA, D.MKF.d, 29299; BOA, D.MKF.d,
30343). Zeytinyagi 6rnegi ise bu tecriibenin tagradaki gorevlilerin
bilgisinde de yasadigin1 gostermektedir.

4., DEGISMEYEN HESAP BiRiIMLERI VE
USULLER

Baz1 hesap birimleri ise Onceki sefere gonderme
yapilmadan tekrarlanmistir. Bunlarin en belirgini, yolda ilerleyen
askerin iagesi i¢in kazalardan istenen tayin oranidir. 1738 basinda
Nis ve Vidin’e gonderilen Edirne bostancilarinin yol boyunca
1asesi i¢in kazalardan her askere bir ¢ift ekmek, her bes askere bir
vukiyye et ve esyalarini tasimak icin her on askere bir yik
hayvan1 istenmis; bedelin ahalinin vergisinden diisiilmesi
kararlagtirilmistir (BOA, C.AS, 345/14307) (Bu uygulama sadece
bahsi gecen seferlere ait olmayip Osmanli Devleti’nin yiiz yillar
boyunca uyguladigi usuldiir.) 1769 Mayisinda Edirne ile Istanbul
arasindaki kazalara gonderilen emirde ayni oran, ayni vergiye
mahsup sartiyla tekrarlanmistir (BOA, AE.SMST.III, 81/5597).
Otuz yil arayla ayni oranin aynit mahsup sartiyla istenmesi, bu
hesabin belirli bir sefere 6zgii bir karar olmaktan ¢ok yerlesik bir
tayin Ol¢lisii olduguna isaret etmektedir.
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Menzil firinlar i¢in de benzer bir siireklilik goriiliir. 1738
baharinda ordu Edirne’den ¢ikmadan 6nce Sofya ve Nis’e kadar
menzil giizergahindaki kazalarda her biri 12 karis olmak tizere 60
firn yapilmasi istenmistir (BOA, C.AS, 552/23151). 1769
baharinda Istanbul ile Edirne arasinda 68, Edirne ile Isakci
arasinda 72 firm yapilmasi emredilmis; firmlarin 6lgiisti yine 12
kar1s olarak belirlenmis ve yapimi her seferde oldugu gibi menzil
kazalarinin ahalisine birakilmistir (BOA, C.AS, 37/1690). Firin
sayisindaki artig, 1769°da iki ayr1 giizergah pargasmin birlikte
hazirlanmasiyla agiklanabilir; 6l¢li ve yukiimliiliik diizeni ise
degismemistir.

Menzillerdeki zahire hazirliginda da ayni is bolimii
tekrarlanmistir. 1738 basinda Niizul Emini Vekili Mustafa, her
menzile atanacak miibasirler vasitasiyla defter tutulmasini,
zahirenin toplanip ambarlara konmasini teklif etmis ve bu usul
kabul edilmistir (BOA, AE.SMHD.I, 224/17838). 1769’da
Kugcikcekmece’den Edirne’ye kadar dokuz menzilde zahire yine
milbagirler ve kaza naiplerince toplanmig, ambarlar
miihiirlenmistir. Mevkufat hesabi, menzillerin her birine ayn
miktarda un, arpa, saman, ot ve odun tahsis edildigini
gostermektedir. Ordu gectikten sonra bu stoklarin yaklasik yarisi
harcanmig, kalan kisim yukarida belirtilen usulle ahaliye
dagitilmak lizere ayrilmistir (Fedakar, 2022, s. 133-137; BOA,
D.MKF.d, 30343).

Seferden donen ordu icin Edirne’de ve menzillerde
onceden zahire birakilmasi da iki harpte goriiliir. 1737-1738
hesabinda doniis i¢in Edirne’de 5.000 kile arpa, 1.000 kile un, 800
kile bugday, 200 araba odun ve 50 araba ot depolanmistir (BOA,
D.MKF.d, 28803). 1183 [1769-1770] yilinda Edirne’den
Istanbul’a kadar dokuz menzilin her birine askerin bir giinliik
tayin1 olarak 1.000 kile un, 5.000 kile arpa, 1.000 kantar saman
ve 200 araba odun birakilmistir. Ordunun 1774 Agustosunda
Edirne’den Istanbul’a hareketinden nce bu stoklarm bir kisminin
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hazir bulundurulmas: Edirne miibayaacisina emredilmistir
(Fedakar, 2022, s. 137; BOA, C.AS, 317/13130). Iki hesapta arpa
ve odun miktarlar aynidir; ancak ilk hesap Edirne’deki toplam
stoku, ikincisi her menzile birakilan giinliik miktar
gosterdiginden, bu benzerlik tek basina ayni hesabin
tekrarlandi1gin1 géstermez.

Kazalardan tedarik edilen malin bedeli, iki harpte de
cogunlukla ahalinin vergisinden diisiilmiistiir. 1737°de Ipsala’nin
Abdurrahim kdyilinden Edirne’deki ordu igin alinan zahirenin
bedeli ahalinin vergileriyle takas edilmis, Filibe’nin Kirasti
nahiyesinden alinan arpa, un ve bugdayin bedeli de Filibe
ahalisinin vergilerinden diisiilmiistir (BOA, AE.SMHD.I,
29/1760; BOA, AE.SMHD.I, 169/12925). 1770’te Edirne,
Yanbolu ve Hayrabolu ahirlarindaki deve ve katirlarin arpa ve
samani, Cisr-i Ergene, Yanbolu ve Karinabad ahalisinin
avarizlarina karsilik verdikleri maldan karsilanmistir (BOA,
C.SM, 62/3106). Bu usul merkez hazinesinden nakit ¢ikigimni
azaltmig, fakat mali yiikii menzil ve gilizergdh kazalarinin
ahalisine birakmaistir.

Mubayaa edilen zahirenin fiyatlandirilmasinda da benzer
bir 6l¢l goze carpar (bk. Tablo 3). 1738 sonunda Edirne’de ordu
icin yapilan mubayaada unun kilesi nakliye bedeli dahil 50 akce
olarak hesaplanmistir (BOA, AE.SMHD.I, 60/3823). 1770’te
Bergos’a gonderilecek zahirede unun kilesi nakliye ve cuval
bedeliyle birlikte yine 50 akce, aymi yil Edirne’de yapilan
mubayaada ise nakliye ve havale bedeliyle birlikte 55 akce olarak
belirlenmistir (BOA, AE.SMST.III, 76/5601; BOA, C.AS,
114/5145; BOA, C.AS, 713/29927). Arpanin kilesi 1738’de 25,
1770’te 20 akgedir. Unun kile fiyatinin otuz yili asan bir siire
boyunca ayni diizeyde kalmasi, bu fiyatin piyasa fiyatindan ¢ok
miri bir hesap 6l¢iisii oldugunu diisiindiirmektedir.
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5. EDIRNE BOSTANCIBASISI: SUREKLILIK
GOSTEREN MAKAM

1736-1739 ve 1768-1774 harplerinde Edirne’deki ikmal
islerinin merkezinde Edirne bostancibasis1 bulunmaktadir.?
Bostancibagiya gonderilen emirlerde bu makamin gorev alam
Edirne’den iskelelere ve menzillere kadar uzanmaktadir.

1736-1739 harplerinde Edirne bostancibagisi, kadiyla
birlikte civar kazalardan Edirne’ye gelen zahirenin nezaretini
yiritmiistiir. 1737’de Edirne menziline tayin olunan imdadiye
onun vasitastyla tahsil edilip menzilciye teslim edilmis,
Bergos’taki peksimet firmlar1 igin Edirne’den toplanacak 20
firmcinin  génderilmesi ona emredilmistir (BOA, C.ML,
308/12597; BOA, C.AS, 465/19386). Bostancibasi, Edirne’de
toplanan mithimmatin orduya sevki i¢in bostanci askeri ve usta
tayin etmis, Tekfurdag: Iskelesi’ne indirilen top ve mithimmatin
ordu gelmeden Edirne’ye getirilmesinden sorumlu tutulmustur
(BOA, ADVN.MHM.d, 144, s. 94, hkm. 268; BOA,
A.DVN.MHM.d, 145, s. 348, hkm. 1455). Nis ve Vidin’e
gonderilen bostancilar yolda dagilinca onlar1 Edirne’de yeniden
toplamak da bostancibasiya diismiistiir (BOA, C.AS, 345/14307).
Bunlara ek olarak Edirne havalisindeki eskiyaliga kars1 hasekiler
gorevlendirmesi ve cepheden izinsiz donen firarileri yakalamasi
istenmigtir (BOA, A.DVN.MHM.d, 146, s. 6, hkm. 40; BOA,
C.AS, 1199/53639).

1768-1774 Harbi’nde bostancibasinin gorev alani ayni
islerle devam etmis ve genislemistir. Edirne bostancibasiligina
atanan Ismail Aga’ya memleketin nizamma ve eskiyaliga kars:
dikkat etmesi, Istanbul’un iasesi icin toplanan zahirenin
Tekfurdag:1 ve Bergos iskelelerine nakline gayret gdstermesi ve
Istanbul-Edirne yolunun giivenligini saglamas1 emredilmistir
(BOA, AE.SMST.III, 140/11070; BOA, C.BLD, 134/6663).

2 Edirne bostancibagiligiin kurumsal yapisi ve yetki alani igin bk. Tag (2022).
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Kirkkilise, Fakih ve Aydos menzillerinin nizami1 da ona
birakilmistir (BOA, AE.SMST.III, 47/3399). Harbin sonraki
yillarinda bostancibasiya kazalara adam gondererek taahhit
edilen fakat teslim edilmeyen arabalar1 toplama, arabalartyla
birlikte kagan arabacilardan veya kefillerinden pesin verilen
licreti geri alma ve deve bedelini 5demeyen Ipsala ahalisinden bu
bedeli tahsil etme gorevleri verilmistir (BOA, C.AS, 1150/51112;
BOA, C.AS, 967/42106; BOA, C.AS, 980/42728).

Bostancibaginin  bu igleri tek basma yliriitmedigi,
emirlerin hitap kismindan anlasilmaktadir. iki harpte de emirlerin
cogu Edirne kadis1 ile bostancibasiya birlikte gonderilmis, belirli
isler i¢cin ayrica miibasir tayin edilmistir. Kullanilan belgelerde
kadi daha ¢ok kesif, tespit ve hesap islerinde; bostancibasi ise
adam gonderme, asayis ve tahsil iglerinde goriiniir. Bu is boliimii
Derbend-i Kebir menzilindeki zahire eksiginin ele aliniginda
goriiliir. Menzilde bulunmasi gereken zahirenin eksik oldugunu
Edirne kadis1 tespit etmis, ahali eksikligi ambarlarin kilitlerini
kiran eskiyaya baglamus, Istanbul ise eksigin sorumlulardan
tazmini i¢in kadiya, bostancibasiya ve menzil miibasirine birlikte
emir gondermistir (BOA, C.AS, 1044/45859). Tablo 2, iki harpte
Edirne’deki ikmal islerinde goriilen baslica makam ve gorevlileri
karsilagtirmaktadir.
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Tablo 2. 1736-1739 ve 1768-1774 harplerinde Edirne’deki ikmal
islerinde goriilen baslhica makam ve gorevliler

is 1736-1739 1768-1774

Zahirenin Edirne kadis1 ve Edirne kadisi, bostancibagi ve

toplanmasi ve bostancibasisinin nezareti; Edirne ayan1 Damad Mustafa;

depolanmast nizul emini ve menzil menzil miibagirleri ve naipler;
miibagirleri Edirne miibayaacisi

Bedelin Bedelin ahalinin vergisinden Enderun hazinesinden ayana

kargilanmasi diistilmesi; bostancibasi goénderilen para; Edirne cizyesi;
vasitasiyla mubayaa avariza mahsup

Muhimmat sevki ~ Bostancibaginin bostanci Bostancibast; Tekfurdagi ve
askeri ve usta tayini Bergos iskelelerine nakil

Asayis, firar ve Bostancibasi ve hasekiler; Bostancibasi; menzil nizami;

tahsil firarilerin yakalanmasi arabaci firari, bakaya araba ve

deve bedelinin tahsili

Tamirat Edirne ayani (cephane Damad Mustafa (ambar ve

duvarlar) ahirlar); bina emini Elhac Selim

Not: Tablo, metinde atiflar1 verilen belgelerden derlenmistir ve kullanilan belgelerde
goriilen baglica gorev dagilimmi yansitir.

6. 1768-1774 HARBINDE DEGISEN UNSURLAR

6.1. Harbin Siiresi ve Bergos Iskelesi’nin Artan
Agirhg:

1736-1739 ile 1768-1774 harpleri arasindaki en belirgin
fark, harbin siliresi ve cephenin cografyasidir. 1736-1739
belgelerinde Bergos Iskelesi, cogunlukla Babadag’daki ordu
karargahina giden arpanin toplandigi iskele olarak goriiniir. 1736
baharinda Edirne’de toplanan zahireden 112.000 kile arpa ile
20.000 kile un Bergos’a gonderilmistir (BOA, D.MKF.d, 29175).
1737 basinda ise ordunun Babadag kislasindan hareketi
yaklastigindan, Tekfurdagi, Gelibolu, Giimiilcine, Yanbolu ve
Islimiye’nin de aralarinda bulundugu yirmi bir kazadan toplanan
1.020 mekkari beygirin Edirne’deki miri arpadan beser kile
yiklenerek Bergos’a, oradan da kis gelmeden Babadag’a
ulagsmasi istenmistir (BOA, AE.SMHD.I, 39/2306).
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1768-1774’te Bergos, Edirne’de toplanan malin deniz
yoluyla Akkerman, Ozi ve Kirim’a gonderildigi iskele haline
gelmistir. Damad Mustafa ve Filibeli Yusuf Aga vasitasiyla
Edirne ve Filibe’den toplanan 300.000 kile arpanin Bergos’tan
gemilerle Akkerman’a, oradan da Bender ordusuna ve Ozi
Kalesi’ne sevki emredilmistir (BOA, C.ML, 38/1702). Ozi
Kalesi’ndeki askerlerin ekmegi Edirne ve Bergos’ta pisirilen
peksimetle karsilanmis; 1772 basinda Edirne’de pisirilen
peksimetten  8.000  kantarin  Bergos’a  ulastirilmasi,
Karadeniz’deki donanma gemilerinin de iskeleye ugrayarak
ihtiyaglarini  buradan almasit planlanmistir (BOA, C.AS,
722/30286; BOA, C.BH, 187/8787). Harbin son yilinda Edirne
havalisinden toplanan askerler de Bergos’tan gemilerle Ozi’ye
gonderilmis, bunun igin Istanbul giimriik emini tarafindan her biri
8.000 kile yiikk alan iic gemi kiralanmistir (BOA, C.AS,
984/42940).

Bu degisiklik Edirne’nin islevini de etkilemistir. 1736—
1739°da  Edirne’nin  agirhigi  ordunun sehirde konakladigi
haftalarda yogunlasirken, 1768-1774’te sehir ordu 1769
Nisaninda ayrildiktan sonra da bes yil boyunca cepheye mal
gondermigtir.

6.2. Edirne Ayam1 Damad Mustafa ve ikmalin Yerel
Finansmam

Iki harp arasindaki ikinci fark, ikmal islerinde yer alan
gorevlilerin bilesimindedir. Kullanilan 1736-1739 belgelerinde
Edirne ayani yalmiz bir kez, cephanenin yikilan duvarlarinin
tamiriyle ilgili olarak gorunur (BOA, C.AS, 697/29223). 1768-
1774 belgelerinde ise Edirne ayant Damad Mustafa, kadi ve
bostancibagiyla birlikte emirlerin diizenli muhataplarindan
biridir.

Damad Mustafa’nin gorevleri sefer dncesinde tamiratla
baslamistir. 1766’da Edirne’deki depremden hasar gérmiis silah
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ve miihimmat ambarlarinin tamiri ondan istenmis, 1768’de
Edirne ve Yanbolu’daki miri ahirlarin tamiri ona verilmigtir
(Fedakar, 2022, s. 129-130; BOA, C.AS, 1082/47696; BOA,
AE.SMST.III, 327/22384). Harbin basinda ise Edirne, Filibe ve
civar kazalardan toplanacak zahirenin miri fiyatla bedeli olan
106.450 kurus, Enderun hazinesinden iki defada ona
gonderilmistir (BOA, C.AS, 411/16974). Damad Mustafa bundan
sonra zahire mubayaasi, peksimet pisirilmesi, torba ve ¢uval imali
ve Bergos’a nakliye i¢in araba tedarikinde gorev almistir.
Bergos’a sevk edilecek arpa icin Edirne’de toplanan arabalar
yetmedigi takdirde gerekli arabalarin {icretlerini onun 6demesi
kararlastirilmis (BOA, AE.SMST.III, 185/14567), Ozi Kalesi’ne
gonderilmek iizere Edirne’de toplanan bostanci askerlerinin

tayini da onun vasitasiyla Edirne cizyesinden 6denmistir (BOA,
C.AS, 549/23013; BOA, C.AS, 553/23182).

Bu gorevler Damad Mustafa’y1 merkezle kazalar arasinda
hesap veren bir mutemet konumuna getirmistir. 1772 basinda
kendisine Edirne ve civarindaki 27 kazadan 244.000 kile arpa ile
44.600 kile un toplanmasi ve bunun bir kismmin Bergos’a sevki
emredilmis; Damad Mustafa bir Onceki yildan ¢iftgilerin
borcunun biriktigini ve bazi kazalarin hi¢ zahire gondermedigini
Istanbul’a bildirmistir (BOA, AE.SMST.III, 144/11356). Torba
tedarikinde de benzer bir denetim gériiliir. Dimetoka, Islimiye,
Kesan ve Ferecik’ten Istanbul’a génderilen torba ve cuvallarin
higcbiri gonderilen numuneye uymadigi i¢in reddedilmis ve
yeniden yapilmak {izere kazalara iade edilmistir (BOA, C.AS,
509/21242).

1768-1774 Harbi’nde merkez, ikmalin toplanmasinda bir
yerel ileri geleni kendi gonderdigi parayi kullanan ve hesabini
veren bir gorevli olarak istihdam etmistir. Bu gelismenin X VIIL
ylizyilin ikinci yarisinda ayanin tasra idaresinde iistlendigi
gorevlerle iligkisi, tek bir sehrin belgelerinden hareketle
genellenemez. Ancak Edirne 6rneginde iki harp arasindaki fark
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agiktir: 1736—1739’da kadi, bostancibasi ve miibasirlerden olusan
duzen, 1768-1774’te ayn1 kalmakla birlikte ayanin mali ve idari
katkistyla geniglemistir.

6.3. Nakliyenin Sinirlar:

Nakliye iki harpte de ikmalin en zor halkasi olmustur,
fakat karsilagilan giigliiklerin olgegi farklidir. 1736-1739’da
goriilen sorunlar daha ¢ok yiikiimliligiin nasil yerine
getirilecegiyle ilgilidir. 1737’de Preveste ve Yenice-i Karasu’dan
istenen Okiiz arabalarinin Edirne’ye getirilip miri arpa yiiklenerek
Bergos’a gonderilmesi emredildiginde ahali, arabalari arpa
yiiklemek i¢cin Edirne’ye gotiirmek yerine dogrudan Babadag’a
gotiirmeyi teklif etmis; merkez ise Edirne’den gegilmesinde 1srar
etmistir (BOA, C.AS, 238/13581). Filibe ve Tatarbazari’ndan
gelen cavdar karigik undan yapilan ekmegin asker tarafindan
begenilmeyip zayi olmasi lizerine, sonraki mubayaada una ¢avdar
katilmamasi kesin olarak emredilmistir (BOA, AE.SMHD.I,
132/9684).

1768-1774’te ise asil giigliik, malin Edirne’den uzak
cepheye ulastirilmasidir. 1769 yazinda Bergos’a gonderilecek
arpa icin ayrilan 1.500 arabanin 200’{iniin 6kiizleri, 700 deveden
de 100’1 hastaliktan 6lmiis; kalan kervanlarin bir kismi eskiya
saldirisina ugramig ve giizergah degistirildigi igin sevkiyat
gecikmistir (BOA, AE.SMST.III, 11/750). 1770 baharinda
Bergos’a nakli emredilen 244.000 kile arpadan Edirne’de
bulunan 3.000 arabayla ancak 54.000 kile tasmnabilmig, 23
kazadan 9.000 araba daha istenmis; zahire Edirne’ye 23 saatlik
mesafedeki Iynecik’e 23 giinde ulasabilmistir (BOA,
AE.SMST.III, 60/4426). 1774’e gelindiginde Kirkkilise,
Yanbolu, Kizanlik, Ahyolu ve Zagra-y1 Atik’in de aralarinda
bulundugu kazalardan taahhiit edilen arabalardan 299’u teslim
edilmemisti (BOA, C.AS, 1150/51112).
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Bu guclukler, Edirne merkezli nakliyenin uzak cephede
smirina ulastigimi yerel gorevlilere de diistindiirmiistiir. Ruslarin
Bender ve Hotin taraflarindaki hareketleri tizerine Edirne’de 500
araba yapilmasi ve 0kiizlerinin satin alinmasi istendiginde, Edirne
Kadis1 Seyyid Mehmed Baki 1770 basinda istanbul’a ayrmtili bir
hesap sunmustur. Kadiya gore arabalarin keresteyi daglardan
getirerek Edirne’de yapilmasi hem zaman alacak hem de pahaliya
mal olacak, Edirne havalisinden kara sigir ve camus temin
edilemeyecekti. Yiik hayvanlarmi ordunun bulundugu yerden
kiralamak daha ucuza gelecekti. Kiralanacak arabacilarin kefilleri
de kendileri gibi yoksul olacagindan, firar ettiklerinde veya
hayvan telef oldugunda zararin tazmini miimkiin olmayacakti
(BOA, AE.SMST.III, 330/26605). Kadi, merkezin Edirne’yi her
tiirlii malin toplanip gonderildigi yer olarak géren emrine maliyet
ve giivenilirlik hesabiyla itiraz etmistir. Arabalariyla birlikte
kendi kazalarina donen Corlu ve Yanbolu arabacilarindan pesin
verilen iicretin geri istenmesi, kadinin kaygisin1 dogrulamaktadir
(BOA, C.AS, 967/42106).

7. EMSALIN SINIRI: 1769 KISLAK MESVERETI

Onceki seferin emsal olarak kullanilmasinmn sinir1, en agik
bicimde 1769 sonbaharindaki kislak tartismasinda goriiliir. 16
Eyliil 1769°da ordunun ileri gelenleri, ordunun Babadag’da m
yoksa Edirne’de mi kislamasi gerektigini goriismek tizere
toplanmistir. Megverette 1736 seferinde ordunun Babadag’da
kisladig1r hatirlanmis, fakat iki durum arasindaki farklar da
siralanmigtir. 1736°da ordu herhangi bir muharebeye girmeden
Babadag’dan Kartal’a kadar cadir kurarak kis1 gegirmis,
Babadag, Kili, Ismail ve civar1 zahire bakimmdan bolluk i¢inde
oldugundan sikint1 ¢ekilmemisti. 1769°da ise ordu sekiz aydir
seferdeydi; Hantepesi, Bender ve Hotin’de muharebeler yapilmis,
zahire kitlig1 bag gdstermis ve askerin esyasi eskimisti. Babadag
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ve Isakg1 civarmdaki reayanin gidip gelen askerlerin talepleri
yliziinden perisan oldugu, konaklarin tamirine baglanmadig ve
hayvanlarm zayifladig1 da kayda ge¢mistir (Caligkan, 2000, s. 85-
87; BOA, TS.MA.e, 517/50).

Megsverette ileri siiriilen goriisler ikmal hesabin1 dogrudan
kislak kararina baglamistir. Yeniceri zabitlerinin takririne gore
Istanbul’a doniise izin verilmezse ordunun Edirne’de kislamasi
uygun olacakti. Bu durumda Istanbul’'un zahiresi kitliga
ugramayacak, sefer zahiresi korunacak ve kis masrafina
harcanmayacak, Edirne’de ocakliya az miktarda tayin verilerek
zahireden tasarruf edilecekti. Ote yandan Hotin’in muharebesiz
diisman eline ge¢mesi, Bogdan’m perisan olmasi ve ibrail, Kili
ve Ismail ahalisinin korkuya kapilmasi karsisinda bolgeden
¢ekilmenin dogru olup olmayacagi da tartisgilmug, kislak igin
Silistre de Onerilmistir (BOA, TS.MA.e, 517/50). Son karar
padisaha birakilmig; Eflak ve Bogdan reayasmin Rusya’ya
meyletmesi ve Tuna kiyisindaki yerlesimlere saldiri ihtimali
karsisinda ordunun Babadag’da kislamasi kararlastirilmistir
(Caliskan, 2000, s. 85-87).

Kislak tartismasinda 1736 seferi talimat yerine
karsilastirma Olglitii  olarak kullanilmigtir. Mesveret Onceki
kislagin basarili oldugunu kabul etmis, fakat o basarinin
dayandigi kosullarin 1769°da bulunmadigini tespit etmistir.
Edirne’de kislama oOnerisinin gerekcesi ise ikmal hesabidir.
Edirne, ordunun en az masrafla ulasabilecegi ve zahirenin
korunabilecegi merkez olarak diisiiniilmiistiir. Kararin Babadag
lehine ¢ikmastyla bu hesap askeri ve siyasi kaygilarin gerisinde
kalmistir. Onceki sefer, karar1 belirlememis, karar siirecinde
tartilan unsurlardan biri olmustur.
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8. 1787-1792 HARPLERINDE SUREKLILiGIiN
iZLERI

1787-1792 harplerine ait kullanilan belgeler Belgrad ve
Bender kalelerinin iasesiyle ilgilidir; Edirne bu belgelerde dolayl
olarak goriiniir. Bu belgelerde Belgrad hattinin agirlik merkezi
Sofya’dadir. Ordu 1788 baharinda Sofya sahrasina ulastiktan
sonra, 12 Mayis—8 Haziran 1788 arasinda Nis ve Belgrad’a
gonderilen zahire, Edirneli Mehmed Efendi’nin getirdigi zahire
ile Sofya ambarindaki zahireden karsilanmistir (BOA, D.MKF.d,
30944, s. 2). Aym defterde bu sevkiyat i¢cin on bir merkezden
toplanan  1.292 arabanin  49’unun Edirne’den, 39’unun
Cirmen’den geldigi goriilmektedir. Edirne ve Cirmen arabalarinin
stiriciilerine beser kurus, daha yakin merkezlerden gelenlere ise
birer buguk kurus 6denmistir (BOA, D.MKF.d, 30944, s. 3). Ayni
yilin  sonunda Nig’te zahire satin alacak miibayaaciya
gonderilecek paranin Edirne’de muhafaza edildigi Istanbul’a
bildirilmistir (BOA, AE.SABH.I, 275/18470).

Bu kayitlarda Edirne, Belgrad hattina zahire, araba ve para
gonderen yerlerden biridir. Edirne arabalarina 6denen iicretin
yakin merkezlere Odenenin {i¢ katindan fazla olmasi1 da
Edirne’nin bu hattin uzaginda kaldigin1 yansitir. Belgrad
Kalesi’nin iasesi i¢in bagvurulan baslica yollar Sofya—Nis
menzilleri ile Tuna iizerindeki Zistovi, Nigbolu ve Ruscguk
iskeleleridir (BOA, C.AS, 481/20043; BOA, C.AS, 1131/50204).
Bu tablo, 1736-1739’da Avusturya cephesine giden ikmalin
Edirne’de toplandiktan sonra orta kol boyunca ilerlemesiyle
karsilastirildiginda, Belgrad hattindaki toplanma islevinin Sofya
ve Tuna iskelelerine kaydigina isaret etmektedir. Ancak
kullanilan belgeler Belgrad’a odaklandigindan bu ¢ikarim Edirne
kaynakli belgelerle ayrica ssnanmalidir.

Rus cephesinde ise Bergos Iskelesi’nin islevi siirmiistiir.
Ismail, Akkerman, Kili ve Isakci ile bu havalideki askerlerin
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iasesi i¢in Bergos Iskelesi’nden zahire gonderilmistir (BOA,
A.DVN.MHM.d, 188, s. 578). 1768—-1774’te 6ne ¢ikan Bergos—
Karadeniz baglantis1 bu harpte de kullanilmistir.

Hesap Olculerinde de sureklilik izlenmektedir. Harbin
baslamasindan yaklagik bir yil 6nce, 1786 sonbaharinda Belgrad
Kalesi askerlerinin tayin1 i¢in Tuna iskelelerine bagl kazalardan
satin alinacak zahirede, nakliye ve ¢cuval bedeli dahil olmak tizere
unun kilesi 50, arpanin kilesi 20 akge olarak hesaplanmis ve
bedelin ahalinin vergisine takas edilmesi kararlastirilmistir
(BOA, C.AS, 481/20043). Bu rakamlar, 1770’te Bergos’a
gonderilecek zahire icin belirlenen fiyatlarla aymidir (BOA,
AE.SMST.III, 76/5601). 1788’de Belgrad muhafizinin kap1 halki
icin belirlenen giinliik tayin da bir ¢ift ekmek ve 100 dirhem etten
olugsmaktadir (BOA, C.AS, 861/36848). Bu taym kale
mubhafizlarma aittir ve yolda ilerleyen askere verilen tayimla
dogrudan karsilastirilamaz; bununla birlikte bir ¢ift ekmek asker
tayminin temel birimi olarak korunmustur. Tablo 3, {i¢ harpte
izlenebilen bu 6lclleri bir arada gostermektedir.

Tablo 3. Ug harpte izlenebilen tayin ve fiyat él¢iileri

Olgii 1736-1739 1768-1774 1787-1792
Askerin Her askere bir cift Aynioran (AE.SMST.II,  Kale muhafizinn
glinliik taym1  ekmek; bes askere bir 81/5597) kap1 halkina bir ¢ift
vukiyye et; on askere bir ekmek ve 100
yiik hayvani (C.AS, dirhem et (C.AS,
345/14307) 861/36848)
Unun kile 50 akge, nakliye dahil 50 akge, nakliye ve guval 50 akge, nakliye ve
fiyati (AE.SMHD.1, 60/3823)  dahil (AE.SMST.III, cuval dahil (C.AS,

76/5601); 55 akge, nakliye  481/20043)
ve havale dahil (C.AS,

114/5145)
Arpanin kile 25 akce (AE.SMHD.I, 20 akce (AE.SMST.III, 20 akge (C.AS,
fiyati 60/3823) 76/5601; C.AS, 114/5145)  481/20043)
Menzil 12 karis (C.AS, 12 karis (C.AS, 37/1690)  —
firmmin 552/23151)
olcust
Bedelin Vergiye mahsup Avariza mahsup (C.SM, Vergiye takas (C.AS,
karsilanmas1  (AE.SMHD.I, 29/1760)  62/3106) 481/20043)
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Bergos baglantis1 ve eski hesap oOlgiileri bu harpte de
stirmiistiir. Buna karsilik bu harpte Edirne kadisi, bostancibagisi
ve ayanmin ikmaldeki yeri, kullanilan  belgelerden
izlenememektedir.

9. SONUC

Edirne merkezli sefer ikmali, 1736—1792 arasinda usulleri
bakimindan biiyilik dl¢lide siireklilik gostermistir. Asker basina
ekmek, et ve yiik hayvani orani, menzil firilarmin o6l¢isi,
miibasir ve naiplerin defter tutarak menzil ambar1 kurmasi,
ahalinin tedarik ettigi malin vergiden diisiilmesi ve unun kile
fiyati, harpten harbe ayni kalmistir. 1768—1774 yazismalarinda
onceki sefer yol tamirinden kislak yerine kadar farkli meselelerde
anilmigtir; merkez ve tasra gorevlileri bu tecriibeye bilerek
basvurmustur. Merkez onceki seferi talimatina dayanak yapmus,
tagra gorevlisi ise talebi sinirlandirmak i¢in ileri stirmiistiir. 1769
kislak megveretinde onceki sefer, de§isen kosullar karsisinda
tartilan bir 6l¢iit olarak kullanilmastir.

Degisim, usullerden c¢ok bu wusullerin uygulandig
cografyada ve onlan yiiriiten gorevlilerin bilesiminde goriiliir.
1768-1774 Harbi’nin uzun siirmesi ve cephenin Ozi, Akkerman,
Bender ve Kirim’a kaymasi, Edirne’yi ordunun gegisine bagh bir
konak yerinden bes y1l boyunca isleyen bir cephe gerisi deposuna
yaklastirmis; Bergos Iskelesi’ni de Karadeniz iizerinden yapilan
uzak sevkiyatin ¢ikis noktasi haline getirmistir. Bu yiikii kad1 ve
bostancibasidan olusan eski diizen tek basina tasimamis, Edirne
ayan1 Damad Mustafa merkezden para alan ve hesap veren bir
gorevli olarak diizene eklenmistir. Hayvan kayiplari, teslim
edilmeyen arabalar ve Edirne kadisinin maliyet hesabi, Edirne
merkezli nakliyenin uzak cephede smirina ulastigma isaret
etmektedir.
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1787-1792 harplerine ait belgeler, bu degisikliklerin bir
kismmin kalic1 héle geldigine isaret etmektedir. Bergos Tuna
agzindaki kalelere zahire gondermeye devam etmis, fiyat ve tayin
oOlgiileri korunmustur. Belgrad hattinda ise ikmalin toplanma yeri
Sofya ve Tuna iskeleleri olarak gériinmekte, Edirne araba, zahire
ve para gonderen merkezlerden biri olarak yer almaktadir. Bu
donemin degerlendirmesi Edirne kaynakli belgelerle ayrica
smanmalidir. Kullanilan belgelere gore Edirne merkezli ikmal
dizeni, usullerini koruyarak farkli harp cografyalarina
uyarlanmigtir.
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