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Onsoz

Binlerce yi1l énce Mezopotamya'nin kadim topraklarinda, Asur
Imparatorlugu yiikseldi. Tarih genellikle krallarin savaslarin,
ordularin zaferlerini ve taslara kazinmis buyrugu anlatir. Ama bu
gorkemli saraylarin sessiz koridorlarinda, tarih sahnesinin
golgesinde kalmis bir baska gti¢ vardi: Kraliyet Kadinlar:.
Kraliceler, prensesler ve soz sahibi soylu kadinlar... Onlar sarayin
ritiiellerinde, devletin karar alma siireclerinde ve tanrilarin

huzurunda sessiz ama etkili bir sekilde rol aliyorlardi.

Bu kitap, Asur saraymda kadinin kimligini, giictinii ve goriinmez
etkilerini giin yliztine ¢ikarmay1 amagliyor. Civi yazili belgeler,
miihtirler, arkeolojik buluntular ve ikonografik tasvirler
araciligiyla, kraliyet kadinlarmin yalnizca “es” ya da “anne”
degil, diplomasi ve dini ritiiellerin etkin aktorleri olduklarmi
gosteriyor. Her mektup, her miihiir, her kabartma; tarihin sessizce
sakladig1 bir hikdyeyi fisildiyor. Asur sarayimnin gizli odalarina,
gorkemli koridorlarina ve kutsal tapimnaklarina, kadmlarm izini
stiren bir yolculuga cikariyor. Ciinkii uygarligin gorkemi sadece
krallarin degil, onlarin yaninda ytirtiyen sessiz ama sarsilmaz
kadinlarin da eseridir. Tarih boyunca erkek anlatilarinin
golgesinde kalmis bu sesleri yeniden duymak ve gortintir kilmak

i¢in bir yolculuga cikariyor.

Esime ve Cocuklarima

Batman 2025
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1. GIRIS

Asur Imparatorlugu’nda kraliyet kadinlari, yalnizca
hiikimdarin esleri veya anneleri olarak degil, aym
zamanda devletin sosyal, ekonomik ve siyasal yapilarinda
etkin roller ustlenen figiirler olarak tarihsel kayitlarda yer
almaktadir. Eski (MO 2000-1600) ve Orta Asur
dénemlerinde (MO 1500-1000), kraligelerin dogrudan
siyasi iktidarlar1 hakkinda smirli bilgi bulunmakla birlikte,
yazili belgeler ve arkeolojik buluntular, bu kadinlarin
belirli milkler tizerinde yonetim yetkisine sahip
olduklarmi ve saray ici idari diizenlemelerde etkin roller
tistlendiklerini gostermektedir (Kertai, 2013, s.110-112).
Kraligeler, kocalarma bagliliklar1 tizerinden siyasi statii
kazanmis olsalar da, salt pasif figiirler olmadiklar1 gibi;
kendi hanelerini ve bagli idari kadrolari araciligiyla

ekonomik ve toplumsal denetim de saglamislardir.

Yeni Asur déneminde (MO 1000-609) kraliyet
kadinlarinin rolii belirgin bicimde gtiglenmistir. Sargonid
hanedanlign (MO 722-609) sirasinda kraliceler, hem
sanatsal temsillerde daha gortintir hale gelmis hem de
kendilerine tahsis edilen askeri birlikler araciligiyla siyasal
ve askeri etki kazanmisglardir (Kertai, 2013, s.110-112). Bu

donemde kraliceler, ekonomik miilkiyetlerini ve saray ici
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idari yapiy1 yoneten sakintu® ad1 verilen kadin gorevlilerin
basinda bulunmus, dinsel torenlerde aktif rol oynamis ve
saraymn belirli kisimlarinin  yonetiminden sorumlu
tutulmuslardi (Duymus Florioti, 2016, s.808-809). Bu
islevler, onlarmn “ev ici alanin yoneticisi” olarak “saray
kadm1” unvaniyla ifade edilmistir (Gansell, 2016, s. 360-
364).

Yeni Asur kraliceleri arasinda en dikkat cekici
orneklerden biri, V. Samgi-Adad’in esi Sammuramat’tir.
Kocasinin MO 811’ deki 6liimiiniin ardindan, kiiciik yagtaki
oglu III.  Adad-nirari adma naiplik yaptig:
diisuntilmektedir. Ayrica askeri seferlerde ogluna eslik
ettigi de kaynaklarda belirtilmistir. (Kertai, 2013, s.112).
Benzer sekilde, Esarhaddon’un annesi Nagi'a/Zakutu,
Sanherib’in  dlumiintin ardindan buytik sehirlerde
bagimsiz konutlara sahip olmus, kayda deger bir servet

biriktirmis ve oglu igin Ninive’de yeni bir saray insa

1 Yeni Asur saraylarinda, kralicenin bulundugu béliimden sorumlu olan kadmn

gorevliler, saray hiyerarsisinde 6nemli bir konuma sahipti. Bu gorevli kadinlar,
literatiirde  Sakintu/Sakittu/Sagimtu  (MUNUS.GAR) olarak tanimlanmaktadir.
Sozliklerde bu terim, “haremde gorevli kadin memur” veya “yonetici” olarak
cevrilmigtir (CDA, 2000, s. 349; Duymus-Filorioti, 2016, 5.809)

Sakintularm, kraligenin bas yardimcis: konumunda olduklari, saray erkani iginde
yiiksek bir statiiye sahip bulunduklari ve kendi emirleri altinda erkek ve kadin
katipler, kadin hizmetliler, agcilar ile hadim memurlarin calistigi anlasilmaktadir
(Teppo, 2007, s. 257). Yazili belgeler, bu kadin gorevlilerin arazi ve kole alim-
satimu gibi ¢esitli ekonomik faaliyetlerde bulunduklarini ve kraliyet kaynaklarindan
genis Olciide yararlandiklarini gostermektedir (Duymus Filorioti, 2016, s.809-810).
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ettirerek imparatorluk siyasetinde etkin bir rol tistlenmistir
(Gansell, 2016, 5.368). Bu 6rnekler, Yeni Asur kraligelerinin
yalnizca saray ici hiyerarsisini asmakla kalmayip, devlet
yonetimine dogrudan etki edebildiklerini ortaya

koymaktadir.
1.1. Arastirmalarin Tarihgesi

Asur kraliyet kadnlar tizerine yapilan ¢alismalarin
ilki, 19. ytizy1ilin ortalarinda gerceklesen arkeolojik kesiflere
dayanmaktadir. Ozellikle Austen Henry Layard’m Nimrud
ve Ninive’deki kazilariyla ortaya c¢ikarilan yazitlar,
miihiirler ve kralige mezarlari, konunun bilimsel olarak ele
alinmasina zemin hazirlamistir (Layard, 1853, s.112-118).
Baslangicta calismalar daha c¢ok kraliyet kadinlarini
mitolojik figiirlerle, 6zellikle Semiramis gelenegiyle
Ozdeslestirmeye odaklanmis; bu yaklasim, kralicelerin

tarihsel rollerinin golgede kalmasma neden olmustur

(Erten, 2018, 5. 21-25).

20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Asurologlar,
kraliyet kadmlarmin yalnizca mitolojik ya da sembolik
figiirler olmadigini, ayn1 zamanda ekonomik, dinsel ve
siyasal alanlarda etkin olduklarim1  vurgulamaya
baslamislardir. Ornegin, Joan ve David Oates’in Nimrud:

An Assyrian Imperial City Revealed adli ¢calismalar1 kralice
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mezarlariin zengin buluntularin1 degerlendirerek bu
kadinlarin statiisii, maddi kuiltiirti ve imparatorluk igindeki
yeri tizerine dogrudan arkeolojik kanitlar saglamistir
(Oates-Oates, 2001, s. 154-159). Bu yaklasim, kraliyet
kadmnlarmnin bireysel kimliklerinin ve saray igi islevlerinin

yeniden degerlendirilmesinde déniim noktas: olmustur.

Giintimiizde ise konuyla ilgili literattir hem Bati’da
hem de Ttirkiye’de 6nemli bir gesitlilik kazanmistir. Sarah
C. Melville'in Neo-Assyrian Queenship in Theory and Practice
adli calismasi, Yeni Asur doneminde kralicelerin kurumsal
rollerini ve ideolojik temsillerini sistematik bicimde
incelemistir (Melville, 2004a, s.45-67). Benzer sekilde, D.
Kertai'nin “The Queens of the Neo-Assyrian Empire”
bashkli makalesi, kralicelerin idari ve siyasi rollerini
unvanlar, yazitlar, miihiirler sanatsal temsiller araciligiyla
analiz etmistir (Kertai, 2013, s.108-124). K. Radner’in “The
Seal of Tasmetum-8arrat, Sennacherib’s Queen” baslikl
makalesi ise bireysel bir ornek tizerinden kraligelerin
diplomatik ve idari etkilerini ortaya koymustur (Radner,

2012, 5.87-94).

Turkiye’de yapilan calismalar da bu uluslararas:
literattirti tamamlayic1 niteliktedir. Elif Erten’in “Antik

Yazarlar’da Bir Assur Kraligesi: Semiramis” baslikli
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makalesi, klasik kaynaklarda Semiramis imgesinin tarihsel
Sammuramat figiiriiyle baglantisini tartisarak efsane ile
tarih arasindaki iliskiye 1s1ik tutmustur (Erten, 2018, s. 26-
30). S. Kogyigit'in Eski Asur donemine odaklanan
arastirmasi, kraligelerin yonetimdeki rollerini erken donem
Asur toplumsal yapisi iginde degerlendirmistir (Kogyigit,
2019, s. 525-534). Ayrica, Ttirkiye’de yapilan yiiksek lisans
ve doktora tezleri de konuyu derinlemesine ele almustir.
Ornegin F. Aydin'in Yeni Asur Imparatorlugu’nda Kraligeler
ve Devlet Yonetimindeki Rolleri (Aydin, 2019) baslikli tezi,
idari organizasyon baglaminda kadmn otoritesini
tartisirken; A. Demirci'nin Asur Kraliyet Haremi ve Ideolojik
Temsilleri (Demirci, 2021) adli doktora calismasi, harem

kurumunu ideolojik bir aygit olarak degerlendirmistir.

H. Duymus Florioti'nin “Civi Yazili Metinler ve
Arkeolojik Kaynaklar Isiginda Asur Iimparatorluk Donemi
Kraliceleri” adli eseri, Asur Imparatorlugu’'nda kraliyet
kadinlarinin  stattistinti, yetkilerini ve imparatorluk
icindeki idari-dinsel rollerini filolojik ve arkeolojik kanitlar
1s181nda inceleyen kapsamli bir calisma olmustur. (Duymus
Florioti, 2015). Eser, 6zellikle Yeni Asur dénemi (MO 911-
609) kralicelerine odaklanmakta; bu donemde “issi ekalli”
(saray kadini/kralice) unvanini tastyan kadinlarin devlet

yonetimindeki yerini yazili belgeler, miihiirler ve adak
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metinleri iizerinden sistematik bicimde analiz etmektedir.
Duymus Florioti, ¢alismasinda Nimrud, Ninive ve Kalhu
kazilarindan elde edilen ¢ivi yazili belgeleri karsilastirmal
bicimde degerlendirerek, kraligelerin yalmizca torensel
degil, ayn1 zamanda ekonomik ve idari yetkilere sahip
aktorler olduklarmi ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle eser,
kralicelerin saray ici hiyerarsinin tist kademesinde yer
aldiklarin1 ve kendi ekonomik teskilatlarmi yonettiklerini
acik bicimde gostermektedir (Duymus Florioti, 2015, s. 45-
52). Diger yandan bu calisma sadece Yeni Asur Dénemiyle

siurli kalmastir.

Dolayisiyla, Asur kraliyet kadinlar: tizerine yapilan
arastirmalar mitolojik yaklasimlardan sosyal-tarihsel ve
arkeolojik analizlere uzanan c¢ok katmanli bir evrim

gecirmistir.

Bu calismada, Eski, Orta ve Yeni Asur
donemlerindeki kraliyet kadinlarimin siyasal, ekonomik ve
dinsel  rolleri  biitiinctil  bir  bakisla  yeniden
degerlendirilmistir. Bu baglamda, kralicelerin yalnizca
“kralin esi” veya “kralice anne” konumlarinda degil, ayni
zamanda bagimsiz birer siyasal otorite, ekonomik yonetici
ve dini temsilci olarak nasil konumlandiklari incelenmistir.

Boylece, Asur Imparatorlugu'nun toplumsal ve siyasal
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yapisinda kraliyet kadinlarimin oynadigi roliin tarihsel

sureklilik icinde yeniden yorumlanmasi1 hedeflenmistir.

2. ASSUR DEVLETI’NDE KRALIYET
KADINLARI

Asur Devleti'nde kraliyet kadinlari, yalmizca
hiikimdarin esleri ya da anneleri olarak degil, aym
zamanda devletin siyasal, ekonomik ve dinsel yapisinda
etkin roller {istlenen bireyler olarak dikkat ceker. Kraliceler
ve saray kadmlari, Ozellikle harem sistemi iginde
konumlanmis olmakla birlikte, kendi ekonomik aglarina,
miilklerine ve personeline sahip olmalar1 bakimindan

bagimsiz idari bir otoriteyi temsil etmislerdir.

2.1. Eski Asur Dénemi (MO 2000-1600) Kraliyet

Kadinlar

Eski Asur déneminde (MO 2000-1600), kraliyet
kadimnlarma iliskin bilgiler ¢ogunlukla Kanis (Kiiltepe)
arsivlerinden elde edilmistir. Bu donemde kraligeler, saray
ici hiyerarside smirli bir konuma sahip olsalar da,
ekonomik faaliyetlerde onemli roller oynamislardir. Civi
yazili belgelerde yer alan kayitlar, kralicelerin ticaret
kolonileriyle iliskili olduklarini, 6zellikle tekstil tiretimi ve

dagitimi gibi alanlarda etkin olduklarim1 gostermektedir
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(Kogyigit, 2019, s. 528). Bu durum, Eski Asur doneminde
kraliyet kadinlarmin yalmzca sembolik figiirler degil,
devletin ticari altyapisinda dogrudan etkili aktorler
olduklarin1 ortaya koymaktadir. Benzer bigcimde, Asur
saray teskilati icinde sekillenen harem kurumunun
kurumsal gelisimi acisindan da bu doneme iliskin veriler
smirlidir; harem kurumuna dair ilk acik belgeler, Asur
Krali I. Samgi-Adad’m oglu Yasmah-Addu'nun (MO 1782-
1775) Mari tahtina gecisiyle baslayan doneme
tarihlendirilmektedir (Durand, 1998, s5.45-47). Bu doneme
ait istihkak listeleri, kralin hareminde yer alan 44 saray
kadmimin varligii belgelemekte ve bu kadinlar arasinda
ozellikle 6ne cikan figtirtin, I. Sam&i-Adad'mn esi ve
Yasmah-Addu'nun annesi Ama-duga oldugunu ortaya

koymaktadir. (Charpin, 2010, s.112-114)
2.1.1. Ana Kralice Ama-duga

Ama-duga, Eski Asur doneminde 6nemli bir siyasal
figiir olarak 6ne ¢ikan, Asur Krali I. Samgi-Adad’in esi ve
Mari Krali Yasmah-Addu'nun annesidir. Onun ismi,
ozellikle Mari arsivlerinden elde edilen yazili belgelerde ve
istihkak listelerinde siklikla ge¢cmekte olup, bu kayitlar
araciligiyla haremin yalmizca i¢ yapisinda degil, aym

zamanda diplomatik ve yonetsel isleyisinde de etkili bir rol
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tstlendigini gostermektedir. (Charpin, 2002, s.135-152).
Ama-duga’nin saray icerisindeki konumu, geleneksel bir
kraligelik mevkisinin 6tesine gecmektedir. Hem ana kralice
(segetum) stattistinde olmast hem de oglunun Mari tahtinda
yer almasi, ona yalnizca bir es ve anne kimligi degil, aym

zamanda saray ici danismanlik ve temsil yetkileri de

kazandirmistir (Durand, 1998, s. 214-218).

Ozellikle Mari’ye gonderilen mektuplarda, Ama-
duga’nin harem igerisindeki kadinlarin denetlenmesi,
ikmal islerinin dtizenlenmesi ve bazi diplomatik
yazismalarda rol almasi gibi gorevler tstlendigi
goriilmektedir (Charpin, 2010, s.112-114). Nitekim bazi
belgelerde, ona tahsis edilen liiks tiiketim mallar1 ve
gorevlendirilmis  hizmetkar sayistmin  diger saray
kadinlarma kiyasla oldukga ytiiksek olmasi, stattistintin ve
itibarli konumunun maddi yansimalarim1 da ortaya

koymaktadir (Durand, 1998, s.220-222).

Bu baglamda Ama-duga, Eski Mezopotamya’da
kraligelerin yalmizca sembolik figtirler degil, saray
kurumunun isleyisinde aktif rol iistlenen siyasi aktorler
oldugunu gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Onun
ornegi, Eski Asur kraliyet kadinlarinin hem ekonomik hem

de diplomatik stireclerde kurumsal bir kimlik kazandigim
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ve “harem” kavramimnn idari birim olarak erken
donemlerde sekillendigini ortaya koymaktadir (Charpin,
2002, s. 149; Durand, 1998, s.215).

2.1.2.Dam-hurasi (Qatna Prensesinden Mari Ana

Kralicesine)

Dam-hurasi, Qatna Krali Amud-pi-El'in kiz1 olup,
Mari Krali Yasmah-Addu ile yaptig1 evlilik sayesinde
“hanimefendi”, “beyce” ve “kralice” unvanlarini almistir.
Bu evlilik, yalmizca iki krallik arasindaki bir diplomatik
ittifakin simgesi degil, aym1 zamanda Mari saraymnda

hiyerarsik ve politik dengeleri de yeniden sekillendiren bir
gelisme olmustur (Charpin, 2010, s. 122-125).

Dam-hurasi'nin evliligi, Mari ile Qatna arasinda
gliclu bir siyasi ve diplomatik bag kurulmasini saglamistir.
Ancak, sahip oldugu yiiksek statiiye ragmen, haremin
yonetiminde etkin bir otoriteye sahip olabilmesi, ancak ana
kralice Ama-duga’nin olimiintin ardindan mitmkin
olmustur (Lafont, 2001, s.100-102). Bu durum, harem
kurumunda hiyerarsik yap1 ve otorite aktariminin siki bir

bicimde diizenlendigini gostermektedir.

Mezopotamya’daki  harem  yapisi,  yalnizca
hiiktimdarin 6zel yasamina hizmet eden bir alan degil, aym

zamanda idari, torensel ve egitimsel bir merkez islevi de
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gormekteydi. Haremdeki kadinlar, 6zellikle de ana kralice
(Ségetum) statuistindeki kisiler, yalnmizca i¢ diizenin
saglanmasimndan degil, aym: zamanda saraymn genel
isleyisinden de sorumluydu (Charpin, 2010, s.123). Ana
kralice, saray hizmetlilerinin organizasyonu, geng prens ve
prenseslerin egitimi, kutsal rittiellerin denetimi gibi
konularda belirleyici bir konuma sahipti (Lafont, 2001,
s.105).

Dam-hurasi, ana kralice olduktan sonra bu

kurumsal yapimin merkezine yerlesmis ve haremdeki idari

mekanizmay1 yeniden sekillendirmistir. Onun
sorumluluklar1  arasmda  sunlarin  yer  aldif:
distintilmektedir:

o Harem kadinlar1 arasindaki hiyerarsiyi diizenlemek

ve olasi catismalar1 ¢ozmek,

e Yeni gelen kadmnlarin —o6zellikle diplomatik
evliliklerle saraya dahil olan prenseslerin—

yerlestirilmesini ve egitimini denetlemek,

o Sarayda gergeklestirilen dini torenlerin ve ritiiellerin
organizasyonunu yuriitmek (Lafont, 2001, s.117;

Charpin, 2010, s.124).
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o Kralin cocuklarmin bakimi ve egitimi ile ilgilenmek,
ozellikle gelecekteki varislerin ~ yetistirilmesinde

sOz sahibi olmak,

e Kralin yoklugunda veya siyasi kriz donemlerinde
haremi temsil etmek gibi gorevler yer almaktaydi

(Lafont, 2001, s.117; Charpin, 2010, s.123-124).

Bu gorevler, Dam-hurasi'nin yalmizca toérensel bir
tigtir olmadigini, ayn1 zamanda sarayn i¢ politikasini ve
diplomatik isleyisini yoneten aktif bir kralice oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla Dam-hurasi, Mezopotamya’da
kadmn iktidarmin yalnizca ailevi veya cinsel alanla sinirh
olmadigin; tersine, devlet idaresi ve diplomatik iliskilerde
de belirleyici roller tistlenebilecegini ortaya koyan erken

orneklerden biridir.

Ancak bu gorevlerin etkin bicimde uygulanabilmesi,
yalnizca formel unvanlara degil, ayni zamanda kralin esine
tanidigr yetki alanina da bagliydi. Nitekim Yasmah-
Addu’'nun politik durusu ve Dam-hurasi’ye verdigi destek
smirlt oldugundan, onun haremi ne derece etkin bicimde
yonettigi tartismalidir (Charpin, 2010, s.125). Zira Eski
Mezopotamya’da kraliyet kadinlarinin gticti, kisisel
niteliklerinden ziyade, kralin onlara sagladig1 destekle

dogrudan iliskiliydi. Zimri-Lim’in Mariyi ele gecirmesinin
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ardindan, Dam-hurasi’'nin harem icindeki konumu sona
ermis ve o, diger kadinlarla birlikte yeni kralin haremine
dahil edilmistir (Lafont, 2001, s.120). Bu durum, harem
yonetiminin kralicenin bireysel yetkinlikleri kadar, siyasi
istikrarla ~ da = dogrudan  baglantih  oldugunu

gostermektedir.

Ote yandan Yasmah-Addu, daha 6énce Qatna kral
Amud-pi-El'in  kizi Dam-hurasi ile gerceklestirdigi
evlilikten sonra, bu kez Dam-hurasi’'nin kardesi olan Qatna
krali I8§i-Addu'nun (MO 1783-1778) kiziyla da evlenmistir.
Bu ikinci evlilik, Asur krali I. Samgi-Adad ile Qatna krali
[§i-Addu arasinda yapilan siyasi ittifakin bir parcasi
niteligindeydi (Van De Mieroop, 2005, s.96-97). Ancak
Yasmah-Addu, bu yeni esine beklenen ilgiyi gostermemis;
onu saray yasaminin merkezinden uzak tutmustur. Bu
tutum, donemin siyasi beklentileriyle celismis ve Asur krali
Samgi-Adad'in sert bir mektupla oglunu elestirmesine
neden olmustur (Durand, 1998, s.152-155). S6z konusu
mektupta Samsi-Adad, ogluna hitaben su ifadeleri

kullanmustir:

“Onceki krallar..... eslerini saraya yerlestirmediler mi?
Yahdum-Lim, (Mari krali, MO 1810-1794) esini 1ss1z bir yere

yerlestirerek onu bir kenara itmis olsa da, diger kadinlarim
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onurlandirds. Belki de simdi sen de ayni seyi [$i-Addu’nun kizina
yapmayi, onu 1ssiz bir yere gondermeyi istiyorsun? Isi-Addu
bunu 6grenecek olursa, bu duruma iiziilecektir. Boyle yapman bir
seye yaramayacaktir. Senin sarayimn i¢inde (harem alaninda)
pek ¢ok odan var. Onun, oradaki odalardan birini se¢mesine izin
ver. Onu 1ss1z bir kdseye birakma, bu odalardan birine yerlestir”
(Batto, 1974, s.20) Yasmah-Addu'nun bu yaklasimi, esi
tizerindeki itibar1 zedelemek ve onu etkisiz bir konuma
suriiklemek amaci tasidig1 seklinde yorumlanabilir. Bu
olay, kraliyet kadmnlarmin saray yonetimindeki rollerinin
yalnizca statii veya soy itibariyla degil, aym: zamanda
eslerinin tutumlariyla da dogrudan belirlendigini
gostermektedir (Ziegler, 2007, 5.88-90). Esine gereken ilgiyi
gostermeyen bir kralin, onun harem icindeki etkinligini

smirladig1 ve kamusal gorunurltgiini azalttigr aciktir.
2.1.3. KunsSimatum

Mari krali Yasmah-Addu'nun hareminde yer alan
kadmlardan biri de kdkeni ve gorevleri itibariyla dikkat
ceken Kunsimatum’dur. Kaynaklarda kimligi konusunda
bazi tartismalar bulunmakla birlikte, onun Terqa’daki
Dagan Tapmagi'nda rahibe olarak gorev yaptig:
konusunda genel bir gortis birligi vardir (Ziegler, 2007, s.
212-214). Mezopotamya geleneginde, ©nemli sehir

tapinaklarma kraliyet ailesinden kadinlarin rahibe olarak
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gonderilmesi hem dini baglarin giiclendirilmesi hem de
politik ittifaklarin pekistirilmesi amaci tasimaktadir.
(Hallo,1991, s.317-320). Bu nedenle KunSimatum’'un
Terqa’ya gonderilmesi, yalnizca dini bir atama degil, ayn1
zamanda stratejik bir siyasi karar olarak da

degerlendirilebilir.

Kunsimatum’'un Mari krali Yasmah-Addu ile
iliskisini gosteren en 6nemli belgelerden biri, ARM 10, 3
numaralt mektuptur (Durand, 1998, s. 45-46). Her ne kadar
mektubun bazi boliimleri hasarli olsa da, mevcut kisimlar
onun ytiiksek stattistinii ve 6zgiivenini acitkca yansitir. Soz
konusu mektupta, Kunsimatum, Atta-ili-ma adli kimligi
tam olarak belirlenemeyen bir adami gozaltina almasi
nedeniyle kralin kendisine yonelttigi elestirilere yanit
vermektedir. Bu yanitinda, Dagan’in huzurunda kral icin
dua edenin kendisi oldugunu, kurdugu diizenin bir
baskasma devredilmesinin haksizlik oldugunu ve krala
kars1 sadakatinin sorgulanmamasi gerektigini belirtir

(Sasson, 2015, s. 209-211).

Kuns$imatum, Yasmah-Addu'ya hitaben su sekilde
seslenir: “Dagan’min huzurunda senin i¢in dua eden benim.
Kurdugum evi bir bagkasina m1 vereceksin? Oyleyse neden beni

sevginden uzaklagtirmaya c¢alistyorlar? Memurlarina talimat
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ver, gelip evini incelesinler. Evinizden ne almis olabilirim ki?
Hayatimi sen kurtardin. Bilmiyor musun? Bunlar Dagannin
huzurunda senin igin ettigim dualardir: 'Senin koruman altinda
yasamak icin Yasmah-Addu’ya uzun ve saglikli bir omiir ver.”

(Durand, 1998, s 46)

Bu ifadeler, Kun$imatum'un yalnmizca pasif bir
harem tiyesi degil, kralla dogrudan iletisim kurabilen ve
hatta ondan resmi denetim talep edebilecek kadar gticlii bir
konuma sahip oldugunu gosterir. Ayrica, Terqa’daki
konumu, onun hem dini hem de idari gorevleri birlikte
yurittigint distindtirmektedir (Van De Mieroop, 2005,
5.182-185). Mezopotamya’daki rahibeler, 6zellikle kraliyet
baglantili olanlar, yalnizca tapmnak ritiiellerinde degil;
ekonomik kaynaklarin yonetimi, tapmmak mallarinin
denetimi ve dini diplomasi alanlarinda da etkili

olabilmekteydi (Stol, 2016, s. 182-185).

Dolayisiyla, Kunsimatum ornegi, Eski
Mezopotamya’da harem tiyelerinin yalmzca saray ici
rollere mahktm olmadigin;;, bazi durumlarda, dini
kurumlar araciligiyla hem siyasi hem de ekonomik gtice

sahip olabildiklerini ortaya koymaktadir.
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2.1.4.i1zamu

Yasmah-Addu'nun Mari'deki saray teskilatinda,
Ana Kralice Ama-duga, Kralice Dam-hurasi ve rahibe
Kuns$imatum’un yani sira ¢ok sayida kadin saray gorevlisi
bulunmaktaydi. Bu gorevliler arasinda ad1 6zellikle dikkat
cekenlerden biri, miizikal icraatlariyla taninan Izamu’dur.
Mari arsivlerinden elde edilen bir belgede, [zamu kendisini
“Efendisi Yasmah-Addu'nun dualarin1 gtizellestiren
miizisyen” (Sangil Sa nissati sa belisu Yasmah-Addu) olarak

tanimlamaktadir (Durand, 1998, s. 246-248).

Bu ifade, Izamu’nun yalnizca miizik icrasmin estetik
yoniiyle degil, aynm1 zamanda ritiiel ve torensel dualarm
icrasinda da ©nemli bir role sahip oldugunu
gostermektedir. Bu durum, onun saray icerisindeki
gorevlerinin sanatsal bir islevin 6tesinde, dini ve torensel
temsil giictine sahip bir konum igcerdigine isaret etmektedir
(Sasson, 1983, s. 270). [zamu’nun miizikal faaliyeti, saray
icindeki kutsal miizik geleneginin bir parcast olarak
degerlendirilebilir; zira Mari metinlerinde miizik, tanrilara
ve krala yonelik dualarin ayrilmaz bir unsuru olarak

sunulmaktadir.

Ayrica Izamu'nun bu baglamda bir “miizik korosu

lideri” konumunda bulunmus olmasi da olasidir. Eger bu
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yorum dogruysa, Izamu yalnizca bireysel bir miizisyen
degil, ayn1 zamanda haremde gorevli kadin miizisyenlerin
koordinasyonundan sorumlu bir yonetici konumundaydi.
Bu durum, haremdeki sanatsal tiretimin belirli bir idari
hiyerarsi cercevesinde organize edildigini
diistindiirmektedir. Dolayisiyla Izamu'nun 6rnegi, Eski
Mezopotamya’da kadinlarin miizikal ve dinsel alanlarda
kurumsal roller ({istlenebildiklerini gosteren erken
kanitlardan biri olarak degerlendirilebilir (Durand, 1997, s.
247; Sasson, 1983, s. 271).

2.2. Orta Asur Dénemi (MO 1500-1000) Kraliyet

Kadinlar

Eskicag toplumlarinda gelisim gosteren harem
kurumunun i¢ yasamma dair bilgiler siurli olmakla
birlikte, 6zellikle Orta Asur Donemi'ne ait bazi belgeler bu
yapmn varligr ve isleyisi konusunda onemli veriler
sunmaktadir. Nitekim MO 14. yiizyil ile 11. yiizy1l arasina
tarihlenen ve Asur’da ortaya cikarilan bir grup metin, bu
bakimdan 6zel bir deger tagimaktadir. MO 2. binyilda Asur
krallar1 tarafindan derlenmis olan bu belgeler, saray
personelinin davramslarin1  diizenlemeye yonelik 23

maddelik bir diizenlemeler biitiinii icermektedir.



ASUR DONEMI KRALIYET KADINLARI 19

Bir tur “Saray ve Harem Kararnamesi” niteligi
tasiyan bu hiikiimler, Orta Asur toplumunun saray ve
harem yasamu ile kraliyet kadinlar1 hakkinda dolayli da
olsa 6nemli ipuglar1 vermektedir. Riksu olarak da bilinen bu
kararnameler, ilk kez Asur krali I. Agsur-uballit (MO 1365-
1330) tarafindan kayda gecirilmis, daha sonra I. Tiglat-
pileser (MO 1114-1076) déneminde derlenip bir araya
getirilmistir (Postgate, 1984, s. 51).

Metinler ilk defa 1954-1956 yillar1 arasinda Ernst
Weidner tarafindan Almanca’ya cevrilmis, daha sonra
Martha T. Roth tarafindan 1997 de Ingilizceye aktarilmistir.
Roth, s6z konusu 23 maddelik yonetmeligi Middle Assyrian
Palace Decrees bashgr altinda yayimlamustir (Roth, 1997,
5.154-156). Maddelerin biiytik cogunlugu kralin hareminin
diizenine iliskin hiikiimlerden olusmakla birlikte, harem
kadmlariyla dogrudan temas halinde bulunan baz

gorevlilerle ilgili diizenlemeler de yer almaktadir.

Genel itibartyla bu hiikiimler, kraliyet kadinlarinin
ikamet ettigi “i¢ odalar”mn diizenini ve dokunulmazhigimni
koruyarak saray icinde gtivenligi saglamaya yoneliktir.
Dolayistyla Orta Asur Donemine ait bu belgeler, saray
yasami, harem kurumu ve haremde uygulanan kurallar

hakkinda 6nemli bilgiler sunarken, kraliyet kadinlarmin
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toplumsal ve idari statiilerine dair dolayl ipuclar1 da

icermektedir.

Asur krali . Salmanassar (MO 1274-1245) dénemine
ait 4. ve 5. maddelerde, bir saray kadmmin kendisini
saraydan ¢ikarmasi karsiiginda bir koleye altin, gtimiis

veya degerli taslar vermesi yasaklanmaktadir:
(4. madde):

“Hiikiimdar 1. Adad-nirari'nin oglu Hiikiimdar I
Salmanassar, [.....] igin bir kararname yayinladi: [...] bir

yolculuga [...]".
(5. madde):

“Hiikiimdar 1. Adad-nirari'nin oglu Hiikiimdar 1.
Salmanassar, saray personeli igin bir kararname yayinladi: Bir
hanimefendi, saray ¢alisanm bir koleye altin, giimiis ya da degerli
tas veremeyecektir. [..., eger...] saray muhafizi, kadin ve erkegin
saraydan ayrilmasina izin verse de, onlar (korumalar?)
hanimefendinin gecisine izin vermeyeceklerdir; [Eger...ya] bir
saray kolesi veya [bir...], onlar (korumalar) kélenin burnunu ve
kulaklarini kesecektir. Bir zanaatkdr (kuyumcu), bir koleden
altin, giimiis ya da degerli taslar alirken goriiliir ve bu durumdan
kral haberdar edilmezse, ihbar etmeyen kisinin iizerine (kizgin
yag?) serpilecek ve ogullart da sarayda [kdle olarak]
calistirllacaktir.” (Roth, 1997, 5.198-199; Stol, 2016, s.515) Bu
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diizenlemeler, saray kadmlarmin harem  disma
cikmalarmin kesin bi¢cimde yasaklandigii ve bu yasagin
ihlalinin hem kadin hem de kole acisindan agir bicimde
cezalandirildiginm gostermektedir. Ayrica, olayn
gizlenmesi halinde, olaya tanik olan ve krala bildirmeyen

kisilerin de cezalandirilacag: belirtilmektedir.

Benzer bicimde, Orta Assur Kanunlarinin 40. ve 41.
maddesinde saray kadinlarma eslik eden kadin cariyelerin
kiyafetleri kapi gorevlileri tarafindan denetlenmektedir.
Buna gore hanimiyla sehir meydaninda ytirtiytise ¢ikan bir
cariyenin orttinmesi gerekmektedir 40. maddenin icerigi
su sekilde devam eder: Ister evli kadinlar ister dul kadinlar
veya Asurlu kadinlar olsun sokaga cikarken baslarini agmamig
olacaklardir. Adamin bey kizlari............. ya bir sal ya da bir
giysi veya bir gulinu (giysi) ile ortiilii olmalidirlar. Baslar: agik
olmayacaktir...... (belki evin icinde?) drtiinmeyecekler, yalniz
olarak sokaga ¢iktiklarinda ortiineceklerdir. Sahibesi ile sokaga
ctkan “esirtu” (cariye?) ortiiliidiir. Kocaya varan qadistular,
sokakta ortiinmelidirler. Kocaya varmamis olanlarin sokakta
baslart aciktir, ortiinmemelidirler. Fahise (KAR.KID ya da
KAR.KIL) értiilii degildir, bast agiktir. Ortiilii bir fahise géren
olursa, onu tutuklayacak sahitler ¢ikaracak, saray mahkemesine
onu gotiirecek ziynetlerini almayacaklar, onu yakalayan

elbiselerini alacaktir. Ona (kadina) elli sopa vuracaklar, basina da
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zift dokecekler. Eger bir adam ortiilii bir fahiseyi gériir, onu
serbest birakir (yakalamaz) ve saray mahkemesine gotiirmezse o
adama elli sopa atilacaktir. Onu ihbar eden, ihbar ettigi kisinin
elbisesini alacak kulaklarini delecekler, iplik gegirecekler, arkasina
baglayacaklar. Bir ay siireyle kralin haberciligini yapacaktir.
Kadin esireler ortiinmeyecekler, ortiilii esireyi goren yakalayacak
ve onu saray mahkemesine gotiirecektir. Kulaklarini kesecekler;
onu yakalayan onun elbisesini alacaktir. Bu durumda yaninda
hanimi bile olsa bir cariyenin disarda gezinebilmesi icin
basmin ortiilti olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Bu metne
gore kralicenin basmin ortili  olup olmadigim
anlayamazsak da haremin sevk ve idaresini elinde
bulunduran kisinin de basimmin ortiilii olmasi muhtemel
dahilindedir. Bunu dogrulayan bir metin sdyle devam
eder: “Riizgar ¢ktgr vakit kralin bashgr veya kraligenin
basindaki ortii katlanmigtir (CAD, 1964, s.308). Diger yandan
Orta Asur toplumunda basortiisti bir ayristirma araci
olarak kullanildigr icin ortiinmeyen kadinlara nazaran
orttinenlere, bir saygmlik kattigt da unutulmamalidir

(Celik, 2021, s. 102-103).

Yani sira Orta Asur Doneminde harem kadinlar
arasindaki asayisin ve diizenin korunmasi ve
uygulanmasma dair hiikiimlerin yer aldigi maddeler

bulunmaktadir. Ozellikle Asur krali I. Aggur-dan (MO
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1179-1134), saray personeline yonelik bir kararnamenin 18.
maddesi su sekilde ifade edilmistir: “Eger bir kadin kdle,
kralin esine, sarayda gorevli herhangi bir kadina ya da dogrudan
kendi sahibesi konumundaki hanimefendiye karst sug teskil eden
bir eylemde bulunursa veya herhangi bir koétiiliik islerse, kole
kadin, otuz sopa darbesi ile cezalandirilacaktir....”(Roth, 1997,
s. 203)

Bununla birlikte, “Eger bir saray kadini, sahip oldugu
kéle kadina yonetmeliklerde dngoriilenden daha agir bir bicimde
ceza uygular ve bu cezalandirma neticesinde kile yasamin
yitirirse, soz konusu saray kadim, haddini asmasindan Otiirii
sorumlu tutulacaktir. Boyle bir durumda, kralin otoritesine kars
islenmis bir su¢ soz konusu oldugundan, saray kadini da ceza

gorecektir” (Roth, 1997, s. 203).

Bu diizenlemelerden, kralin esinin veya saray
hareminde gorev yapan kadinlarin, kendi hizmetkarlarim
cezalandirma yetkileri bulundugu anlasilmaktadir. Ancak
bu yetki, yalnizca disiplin amaciyla simirlandirilmis olup,
hayat bagislama ya da ¢ldiirme hakkini icermemektedir.
Zira, kole kadimin ceza sonucunda 6lmesi durumunda,
sorumlulugun dogrudan kole sahibesi olan saray kadinina
yiiklenmesi, onun o6lim tizerinde mutlak bir tasarruf

hakkina sahip olmadigini gostermektedir.
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Dolayisiyla, harem kurumunun yonetiminden
birincil derecede sorumlu olan kisinin “ana kralige” oldugu
ve ceza uygulamalarinda da ilk asamada kralin degil, saray
kadinlarinin etkin oldugu gorilmektedir. Bu durum, ana
kralice ile tist diizey saray kadinlarinin, haremde asayisi
saglamak tizere belirli bir disiplin giictine sahip olduklarini

gostermektedir (Postgate, 1992, s. 243-245).

Anlasilacag tizere Orta Asur Doneminde 6zellikle
kraliyet kadmnlarmi ilgilendiren maddelerde harem
icerisindeki toplumsal yapilanmanin, ana kralicenin
otoritesi altinda sekillendigi anlasilmaktadir. Bu hiyerarsik
diizen igerisinde kralin diger esleri, prensesler, daha diistik
stattiye sahip kadmlar ve kadin hizmetkarlar yer

almaktadar.

2.3.Yeni Asur Dénemi (MO 1000-609) Kraliyet

Kadinlar

Yeni Asur Donemi (MO 1000-609), Asur
[mparatorlugu'nun siyasal, askeri ve idari bakimdan en
guclii evresini temsil etmektedir. Bu siirecte imparatorluk,
Mezopotamya'nin 6tesine tasarak Yakin Dogu'nun en
genis egemenlik alanina ulasmis, merkezi idare giiclenmis
ve saray kurumlar1 son derece karmasik bir yapiya

kavusmustur. Bu baglamda, kraliyet kadinlari yalnizca
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hanedanin devamini saglayan pasif figiirler degil, aym
zamanda imparatorluk siyasetinde, dini yasamda ve
ekonomik organizasyonda ¢nemli roller iistlenen etkili

bireyler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu donemde kraliyet kadinlari, yazili belgelerde
erkek hiiktimdarlar kadar sik anilmamakla birlikte gerek
dini pratiklerde gerekse ekonomik-idari sahada ©nemli
roller iistlenmislerdir. Ozellikle kraliceler (Sarratu) ve kral
anneleri (ummi sarri) hem hanedanin mesruiyetini
pekistiren hem de imparatorlugun ideolojik biittinltgunt
yansitan figtirlerdir (Duymus Filorioti, 2015, s. 12). Bu
kadinlar, genis miilkler ve idari birimler tizerinde denetim
kurmus; kendi adlaria miihtirler bastirmis ve tapinaklara
degerli adaklar sunarak dini hayatta etkin bir varlik
gostermislerdir (Grayson, 1991, s.102). Nitekim kralice
unvanina sahip kadinlarin mihtrleri, yazitlar1 ve
arkeolojik buluntular tizerindeki izleri, onlarin hem maddi

hem de sembolik giiclerini belgelemektedir.

Oncelikle Yeni Asur Dénemi krallarindan II. Adad-
nirari (MO 911-891) ve II. Tukulti-Ninurta’nmn (MO 890-
884) kraliyet ailelerinin {iyeleri hakkinda elimizde herhangi
bir bilgi bulunmamaktadir. Bu baglamda bilinen tek veri,

II. Tukulti-Ninurtanmn kizi Inurta-abuni'nin altin
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kaplamali bir kaseyi Kidmuri {§tar'ina adamasidir. Bu tiir
adaklar yalmizca dini bir baghlig degil, aynm1 zamanda
siyasi bir prestij unsurunu da temsil etmektedir (Liverani,
2014, s. 200-202). S6z konusu adak yazitinda su ifadeler yer

almaktadir:

“Altin kaplamali ve biiyiik boyutlu bu kaseyi, kutsal
Kidmuri'nin tanricas: IStar icin; evrenin krali II. Tukulti-
Ninurta’min kizi, evrenin krali 1I. Asurnasirpal’in kiz kardesi
[nurta-abuni yaptirdi. Ben gercekten de bu kdseyi kutsal Kidmuri

Tapinmagi'na sundum” (Svard, 2012, s.136).

Harem kurumu ise bu dénemde yalnizca bir yasam
alan1 degil, aym1 zamanda saray ekonomisinin ve
diplomatik iligkilerin yonetildigi bir idari merkez niteligi
tasimistir. Haremde farkli stattilere sahip kadinlar -
kraligeler, cariyeler, prensesler ve hizmetkarlar- hiyerarsik
bir diizende yasamis, bu yap1 saray ici dengeyi saglamada

onemli bir islev gormustiir (Radner, 2015, s. 59).

Yeni Asur Donemi kraliyet kadinlari, Asur
toplumunun patriyarkal yapisina ragmen belirli alanlarda
ozerklige ve gti¢ kullanimina sahip bireylerdir. Arkeolojik
bulgular ve yazili belgeler, onlarin dinsel, ekonomik ve
politik dtizlemlerde etkili aktorler oldugunu ve Asur

[mparatorlugu’'nun kurumsal yapisina onemli katkilar
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sunduklarini agik¢a ortaya koymaktadir (Winter, 1999,
s.12).

Yeni Asur Donemi'nin dikkat c¢eken kadin
tigtirlerinden biri olan Naqi'a (Zakutu), Sanherib’in esi ve
Esarhaddon’un annesi olarak bitiyiik bir siyasal nitifuza
sahipti. Naqi'a, oglunun tahta ¢ikisin1 desteklemis ve
“Naqi’a Antlasmas1” olarak bilinen metin araciligiyla
diizenini  bigimlendirmistir

imparatorlugun sadakat

(Melville, 1999, s. 24). Benzer sekilde, Libbali-sarrat,
Asurbanipal doneminde hem saray icindeki konumu hem
de kultiirel faaliyetlerdeki etkisiyle dikkat c¢ekmistir
(Dalley, 2002, s.181). Bu 6rnekler, Yeni Asur Dénemi'nde
kraliyet kadmlarmin yalmizca harem smirlar: iginde degil,

ayn1 zamanda devlet politikalarmin sekillenmesinde de

etkili olduklarini gostermektedir (Tablo 1).

Hakimiyet Yili Kral Kralice

MO 911-891 11. Adad-Nirari X

MO 890-884 1. Tukulti-Ninurta X

MO 883-859 1I. Asurnasirpal Mullissu-mukannisat-Ninua

MO 858-824 III. Salmanassar

MO 823-811 Samsi-Adad Sammu-ramat

MO 782-773 IV. Salmanassar Hamma

MO 744-727 1II. Tiglat-Pileser laba or

MO 726-722 V. Salmanassar Banitu

M.O. 721-705 II. Sargon Ataliya

M.O. 704-681 Sanherip Nagi’a or Zakttu Tameétum-Sarrat

M.O. 680-669 Esarhaddon Esarra-hammat Ana-tasmétum-taklak ?
M.O. 668-631/627 Asurbanipal Libbali-Sarrat

Tablo 1. Yeni Asur Krallar1 ve Kraligeleri

(Teppo, 2005, s.34; Yeniden Diizenleyen Duymus Florioti, 2015, .38 Tablo.1)
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Asagida maddeler halinde kronolojik siraya bagh
kalinarak Yeni Assur Donemi kraliyet kadinlar1 hakkinda

bilgi verilmistir.
2.3.1. Mullissu-mukannisat-Ninua

Yeni Asur Donemi'nde belgelerde adi gecen ilk
kralice olarak kabul edilen Mullissu-mukanni$at-Ninua, II.
Asurnasirpal’in (MO 883-859) esidir (Radner, 1996, s.101-
122). Isminin anlami, Asur’un bas tanricast Mullissu ile
baglantili olup “Mullissu, Ninive’de (koruyan/yerlesmis
olan)” seklinde cevrilebilir. Bu durum, onun adlandirilmasi
tizerinden bile dini bir aidiyetin ve tanrica ile sembolik bir
iliskinin kurulmaya calisildigini gostermektedir (Postgate,

1974, s. 45-47).

Kralice unvani, kaynaklarda “issi ekalli” (saray
kadmi) ifadesiyle belirtilmistir (Dalley, 200, s.180).
Mullissu-mukannisat-Ninua'nin adinin mdtihtirlerde yer
almasi, onun yalmzca torensel bir konuma sahip
olmadigmiy;, aym1 zamanda ekonomik ve idari sahada
bagimsiz yetkilere sahip bir figtir oldugunu gostermektedir
(Grayson, 1991, s.104). Ona ait oldugu diistintilen miilkler,
malikdneler ve idari belgeler, kralicelerin Yeni Asur

sarayinda ekonomik o©zerklikle hareket edebildiklerini



ASUR DONEMI KRALIYET KADINLARI 29

ortaya koymasi bakimindan oldukc¢a dikkat cekicidir
(Radner, 2015, s. 61).

Kralicenin dini rolii de goz ardi edilemez. Admin
“Mullissu” ile baglantili olmasi, 6zellikle iétar/ Mullissu
kialttyle iliskisini vurgulamaktadir (Oates, 2004, s.70).
Kraliyet kadmlarmin siklikla yaptigi gibi tapinaklara
adaklar sunarak hanedanin  tanrilarla iliskisini
giiclendirdikleri anlasilmaktadir. Bu baglamda Mullissu-
mukanni$at-Ninua, yalmzca “kralin esi” degil, aym
zamanda imparatorluk ideolojisini destekleyen ve
hanedanin mesruiyetini dini alanda temsil eden bir figtir

olarak degerlendirilebilir.

Mullissu-mukannisat-Ninua, Yeni Asur Donemi
kraliyet kadmlarmin tarihsel gortintirltigtinde onemli bir
doniim noktas: teskil etmektedir. Onun miihiirlerde ve
belgelerde yer almasi, sonraki donemlerde Sammu-ramat
ve Libbali-8arrat gibi kraligelerin ¢ok daha belirgin roller
tistlenmesinin de onctilti olarak degerlendirilebilir (Winter,

1999, 5.12).
2.3.2.Sammu-ramat (Semiramis)

Assur tarihinin en dikkat gekici kadin figiirlerinden
biri olan Sammuramat, MO 9. yiizyillda Assur tahtina

naiplik yapmis ve Mezopotamya tarihinde siyasi glicli
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elinde bulunduran nadir kadinlardan biri olarak kayitlara
gecmistir. Sammuramat hakkinda bilgi edindigimiz baslica
arkeolojik kaynaklar arasinda Pazarcik Steli ve Nabu
heykelleri yer almaktadir. (Kuan, 2016, s. 90). Ozellikle
Asurlu memur Bél-tarsi-ilumma tarafindan diktirilen ve
bilgelik ile yazinin tanrist olan Nabu'ya adanan heykel,
kraliceye dair 6nemli veriler sunan eserler arasinda one
cikmaktadir (Siddall, 2009, s. 45). Bu yazitlarda Sammu-
ramat, III. Salmanassar'in gelini, V. Samsi-Adad’in (MO
828-811) esi ve kralicesi (MLE.GAL), ayrica III. Adad-
nirari’'nin annesi (MO 810-807) olarak tanimlanmaktadir

(Grayson, 1996, s. 204).

III. Adad-nirari'nin erken yasta tahta geg¢mesi
tizerine Sammuramat’'in naiplik yaptigt ve bu siirecte
imparatorluk siyasetinde etkin bir rol stlendigi
dustintilmektedir (Radner, 2006, s. 5). Kalhu (Nimrud)
basta olmak tizere farkli bolgelerde bulunan yazitlarda adi
gecmekte, bu da onun niifuzunun yalnizca saray cevresiyle
sinirli kalmadigini1 aynmi1 zamanda askeri seferlerde de aktif
bicimde yer aldigini gostermektedir (Postgate, 1992, s. 201).
Bu durum, o6zellikle Kahramanmaras yakinlarindaki
Kizkapanli koytinde ortaya ¢ikarilan Pazarcik Steli ile
acikca belgelenmektedir (Resim 1). S6z konusu stel,

Sammu-ramat'in kimligini belirttikten sonra, Kummuh
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krali Uspilulume’ye karsi diizenlenen seferde kralige ile
oglunun birlikte Firat Nehri'ni gectigini kaydetmektedir.
Buna gore sefer kralicenin kendi agzindan su sekilde
aktarilmaktadir: “Adramu (Abi ramu)'nun oglu Arpad krali
Atarsumki ve igerisinde Pagarahubunu sehrinin de oldugu 8
krallikla getin bir savasa giristim. Onlart maglup ettim ve onlar,
canlarimt kagarak kurtardilar.” (Grayson, 1996, s.204-205) Bu
kayit, yalnizca onun siyasi otoritesini degil, ayn1 zamanda
askeri becerilerini de gozler tntine sermektedir. Boylece,
Kummuh ve Gurgum smirina dikilen bu stel, Sammu-
ramat’in iktidardaki roliinii anlamak agisindan benzersiz
bir 6neme sahiptir. Her ne kadar bazi arastirmacilar bu
bulgulara dayanarak Asur tahtinin anne ve ogul tarafindan
miistereken yonetildigini ileri siirse de bu konuda kesinlik

bulunmamaktadir.

Diger taraftan, Nabu heykelleri de kralicenin resmi
otorite tarafindan tanindigimi kanitlayan giicla veriler
sunmaktadir. Bu heykellerden birinde su ifade yer
almaktadir: “Bu  heykel, Kalhu walisi Beél-tarsi-ilumma
tarafindan efendisi Asur kral I1I. Adad-nirari ve hanmimefendisi
Sammuramatin hayatlarina ithaf edilmistir (Siddal, 2009)”
Burada hem kralin hem de kralicenin adlarmin esit
diizeyde zikredilmesi, Sammu-ramat'in devlet islerinde

tiilen rol aldiginm diistindtirmektedir.
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Sammu-ramat’'in tarihi kisiligi, Yunan ve Roma
literattirtinde Semiramis adiyla idealize edilmis ve zamanla
mitolojik bir figiire dontismiistiir. Diodoros Siculus,
Historica adli kitabinda, onun Mezopotamya’da biiytik
sehirler kurdugunu, Babil surlarmi insa ettirdigini ve
imparatorlugu Hindistan’a kadar genislettigini anlatir
(Diodorus Siculus, 1989, 11.1-20). Herodotos ise Babil'in
insasinda ve mimari gelisiminde Semiramis’in énemli bir

rol oynadigimi aktarmaktadir (Herodotos, 2006, 1.184).

Bu efsanevi anlatilarda Semiramis, yalnizca bir
kralice degil, aym1 zamanda savasci, fatih ve imar
faaliyetleri yiirtiten bir kahraman olarak betimlenmistir.
Onun kisiligi, Mezopotamya’daki kadin hiiktimdar gercegi
ile Helenistik diunyanin “Dogulu kralice” imgesinin

birlestigi bir noktada sekillenmistir.

Modern arastirmalar, bu mitlerin tarihi gergeklerden
onemli 6lctide uzak oldugunu, ancak Sammu-ramat’in kisa
stireli fakat dikkat cekici iktidarinin, antik diinyada hayal
glicunii harekete geciren bir kaynak islevi gordugunu
vurgulamaktadir (Radner, 2006, s. 10). Bylece Semiramis,
hem tarih hem de efsane diizleminde, farkli kiiltiirlerin

ortak hafizasinda yasamaya devam etmistir.
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Resim 1. Kralice Sammu-ramat’in Pazarcik Steli.
(Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1 Arsivi)

2.3.3.Zarpanitu

Yeni Assur doneminde (MO 9-7yy.) kraligeler,
yalnizca kralm esi degil, saraym ideolojik diizeninde
kralicelik kurumunun temsilcileriydi. Kralicelik
ideolojisinin  ilahi diizeydeki yansimasi, Zarpanitu
tigiriyle somutlasmistir. Zarpanitu, Babil panteonunda
Marduk’un esi olarak yer almis, bu konumu itibariyle
kralicenin diinyevi roliiyle paralel bir sembolik islev
ustlenmistir (Asher-Greve & Westenholz, 2013, s. 209-210).

Onun dini statiisti, Marduk’un egemenligini tamamlayic1
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bir bicimde tanrisal diizeni, bereketi ve dogurganlig: temsil

etmektedir (Geller, 1999, s. 46).

Melville ve Svidrd, metinlerde adi gegen bir
kraligenin III. Adad-nirari'nin kizi1 olabilecegini 6ne
surerken (Melville, 2004b, s. 42; Svard, 2015, s. 157-171),
Teppo ise onun II. Adad-nirari'nin kizi oldugunu
belirtmektedir (Teppo, 2005, s. 43). Bu tartisma, kraliyet
soyunun ilahi temsille baglantili olarak nasil algilandigina

dair dnemli ipuclar1 sunmaktadir.

Bir tanrica olarak Babil Yeni Yili festivali (Akitu)
sirasinda Marduk’un yaninda rittiel bir islev tistlenmesi,
onun dini torenlerdeki dnemini gosterirken bereketin ve
surekliligin garantorii olarak dini diizenin disil yontini
temsil etmistir. (Asher-Greve - Westenholz, 2013, s. 210).
Istar/Inanna gibi  tanricalarla  karsilastirildiginda
Zarpanitu'nun rolti daha ¢ok tamamlayicidir; ask ve
savasin yikicl glicinti temsil etmez, bunun yerine ailevi
diizen, bereket ve dogum siireclerinin kutsallastirilmasina
aracilik eder (Geller, 1999, s. 46). Bu yoniiyle, Mezopotamya
panteonunun toplumsal cinsiyet diizenini yansitan
simgesel bir figiir olarak degerlendirilebilir. Zira tanrica,
erkek tanr1 Marduk’un otoritesini tamamlayan “ilahi

kralice” olarak, Asur ideolojisinde kraligenin roliinii
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yansitir. Yeni Asur ikonografisinde goriilen kralice
tasvirleri ile Zarpanitu betimleri arasindaki paralellikler,
Babil geleneginin Asur siyasal propagandasina bilingli
bicimde entegre edildigini gostermektedir (Reade, 1998, s.
46).

Boylece Zarpanitu, Asur kraliyet ideolojisinde,
tanrisal ve diinyevi disil giicler birbiriyle biittinlesmis; hem
dini hem de politik anlamda “kraligeligin kutsal 6zii"nu

temsil etmistir.
2.3.4.Hama

III. Adad-nirari’den sonraki {i¢ kralin saltanat
doneminde adi bilinen tek kralice, Hama’'dir. Onun
varligina dair elimizdeki en énemli bulgu, dogrudan bir
yazit degil, II. Asurnasirpal’in kralicesi Mullissu-
mukanni$at-Ninua’ya ait oldugu anlasilan mezarda
bulunan ve Haméa’ya ait altin bir miihtirdiir (Resim 2). Bu
miihiir sayesinde Hama nin, IV. Salmanassar’in (MO 782-
773) esi ve kraligesi oldugu anlasilmaktadir (Reade, 1998, s.
46).

Hamad’ya dair elimizdeki bilgi yalnizca bu miihiir ile
sinirli degildir. Kralice Hama'ya baglanan belgeler, esas
olarak Kalhu (Nimrud) arsivlerinde bulunmus idari ve

hukuki yazismalardir. Bunlar arasinda ozellikle dikkat
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ceken, bir satis anlasmasma iliskin mektuptur. Mektup,
onun saray cevresindeki niifuzuna 1sik tutmaktadir. Bu
belgede kralicenin dogrudan adi ge¢cmemekle birlikte,
“kralicenin evine” (E $a MLE.GAL) yapilan bir teslimat
kaydi yer almakta ve kralicenin hane halkinin idari bir
birim gibi isledigini gostermektedir (Luukko & Van
Buylaere, 2002, s. 87-88). Buna gore mektup su sekilde ifade
edilmektedir: “ Marduk-ahu-usur (kralicenin hizmetkiri), ...
kendi kiz kardesini kendi elleriyle (satisa) verdi ... Kralige
Hama'min hane halk: ile ilgili ... Sarayin ileri gelenlerinin ve
sahitlerin ~ huzurunda,...Saraym  tathas:  (karkadinnu),
Kalhu'nun son Ambaia’sy,... Kralicenin hizmetkir: (arad $a
MILE.GAL), ismi verilmeyen deri is¢isi (LU.ASGAB) ve
kralicenin evinin gozciisii Bel-lu-dari bu satisa sahitlik etti”
(Radner, 2002, 35-37). Mektup, dogrudan Hama nin adiyla
basvuruda bulunmasa da onun hanesini ve gorevlilerini
zikrettigi icin, kralicenin varligini ve saray icinde bagimsiz
bir idari yapilanmaya sahip oldugunu gostermektedir. “sa
UGU E $a MI.E.GAL” ibaresi, kralicenin evinin (hanesinin)
Asur sarayimda yar1 6zerk bir yonetim birimi gibi isledigini
kanitlar. Tanik listesinde yer alan kisiler (tatlici, gozcti,
zanaatkdr) kralicenin saraymin ekonomik islevini de
aydinlatmaktadir. Boylelikle Hama nin yalnizca kralin esi

olarak degil, ayn1 zamanda kendi hanesinin ekonomik ve
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idari sorumluluklarmm1 ytirtiten bir figlir olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir (Svédrd- Luukko, 2009, s.

238-239).

Resim 2. Kralice Hama'nin Damga Miihrii

(Hussein, Altaweel-Gibson, 2016).

2.3.5.111. Asur-dan (MO 772-755) ve V. AsSur-narari
(MO 754-746) Donemi Kraliceleri

III. A88ur-dan ile onu takip eden V. ASSur-narari'ye
iliskin yazili kaynaklar, kralice kurumuna dair dogrudan
isimlendirmelerden yoksundur; bu durum, s6z konusu
kraligelerin kimliklerinin belirlenmesini 6nemli olgtide
gliclestirmektedir. (Zaccagnini, 1990, s. 268). Bu kronolojik
cercevenin belgeleri arasinda yer alan bir grup mektup ise
— isim verilmeden — “kraliceye ait hazinedar” atiflari
icerir ve bu vesileyle dolayli birer kamit sunar. Bu

mektuplarm dili ve igerigi, metinlerin idari/ekonomik
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nitelikte oldugunu ve kralicenin mali teskilati ile tasra
iliskilerine  dair pratik diizenlemeleri yansittigini

gostermektedir (Parpola, 1992, s. 146-147).

III. AsSur-dan donemine ait olabilecegi duistintilen
tic belge, o©zellikle “kralicenin hazinedari”’na yapilan
atiflarla dikkat ceker. Ilk belgede kralicenin hazinedar1 Ilu-
igbi, dort koyden toplam 61 calisanin idaresine dair
goriislerini kayda gecirmistir. Ikinci belgede ise hazinedar
Samas-issia adl1 bir hadimin, 13 mina bakir karsiliginda bir
arazi satin aldig1 kayit altina alinmistir. Uciincii belgede
ayni sahsin, Kalhu'da bir araziyi 1 mina giimiis karsiliginda
elde ettigi ve bu islemin sahidi olarak kraligenin iki tasra
yoneticisinin  zikredildigi gortilmektedir (Landsberger,
1950, s. 112-114). Bu mektuplarda adi gegen “kralice”nin
kimligi belirsiz olmakla birlikte, ilgili belgeler cogunlukla
III. Assur-dan’in esine atfedilmektedir. Bununla birlikte, bu
goristin  hentiz  kesinlikten = uzak oldugu da

vurgulanmalidir.

Benzer sekilde, V. AsSur-narari donemine tarihlenen
dort farkli mektup da isimsiz bir kraliceden s6z eder. Bu
belgelerde kralicenin hazinedar1 olarak Gabbu-ana-
AsSur’un adi 6ne gikar. i1k kayitta hazinedarin dort kisiden

bir tasinmaz satm aldigy, ikinci belgede ise 210 mina tung
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karsiiginda yedi kisiyi edindigi bildirilmektedir. Ugtincii
ve dordiincii mektuplarda ise kralicenin hizmetkarlarimin
satin aldig1 arazi ve miilklerden bahsedilir. Bu belgelerden
yola ¢ikarak s6z konusu kralicenin, V. A$Sur-narari'nin esi
oldugu yontunde degerlendirmeler yapilmistir (Parpola,

1992, s. 153).

Her iki hiikiimdarlik doneminde de kralicelere dair
bilgiler yalnizca bu tiir dolayli belgelerle smirlidir. Yazil
kaynaklarda kralicelerin isimlerinin kaydedilmemesi, Asur
yazit geleneginde kadin figiirlerin temsil edilme bi¢giminin
smirli olusuna isaret etmektedir (Zaccagnini, 1990, s. 273).
Bu nedenle III. AsSur-dan ve V. Assur-narari'nin kraliceleri
hakkinda yapilan tespitler, kesin tarihsel verilere dayali
olmaktan ziyade, mevcut mektuplarin sundugu ipuclarina

dayanan ihtiyatli yorumlar niteligi tasir.
2.3.6.Yaba, Banitu, Atalia

III. Tiglat-pileser, V. Salmanassar ve II. Sargon’un
kraligeleri — Yaba, Banitu ve Atalia — mezar baglamindaki
veriler 1s18inda  oldukca yakin iliskiler icinde
goriilmektedir. III. Tiglat-pileser'in esine ait oldugu
dustintilen lahit (Queens” Tomb II, Nimrud), Banitu ve
Atalia’ya ait eserleri de barmndirmakta ve bu durum

mezarda yalnizca Yaba disinda bir baska kadin iskeletinin
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bulunmasiyla birlikte, {i¢ kraliceden ikisine ait bedenler
olabilecegi yoniinde yorumlari gilindeme getirmistir
(Kertai, 2013, s. 110-113) (Resim 3-4). Bu teknige dayal
tartismalar, Yaba ile Banitu'nun aslinda tek bir kisi
olabilecegi ihtimalini de dogurmustur: Zira bazi iddialara
gore Aramice formdaki “Yaba” ismi, Akad diline terctime
edildiginde “Banitu” kimligiyle ortiismektedir
(Dalley,1994, s. 25-34; Younger 2002, s. 207-222). Dalley bu
yorumu savunmus, Melville ve Svidrd bu gortise kismen
destek vermistir (Dalley, 1994, s. 28; Melville, 1999, s. 53;
Svird, 2015, s. 112). Ote yandan Teppo, lahit icindeki iki
bedeni III. Tiglat-pileser’in esi Yaba ile II. Sargon’un esi
Atalia olarak tanimlamay tercih etmistir (Teppo, 2005, s.
77). Lahitte, Kralige Yaba'ya ait oldugu diistintilen iki altin
kase ile birlikte, bas kismina yerlestirilmis bir tas tablette
onun eceliyle 6ldtigiu ve mezarina baska hicbir bedenin
eklenmemesini isteyen bir lanet metninin yer aldig1 gortilur
(Resim 5). Soz konusu metin soyledir: “Oliiler diyarinin
biiyiik tanrilart Samas, Ereskigal ve Anunnaki'nin emriyle,
oliimlii  kader Kralice Yaba'yi vyakaladiginda o, atalarimin
emrinden gitti. Herhangi biri, kralice ya da kralin gézdelerinden
bir saray kadini olsun, beni mezarimdan ¢ikarirsa ya da benim
tahtima oturursa veya herhangi birinin bedeni benim mezarima

gomiiliirse veya seytani diirtiilerle herhangi birinin eli benim
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miicevherlerime uzanmirsa veya mezarimun miihriinii agarsa
(kirarsa), giines 1sinlarimin altinda (giinesin yakict sicaginda),
onun ruhu susuz kalsin (susuz susuz dolassin). Oliiler diyarinda
0, Anunnaku'nun serefine sunulan? bira, sarap, su veya
herhangi bir yiyecekten almasin (almamali). Hatta oliiler
diyarimin biiyiik tannlart Ningiszida ve (...7), onun olmiis
bedenini acilar iginde biraksin ve hayaletler sonsuza kadar
rahatsiz etsinler” (Duymus Florioti, 2015, s.14). Bu tiir mezar
laneti formiilleri, Mullissu-mukannisat-Ninua gibi baska
kraligelerin mezar yazitlarinda da benzer bigimlerle
gorulmektedir (Dalley, 2013, s. 120-122). Bu durum,
kralicenin mezarma baska kadinlarin gomiilmesinden
duyulan kaygiy1 yansitan bir gelenege isaret edebilir. Tlging
bicimde, Atalia’nin yani sira Banitu adina yazilmis eserler
de ayn1 mezar baglaminda ele gegmistir — 6rnegin bir altin

kase ve bakim kab1 bu isimleri tasir (Kertai, 2013, s. 111).
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Resim 3 (Sagdaki). Kralice Yaba'ya ait iskelet (Nimrud)
Resim 4 (Soldaki). Kralice Atalia ait iskelet (Nimrud)

(Duymus Florioti, 2015, F.g.12-13.)

Resim 5. Krali¢e Yaba’nin Tas Tableti

(Hussein et al., 2016)
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2.3.7. Ahat-abisa

Yeni Asur doneminde kraliyet kadinlarinin
diplomatik ve siyasi roller tistlendigi gortilmektedir. Bu
baglamda Ahat-abisa, II. Sargon’un kizi ve Sanherib’in
(MO 704-681) kiz kardesi olarak, Asur dis politikasinda
onemli bir ornek teskil eder (Melville, 1999, s. 41). Ahat-
abisa, Tabal krali Ambaris ile evlendirilmis ve boylece Asur
[mparatorlugu'nun  Anadolu’daki  vasal kralliklarla
iliskilerinde diplomatik bir bag kurulmustur (Parpola,
1987, s. 78).

Ahat-abisa hakkindaki baslica bilgiler, onun bas
kahyas1 Nabt-le'i tarafindan Tabal’dan gonderilen bir
mektuba (Parpola, 1987, s.31) dayanmaktadir. Bu belge,
Sanherib tarafindan babasi II. Sargon’a sunulmus olup,
kraliyet ailesi igindeki haberlesmenin devlet isleyisiyle
nasil i¢ ice gectigini gostermektedir (Luukko -Van
Buylaere, 2002, s. 87). Anlasildig1 kadariyla, II. Sargon
vasali konumunda bulunan Tabal Krallig1'nin Asur’a olan
baghligini gticlendirmek amaciyla kizini bu evlilik yoluyla

Ambaris ile birlestirmistir.

Bu siyasi evliligin bir sonucu olarak, Ambaris digtin
hediyesi olarak Hilakku (Daglik Kilikya, glintimiiz Mersin

bolgesi) topraklarim1i Asur hédkimiyeti altina birakmistir
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(Younger, 2002, s. 211). II. Sargon’un bu stratejisi, bolgedeki
glic dengelerini Asur lehine korumak ve vasal kralliklarin
sadakatini pekistirmek amacin tasimaktadir (Dalley, 2013,
s. 121). Ancak kisa stire sonra Ambaris'in Asur aleyhine
girisimlerde bulunmasi, bu diplomatik evliligin uzun
vadede beklendigi sonucu vermedigini gostermistir. Bu
nedenle Tabal krali Ambaris MO 713 yilinda gorevden
almmis ve bolge dogrudan Asur yonetimine baglanmistir

(Parpola, 1992, s. 150).

Bazi arastirmacilar, Ambaris’in 6liimiinden sonra
Ahat-abisa’'nin Tabal’da kaldigin1 ve Asurlu bir yonetici
olarak bolge idaresinde rol oynamaya devam ettigini 6ne
surmektedir (Kertai, 2013, s. 111). Ancak bu degerlendirme,
yazili  kanitlarin  yetersizligi  nedeniyle  kesinlik
kazanmamuistir. Yine de Ahat-abiSa ¢rnegi, Asur kraligeleri
ve prenseslerinin yalnizca torensel roller tistlenmedigini,
ayni zamanda diplomatik, idari ve siyasi stireglerde aktif
rol aldiklarini gostermesi agisindan onemlidir (Teppo,

2005, s. 82; Svard, 2015b, s. 115).
2.3.8.Naqi’a (Zakutu)

II. Sargonun gelini ve Sanherib’in bilinen iki
esinden biri olarak tamimlanir (Borger, 1956, s. 11-12).

Onun 6nemi yalmizca Sanherib’in esi olmasiyla sinirh
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degildir; Naqgi’a ayn1 zamanda Esarhaddon’un (MO 680-
669) annesi ve Asurbanipalin (MO 668-630/627)
biiytikannesidir. Kralicenin siyasi etkinligi 6zellikle oglu
Esarhaddon’un tahta gecisinden sonra belirginlesmistir.
Sanherib doneminde dogrudan ©ne c¢ikmasa da,
Esarhaddon’un hiikiimdarlig sirasinda haremde ve saray
cevresinde etkili bir otoriteye ytikselmistir (Dalley, 1998, s.
148-150).

Esarhaddon'un  annesiyle iligkisi, = donemin
mektuplarinda agikca gozlenmektedir. Ornegin SAA 10, 17
r1’de gecen “Kralmmin, efendimin annesinin  hiikmii
tanrilarinki gibidir” ifadesi, Nagi’a’'min giictinii olaganiistii
bir bicimde yansitmaktadir (Parpola, 1993, SAA 10, 17 r.1)).
Benzer sekilde SAA 16, 2'de Esarhaddon’un annesine
hitaben kaleme aldig1 satirlarda, kral onun gortis ve
emirlerini onayladigin bildirir (Reynolds, 2003, SAA 16, 2).
Bu tiir belgeler, Nagi’a'min yalmizca sembolik degil, fiili
olarak da siyasi karar alma mekanizmasinda yer aldigim

ortaya koymaktadir (Resim 6).

Nagi'anin etkisi yalmzca oglu Esarhaddon
donemiyle smirli kalmamistir. Torunu Asurbanipal’in
hiikiimdarliginin ilk yillarinda da onun yaninda etkin rol

tistlenmistir. Oliim tarihi kesin olmamakla birlikte, MO 663
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yilina tarihlenen bir belge onun halen hayatta oldugunu
gostermektedir (Melville, 2010, s. 137-145). Boylece en
azindan Asurbanipal’in ilk 5-6 yillik iktidar déneminde
Nagi’a'min saray politikalarinda aktif bir figiir oldugu
anlasilmaktadir. Bu stirecte, hanedan ici istikrar1 saglamak
ve taht kavgalarin1 6nlemek amaciyla Naqgi’a kendi adina
kaleme aldirdig: bir belgeyle tarihe ge¢mistir (Liverani,
2017, s. 214-218). Kendi ismini tasiyan “Zakutu Antlasmast”
metni (SAA 2,8) su sekilde kaleme alinmstir. “VAsur krali
Sanherib’in  kralicesi, Asur krali Esarhaddan’in annesi
Zakutu'nun, onun (Asurbanipal) kardesi Samas-sumu-ukin
onun kardesi ile, Samas-metu-uballit ve diger kardegleriyle,
kraliyet cocuklari ile, ileri gelenler ve wvaliler, sakallilar ve
hadvmlar, kraliyet cevresi ile, 6zgtir olanlar ve saraya giren herkes
ile, yiiksek ve diigiik kademedeki Asurlular ile antlasmasidir.
IKralice Zakutu gozde torunu Asurbanipal’a karsi olacak her
tiirlii girisimin karsisinda yer alacaktir.'?Her kim Asur krali,
efendimiz Asurbanipal’e kars1 kotii ve ¢irkin soz soyler veya ona
kars1 seytani bir diisiinceyle hareket eder ve isyan ederse....
16)Asur krali, efendiniz Asurbanipal’e karsi kalbinizden kétii bir
diisiince gecer ve ona karst seytani bir komplo fikrine
kapilirsamz... 19Asur krali, efendiniz Asurbanipal’e kars:
ayaklanma veya isyan etme gibi cilgin bir teklifle karsilagir ya da

kasten boyle bir diisiincede olursa... 23Asur krali, efendiniz
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Asurbanipal’i éldiirmek icin ... bir bagskasiyla birlikte komplo
halinde olursamz... 2)Assur, Sin (Ay), Samas  (Giines),
iSAG.ME.GAR (Tiipiter), dil-bat (Veniis), “UDU.IDIM.SAG.
.US.. (Satiirn), ..UDU.IDIM....GUD.UD (Merkiir), dsal-bat-
.a-.nu (Mars) ve \GAG.SL.SA x x x (Sirius)..... sonraki iki
madde kirik olsa da, devami soyledir: 7 V) Giiney ve kuzey. "2
ve eger siz bu giinden itibaren Asur krali, efendiniz
Asurbanipal’a kars1 konusulan olumsuz bir seyler ve ona kars
isyan etme adina herhangi bir sey duyarsaniz, Ana Kralice
Zakutu'yu ve Asur krali, efendiniz Asurbanipal’i  gelip
bilgilendirmelisiniz. * 7 Eger siz Asur krali, efendiniz
Asurbanipal’i ortadan kaldirmak veya onu o6ldiirmek iizerine
kurulu bir plan duyarsamiz, Ana Kralice Zakutu'yu ve Asur
krali, efendiniz Asurbanipal’i haberdar etmelisiniz. " 12) Eger siz,
Asur krali, efendiniz Asurbanipal’in ortadan kaldirilmas
yoniinde bir girisim oldugunu duyarsaniz, Ana Kralice Zakutu
ve Asur krali, efendiniz Asurbanipal’in huzurunda her seyi
anlatmalisimz. " 18 Eger siz, aranmzda sakalli, hadim ya da onun
erkek kardesleri ya da kraliyet soyundan erkek kardesleriniz ya da
arkadaglariniz ya da biitiin milletten herhangi biri, silahli isyam
baslatan veya komplo kuran erkekler oldugunu duyuyorsaniz ve
biliyorsaniz, (bunu) duyar wve bilirseniz, onlart yakalayp
oldiirmeli, Ana Kralice Zakutu'ya ve Asur krali, efendiniz
Asurbanipal’a getirmelisiniz” (Parpola-Watanabe, 1988, s. 30-
35).
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Bu metinde Asurbanipal’in mesru veliahtlig1 teyit
edilmekte, ona karsi yoneltilecek herhangi bir tehdit,
komplo veya isyan girisimine karsi sadakat yemini
edilmekteydi. Antlasma metni, kralicenin admi dogrudan
zikretmesi bakimindan benzersizdir ve onun Asur tahtinin
mesruiyet siirecine miidahil oldugunu kanitlar. Naqgi’a bu
belgeyle, bir kral gibi varis belirleme hakkini fiilen
kullanmis  gortinmektedir. ~ Boylelikle = Nagi’a'nin
konumunun giiciinii, ona baglh genis hizmetli kadrosu da
yansitilir. Belgelere gore gevresinde hadimlar, saymanlar,
katipler, saray miifettisleri, tasra yoneticileri, birlik
komutanlar;, korumalar, muhafizlar, savas arabasi
surtictileri, sarap sakileri, liman gorevlileri, bas demirciler
ve tath wustalar1 gibi cesitli gorevlerde personel
bulunmaktaydi. Bu durum, kralicenin yalnizca sembolik
bir “ana” figtirt degil, imparatorlugun yonetiminde
kurumsal bir aktor olarak islev gordtigtinti ortaya

koymaktadir (Teppo, 2005, s. 37).
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Resim 6. Kralice Nagia ve Oglu Kral Esarhaddon, Bronz

Kabartma
(Louvre Miizesi, AO 20185, Paris, Fransa).

2.3.9. Abi-ramu/i

Asur kralicesi Naqi'a, Yeni Asur doneminde
yalnizca siyasi degil, ayn1 zamanda ekonomik giictiyle de
dikkat ceken bir sahsiyet olmustur. Onun ailesine mensup
kisilerin de benzer bir niifuza sahip olduklari, kismen de
olsa giinimiize ulasan belgelerden anlasilmaktadir. Bu
baglamda Naqi'a'min kiz kardesi Abi-ramu/i, kraliyet
cevresinde yer alan kadinlarin ekonomik etkinligini
gostermesi bakimindan énemli bir 6rnek teskil etmektedir.
Hakkinda bilgilere ulastigimiz tek kayit, MO 674 yilina
tarihlenen Baruri Kasabasinda gerceklesen bir olaya
dayanmaktadir. S6z konusu olay, State Archives of Assyria

(SAA) VI, 252 numarali belge ile giintimiize ulasmistir
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(Kwasman- Parpola, 1991, 252). Metne konu olan bu olay
su sekilde anlatilmaktadir: ¥ Arazinin sahibi [Amur-ilu nun
oglu] Gaza'min miihrii. 2 3 hektarlik arazinin 4 doniimliik alan,
Ahi-ya[qar]mn, Il yal...]'tn ve Ila['i...]"in arazilerinin bitigigi...
(Kirik). ") Saman ve musir vergisinden muaf tutulan bir tepe
iizerindeki Si[....] sehrinin icerisinde yer alan Baruri
Kasabasi'ndaki 3 doniimii bos, toplamda 8 hektarlik alan----- r6)
ana kralicenin kiz kardesi Abi-rami, Y2 mina giimiis karsili§inda,
3 nadas yili ve 3 ekili yil rehin olarak almistir. v 10 Eger o,
glimiisti toparlayabilirse arazisini yeniden geri alabilecektir. 1)
Silim-Assur ve Didiya'min sahitliginde, "<13Palh[u-usezib’ in
sahitliginde, ¢V Ahu-eres ve Nabil-sarrani'nin sahitliinde, ¢
Baruri'den 3 kisinin (... eriba), sahitliinde, ¢3 [katip ..... |-
iddina’mn  sahitliginde, ¢3 Sivan aymun 11. giiniinde,

Barhalzi'nin valisi Sar[ru-nuri'nin hakimiyet yilinda].”

Belgeye gore, Amur-ilu'nun oglu Gaza, ekonomik
sikintilar1 nedeniyle, miilkiyeti kendisine ait olan toplamda
8 hektarlik bir araziyi rehin birakmak durumunda kalmistir
(Postgate, 1976, s. 88-89). Bu arazinin bir kismi1 {i¢ dontim
bos tarla, geri kalani ise tarima elverisli nitelikteydi. Arazi,
Baruri Kasabasi’'nda, saman ve muisir vergisinden muaf
tutulan bir tepenin icinde yer almaktaydi. Gaza, ihtiyag
duydugu para karsiliginda bu miilkiini alt1 yilligma, yani

ti¢ nadas ve tg¢ ekili donem igin rehin olarak birakmis ve
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karsiliginda %2 mina gtimiis almistir (Radner, 2014, s. 122)
Borcun geri 6denmesi durumunda arazinin tekrar sahibine
iade edilecegi de sozlesmede agikga belirtilmistir. Islemin
resmiyet kazanmas: icin ¢ok sayida sahidin huzurunda
kayit altina alindig1 anlasilmaktadir. Bu metin, dncelikle
Abi-ramu/iu'nun ekonomik giictine isaret etmektedir.
Kadinlarin, 6zellikle de saray cevresinde bulunmayanlarin,
biiytik olgekli bor¢ verme ve arazi rehin alma gibi mali
islemlerde tek baslarmna yer almalar1 dénemin kosullari
icinde simirhidir. Dolayisiyla Abi-ramu’nun boylesine bir
sermaye aktarimina girebilmesi, onun siradan bir kadin
degil, kraliyet ailesiyle baglantis1 sayesinde giic kazanmais
bir sahsiyet oldugunu gostermektedir ((Fales - Postgate,
1995, s. 211-213). Diger yandan, %2 mina giimiis (yaklasik
250 gram gilimiis) gibi gorece kiigtik bir meblag karsiliginda
8 hektarlik bir arazinin rehin verilmesi, bor¢ alan kisinin
mali acidan ciddi bir darbogazda oldugunu
gostermektedir. (Dercksen, 1996, s. 47) Bu durum, Yeni
Asur doneminde toprak sahiplerinin zaman zaman agir
ekonomik sartlar nedeniyle arazilerini kaybetme riskiyle

kars1 karsiya kaldiklarini ortaya koymaktadir.

Abi-ramu/iu 6rnegi, Yeni Asur toplumunda kraliyet
ailesine mensup kadinlarin yalnizca saray icindeki politik

konumlariyla degil, ayni zamanda mali ve ekonomik
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iliskilerdeki  etkin rolleriyle de ©ne ¢iktiklarimni
gostermektedir. Bu baglamda, onun giicinin kaynag:
dogrudan ya da dolayl olarak ablasi Kralice Naqi'a'min
niifuzu ile iligkilendirilebilir. Dolayisiyla Baruri belgesi,
yalnizca bireysel bir ekonomik islemi degil, ayn1 zamanda
Yeni Asur kraliyet kadimnlarinin toplumdaki konumuna

dair 6nemli bir tanikli1 da gozler 6niine sermektedir.
2.3.10. TaSmetu-Sarrat

Yeni Asur Imparatorlugu doneminde kralicelerin
statlisii ve saray icindeki konumlar1 hem politik hem de
ideolojik agidan ©nem tasimaktadir. Bu baglamda,
Sanherib’in (MO 705-681) esi olarak bilinen iki &nemli
kadin figiir 6ne ¢ikmaktadir: Naqi'a (Zakttu) ve Tasmetu-
Sarrat. Ancak bu iki kadimmin kralicelik sifati, cocuklarinin
annelikleri ve saraydaki konumlar1 hakkinda cesitli
tartismalar mevcuttur. Sanherib’in bilinen esleri arasinda
Nagi'a disinda Tasmetu-Sarrat da kralice olarak
zikredilmektedir (Radner, 2012, s. 691). Ciftin ne zaman
evlendigi kesin olarak bilinmedigi gibi, Naqgi’a ile TaSmetu-
Sarrat'tan hangisinin Sanherib’in ilk esi oldugu da acik
degildir. Bu durum, kralin hentiz veliaht iken Nagi'a
disinda baska bir ese sahip olup olmadiginin
belirsizliginden kaynaklanmaktadir (Teppo, 2005, s. 37).
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Esarhaddon'un Nagi’a'nin oglu oldugu kesinlik
kazanmis olmakla birlikte, Tasmetu-Sarrat'in ¢cocuk sahibi
olup olmadigr tam olarak bilinmemektedir. Bununla
birlikte, MO 699’da Babil tahtina cikarilan As$ur-nadin-
Sumi'nin annesinin Tasmetu-Sarrat olabilecegi ©ne
surtilmektedir (Radner, 1998, s. 12-15). Sanherib’in en
biiytik oglu olan As$ur-nadin-Sumi bes yil boyunca Babil
tahtinda kaldiktan sonra MO 694’te Elam’a siirgiin edilmis
ve yerine vasi prens Nergal-Sumu-[ibni] getirilmistir
(Melville, 2004b, s. 39). Bazi arastirmacilar, ozellikle
Melville, Nagi'amin Sanherib’in  htikiimdarhigindan
itibaren kralice unvamyla anildigimi savunmaktadir
(Melville, 2004b, s. 39). Benzer sekilde Tasmetu-Sarrat’in da
kraligelik konumunu teyit eden bir adak yazitinda,
“Sanherib’in kraligesi (SAL/MI E.GAL) Tasmetu-arrat”
ifadesi yer almaktadir. Bu veriler, iki kralice arasinda statti
bakimindan bir belirsizlik oldugunu gostermektedir

(Resim 7).

Sanherib’in Tasmetu-Sarrat’a duydugu ozel 6nem,
onun icin Ninive’daki Giineybati Sarayr'nda yaptirdig:
ihtisamli daireden anlasilmaktadir. Yapinin yazitinda su
ifadeler yer almaktadir: “ve (yaratilis tanrigasi) Belet-ili'nin,
ozelliklerini diger tiim kadinlardan daha giizel yarattigr sevgili

esim, kralice (MI.E.GAL) Tasmetu-sarrat, senin icin sevgi, nese
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ve ask sarayi inga ettirdim. Tannlarin babasi Assur'un ve
(kutsal) kralice (Sar-ra-ti) Istar in emriyle, bu sarayda hem saglik
hem de mutluluk icinde yasayabilir ve tam anlamiyla

mutlulugun tadim ¢ikarabilirsin!” (Radner, 2012, s. 691)

Bu pasaj, Asur kralmin esine verdigi degeri agikca
yansitmakta, ayni zamanda donemin ideolojik soylemi
icinde kraliyet sevgisinin ve baglhiliginin da bir propaganda

araci olarak islev gordiigiinti gostermektedir.

Sanherib doneminde kralicelerin statiisii konusunda
tam bir agiklik bulunmamaktadir. Tas$metu-Sarrat ve
Nagi'a arasindaki konum farkliliklar1 ve cocuklarin
annelikleri konusundaki belirsizlikler, Asur kraliyet
ailesinin karmasik yapisini ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte, yazili belgeler Tasmetu-Sarrat'in kralice sifatiyla
anildigin1 gostermekte ve Sanherib’in ona duydugu 6zel
ilgiyi kanitlamaktadir. Dolayisiyla, bu iki figiir Yeni Asur
tarihinin hem siyasi hem de ideolojik boyutlarin1 anlamak

acisindan 6nemli birer 6rnek teskil etmektedir.
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Resim 7. Kralice Tasmetu-$arrat’a ait Miihiir (British Muizesi)

(Duymus Florioti, 2015 Fig. 15)
2.3.11. Sadditu

Sadditu, Asur krali Sanherib ile Nagi’a ciftinin kiz1
ve ayni zamanda Esarhaddon’un kiz kardesidir. Onun
yasamina dair elimizdeki veriler oldukca smirlidir; ancak
bazi belgeler sayesinde kisisel yasami ve faaliyetleri
hakkinda ipuclar1 elde edebilmekteyiz. Prenses hakkinda
bildiklerimizin biiyiik bir kism1 arazi satin alimyla ilgili bir
belge (Kwasman- Parpola, 1991, 251) ve kotii ruhlardan
korunmaya yonelik bir ayin kayd: (Parpola, 1993, 273)
araciligiyla gtintimtize ulasmustir (Teppo, 2005, s. 43).
“(Baslangi¢ tahrip olmus) V [...... | de[...... | 2 nehrin [.....
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bitisiginde], [..... ve] Ahu-damgu’nun evinin; 3 Nergal-ubal[lit
..] ve esi-— % Asur krali Sanherib’in kizi, Asur kral
Esarhaddan’un kiz kardesi Sadditu, Kargamis minastyla 8 mina
giimiis karsihgmda bahsi gecen miilkii satin almigtir. ® Ucreti
tamamen odenmistir. Bu bahce, ev, arazi ve insanlar [satin
alimmig] ve kayda alinmistir. Herhangi bir itiraz veya dava
gecersizdir. 10 Gelecekte herhangi bir zamanda her kim: bu
insanlar, onlarin ogullari, yegenleri, torunlari, erkek kardesleri,
memurlari, Sadditu ve onun ogullarina, kizlarina karst sikdyet ve
itiraz ederse, 1% islenmis 10 mina giimiis ve [x mina saf altim
Ninova'in tanricast I§tar'a sunmak icin getirecektir. Ayrica
Asur'un kapisindaki 7 sazlik batakli§r da temizleyecektir. 7 Yine
0, Assur’un ayaklarina 2 beyaz at sunacak ve 4 harbakannu atin
da Nergal'in ayaklarina getirecektir. O, bu duruma ve anlagmaya
itiraz etse de kabul edilmeyecektir. 7% Sasi'nin sahitliginde, " ©
Ubru-[..., ...]'un sahitliginde, ) Bel lu-[balat, ...] sahitliginde,
8 Sil-[..., ...] sahitliginde, 79 [......] sahitliginde, (geri kalani tahrip

olmustur

Metinden anlasilacag1 tizere, s6z konusu arazi,
bahge, ev ve orada yasayan insanlar tamamen prensesin
miilkiyetine gectigini gostermektedir. Sadditu'nun
dogrudan miilk satin almasi, Asur kraliyet kadinlarinin
yalnizca siyasi degil aym1 zamanda ekonomik bir aktor

olduklarmi bir kez daha kanitlamaktadir. Kadinlarin
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yiiksek stattide olsalar bile boyle yazili belgelerle islem
yapmasi, onlarin da hukuki giivenceye ihtiya¢ duydugunu
ortaya koyarak Yeni Asur doneminde miilkiyet iliskilerinin
hem yazili hukuk hem de dini otoriteyle desteklenerek

guvence altina alindigini gostermektedir.

Prenses Sadditu hakkinda bilgi edindigimiz bir
diger kaynak, MO 672 yilina tarihlenen bir “kdtii ruh kovma
ve uzak tutma” ayini ile ilgilidir. Bu ayin, donemin dini
uygulamalarinda bireyleri ve evlerini kotuliiklerden
koruma amagli gergeklestirilen rittiellerden biridir. Bu
baglamda, Nabti-nadin-$umi adli bir bas kahin, meslektas:
Sumaia tarafindan kendi izni olmadan ayinin
uygulanmasina dair bir durumdan dolay1r rahatsiz
olmustur. Nabti-nadin-Sumi, ayinin yalnizca kralim emriyle
yapilmas: gerektigini ve kendisinin uygun sekilde
yonetmesi gerektigini vurgulayan bir mektup kaleme
almistir:  'Hizmetkarimz — Nabi-nadin-Sumi’den  efendime,
kralima: Efendim, kralim saglikli olsun. Nabii ve Marduk
efendimi, kralimi ¢ok¢a kutsasin. 7Efendim, kralim bana séyle
mesaj gondermistir: “Git ve Sadditu icin bir ayin yap!” — Ben
de mesajiniza uydum, fakat ayinin geri kalanini uygulayamadim,
ciinkii anlagma geregi oradan ayrilmak zorunda kaldim. Nigin
Sumaia  Kalhu'dan  aceleyle  gelip  Sadditu’ya  “Ben

hazirlanacagim ve sizin igin bu ayini uygulayacagim!” dedi?r v
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O, bana ... sormaliydi! 72 ...... ayini "% Ben yapardim.....") ...
uygulardim... r 0) Ben gorecektim....
T8 Kalhur 9....fakat o, "19.... gelmis.” 1 O, “bir kisinin
evinden kotiiltikleri uzak tutmak” ayini gerceklestiremez,; aksine
Sadditu’yu tehlikeye maruz birakir..r 13 Kral bana haber yollad::
“Kahin nigin o ayini gerceklestirmek icin acele etti? O, bu isi hig
de beceremedi!”. Ben o ayini yapacagim — veya onun

yaptigindan m ¢renmeliydim? (Parpola, 1993, s.273)

Goruldiigu gibi, Esarhaddon’un kiz kardesi olan
Sadditu’'nun evine yonelik bu ayin, bas kahin Nabti-nadin-
Sumi tarafindan degil, baska bir kahin olan Sumaia
tarafindan yapilmistir. Bu durum, bas kahinin yazdig:
mektupta acikca ifade edildigi tizere hem uygulamada bir
sorun yaratmis hem de Nabti-nadin-Sumi’nin sitemine yol
agmistir.2 Bu kayit, donemin dini uygulamalarinda
kahinlerin yetki hiyerarsisini ve ayinlerin yalnizca kraliyet
buyrugu altinda icra edilebilecegini gostermektedir. Aym
zamanda, Sadditu’nun adinin dogrudan bu tiir bir ritiielle
anilmasi, onun kraliyet cevresinde manevi koruma ve

kutsal temizlik ayinlerine dahil olan seckin bir figiir

2 Bu metin, Asur kraliyet ailesi mensuplarmin evlerinde yapilan ritiiellerin ciddi bir

sekilde yonetildigini ve “bas kahinlerin” bu ayinlerdeki roliiniin kritik oldugunu
ortaya koyar.
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oldugunu da ortaya koyar (Melville, 2002, s. 39; Teppo,
2005, s. 45).

2.3.12. Esarra-hammat

Yeni Asur doneminin o6nde gelen kadin
figurlerinden biri olan ESarra-hammat, Asur kral
Esarhaddon’in (MO 680-669) esi ve bilinen tek resmi
kralicesi (ML.E.GAL) olarak kayitlara gecmistir. Ayni
zamanda Asurbanipal ve Samas-$umu-ukin’in annesi olan
ESarra-hammat, hem kraliyet soyunun devaminda hem de
Esarhaddon’in mesruiyet politikalarinda 6nemli bir rol

oynamustir (Melville, 2004, s. 41; Radner, 2012, s. 691).

ESarra-hammat’in yasamina iliskin bilgiler, biiyiik
oranda kraliyet yazismalari, resmi belgeler ve mezar
kayitlarindan elde edilmistir. Esarhaddon’in annesi
Nagqgi’a/Zakttu hayatta oldugu stirece ESarra-hammat’in
siyasi niifuzunun smirl kaldig, kraliyet torenlerinde ise
daha geri planda yer aldig1 anlasilmaktadir (Melville, 2010,
s. 138; Teppo, 2005, s. 47). Bununla birlikte, ESarra-hammat
kraliyet ailesi icinde yiiksek saygi gormiis ve oOzellikle
olimiinden sonra anisma gergeklestirilen torenlerde
kraliyet kiltti icinde o6nemli bir figlir haline gelmistir

(Liverani, 2017, s. 216).
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Esarhaddon hentiz veliaht prens iken, EsSarra-
hammat ile yaklasik MO 695 yilinda evlenmistir. Bu
doneme ait bir belge (Kwasman-Parpola, 1991, s. 257),
ESarra-hammat’t “bélat béti” (“evin hanimefendisi”)
unvaniyla anar. Bu ifade, onun veliaht prensin hane
yapisindaki yonetici konumunu ve kraliyet igindeki
kurumsal roliinii actkca gostermektedir (Fales -Postgate,
1995, s. 211; Radner, 1998, s. 13). “Bélat béti” unvani,
Nagi’a'min “Sarrat ekalli” (saray kralicesi) unvanindan
tarkl olarak, genc kraligcenin ev i¢i yonetim sorumluluguna

vurgu yapar (Radner, 2014, s. 122).

E$arra-hammat'm  olimi MO 672  yilina
tarihlenmektedir. Babil kronikleri ve amit mezar kayitlari,
onun biiylik torenlerle defnedildigini ve kraliyet
cevresinde yas ilan edildigini gostermektedir. Oliimiinden
sonra Esarhaddon’in onun anisina bir amit mezar insa
ettirdigi ve kraliceye adanmus rittiellerin gerceklestirildigi

bilinmektedir (Dalley, 1998, s. 149)
2.3.13. Ana-tasmetum-taklak

Yeni Asur donemine ait kraligeler arasinda adi gecen
Ana-Tasmetum-taklak, Asur kraliyet tarihi igerisinde
belgelenmis en az tanman kadin figiirlerden biridir.

Mevcut veriler, onun yalmizca bir kiregtas: kap tizerindeki
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kisa bir yazittan bilindigini gostermektedir. S6z konusu
kap, Nineve veya yakin cevresindeki Tarbisu kentinde
bulunmus olup, biiyiik olasilikla MO 7. yiizyilin son
ceyregine, yani Sanherib sonras1 doneme tarihlenmektedir
(Grayson, 1976, s. 141-142). Bu donemde Nineve, Asur
Imparatorlugu’'nun bagkenti olarak kraliyet haremine ait

onemli bir merkez konumuna gelmistir.

Yazitin igerigi yalmzca kralicenin adini tasimakta,
ancak sahiplik ya da adak ibaresine iliskin kismu kirik
oldugundan tam olarak ¢oztimlenememektedir. Yazitta
gecen “Ana-Tasmetum-taklak” ismi, “Tanrica Tasmétu'ya
guvenen” anlamina gelmekte olup, bu yoniiyle donemin
teoforik (tanr1 ad1 iceren) ad gelenegini yansitir (Postgate,
1983, s. 23-29). Yazitin bicimi ve kabin stili, onun saray
cevresine ait torensel bir esyaya veya oOzel stati
gostergesine ait olabilecegini diistindiirmektedir (Winter,

1980, s.15-20).

Arkeolojik ve vyazili belgelerin yetersizligine
ragmen, Ana-Tasmétum-taklak’in varligi, Yeni Asur
kralicelerinin  bireysel kimliklerinin ve statiilerinin
belgelenmesi  agisindan  6nemlidir. Bu  durum,
imparatorlugun son evresinde bile kraliyet kadinlarinin

kamusal goruntrltigtini  ve sembolik  varliklarmi
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surdiirdiiklerini gostermektedir. Ayrica, bu tiir yazitlarin
“kraliceye ait esyalar” veya “tapmak bagislar1” olarak
kullanilmus olabilecegi ihtimali, Asur saray ekonomisinde
kadinlarin miilkiyet haklarina iliskin dolayli kanit

sunmaktadir.
2.3.14. Seru’a-etirat

Yeni Asur donemine ait belgelerde ad1 gegen Sért’a-
etirat (Akkadca: Serii’a-étirat, anlami  muhtemelen
“(Tanrica) Etirat'n [veya ASSur'un] Armagani”) Asur
kraliyet ailesinin dikkat cekici kadin figtirlerinden biridir.
Kaynaklarda her ne kadar kendisinin bir “kralice” olarak
degil, “kraliyet prensesi” (marat sarri) sifatiyla amildigy
diistntilse de sahip oldugu miilkler, yazili belgelerdeki
konumu ve saray igindeki itibar1 onun fiilen “kraliyet
kadim1” (sinni Sarri) statiistinde degerlendirilmesine yol

acmustir (Grayson, 1976, s. 202).

Serr’a-etirat, Esarhaddon'un (MO 680-679) ismi
tespit edilebilen tek kiz1 olarak taninmaktadir. Onun adinin
gectigi cok sayida belge sayesinde kisiligi, stattisti ve
iliskileri hakkinda diger Asur prenseslerine kiyasla daha
fazla bilgi mevcuttur. Bu bilgiler, ozellikle “Téren
Ziyafetinden Beyanlar” (SAA 7, 154) ve “Kral ve Ailesi Adina
Adaklar” (SAA 13, 56) adl1 iki metinden elde edilmistir. Bu
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belgelerde Seri’a-étirat, kardesleri AsSurbanipal ve Samas-
sumu-ukin ile birlikte anilmakta, dolayisiyla kraliyet
ailesinin torensel faaliyetlerinde aktif bicimde yer aldigi

gorulmektedir (Parpola, 1970, s. 44-45).

Sert’a-étirat'm karakterini ve saray icindeki sosyal
iliskileri en iyi yansitan kaynaklardan biri, SAA 16, 28
numarali mektuptur. Bu belge, prensesin kardesi
Asurbanipal’in esi Kralice Libbali-Sarrat’a yazdigr bir
mektuptur. Igeriginde, Sert’a-etirat gelinine hitap ederek
onun kendisine mektup yazmamasini sitemkar bir bicimde
elestirmekte, saraydaki oOncelik ve statii hiyerarsisini
vurgulamaktadir. Mektupta su ifadeler yer alir: “Kralin
kizimin Libbali-Sarrat’a mesaji: Neden bana mektup yazmiyor ya
da bir haber gondermiyorsun? Yoksa insanlar, ‘Biiyiik kral,
kudretli kral, diinya krali, Asur krali Esarhaddon’un Veliaht
Sarayr'nmin en biiyiik kizi Sérii’a-étirat’tan daha tistiin’ diyecekler
diye mi korkuyorsun? Oysa sen sadece Asur krali Esarhaddon’un

veliaht1 Asurbanipal’in evinin kadimsin!” (Kuhrt, 2009, s.198).

Bu mektup, Asur kraliyet hareminde kral kizlarinin
statisintin ~ gelinlerden  tstiin ~ oldugunu  acikca
gostermektedir. Aynm1 zamanda, kadinlar aras: diplomatik
iletisimin ve sosyal rekabetin yazili kiltiirde nasil ifade
edildigine dair 6nemli bir 6rnek teskil eder (Radner, 2003,
s. 29-31).
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Serta-étirat'm adi ayrica SAA 10, 223 numarali
belgede, Adad-Sumu-usur’un kraliyet ailesinin saglk
durumuna iliskin raporunda da gegmektedir. Burada onun
saglik durumu dogrudan belirtilmemistir; ancak isminin
zikredilmesi, prensesin hala saray yasaminda etkin bir
konuma sahip oldugunu gostermektedir (Postgate, 1982,
119-121). Bununla birlikte, Esarhaddon’un yalnizca tek bir
kizinin olmadig, baska kizlarmmin da mevcut olabilecegi
duistintilmektedir. Nitekim SAA 18, 55 numarali belgede,
Babil kokenli bir kisi olan Nabt-nadin-Sumi, kimligi
belirsiz bir prensese “babamiz ve sizin i¢in dua ediyorum”
diyerek hitap etmekte, bu ifadenin Esarhaddon’un diger
kizlarindan birine yonelik oldugu degerlendirilmektedir

(Melville, 1999, s. 88).

Kraliyet belgelerinde ayrica Esarhaddon’'un
kizlarindan birini Iskit krali Bartatua ile evlendirmeyi
planladig1 da kaydedilmistir. SAA 4, 20 numaral1 belgede
yer alan bu metin, Esarhaddon’un bu siyasi evlilige dair

tanr1 Samas’a yonelttigi kehanet sorularimni igerir:

“Iskitlerin krali Bartatua, Asur krali Esarhaddon’a mesaj
gonderdi: Kralin kizlarindan biriyle evlenmek istiyorum. Eger
Asur krali ona kizini verirse, Bartatua Asur kralina kars: diiriist

ve baris¢il davranacak mi?” (SAA 4, 20).
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Bu belge, Asur krallarinin diplomatik evlilikleri
yalnizca siyasi ittifaklar kurmak icin degil, askeri tehditleri
denetim altma almak amaciyla da kullandiklarmi
gostermektedir (Radner, 2003, s. 30). Devam eden SAA 4,
21-22 metinleri, bu girisimin olumsuz sonuglandigina

isaret eder.

Biitiin bu belgeler bir arada degerlendirildiginde,
Seri’a-étirat'm yalnizca torensel ya da sembolik bir figiir
degil, ayn1 zamanda saray ici hiyerarsi, diplomasi ve
kadmlar arasi statti iliskilerinde aktif bir 6zne oldugu
goriliir. Ayrica Ninive ve Nimrud arsivlerinde yer alan
bazi idari belgeler, onun bagimsiz ekonomik kaynaklara ve
idari yetkilere sahip oldugunu gostermektedir. Bu yoniiyle
éérﬁ’a—étirat, Yeni-Asur doneminde kraliyet kadinlarinin
yalnizca evlilik ve annelik yoluyla degil, dogrudan soy ve
yonetimsel gii¢ lizerinden de niifuz sahibi olabildigini

gosteren 6zgiin bir 6rnek teskil etmektedir.
2.3.15. Libbali-Sarrat

Yaklagik MO 1000-609 yillar1 arasinda varlig: tespit
edilen Yeni-Asur Devleti kraliyet kadinlarmin son
temsilcisi, Asurbanipal’in esi ve kraligesi Libbali-Sarrattir.
MO 7. yiizyila tarihlenen bir stel tizerinde, Asurbanipal’in

ilk esi ve kralicesi olarak betimlenen Libbali-Sarrat,
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Asurbanipal ile veliaht prens oldugu donemde evlenmistir.

(May, 2018, s. 251)

Ninive saraymda bulunan ve “Asma Cardag1 Altinda
Solen” olarak bilinen anitsal kabartmada, Asurbanipal
Elam zaferini kutlamak iizere bahcede dinlenirken, Libbali-
Sarrat ayak ucunda bir taht tizerinde elinde kadeh tutarken
betimlenmistir (Grayson, 1976, s. 215) (Resim 8-9). Bu
ikonografi, kralicenin térensel ve sosyal agidan ytiiksek bir

statiiye sahip oldugunu gostermektedir.

Ayrica, MO 672-669 yillar1 arasinda sarayda
yasayan Sert’a-étirat tarafindan Libbali-sarrat’a yazilmis
bir mektup (SAA 16, 28), kraliyet kadinlar1 arasindaki statii
farklarma isaret etmektedir. Mektupta Seéri’a-etirat,
gelinine, kral kizi olarak kendisinin daha yiiksek bir
konumda bulundugunu hatirlatmaktadir (Parpola, 1970,
44-45). Bu tiir belgeler, Yeni-Asur kralicelerinin yalnizca
torensel figiirler olmadigmi, aym zamanda saray igi
hiyerarsi ve statii dengeleri tizerinde etkili olduklarim

gostermektedir.

Asurbanipal’'in hiikiimdarlik dénemi (MO 668-
630/ 627) boyunca kralice hakkinda bilinenler sinirlidir; tek
kayit, kraliceye bagli olarak calisan Marduk-Sarru-usur

adinda bir araba siiriictistintin varligim gostermektedir
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(Melville, 1999, s. 88). Bununla birlikte, Asurbanipal’den
sonra tahta gecen son dort Asur kralmin (Asur-etil-ilani,

Sin-Sumu-lesir, Sin-sarra-iskun ve II. Asur-uballit) kraliyet

ailesine dair kaynaklar giintimiize ulasmamistir (Radner,

2003, s. 31).

Resim 8. Elam zaferi sonrasinda Asur krali Asurbanipal ve
Kraligesi Libbali-Sarrat’in kraliyet bahgesinde verdikleri

ziyafet solenini betimleyen sahne.

Ayrint1 (British Museum: Image Service order FI-001034809).
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Resim 9. Asurbanipal’in Esi Kralice Libbali-Sarrat’in Steli

(Vorderasiatisches Miizesi, VAM 8847, Berlin, Almanya).
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3. DEGERLENDIRME VE SONUC

Asur Devletinde kraliyet kadmlari, hanedan
yapisinin istikrar1 ile devletin ideolojik mesruiyetinin
saglanmasinda belirleyici bir wunsur olarak ortaya
cikmaktadir. Harem, yalmizca hitkiimdarin 6zel yasamina
hizmet eden bir alan degil, diplomatik evliliklerin, hanedan
ittifaklarinin ve soy devamliliginin teminati olan siyasal bir
kurum niteligi tasimistir. Bu baglamda kralige, haremdeki
en tist konumda yer almakla birlikte, yalnizca hiikiimdarin
esi olarak degil, ayn1 zamanda ekonomik kaynaklarin
idaresinden sorumlu, bagmsiz bir idari yapin
merkezinde bulunan ve saray ritiiellerinde etkin rol

tistlenen bir figtirdiir.

Eski Asur donemi kraliceleri ve kraliyet kadinlari,
Mezopotamya'nin siyasal, diplomatik ve dinsel yapisi
icinde yalnizca sembolik veya torensel figtirler olarak degil,
ayni zamanda kurumsal islevleri ve yonetsel yetkileri olan
aktorler olarak ©ne c¢ikmislardir. Bu doneme ait Mari
arsivleri, kraliyet kadinlarinin rolleri, sorumluluklar1 ve
statiileri hakkinda énemli bir i¢cgorii sunar. Ozellikle Ama-
duga, Dam-hurasi, KunSimatum ve [zamu gibi figtirler,

harem yapismimn i¢ isleyisini, diplomatik evliliklerin
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stratejik boyutlarini ve saray ici kadin ¢rgiitlenmesinin ¢ok

katmanli dogasini somut bigimde yansitmaktadir.

Genel olarak bakildiginda, Eski Asur donemi
kraliyet kadinlari, kraliyet yapisinda ¢cok katmanli bir gtig
sisteminin parcasiydi. Bu sistem, kralin merkezi otoritesine
bagh olmakla birlikte, kadinlara kurumsal bir temsil alam
da tanimaktaydi. Ama-duga ve Dam-hurasi o6rnekleri
siyasi-diplomatik, KunSimatum dini-idari, [zamu ise
kilttirel-rittiel alanda kadmlarin oynadigi farkli ama
birbirini tamamlayan rollerini gostermektedir. Dolayisiyla
Eski Asur sarayi, kadinlarin “goértinmeyen iktidar”inin
kurumsal olarak orgiitlendigi erken bir devlet modeli

olarak degerlendirilebilir.

Orta Asur Donemi kraliyet kadinlari, saray ve harem
kurumunun isleyisinde merkezi bir rol tistlenmis hem
kurumsal hem de toplumsal agidan belirleyici figtirler
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. “Middle Assyrian Palace
Decrees” gibi yazili belgeler, haremdeki kadinlarmn
davranislarindan kiyafetlerine, kole ve hizmetkarlarla
iliskilerinden disar1 cikislarina kadar detayli kurallar
icererek, bu kadmlarin toplumsal ve idari rollerine dair
onemli bilgiler sunmaktadir (Roth, 1997, s.154-156;
Postgate, 1984, s.51). Harem yapisi, yalnizca kralin 6zel
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yasamint diizenleyen bir alan olmaktan ziyade, siyasi,
diplomatik ve dinsel gorevlerin yuritildugi bir kurum
niteligindeydi. Ana kraliceler, saray hiyerarsisinin en
ustinde yer alarak haremde diizeni saglamak,
hizmetkarlar1 denetlemek ve geng prens ve prenseslerin
egitimini  organize  etmek  gibi = sorumluluklar
tistlenmislerdir (Westenholz, 1988, s.160-162). Bu yetkiler,
kraliyet kadmlarmin kurumsal otoritesini gosterse de
yasam hakki tizerinde mutlak bir tasarruf hakk:
icermemesi, onlarin etkinliginin siirli ve diizenlenmis bir
cerceve icinde oldugunu ortaya koymaktadir (Celik, 2021,
102-103). Boylece Orta Asur Donemi kraliyet kadinlar1 hem
Mezopotamyada kadin iktidarinin smirlarmi hem de bu
iktidarin kurumsal cercevede nasil isledigini gosteren

onemli ornekler olarak degerlendirilebilir.

Yeni Asur doneminde kraliyet kadinlarmin giicii ve
etkisi belirgin sekilde artmustir. Sammuramat’in naipligi,
kralicelerin zaman zaman dogrudan siyasal otoriteyi temsil
edebildiklerini gosterirken; Naqgi’a'min insa faaliyetleri,
kraliyet kadinlarimin mesruiyet {iretiminde aktif rol
tistlendigini ortaya koymaktadir. Libbali-8arrat'in sanatsal
tasvirlerdeki gticli konumu ise kraligelerin yalnizca
sembolik figtirler olmadigini, devletin ideolojik soyleminin

gorsel bir parcasi haline geldigini kamtlamaktadir. Bu
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durum, Asur kralicelerinin hem bireysel kimlikleri hem de
sahip olduklar1 kurumsal statti araciigiyla kraliyet
iktidarinin tamamlayici ve pekistirici unsurlari1 olduklarini

gostermektedir.

Arkeolojik bulgular, 6zellikle Nimrud’da kesfedilen
kralice mezarlari, kraliyet kadinlarmin ekonomik gtiglerini
ve kimliklerini yansitan zengin materyal kiilttirii ortaya
koymaktadir. Miicevherler, rittiel objeler ve kiyafetler,
kralicelerin yalnizca saray ici yasamda degil, ayni zamanda
dinsel-ideolojik alanda da merkezi roller tistlendiklerini

gostermektedir.

Genel olarak  degerlendirildiginde,  kraliyet
kadinlari, pasif ve tali figtirler degil; siyasal, ekonomik ve
dinsel islevleri araciligiyla imparatorluk diizeninin
kurumsal bir parcast olarak gortilmelidir. Kraliceler,
bireysel eylemleriyle hanedan politikasin1 yonlendirmis,
ideolojik temsil giictiyle devletin otoritesini pekistirmis ve

Asur tarihine iz birakmus aktorler haline gelmislerdir.

Sonug olarak, Eski, Orta ve Yeni Asur kraliyet
kadimnlar;, Asur devletinin isleyisinde ve ideolojik
temsillerinde merkezi bir rol oynamistir. Kraligeler,
ekonomik miilk yonetimi, saray idaresi, dinsel torenler ve

askeri diplomasi gibi ¢ok yonli sorumluluklariyla
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imparatorlugun kurumsal ve kiiltiirel yapisinin ayrilmaz
bir parcasi haline gelmislerdir. Bu baglamda, kraliyet
kadinlari, Asur devletinin ve toplum yapisiin

anlasilmasinda vazgecilmez bir gereklilik teskil etmektedir.
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