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BABAGAN BEKTASILIGINDE MUCERRETLIK
ERKANI: DER BEYAN-I ERKAN-I MUCERRED-
i BEKTASIiYAN HAKKINDA BiR
DEGERLENDIRME

Mustafa OGE!

1. GIRIS

Calismamiza konu olan, “Risale der Beyan-1 Erkan-i
Micerred-i Bektasiyan” Konya Yazma Eserler Bolge
Midiirligi koleksiyonu Haci Bektas-1 Veli Dergahi Koleksiyon
no.: BY00010642/2 [Diger risaleler] Eski koleksiyon no.: 29
Bibliyografik kayit no.: 70964 katalog numarasiyla kayithdir.
Yazma, icerisinde yer alan bir konu bashgi ile adlandirilarak
kataloglanmistir.  Yazmanin  31b-38b  varaklar1 arasinda
Bektasilikte Miicerred erkani anlatilmaktadir. Bu risalenin
transkripsiyonu ve miicerretlik hakkinda bir degerlendirme
Omer Faruk Teber tarafindan yapilmistir (Teber, 2022: 61-89).
Bu calismada Teber’in g¢alismasindan farkli olarak yazmanin
genel oOzellikleri ele alinmis ve Babagan Bektasiliginde
miicerred erkdnt hakkinda bir degerlendirme yapilmistir.
Risalenin transkripsiyonu ise ekler boliimiinde sunulmustur.

110x185-155x70 mm. Olculerinde olan yazma Talik yazi
tirdyle yazilmis olup, Dbaghklar kirmizi  miirekkeple
belirtilmistir. {lk varak “Bismi’s-sah Evliya-i Hazret-i Emiri’l-
mii’'minin Imam Ali Kerremallahu Vechehu buyurur” ifadesi ile
baslamakta ve miyan-bestenin oOzellikleri anlatilmaktadir.
Yazmada yer alan bazi bagliklar sunlardir;

L Dog. Dr., Balikesir Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Balikesir,
ORCID: 0000-0002-2834-5575.
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“Hazret-i Imam Ca’fer-i Sidik Efendimiz hirka beyan ittigidir,
Hazret-i imam Ca’feri’s-Sadik Efendimizden rivayetdir,
Hikaye-i kurban isma’il Aleyhisselam,

Der beyan-1 su’al-i hakikat,

Der beyan-1 emanat-1 Hazret-i Pir Efendimiz,

Der beyan-1 risale-i irsad kisve,

Der beyéan-1 erkan-1 miicerred-i Bektasiyan

Der beyan-1 ‘ayn-1 cem-i Bektasiyan.”

Bu bagliklar diginda dua, giilbank ve terclimanlar
bulunmaktadir. Caligmamizin  konusu, eserin tamamini
kapsamadigindan dolay1 boyle bir yontem seg¢ilmis, ancak eserin
biitiinii ile ilgili bir konuya agiklik getirmek ihtiyaci
hissedilmistir. Bu yazmanin bir erkdnname olup olmadigi
konusunda etraflica bir degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.
Burada Oncelikli olarak, erkdn ve erkannamenin tanimi
konusuna deginmek faydali olacaktir. Erkan kelimesi anlam
olarak “temeller, esaslar, direkler” (Cebecioglu, 2005: 181)
“adet, yol yontem, usll, adap” (Soyyer, 2019: 167) anlamlarina
gelmektedir.  Erkdnname ise Teber’e gore “Bektasi
Erkannameleri, Bektasiligin toplumsal diizenini saglayan
kurallar ve mensuplarinin yasam bicimini  belirleyen
uygulamalar hakkinda bilgi veren eserlerdir” (Teber, 2009: 362).
Golpmarli da erkdnnamenin Bektasi erkdnini bildiren kitaplar
oldugunu ifade etmektedir (Golpinarl, 1950: 57). Bedri Noyan
ise “ayn-Ul-cemin nasil yapilacagini [...] sirasiyla ve biitiin
ayrintilartyla anlatan, yani Bektasilik erkdnini tanimlayan
yapitlar” olarak tamimlamaktadir. Ali Riza Ozdemir de
erkannameyi

“Babagan Bektasiliginin inang, ibadet, adap-erkdnini en az bir
cem erkdani etrafinda anlatan, kaynagini ayet, hadis ve dini

anlatilardan alan, tarikatin kolektif bellegini temsil eden,
Bektasi tekke ve dergahlarinda tarikat baghlar: tarafindan
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derlenen, nesir agiwrlikli olmak iizere nazim-nesir karisik

yazilan, genellikle giilbank ve terceman gibi yan metinlerle

desteklenen, yer yer siirsel bir tislup kullanilarak olugturulan

dini-irfani metinlerdir’” (Ozdemir, 2022: 77).

seklinde tanimlamaktadir. Burada verilen tanimlar1 daha

da cesitlendirmek miimkiindiir. Tanimlardan da anlasilacagi
lizere bu yazmanin bir erkdnndme oldugunu ifade etmek
mimkunddr. Clnku eserde hem ‘ayn-i cem hem de miucerretlik
erkani anlatilmakta, pek cok giilbank ile terciiman ve duaya yer
verilmektedir.

Miicerretlik konusunda kisa bir degerlendirme yapmak
gerekirse “ciplak, yalin, agik yalniz, tek” gibi anlamlara gelen
miicerred kelimesi (Sami, 1989) ayni zamanda evlenmemis
olan1 da ifade eder (Cebecioglu, 2005). Mucerret ve miiteehil
olanlar i¢in yapilan ikrar erkdm arasinda pek fazla bir farklilik
yoktur.

Bektasi tarikatinin piri Hac1 Bektas Veli’nin Anadolu’ya
gelisinden sonra yerlestigi Suluca Karahdyiik’teki hayati ve
evlenip evlenmedigi konusunda kaynaklarda yeteri kadar bilgi
olmamasi dolayisiyla tam olarak aydinlatilamamis konular
arasinda yer alir (Figlalu, 1996: 329).

Bu konudaki goriis farkliligi, Bektasilerin Celebiler ve
Babagan olmak tizere iki kola ayrilmasina sebep olmustur (Uslu,
2000: 58). Celebiler, Hac1 Bektas Veli Suluca Karahdyilk’e
yerlestikten sonra Idris Hoca’nin kizi Fatma Nuriye (Kadincik
Ana) ile evlendigini ve oglu Ibrahim Seydi’nin Haci Bektas
Veli'nin vefatindan sonra posta oturdugu goriisiindedirler
(Figlali, 2006: 126, 156 - 158; Ulusoy, 1986: 29 - 30, 67;
Yaman, 2007: 108 - 109). Buna karsilik Babaganlar ise
Kadincik Ana’nin onun miiridi oldugu, Hac1 Bektas Veli’nin
evlenmedigi ve miicerret oldugu kanaatindedirler. “Bektasi
babalarinin iki kisma ayrildigini ve bunlarin bazilarinin
miicerred bazilarmin ise miiteehil oldugu belirtilmektedir.”
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(Bektasilik, 33). Bektasi tarikati icerisinde Balim Sultan oldukca
onemli bir yere sahiptir.

“Micerred simfi tesis eden kisinin Bektasi tarikatinda Pir-i
Sani olarak anilan Balim Sultan oldugu ve bu smifa dahil
olabilmek i¢in evlenmemis olan bir Baba’nin Balim Sultan
kapist esigi Uzerine yatirilarak 6zel merasim ile kulagina altin
ve glmisten bir halka (mengilis) takilacagi yazilmistir.
Kaynaklarda, miicerred smifin1 tesis eden kisinin Bektasi
tarikatinda Pir-i S&nT olarak anilan Balim Sultan oldugu
belirtilir. Bu sinifa kabul edilecek, evlenmemis bir Baba’nin ise
Balim Sultan’mn kapis1t esigi lizerine yatirilarak 6zel bir
merasimle kulagina altin veya glimiisten bir halka (mengiis)
takildig1 ifade edilmektedir” (Bektasilik, 33).

Mdcerretler 6mir boyu bekér yasayarak dergahlarda,
zaviyelerde inzivaya cekilirler, bazen arzular1 iizerine bazen de
kusurlarindan dolayr uzun bir yolculukla cezalandirilirlardi
(Uludag, 2020: 446). Babagan Bektasilerinde miiteehhil ve
miicerretler i¢in ayr1 erkanlar yapilsa da aralarinda ¢ok bir
farklilik bulunmamaktadir (Noyan, 2010: 329). Miicerret ikrari
sadece Pir evinde yapilirdi. Degisik tarihlerde farkli dergahlarda
yapildigi olmussa da degismeyen bir kural, kaide olarak bunlarin
Balim Sultan yatirin1  ziyaretleri ve orada bu erkani
tekrarlamalar1 gerekmektedir (Noyan, 1973: 6075). Mehmet Ali
Hilmi Dedebaba’nin Sah Kulu Sultdn dergahinda ikametine emir
verildiginde bu erkdni orada uygulamis, itirazlar dolayisiyla
usuliine uygun olarak Pir evinde yaptirmigtir (Noyan, 1973:
6075). Babagan Bektasiliginde ikrar verecek olan kisinin evli
olmasi sart1 aranmaz (Noyan, 2002; Teber, 2008: 97).

2. RISALEYE GORE MUCERRET ERKANININ
UYGULAMASI

Risalede yer alan bilgilere gore erkanin icrasinda takip
edilen siralama su sekildedir.
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1- Talibin kapiya gecirilmesi
2- Tercliman okunmasi ve niyaz edilmesi
3- Rehberin kapiya gecip 6zr terciimanini okumasi

4- Talibin tasraya cikarilmasi ve t1§ bendin alinarak
miirside teslim edilmesi

5- Talibin fazlalarinin ¢ikarilip serpus baglanmasi
6- Talibin esvabinin alinmas1 ve dua edilmesi

7- Tigbende ii¢ diiglim atilmasi ve rehbere teslim
edilmesi, talibin boynuna takilmasi ve dua edilmesi

8- Dort kap1 selaminin verilmesi

9- Erenlerin rizasinin alinmasi ve talibin miirside teslim
edilerek dua edilmesi

10- Téalibe nasihat edilmesi ve ta¢ giydirilmesi
11- Tigbendin takilmasi ve dua edilmesi

12- Miirsidin talibi rehbere teslim etmesi ve kapiya
goturalmesi

13-Rehberin niydz etmesi ve talibin miirsid huzuruna
getirilerek niyaz etmesi

14- Talibin rehberin postuna oturtularak niyaz etmesi
15- Dua edilerek erkanin tamamlanmasi

Erkanin anlattmindan goriildigli iizere evliler igin
uygulanan erkdn ile arasinda Onemli bir farklilik
gorinmemektedir. Bu yola girecek olan taliplerde belli
ozelliklerin bulunmas1 gerekir (Ozdemir, 2022: 184). Bu
Ozelliklere sahip olsa da hemen tarikata kabul edilmez, belli bir
stire izlenirdi. Ayrica ¢esitli ahlaki vasiflara da haiz olmasi
gerektigi erkdn esnasinda miirsidin nasihatlerinden de
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anlasilmaktadir. Bu vasiflardan bazilar1 su sekilde ifade
edilebilir.

Estagfurullah cemi‘ giinahlarimiza, geldim hak igiin, gelmegim
hak i¢iin, hak didiginize hak deyiib hak bilem batil didiginize
batil deyiib batil bilem, baglanub ve yalan sdylemem ve haram
lokma yimem ve zina ve livata itmem ve elim ile komadigim
bir kimesnenin nesnesini almiyam. Tovbe tovbe tOvbe
(Arnavutluk Erkanname, 34a; Oge, 2022: 372).

Erkannameler igerisinde bu vasiflar ile ilgili pek c¢ok
ornek vardir. Talib olan kisiye, bu yola girerken bu yolun
oldukca zor ve mesakkatli oldugu bir kez daha hatirlatilir. “Ey
talib! Bu yol zordur. Bu yol melamet yoludur. Bu yol demirden
leblebidir. Bu yol, atesten gdmlektir. Erenler buyurmus ki:
Gelme, gelme. D6nme, donme. Gelenin cani, donenin mali”
(Oytan, 1956: 174). ikrar vererek tarikata giren bir kisinin bu
verdigi sozden donmesi oldukca agir bir miieyyide olan
“diiskiinliik” yaptirrmma ugramasma sebep olur (Ozdemir,
2022: 195).

3. ERKANDA OKUNAN AYETLER

Erkdnda okunan Kur’an-1 Kerim ayetleri, erkandaki
okunus sirasina gore asagida sunulmustur.

“Ey iman edenler! Kendinizi ve ailenizi, yakit1 insanlar
ve taslar olan atesten koruyun.”(Altuntas - Sahin, 2011: 632).
Tahrim 66/6”dan bolim.

“(Ya Rabbi, bizi affet) deyin ki, biz de sizin hatalarinizi
bagislayalim. Iyi ve yararli isleri en giizel sekilde yapanlara ise
daha da fazlasini verecegiz” demistik.” (Altuntas - Sahin, 2011:
632). Bakara 2/58’den bolum.

“Diledigimizde (onlar1 yok eder) yerlerine benzerlerini
getiririz.” (Altuntas - Sahin, 2011: 661). Insan 76/28 den bélim.
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“...hakka yénelen Ibrahim'in dinine uyariz.” (Altuntas -
Sahin, 2011: 26). Bakara 2/135’den bolim

“...Oraya kim girerse, guven icinde olur.” (Altuntas -
Sahin, 2011: 71).Al-i imran 3/97’den bolim.

“(Sulart ac1 ve tathh olan) iki denizi salivermistir;
birbirine kavusuyorlar.” (Altuntas - Sahin, 2011: 595). Rahman
55/19.

“O, birinin suyu lezzetli ve tatli, digerininki tuzlu ve ac1
olan.................... ” (Altuntag - Sahin, 2011: 399). Furkén
25/53 den bolum.

“....0'nun zatindan bagka her sey yok olacaktir.
............ O'na donduriileceksiniz.” (Altuntas - Sahin, 2011:
435). Kasas 28/88 bolim.

“Allah, kendisinden bagka hicbir ilah olmayandir.
Diridir, kayyumdur............. ”  (Altuntas - Sahin, 2011:
50).Bakara 2/255’den bolum.

“Ustlerinde ince ve kalin ipekten yesil elbiseler vardir.
Gilimis bileziklerle siisleneceklerdir. Rableri onlara tertemiz bir
icecek icirecektir.” (Altuntas - Sahin, 2011: 660 - 661). Insan
76/21

“Ey 1iman edenler! Sabredin. Sabir yarisinda
diismanlarimiz1 gegin. (Cihat i¢in) hazirlikli ve uyanik olun ve
Allah'a kars1 gelmekten sakinin ki kurtulusa eresiniz.” (Altuntas
- Sahin, 2011: 85). Al-i Imran 3/200.

“Hep birlikte Allah'in ipine (Kur'an'a) simsiki
sartlm.......... ” (Altuntas - Sahin, 2011: 72). Al-i Imran
3/103’den bolum.

“Sana biat edenler ancak Allah'a biat etmis olurlar.
Allah'in eli onlarmn ellerinin {lizerindedir. Verdigi sézden donen
kendi aleyhine donmiis olur. Allah'a verdigi sozii yerine
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getirene, Allah biyik bir mukafat verecektir.” (Altuntas - Sahin,
2011: 567). Fetih 48/10.

“Ey 1iman edenler! Sabredin. Sabir yarisinda
diismanlarinizi gegin. (Cihat i¢in) hazirlikli ve uyanik olun ve
Allah'a kars1 gelmekten sakinin ki kurtulusa eresiniz.” (Altuntas
- Sahin, 2011: 85). Al-i imran 3/200.

“Ey iman edenler! Allah'a kars1 gelmekten sakinin ve
herkes, yarin icin Onceden ne gondermis olduguna baksin.
Allah'a  karst  gelmekten  sakinin.  Siiphesiz  Allah,
yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir.” (Altuntas - Sahin, 2011:
614). Hasr 59/18.

“...Ey iman edenler! Allah'a ictenlikle toévbe edin.”
(Altuntas - Sahin, 2011: 632). Tahrim 66/8’den bolim.

“Dogu da, Bat1 da (tiim yerylizii) Allah'indir. Nereye
donerseniz Allah'in yiizli iste oradadir. Siiphesiz Allah, liitfu
genis olandir...” (Altuntas - Sahin, 2011: 23). Bakara 2/115’den
bolim.

“...Onlarin secde eseri olan alametleri yiizlerindedir....”
(Altuntas - Sahin, 2011: 570). Fetih 48/29°dan bolim.

4. SONUC

Transkripsiyon ve  degerlendirmesini  yaptigimiz
miicerred  erkdnimmi  anlatan  risdlede  gegen  bilgiler
degerlendirildiginde miiteehhil erkdmi ile aralarinda ¢ok bir
farklilik olmadig1 goriilmektedir. Risdlede anlatilanlara gore
erkdn sirasiyla incelendiginde talibin abdest almasi ile ilgili
kismin yazilmadigr goriilmektedir. Yine metinde bir diger
eksiklik olarak mengis takilmasi ile ilgili de bir bilgi
verilmedigi goriilmektedir. Muhtemelen risaleyi istinsah eden
kisinin dikkatsizliginden kaynaklanmis oldugu diisiiniilebilir.
Burada dikkate alinmasi gereken diger bir konu da bu tiir
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metinlerin ehline yazilmis olmasi dolayisiyla her ayrintiya yer
verilmemis olabilecegi ihtimalini degerlendirmek gerekir.
Cinkii bu erkdm1 uygulayacak olanlar zaten bu konuyu
bilmektedirler. O nedenle bir anlamda 6zet seklinde yazilmis
olabilecegini de g6z ardi etmemek gerekir. Bu konuda
kaynaklarda tespit edilerek ortaya konulacak yeni ¢alismalar ile
metinler arasinda bir karsilagtirma yapabilme imkani ortaya
cikacaktir. Ozellikle miicerret erkdmmi konu alan yeni
caligmalarin  yapilmast bu erkdnin uygulamasinin farklh
kaynaklardan karsilastirilmasina imkan taniyacaktir.
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CEVIRIYAZI
(31) Der beyan-1 erkan-1 miicerred-i Bektasiyan

Evvela meydanci kalkub talibi eline alub kapuya gegiib
bas kesiib ba’dehu kalkub bu terciimani okuya. Allah dost Hak
hi erenler ‘asiklar sadiklar yaniklar uyanikla ‘ayn-1 cem sakinin
‘ask olsun. Ba’dehu varub c¢eragi uyara ve bu terctimani okuya.
Allah Allah seyyid-i sddat muhibb-i sadat hilasa-i mevcadat ber
cemal-i ‘Ali kemal Huseyin. Ba’dehu kalkub kapuya gecub bu
terclimani okuya. Clin ¢erag fahr uyandirdik hanedanin ‘askina
Séki-i Kevser ‘Aliyyi’l-Murtaza’nin ‘askina hem Hadice Fatima
hayri’n-nisanin ‘agkina On iki imam velayet pigvanin ‘askina
Cehardeh-i ma’sim pak al-i ‘abanin ‘askina Hazret-i

Hinkar kutb-1 evliyanin ‘askina hasre dek yansun
yakilsun billah anin ‘agkina ber cemal-i ‘ali keméal Huseyin.
Miirsid dahi du’a idiib ha diyeler. Ba’dehu erkaniyla varub
niyaz ide. Andan kapuya gece. Bu terciimam okuya. Allah dost
hazir ga’ib ‘ayn-1 cem erenlerin giil cemallerine ‘ask olsun.
Ba’dehu gecub postunda otura. Rehber daht kalkub kapuya gege
ve ‘Ozri dileye. Hata terclimanini okuya. Miirsid dahi ‘6zri kabul
ola deyiib hi diyeler. Andan rehber erkan ile varub niyazim
tama itdikte talib elinden alub tasra cikara ve talibden tig
bendini alub varub miirside teslim ede. Andan geliib talibin
fazlalarin ¢ikarub ve serpus baglaya. Baglarken bu terclimam
okuya. (32) Bismillahirrahmanirrahim. Ya eyyuhellezine emenu
k(i enfusekum ve ehlikum naren? ve nagfir (yagfir) lekiim hataya
kiim ve senezidi’l-muhsinin. * Ve andan tilibin esvabm alub
bunu okuya. Bismillahirrahmanirrahim. Ve iza sind beddelna

Tahrim suresi 6. ayet bolimii “Ey iman edenler! Kendinizi ve ailenizi, yakiti
insanlar ve taglar olan atesten koruyun.” Tahrim 66/6

3 Bakara suresi 58. Ayetin son bolumi “Ve "Bizi bafisla." deyin ki Biz de
yanliglarinizi bagislayalim. lyilik yapanlara daha fazlasini verecegiz." demistik.”
Bakara 2/58
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emsalehum tebdila* ber cemal-i ‘Ali diye. Miirsid dahi 1§ bende
lic diiglim baglaya. Andan rehber eline teslim ide. Boynuna taka.
Takarken bunu okuya. Bismillahirrahmanirrahim. (Kul) bel
millete ibrahim hanifen® ve men dahelehu kane aminen.® Andan
¢ikub kapuya getiire ve bu terclimani okuya. Bismigsah ‘arsa-i
hakda durub déar-1 irddetde 6ziim Hak dergah oluben secde ve
salatda yliziim her ne ferman oluben sah-1 miiriivvetde soziim
muntazir oldu rah izin icazetde goziim. ber cemal-i ‘Ali. Andan
esselamii ‘aleykiim seri’at erenleri esselamii ‘aleykiim tarikat
pirleri esselamii ‘aleykiim hakikat sahlari, esselamii ‘aleykiim
ma’rifet kAmilleri 6zili darda yiizii yerde erenler ko¢ kurbanimiz
vardir ne buyurursunuz. Allah Eyvallah. Miirsid dahi riisim-1
evliya Uzere ‘ayn-1 cem erenlerin sual itdikde ‘ayn-1 cem erenleri
dahi kabuliine riza viriib miirsid dahi kabuliine du’a idiib Ha
diyeler. Rehber talibi erkin iizere ¢ekiib miirside teslim idiib
miirsid dahi talibi dergls tutub bunu okuya. ferman-1 celil
kurban-1 Halil delil-i Cebrail tekbir-i Isma’il. Subhanallahi (33)
velhamdulillahi vallaht Ekber veld havle velda kuvvete illa
billahi’l-“aliyyi’l-‘azim. Allahti Ekber L& ilahe illallahu vallahu
ekber. Ve lillahi’l-hamd. Bu telkini ide. Estagfurullah. Min kiilli
zenbin ez-nebtl ‘amden ev hatd’e ve sirren ve ‘ala niyeten ve
etubu ileyhi mine’z-zenbil-lezi 1& a’lemu ve ente ‘allami’l-
guydb. Ey télib yalan sdyleme. Giybet itme. Sehvet-perest olma.
Kibir ve kin tutma. Haset eyleme. Gordiiglin ort. Gormedigin
yere el siirme. Soziin gegmedigi yere s6z sdyleme. ‘Ibret ile bak.
Hilm ile soyle Kiiclige ‘izzet bliylige hizmet eyle. Akar(?) saf ol.
Hakki 6ziinde mevciid bil. Her esrar erenlere agah ol. Oziinii
tarikatde sabit kadem ol. Rehberin Muhammed ve miirsidin ‘Ali
mezhebin Ca’feri gilirhun naci Pirin Haci Bektasi var diye.
Andan taci giydire. Ve giydirirken bunu okuya. Tekbir El-

4 “Diledigimizde (onlar1 yok eder) yerlerine benzerlerini getiririz.” Insan 76/28

5 «...hakka yonelen ibrahim'in dinine uyariz.”Bakara 2/135’den boliim

6 «...Oraya kim girerse, giiven iginde olur.” Al-i Imran 3/97°den bdlim.
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hamddilillahillezi rafa’as-semai bigayri amedin ve’l-ebrec ve
semavati’l-ard ale’l-mai fiicdic. Maraca’l-bahreyni yeltekiyan’
haza ‘azbun furdtiin ve haza milhun ucic® ve sallallahu ala
seyyidind@’l-minberi’s-sirac ellezi sare leyletu’l-isra ila’l-mirac
merkebu’l-burdk ve melblsu’t-tdac ve ala alihi ve ashabihi ve
sellem...(Fakad eftara) EIfi’l-buhdri’l-vehhacil-mi’raci’l-mizéc.
L& ilahe illallah emr-i sah-1 veli hanedan-1 Muhammed °‘Ali
pirimiz tacl’l-‘arifin Hiinkar Haci Bektas Veli kiilli sey’in
halikun illa vecheh ve ileyhi turce’un.® Elif Lam Mim. Allah( 13
ilahe illa huve’l-hayyu’l-kayyum®® Veliyyi Nebiyyi (34)
henedan-1 al-i ‘aba. ‘Azimet tekbir. Allahii Ekber 1& ilahe
illallahu vallahu ekber. ve lillahil hamd deyib erenler HG diye.
Andan arkasinda vaslin giydiricek bunu okuya. Siyabu sundusin
hudrun ve istebrakun ve hullu esavira min fiddah, ve sekahum
rabbuhum saraben tahura.'® Tekbir. Allahii Ekber 14 ilahe
illallahu vallahu Ekber ve lillahil hamd. Havélet erenlere H
diye. Andan tigbendi baglaya. Bunu okuya.
Bismillahirrahmanirrahim. Ya eyyuhellezine amenusbiru ve
sabiru ve rabitu vettekullahe leallekum tuflihun.*? Va’tasimu bi-
hablillahi cemi’an'® Bismillah ‘ale’t-tevfik velhamdilillah
‘ale’t-tahkik ve neseddehu haza sedd bi’l-erkani’t-tarik vallahu
min verd’ihim muhitun bel hive kur’an-1 mecid fi levh-i mahfuz

“(Sular1 ac1 ve tatli olan) iki denizi salivermistir; birbirine kavusuyorlar.” Rahman
55/19

“O, birinin suyu lezzetli ve tatli, digerininki tuzlu ve act olan....................
Furkén 25/53 den bolim.

“.....0mun zatindan bagka her sey yok olacaktir. ............ O'na
dondurleceksiniz.” Kasas 28/88 den bdlim

10 «Allah,  kendisinden  baska  higbir  ilah  olmayandr. Diridir,
kayyumdur............. ”Bakara 2/255

“Ustlerinde ince ve kalin ipekten yesil elbiseler vardir. Giimils bileziklerle
stisleneceklerdir. Rableri onlara tertemiz bir i¢ecek igirecektir.” Insan 76/21

11

12 “Ey iman edenler! Sabredin. Sabir yarisinda diismanlariniz1 gegin. (Cihat icin)

hazirlikli ve uyanik olun ve Allah'a kars1 gelmekten sakinin ki kurtulusa eresiniz.”
Al-i Imran 3/200

13 “Hep birlikte Allah'in ipine (Kur'an'a) simsiki sarilm.......... ” Al-i Imran 3/103
den bolum
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tekbir Allahi Ekber 13 ilahe illallahu vallahu ekber ve lillahi’l-
hamd havélet erenlere hi diye. Andan elini eline ala ve bunu
okuya. Innellezine yubayiuneke innema yubayiunallah,
yedullahi fevka eydihim, fe men nekese fe innema yenkusu ala
nefsih, ve men evfa bi ma ahede aleyhullahi fe se yu'tihi ecren
azima.'* Ya eyyuhellezine amenuttekullahe, ve’l- tenzur nefsiin
makaddemet ligadin vettekullahe innallahe habirun bima
ta’'meline.® Ya eyyuhellezine amenu tubil ilallahi tevbeten
nasuhan®®  vallahu  yuhibbi’t-tevvabin ~ ve  yuhibbi’l-
matetahhirine. Elhamdilillahillezi 1& yebka illa vecheh 1a
yekumO meleki lehi’l-malku ve lehU’l-hikmd  ve ileyhi
turce’dn. Allahiimme salli “ala seyyidina Muhammed ve “Ali ve
Hadice ve’l-Fatima ve’l-Hasan ve’l-Huseyin (35) ve Zeynel
‘Abidin ve’l-Bakir veve’s-Sadik ve’l-Kazim ve’l-Musa ve’t-
Taki ve ‘Ali Naki ve Hasani’lAskeri ve’l-Mehdi ellezi
hiccetd’l-k&’im yezribi bi’s-seyfiLhikm-i ezeliyen
salavatullahi ve selamuhu ve razvan-Allahi Te’ald aleyhim
ecma’in. Huavallahi “ala nekuli vekil ve in tevellev kema
tevelleytim min kabli y(’azzibikim ‘azében elima. Ve
sallallahti “ala Muhammed ve alihi ve hayr-i ashabihi ecma’in.
Bi hirmetike ya erhamer-rahimin. Andan talibi miirsid rehbere
teslim ide. Rehber dahi alub kapuya gece. Ve bu terciimani
okuya. Hamdullah vasil-1 didar-1 hak olduk bu giin Gel
misekkel hal olub esrar-1 hak olduk bu giin, Bade-i ‘agk-1 ilahi
suyuyla nts ittik bu giin, Masuvadan kim gegiib mest-i iyd olduk
bu gun, ber cemél-1 ‘Ali kemal Hiiseyin. Miirsid dahi du’a idiib
hi diyeler. Andan rehber talibi miirsid oniine ¢ekiib niyaz ideler.
Niyaz iderken bunu okuya. Ve lillahil mesriku vel magribu fe

14 “Sana biat edenler ancak Allah'a biat etmis olurlar. Allah'm eli onlarin ellerinin
iizerindedir. Verdigi sézden donen kendi aleyhine donmiis olur. Allah'a verdigi
s0z( yerine getirene, Allah biiyiik bir mikafat verecektir.” Fetih 48/10

“Ey iman edenler! Allah'a kars1 gelmekten sakinin ve herkes, yarin i¢in 6nceden
ne gondermis olduguna baksin. Allah'a karsi gelmekten sakinin. Siiphesiz Allah,
yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir.” Hasr 59/18

16« Eyiman edenler! Allah'a igtenlikle tévbe edin.” Tahrim 66/8’den bolim.
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eynema tuvellu fe semme vechullah.!” Simahium fi vucdhihim
min eseris sucud.'® Ve ‘ayn-1 cem erenlerine niyaz ide. Ve la’ik
olan mahallerde niyaz itdikden sonra kapuya getiire. Bunu
okuya. Kiisad itmis kerem babin sah gordim Muhammed
Mustafa’y1 dost geda gordiim geliib ‘aynii’l-yakin sah-1 velayet
pisvay1 gordiim. Oziimii cemile meratibla gi taht-1 liva gordiim.
Ber cemal-i ‘Ali kemal Hiiseyin. Miirsid du’a idiib Hi diyeler.
Andan miirside varub niyaz ideler. Ba’dehu kapuya geciib bu
terciiman1 okuya. Allah dost hazir gd’ib zahir ve batin ‘ayn-1
cem erenlerin gul (36) cemallerine ‘ask olsun. Andan rehber
talibi postunda oturtub kendiisii kapuya gece ve bu terclimani
okuya. Allah Allah hizmetimizi kabul eyle ey sdh be-hakk-1
Murtaza ve Al-i dergah ber cemal-i ‘Ali deyiib miirsid dahi du’a
idiib HG diyeler. Varub miirside niyaz ide. Ba’dehu kapuya
geciib bunu okuya. Allah dost hdz1 gd’ib ‘ayn-1 cem erenlerin
giil cemallerine ‘ask olsun deyiib andan varub postunda otura.
Otururken bunu okuya. Sirr-1 cemal dost bi-vech-i Adem hutut-1
heft-i mihréb-1 elest ¢ar-gisa-i post ‘ayn-1 cem erenlerin
Eyvallah dost. Andan miirsid erkan tamamligina du’a idiib hi
diyeler ves-selam.

17" “Dogu da, Bat1 da (tiim yeryiizii) Allah'indir. Nereye dénerseniz Allah'n yiizii iste

oradadir. Siiphesiz Allah, liitfu genis olandir...” Bakara 2/115’den béliim.

18« .Onlarin secde eseri olan alametleri yiizlerindedir. ... Fetih 48/29°dan bolim.
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XVI. YUOZYIL MENTESE SANCAGI’NDA BiR
YORUK TAIFESIi: ISKENDER BEY
YORUKLERI

Serkan SARI?

1. GIRIS

Yoriik adlandirmasi, Tiirklerin Anadolu cografyasina
yerlesme dalgalarinin baglamasi ve ayni zamanda bu kitlelerin
yerlesik hayata gegis siirecinin hizlanmasiyla birlikte ortaya ¢ikan
ayirt edici bir sosyal kategori olarak sekillenmistir. Bu minvalde,
eski geleneksel yasam tarzlarimi ve konar-gOcer pratiklerini
stirdiirme egiliminde olan Tiirkmen zlimreleri, belirli bir tarihsel
sirecin ardindan Yoriik olarak anilmaya baslanmastir.

Anadolu Selguklu Devleti'nin inkisafi, Anadolu'daki
ictimai ve siyasi yasamin koklii ve saglam bir zemine
yerlesmesine olanak tanimistir. Geng ve dinamik yapisiyla one
cikan Tirkiye Selguklulari, Anadolu’yu konargoger taifeler igin
yeni ve kalict bir yurt haline getirmis ve buray1 hizla gelisen bir
kiiltiir cografyasina doniistiirmiistiir. XI. yiizyilin sonlar1
itibariyle, gocebe Tlrkmen Kitleleri Turkistan ve Horasan
bolgelerinden ayrilarak Anadolu'ya dogru akin akin gelmeye
baslamislardir. Harezm, Horasan ve Azerbaycan gibi kadim Turk
yurtlarindan Anadolu'ya akin eden bu gruplar arasinda, ¢ok
sayida mutasavvif, alim ve sanatkar da yer almaktaydi.

Konargocer kafilelerinin Anadolu’nun degisik bolgelerine
yayildigi siirecle hemen hemen es zamanli olarak, stratejik onemi

L Prof. Dr., Balikesir Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih BSliimii. ORCID:
0000 0002-4919-6337.
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haiz bazi merkezlerde tekkelerini tesis eden seyhler ve
kolonizatdr dervisler, irsat faaliyetlerine baglamislardir. Bu
ziimreler de Anadolu cografyasim1 bir ag gibi sararak manevi
niifuzlarimi tesis etmeye baglamiglardir. Bu manevi onderlerin
yapici ve yonlendirici katkilar1 sayesinde, bir taraftan Anadolu’da
Tiirk siyasal varligmin tesekkiilii saglam temeller iizerine insa
edilirken, diger taraftan Islam’in yayilmasiyla birlikte milli birlik
ve biitiinliiglin korunmas1 miimkiin hale gelmistir. Anadolu’da
degisik bolgelere yerlesen tarikat ziimreleri, 6zellikle idareci
cevreler basta olmak tizere genis halk kesimleriyle yakin iligkiler
tesis etmis; boOylece dini, sosyal ve kiiltiirel etkilesimin
sirekliligini saglayan Onemli araci unsurlar olarak islev
gormislerdir. Tarikat zlimrelerinde oldugu gibi, medrese ve diger
ictimal miiesseseler de agirlikli olarak sehir merkezlerinde
tesekkiil etmistir. Bu durum, sehir ahalisinin gdgebe yahut kirsal
bolgelerde yasayan topluluklara kiyasla daha gelismis bir dini
kaltir ve bilgi birikimine sahip olmasina yol agmaktaydi. Buna
karsilik, sehir merkezlerinden uzak sahalarda ikamet eden, dini
bilgileri gorece sinirli olmakla birlikte gelenek ve goreneklerine
son derece bagli Tiirkmen topluluklari, kendi i¢lerinden yetisen
seyh ve dervisleri manevi rehber olarak benimsemekte; gindelik
hayatlarin1 ve toplumsal pratiklerini biiyiik 6l¢iide bu 6nderlerin
yonlendirmeleri dogrultusunda siirdiirmekteydiler (Ozkdse 2003,
S. 254).

Bahsedilen dervislerin Anadolu cografyasindaki yerlesim
bolgeleri ile konar-goger Tiirkmen topluluklarmin yerlesim
sahalar1 arasinda dikkat g¢ekici bir benzerlik goriilmektedir. Bu
dervisler, tekke ve zaviyelerini tesis ettikleri bolgelere kendileri
yerlesmekle kalmamus, akraba topluluklari ve bu dervislere bagl
cemaatler de zamanla bu bolgelere go¢ ederek yerlesmislerdir.
Boylece, dervislerin ve onlarin miiritlerinin yerlesim alanlari,
hem manevi bir niifuz merkezi haline gelmis hem de sosyal ve
kiiltiirel anlamda bir baglanma noktasi olusturmustur.
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Tirkiye Selguklu Devleti, Alaaddin Keykubat idaresi
altinda en parlak ve miireffeh donemini tecriibe etmistir. Ancak
onun vefatim takiben tahta gecen II. Giyaseddin Keyhiisrev
déneminde bu tablo olumsuz bir yone kaymistir. Bu dénemde
ortaya ¢ikan i¢ karigikliklar ve talihsiz siyasi gelismeler, devletin
siiratle gerileme sathasina girmesine yol ag¢mistir. Bu
gerilemenin nihai ve doniim noktasi ise, 1243 yilinda gerceklesen
Kosedag Bozgunu olmustur. Bu agir askeri maglubiyetin
ardindan devlet bir daha toparlanamamis ve ¢okiis siireci
baslamistir (Sevim, Mergil 1995, s. 470) . S6z konusu yenilgiden
sonra tahta ¢ikan sultanlarin biiyiik 6l¢lide Mogol niifuzu altinda
kaldiklar1 goriilmektedir. Bu donemde Anadolu’daki Tiirkmen
unsurlarin, Mogollara ve onlarin destekledigi Selguklu
sultanlarima karst miicadeleye girismeleri dikkat cekicidir.
Tiirkmenlerin bu tavrinda, merkezi otoritenin zayiflamasiyla
birlikte belirginlesen bagimsizlik ve serbest hareket etme
arzularinin  belirleyici rol oynadigi soylenebilir. 1302’de
Mogollarin dogrudan Il. Mesud'u tahta ¢ikarmasi Selguklu tahtina
iligkin son belirgin hadiselerden biridir. Ardindan, 1304’te Mogol
tahtina gecen Sultan Muhammed Olcaytu, Anadolu'da artan
kargasa ve huzursuzlugu kontrol altina almak amaciyla Irincin
Noyan't Anadolu valisi olarak atamistir. Bu atama ile birlikte,
Tiirkiye Selguklu Devleti'nin artik siyasi ve idarl bakimdan
islevini biiyiik 6lciide yitirmistir (Turan 1993, s. 514).

Mogol saldirilar1 sonrasinda Anadolu’ya yonelen gog
hareketlerine dair Osman Turan’in yaptig1 su tespit Ozellikle
dikkat cekicidir: “Mogol istilasi oniinde kitalden kurtulan
insanlarin ve hususiyle gégebelerin dalgalar halinde Anadolu’ya
gocmeleri Tarkiye icin bir bakima Mogol felaketinin mispet bir
neticesi olarak kayda sayandir. Gergekten Mogol saldirilar: ile
Selcuklu devrine benzer bir nufus akinimin bu memlekete vuku
bulmasi, Tiirkiye tarihinde yeni bir amil olarak tizerinde durmay1
gerektirmektedir. Zira Mogol istilasi altinda Sel¢uklu devleti
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cokerken yeni gelen biylk Tarkmen kitleleri Anadolu’nun fethini
ve Tuarklesmesini ikmal ediyor; Tirkiye ve Turkler de yeni bir
hayatiyete kavusuyor; Anadolu son soOzind sdylemege
hazirlaniyordu. Malazgirt zaferini mateakip Turkistan nasi bir
insan selini Anadolu’ya akitiyordu ve Mogol istilas: da hemen
ayn derecede bir nufus hareketini bu llkeye dogru zorlamis ve
sevk etmisti” (Turan 1993, s. 506).

Mogol saldirilarimin  ardindan  Tiirkiye  Selguklu
Devleti'nin merkezi otoritesinin ve siyasi hakimiyetinin belirgin
bir zafiyete ugradig1 agikca miisahede edilmektedir. Bu zaafiyetin
somut bir yansimasi olarak, 1262 senesinde Mogol destegini
arkasma alarak iktidar1 ele gegiren IV. Kilic Arslan ile
hiikiimranlik {izerinde mesruiyet iddiasini siirdiiren II. Izzeddin
Keykavus arasinda son derece sert bir taht miicadelesi
yasanmistir. Mogol baskisindan kagarak Anadolu'ya sigman ve
bu istilaci giice karsi derin bir husumet besleyen Turkmen
ziimreleri, Mogollara karsi direnis sergileyen II. Izzeddin
Keykavus'un safinda yer almis ve onu aktif olarak desteklemistir.
Buna karsilik, Tatar unsurlarina dayanarak iktidarini siirdiirmeye
calisan I'V. Kili¢ Arslan'in saltanatin1 mesru kabul etmemislerdir.

Tirkmenlerin bu net ve kararli siyasi tutumunda, s6z
konusu hanedan ici tercihler kadar, zumrelerin giderek
belirginlesen bagimsizlik arzularimin da temel bir motivasyon
oldugu kuskusuzdur. Bu baglamda, siyasi arenada giiclenen ve
bagimsizlik egilimi gosteren Tilrkmen zumreleri igerisinde en
giiclii olanlari, Bati Anadolu'da Denizli, Honaz ve Dalaman
havalilerinde yurt edinerek beylikler tesis eden konar-gocer
topluluklar olusturmustur. Bu durum, Anadolu Selguklu merkezi
otoritesinin ¢oziillisiiyle birlikte Anadolu Beylikleri Donemi'nin
fiilen basladiginin bir gostergesidir (Turan 1993, s. 514)

Mogollar karsisinda alinan maglubiyetler sonrasinda
Selcuklu merkezi idaresinin zayiflamasi ve buna paralel bigimde
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Anadolu genelinde asayisin bozulmasi, ciddi bir giivenlik
boslugu ortaya ¢ikarmistir. Bu giivensiz ortam karsisinda halk, ya
askeri ve siyasi bakimdan giiclii yerel beylerin himayesine
sigimma yolunu tercih etmis ya da hem dini hem de siyasi niifuz
sahibi olan tasavvuf 6nderlerinin etrafinda toplanarak kendileri
icin bir giiven ve istikrar zemini olusturmaya ¢alismistir.

Beylikler donemi, Anadolu cografyasinin kesin bi¢cimde
Tiirklesmesi ve Tiirk kiiltiiriiniin bu topraklara kalict olarak
yerlesmesi agisindan son derece mithim bir sathayr temsil
etmektedir. Bu siire¢ zarfinda, Bizans Imparatorlugu'nun
Anadolu'daki askeri ve siyasi direnisi biiyiik 6l¢iide kirtlmistir.

Mogol istilasinin ardindan Tirkiye Selguklu Devleti'nin
merkezi otoritesinin ¢ozilmesi ve yerini yerel beyliklerin (Ug
Beylikleri) almasi, teorik olarak Bizans Imparatorlugu'na kisa
stireli bir nefes alma ve toparlanma imkani tanimis gibi goriinse
de, imparatorlugun o dénemde i¢inde bulundugu derin siyasi,
askeri ve iktisadi zafiyetler bu durumdan etkin bigcimde
yararlanmasini engellemistir. Nitekim Bizans'in, s6z konusu sinir
bolgelerinde tesekkiill eden ve giderek giiclenen Tiirkmen
beyliklerine kars1 sevk edebilecegi giiclii ve diizenli bir askeri
kuvveti neredeyse mevcut degildi (Bastav 1989, s. 18). Bu
elverisli siyasi ve askeri sartlar altinda, u¢ bolgelerinde tesekkiil
eden beylikler, zamanla hem askeri a¢idan gii¢lenip hem de ticari
ve fetih faaliyetleri yoluyla zenginlesirken, s6z konusu sahalar,
konar-goger Tiirkmen topluluklari i¢in de 6nemli bir yerlesim ve
faaliyet alan1 haline gelmistir. Bu hareketlilik, Beyliklerin kisa
stirede Bati ve Kuzey Anadolu iglerine dogru yayilmasini
hizlandirmustir.

Bu cercevede soz konusu anlayis, hem Anadolu’nun
Tiirklesmesinde hem Osmanli Beyligi’nin kurulus ve gelisme
siirecinde hem de Anadolu sahasinda Tiirk devletleri arasinda
cereyan eden hakimiyet mucadelelerinde surekli olarak
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belirleyici olmustur. Genel hatlariyla ananevi Tiirk degerler
manzumesine dayanan bu zihniyet, 6zelde ise konar-gocer
kiltiriin ~ sekillendirdigi  dinamik bir diinya goriisiinii
yansitmaktadir.

2. iISKENDER BEY YORUKLERI

Iskender Bey Yériikleri Mentese Sancaginda kayitlara
gecen Yoruk taifeleri icerisinde dikkati ceken bir taifedir.
Osmanli devrine ait tahrir defterleri incelendiginde Mentese
Sancaginin Yoriiklerin yogun olarak yasadiklart bir bolge olmasi
nedeniyle 6nem arz etmektedir. Mentese, Anadolu'nun giineybati
uzantisinda konumlanmis cografi bir bolgeyi ifade etmekte olup,
adimi1 Anadolu Selguklu Imparatorlugu'nun merkezi otoritesinin
¢Oziiliislinii miiteakiben bu sahada tesekkiil eden yerel siyasi
tesekkiil olan Menteseogullar1 Beyligi'nden almistir (Darkot
1979, 5. 722)

Mentese adinin sahis ismi olarak kullanildig1 bilinmekle
birlikte, bu adin yer ad1 olarak farkli bolgelerde sik¢a karsimiza
¢ikmasi, tek basina onun dogrudan bir kabile adi olduguna
hiikmetmeye imkan vermez. Zira s6z konusu adlandirma, Haci
Bektas Menkibesi’nde gecen ismin tarihsel ve kilturel etkisine
dayandirilabilecegi gibi, Mentese yoresinden gerceklesen daha
sonraki go¢ hareketleriyle de iligkilendirilebilir. Bu ¢ercevede,
baslangigta bir sahis adi olarak kullanilan Mentege isminin, go¢
eden topluluklar vasitasiyla zamanla Kiigiikk Asya’nin muhtelif
bolgelerine yayilarak yer adi halini almis olmasi ihtimali géz ard1
edilmemelidir (Wittek 1986, s. 28). Giiniimiizde Mentese
Beyligi'nin tesekkiil siirecine dair kesin ve acik bilgiler mevcut
degildir. Bu sahay1 fetheden Tiirkmen unsurlarin Anadolu’ya
hangi giizergdh {izerinden ulastiklart hususu da tartismalidir.
Nitekim s6z konusu gruplarin, goc¢ hareketlerinin Dogu
Anadolu’dan batiya dogru planlanmasi neticesinde Turk ve Rum

26



Yeni Cag Tarihi

hududunun Kiitahya’dan baslayarak Denizli, Davraz ve Fethiye
bolgelerine uzandigi bir donemde bolgeye intikal etmis olmalari
ihtimal dahilindedir. Bunun yani sira, Akdeniz kiyilarinda Finike
ve Mekri civarlarindan deniz yoluyla bolgeye ulasip kuzeye
dogru ilerleyerek, dogudan gelen Turkmenlerle birleserek eski
Karya bolgesini ele gecirmis olmalar1 da muhtemel senaryolar
arasinda yer almaktadir. Ancak mevcut kaynaklar 1s18inda, bu
thtimallerden hangisinin belirleyici oldugu hususu heniiz agiklik
kazanmig degildir (Uzuncgarsili 1978, s. 724).

Mentese Beyligi’ni kuran Tirkmen unsurlarin, Tiirkiye
Selguklularinin hakimiyetinde bulunan Pamfilya (Antalya) ve
Likya kiyilarindan deniz yoluyla bu bélgeye intikal ettikleri;
buradan itibaren Rum unsurlar aleyhine olacak sekilde i¢
kesimlere, yani karaya dogru ilerledikleri ileri siiriilmektedir.
Bununla birlikte, gerileme siirecindeki Bizans donanmasina
mensup bazi denizcileri de yanlarina alarak deniz sahasinda da
faal olduklar1 anlagilmaktadir. Nitekim beylige adini veren
Mentese’nin kaynaklarda ““Salpakis™, yani Sahil Beyi Mentese
olarak anilmasi, s6z konusu degerlendirmeyi giiclendiren 6nemli
bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Uzungarsili 1988, s.
70).

Mentese Bolgesinde Osmanli’nin  klasik doéneminde
kayitlara gecen yoriik taifelerinin ¢oklugu dikkati ¢ekmektedir.
Iskender Bey Y ériikleri bolgede bulunan yériik taifeleri igerisinde
onemli bir grubu olusturmaktadir. Iskender Bey Cemaati
defterlerde mukataa olarak kaydedilmistir. Mukataa, devlet
hazinesine gelir saglayan baslica mali araglardan biri olarak
tanimlanabilir. Bu sistem, devlete ait bir arazi ya da varidatin
belirli bir bedel karsiliginda kiraya verilmesi veya siireli olarak
tasarrufa birakilmasi esasina dayanir. Mukataa uygulamasinin
Islam devletlerinde erken dénemlerden itibaren bilindigi ve
kullanildigr goriilmektedir. Osmanli mali yapist icinde ise
mukataalar; devlet gelirlerinin tahsili, tekel kapsamina alinmig
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isletmelerin idaresi, yeralti kaynaklarindan devlete ait paymn
toplanmasi ya da bu kaynaklari isletenlerden ¢ikarilan madenlerin
devlet adma satin alinmasina yonelik tekel diizenlemeleri
seklinde isleyen iiretim ve gelir birimleri olarak karsimiza ¢ikar.
Devlet, zirai, ticari ve sinai nitelikte gordiigii cesitli faaliyetleri ve
hatta baz1 cemaatlere ait gelirleri dahi mukataa kapsamina
alabilmekteydi. Bu gelir kaynaklarini kiralayarak isleten kisilere
ise “miiltezim” adi verilirdi. Mukataanin biiyiikliigii ve niteligine
bagli olarak miiltezim tek bir kisi olabilecegi gibi, bir ortaklik
seklinde de ortaya ¢ikabilmekte; ayrica birden fazla mukataa, tek
bir miiltezimin uhdesine birakilabilmekteydi (Geng 2020, s. 129).

Calismaya konu olan Yoriik taifesine ad1 verilen Iskender
Bey’in kimligiyle ilgili, kaynaklarda agiklayici bir bilgi mevcut
degildir. XVI. Yiizyila ait kaynaklarda cemaat bu adla
kaydedilmistir. Bu nedenle Yéoriik taifesine adini veren Iskender
Bey’in, cemaatin mukataa kapsaminda kendisine tevcih edildigi
bir multezimden ziyade, s6z konusu cemaatin ileri gelen
beylerinden biri oldugu anlagilmaktadir. Nitekim 1532 tarihli
tahrir kayitlar1 incelendiginde, adi gecen asirete bagli olarak
kaydedilen Pecin Kazasi’na tabi Iskender Bey Tiri’nin, Mentese
adiyla da anildig1 agik¢a goriilmektedir (TD 176, s. 24).

Sancak dahilinde belgelere yansiyan Yoruklerin,
cemaatler seklinde teskilatlandigi  goriilmektedir.  Tahrir
defterlerinden anlasildig1 tizere, biiyiik asiretler kendi iclerinde
boliik ve tir adi verilen daha kiiglik alt gruplara ayrilmaktadir.
Arapcada “ok” anlamina gelen tir kelimesi, Anadolu’da ise
“kiiciik pargalara boliinmiis toprak veya evlek, lizeri ince toprakla
kapl taslik ve kayalik alan, patlamis pamuk kozas1 ya da biiyiik
heybe” gibi farkli anlamlarda kullanilmaktadir (Derleme
Sozligi, C. X, s. 3966). Bu cercevede, defterlerde tir teriminin
Y oriik taifelerine bagh alt birimleri ifade etmek tizere kullanildig1
anlasilmaktadir.
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1517 tarihli defter kayitlar1 degerlendirildiginde, Iskender
Bey Cemaati’ne on tirin bagli oldugu anlagilmaktadir. S6z konusu
cemaate tabi tirlerin ise Pecin, Cine, Mugla ve Mekri kazalari
arasinda dagimmik bir yerlesim ve idari yapr sergiledigi
gorilmektedir. Kayitlarda agirete tabi tirler kaydedilirken zaman
icerisinde adlarinda degisimler oldugu goriilmektedir. Bu durum
belgelerde “nam-1 diger” tabiriyle izah edilmistir. 1517 tarihli
defterde, asirete tabi ii¢ Zekeriyyalu Tiri kaydedilmistir.
Bahsedilen isimle kaydedilen tirlerden ilkinin diger adinin
Deliiler, digerinin Pir Hasan veled-i Yakub oldugu
anlasilmaktadir. Diger tirin ise Eyerciler Tiri ile sakin oldugu
belirtilmistir.

Defter kayitlarmin incelenmesi, bagli tirlerin tek bir
idareciye bagli olmadigini ortaya koymaktadir. Buna gore, tiim
tirleri yoneten merkezi bir cemaat liderinden ziyade, bir ya da
birkag tiri idare eden ve defterlerde mir-i tir olarak kaydedilen
yoneticilerin varligi dikkat ¢ekmektedir. Bu cemaatlere baglh
olarak kaydedilen tirlerin farkli kazalara tabi tutuldugu
goriilmektedir. Hatta bazi1 durumlarda, s6z konusu tirlerin bagh
olduklar1 kazalar ile fiilen bulunduklar1 kazalarin birbirinden
farkli oldugu da defter kayitlarindan anlagilmaktadir. Bu
durumda, tirleri ayni cemaat icerisinde bir arada gdsteren unsurun
ne oldugu sorusu ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu birlikteligin ya
soy bagina dayandigi ya da Osmanli idaresinin Yoriikleri daha
etkin bir bicimde denetleyerek vergi tahsili ve benzeri idari
islemleri kolaylastirma amaci tasidig1 seklinde yorumlanabilir.
Ancak bu birlikteligin yalnizca soy birligi ile agiklanmasi yeterli
goérinmemektedir.

1517 yihi kayitlarina gore cemaatin toplam 522 hane
olarak tespit edildigi anlasilmaktadir. Kaydedilen hanelerden
26’s1 ¢ift, 69 hanesi nim cift, 225 hane bennak ve 172 hane de
kara kaydedilmistir (TD 61, s. 24). Bu defterde toplam hane
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sayisinin %5°1 ¢ift, %13’ nim ¢ift, % 49’u bennak ve % 33’1
kara kaydedilmistir.

1532 tarihine ait kayitlar incelendiginde, cemaate tabi
on bir kol gorinmektedir. Bahsedilen kayitlarda asirete tabi
olarak yazilan bir Iskender Bey Tiri daha kaydedilmistir. Yeni
kaydedilen tirin diger naminin Mentese oldugu anlasilmaktadir.
Asiretin kaydedilen hane sayilar1 1517 senesine ait defterle
karsilagtirildiginda sayisinin % 34 arttigir belirlenmistir. 1532
tarihli kayitlarda cemaatin toplam hane sayisi 661 olarak tespit
edilmistir.1532 tarihli kayitlarda tespit edilen hanelerin 91 hanesi
cift kaydedilmis olup, bu rakam toplam hane sayisinin %
14’{ine tekabil ~ etmektedir. 1517  tarihli  defterle
karsilastirildiginda c¢ift kaydedilenlerin oraninda % 9 artis
olmustur. Bahsedilen defterde, 46 hanenin de nim cift
kaydedildigi goriilmektedir. Nim ¢ift yazilan hanelerin, toplam
hane sayisinin % 7’sini olusturdugu anlagilmaktadir. 1517 senesi
kayitlariyla karsilagtirildiginda nim ¢ift yazilanlarin oraninda %
6’lik bir azalma gorilir. Nim c¢ift kaydedilenlerin sayisinda
goriilen azalmayr ¢ift yazilanlardaki artisla agiklamak
mimkunddr. 1532 tarihli defterde bennak kaydedilen hanelerin
say1s1 382, kara kaydedilenlerin sayisi da 142°dir (TD 176, s. 24).
Toplam hane sayisina igerisinde bennak kaydedilenlerin oran1 %
58, kara yazilanlarinki ise % 21’dir. Bir Onceki defterle
karsilagtirildiginda ise bennaklarin oraninda % 9 artig varken kara
sayis1 % 12 azalma oldugu goriilmektedir.

1563 senesine ait defterde incelendiginde asiret on bir
tirden olusmaktadir. Ancak 1532 tarihli kayitlarda Mentese
adiyla da anildigs anlasilan Iskender Bey Tir’i bu defterde
goriilmemektedir. 1517 ve 1532 tarihli defterlerde yazilan
Eyerciler Tiri’nin bu defterde yer almadigi gortlmemektedir.
Bahsedilen tirlerin yerine Hizir veled-i Hamza ve Hiseyin veled-
i Ma’nisali Tirleri kaydedilmistir (TD 337, s. 30b-31b). Bu
kayitlarda goriilen durumu tirlerin adinin degismesi olarak
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yorumlamak yanlis olmasa gerektir. Bahsedilen tirlerin
yoneticileri olanlarin adiyla anildigi anlasilmaktadir. Kayitlar
incelendiginde bahsedilen isimlerin tire tabi kaydedilen haneler
igerisinde oldugu ve “mir-i tir” olduklar1 anlasilmaktadir.
Hiseyin veled-i Ma’nisali ¢ift olarak, Hizir veled-i Hamza da
bennak kaydedilmistir. Kayitlardan Ak Kog Tiri’nin yeni “ser-i
tirinin” Bektas veled-i Ilyas Kethiida oldugu anlasilmaktadir (TD
176, s. s. 20-22).

1563 senesine ait defterde Iskender Bey Yoriiklerinin
toplam 792 hane olarak kaydedildigini gérmekteyiz. Asirete tabi
kaydedilen haneler icerisinde 90 hane ¢ift, 81 hane de nim ¢ift
kaydedilmistir. kayitlarda bennak kaydedilen hanelerin sayisinin
356 ve kara kaydedilenlerin toplammin da 265 oldugu
gorulmektedir (TD 337, s. 31b).

Gelirleri mukataa olarak verilen Iskender Bey
Yoriiklerinin vergileri incelendiginde, agnam resmi en 6nemli
kalemi olusturmaktadir. Defterler incelendiginde agnam resminin
yaninda ¢ift, nim ¢ift, bennak ve kara resmi, kovan resmi, clirm i
cinayet ve bad-1 heva resmi dikkati cekmektedir.

1517 senesine ait defter incelendiginde, Iskender Bey
Cemaati’nin 6demekle miikellef oldugu vergi toplaminin 33500
akca olarak kaydedildigi anlasilmaktadir. Bahsedilen defterde,
5763 akge ¢ift, nim ¢ift, bennak ve kara resmi kaydedilmistir.
kaydedilen tutar icerisinde, toplam verginin %3’lik kismin1 ¢ift
kaydedilenlerin 6dedigi vergiler olusturmaktadir. Nim ¢ift
kaydedilenlerin 6dedigi vergide, toplam vergi tutarinin % 3’{ine
tekabil eder. Kaydedilen toplam verginin % 8’ini kara resmi,
%3’ 0nl de kara resmi olusturmaktadir. Defterde kaydedilen vergi
toplaminin geriye kalan % 83’liikk boliimii ise agnam, kovan ve
arusiyye vergileri ile cirm 0 cinayet ve bad-1 heva vergileri
olusturmaktadir (TD 61, s. 24).
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1532 senesine ait defter incelendiginde cemaatin
vergisinin 36616 akcaya yiikseldigi gorilmektedir (TD 176, s.
24). 1517 senesine ait vergi toplamiyla karsilastirildiginda %
9’luk bir artis goriilmektedir. Bu artisin sebebi ¢ift, nim ¢ift,
bennak ve kara resminden kaynaklanmaktadir. 1532 senesinde bu
guruptan alinan vergiler toplam1 9221 akc¢a tutmaktadir.

Iskender Bey Yériiklerini ile ilgili kayitlar incelendiginde,
1563 senesinde kaydedilen vergi toplami 35000 akgaya
diismiistiir (TD 337, s. 31b). Defterde kaydedilen bu diisiis
ilgingtir. Eski kayitlarla karsilastirildiginda vergi toplaminda
goriilen diislise ragmen cift, nim ¢ift, bennak ve karalardan alinan
vergi toplaminda 1532 yilina gorebir artis s6z konusudur. Toplam
vergi tutarinin % 29’u sahis vergisi olarak niteleyebilecegimiz
vergiler olusturmaktadir. Bu tarihte almman verginin % 19’luk
kismim1  sahis  vergileri  olarak  kaydedilen  vergiler
olusturmaktadir. Asirete vergi olarak kaydedilen tutarin % 71°lik
kismi1 ise basta agnam resmi olmak Uzere, kovan ve arusiyye
vergileri ile curm & cinayet ve bad-1 heva vergileri
olusturmaktadir.

Asiretin vergi toplamlar karsilastirildiginda bahsedilen
ti¢ ayr1 defterde, vergi tutarlar1 karsilastirdigimizda toplamda bir
artis s6z konusudur. Lakin bu artis, hane sayisindaki artisla
orantilt degildir. 1517 ve 1532 seneleri hane sayilarina
baktigimizda, 1532 senesinde hane sayisinin % 34 arttig
goriilmektedir. Toplam vergi tutarindaki artig oran1 ise % 9’dur.
1532 ile 1563 yilar1 Kkarsilastirildiginda da, 1563’de hane
sayisinin % 20 arttigi gorilmektedir. Bu yillar arasindaki vergi
toplamlarin1 karsilastirdigimizda ise % 4’lik bir disis s6z
konusudur. Bahsedilen vergi tutarindaki artis ve eksilmeler
yalnizca vergiyi tahsil edenle ve devletin gelirleri ile ilgili olarak
diisiiniilmemelidir. Vergiyi 0demekle miikellef gruplarin da
kazanclarindaki artis ve diisiisle alakal1 bir husustur.
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Tablo 1. 1517 Senesi Iskender Bey Cemaati Hane Sayilar

Cemaatin Adi Cift  [Nim  |Bennak Kara Tabi
Ak Hoca 1 1 8 11 Pecin
Bucak 2 14 12 12 Pecin
Dirmilld 1 28 34 32 Mugla
Eyerciler - - 52 37 Pecin
Has Pasa - - 11 8 Mekri
iskender Bey 1 8 26 7 Cine
Nasuh 1 3 33 12 Cine
Zekeriyyalu 3 5 18 23 Pecin
Zekeriyyalu - - 21 18 Pecin
Zekeriyyalu - 2 22 13 Pecin

Tablo 11. 1532 Senesi iskender Bey Cemaati Hane Sayilar

Cemaatin Adi Cift  |Nim Bennak Kara Tabi
Ak Hoca 8 6 19 4 Pecin
Bucak 4 3 30 6 Pecin
Dirmilli 28 6 16 2 Mugla
Eyerciler - - 93 50 Pecin
Has Pasa 3 5 12 2 Mekri
Iskender Beg 0 7 28 11 Pecin
[skender Bey 6 8 57 15 Cine
Nasuh 1 3 42 14 Cine
Zekeriyyalu 13 2 28 8 Pecin
Zekeriyyalu 11 4 24 11 Pecin
Zekeriyyalu 8 4 36 22 Pecin

Tablo 111, 1563 Senesi Iskender Bey Cemaati Hane Sayilar

Cemaatin Adi Cift |[Nim Bennak Kara [Tabi
Iskender Bek 5 3 7 5 Cine
Nasuh 9 5 34 10 Cine
Dirmilli 17 |20 27 47 Mugla
Zekeriyyalu 2 8 41 30 Pecin
Tir-i Zekeriyyalu 25 |16 75 73 Pecin
Bucak 3 9 5 14 Pecin
Ak Koca 3 13 23 10 Pecin
Huseyin veled-i Ma’nisal1 9 2 22 8 Pecin
Hizir veled-i Hamza 8 4 73 35 Pecin
Haspasa - 1 13 9 Mekri
Zekeriyyalu 12 1 24 24 Pecin
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3. SONUC

Calisma da, XVI. yiizy1lda Mentese Sancagi’nda kayitlara
gecen Iskender Bey Yoriikleri’ni tahrir defterleri 1518inda ele
alarak, s6z konusu Yoriik taifesinin demografik yapisini, idari
teskilatlanmasim1  ve iktisadi durumunu ortaya koymayi
amaclamistir. Incelenen 1517, 1532 ve 1563 tarihli defterler,
Iskender Bey Yériikleri’nin hem niifus hem de idari yapilanma
bakimindan dinamik ve degisken bir karaktere sahip oldugunu
acik bicimde gostermektedir.

Defter verileri, Iskender Bey Yériikleri’nin tek merkezli
bir idari yapidan ziyade, tir esasina dayali ¢ok parcali bir
organizasyon sergiledigini ortaya koymaktadir. Tirlerin farkli
kazalara dagilmis olmasi ve her birinin ayr1 mir-i tirler tarafindan
idare edilmesi, cemaat yapisinin esnek ve yer yer daginik bir
karakter tagidigim1 = gostermektedir. Bu durum, Yoriik
cemaatlerinin yalnizca soy bagi temelinde degil, Osmanli idari ve
mali sisteminin ihtiyaglar1 dogrultusunda da sekillendirildigini
diisiindiirmektedir. Dolayisiyla tirleri ayni cemaat catisi altinda
bir araya getiren unsurun, sadece etnik veya soy temelli bir
birliktelik degil, ayn1 zamanda devletin vergi tahsilini ve idari
denetimi kolaylastirma yoniindeki pragmatik yaklasimi oldugu
anlasilmaktadir.

Hane sayilari lizerinden yapilan karsilastirmalar, cemaatin
XVI. yiizyll boyunca belirgin bir niifus artis1 yasadigini
gostermektedir. Ancak bu artigin vergi gelirlerine ayni oranda
yansimadig1 dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle 1532-1563 yillari
arasinda hane sayisindaki artiga ragmen toplam vergi gelirlerinde
goriilen diisiis, cemaatin iktisadi faaliyetlerinde yasanan
dalgalanmalara isaret etmektedir. Vergi kalemleri incelendiginde
agnam resminin siirekli olarak en yiliksek pay1 olusturmasi,
Iskender Bey Yériikleri’nin ekonomik yapisinda hayvanciligin
temel ge¢im kaynagi olmaya devam ettigini ortaya koymaktadir.
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Buna karsilik, ¢ift ve nim ¢ift gibi tarimsal iiretime dayali vergi
tiirlerinde goriilen sinirlt artig, yerlesik hayata gegisin heniiz
sinirlt bir diizeyde kaldigin1 gostermektedir.

Sonug olarak, Iskender Bey Yoriikleri 6rnegi, Osmanl
klasik doneminde Yoriik taifelerinin yalnizca konar-goger bir
toplumsal yap1 olarak degil, ayn1 zamanda devletin idari, mali ve
iskan politikalaryla stirekli etkilesim halinde olan dinamik
unsurlar olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.
Bu baglamda c¢alisma, Mentese Sancagi Ozelinde Yoriik
teskilatlanmasinin mahiyetine 151k tutmakla birlikte, Osmanli
tagrasinda konar-goger unsurlarin idari ve iktisadi konumunun
daha iyi anlagilmasina katk1 saglamay1 hedeflemektedir.
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OSMANLI DIPLOMASISININ GELISIMINDE
PASAROFCA ANTLASMASININ ROLU
(OSMANLI MURAHHAS MEKTUPLARINA
GORE)!

Mustafa OGE?2

1. GIRIS

Osmanli diplomasisinin gelisim siirecinde etkili olan
Pasarofca Antlasmasi Karlof¢ca Antlagsmasi’nin biraz golgesinde
kalmistir. Onemli bir doniim noktas1 teskil eden bu antlasmadan
sonra imzalanmis olan Pasarof¢ca Antlasmasinin diplomatik
temayiillerin olusmasinda etkileri olmustur. Onemli bir
farklilik olarak bu antlagmada ticaret ile ilgili meseleler ayri
olarak ele almnarak bir ticaret antlasmasi imzalanmistir. Hem
Pasarofca Antlagsmasi hem de ticaret antlagsmasinin imzalanmasi
stireci ile ilgili olarak gorevlendirilen Osmanlt murahhaslarinin
mektuplar1  Esnd-1 musalahada tevariid eden mekatib ve
niishalarinda yer almaktadir. Bu konuda Mustafa Oge tarafindan
Esnd-1 Musalahada Tevariid Eden Mekatib: Metin ve
degerlendirme (Pasarof¢ca Anlagsmast (21 Temmuz 1718)
siirecindeki yazismalar) isimli bir doktora tezi hazirlanarak
mektuplarin transkripsiyonu ve niishalar arasindaki farkliliklar
ortaya konulmustur (Oge, 2022a). Calismada Pasarofca
Antlagsmasi’nin  Osmanli  diplomasisinin  gelisimine etkileri
konusunda herhangi bir degerlendirme yapilmamistir. Pasarofca
Antlasmasi konusunda bir diger ¢alisma Hiiseyin Onur Ercan
tarafindan yapilmistir (Onur, 2019). Pasarof¢ca Antlagsmasi’nda

1 Bu ¢alisma doktora tezinden iiretilmistir.

Dog. Dr., Balikesir Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Balikesir,
ORCID: 0000-0002-2834-5575.

2
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Venedik ile yapilan miizakere siirecleri (Oge, 2022b) Mustafa
Oge tarafindan degerlendirilmistir. Reyhan Sahin Allahverdi
miizakere siirecini ve simir tahdidi konusunu ele almistir
(Allahverdi, 2022). XVIII. yiizyilda Avusturya ile ticari
antlagsmalar konusu ile ilgili ¢calisma Ugur Kurtaran tarafindan
yapilmistir  (Kurtaran, 2016). Bu c¢alismada yapilan
calismalardan farkli olarak Pasarofca Antlasmasi ve ticaret
antlasmasinin ~ imzalanmast  siireci  Osmanli  murahhas
mektuplarindan  hareketle degerlendirilmis ve  Osmanl
Devleti’nin  bakis agis1 ortaya konulmaya calisilmistir.
Calismada once diplomasi kavrami ve Pasarofca Antlagmasi’na
gelene kadar Osmanli diplomasisinde meydana gelen onemli
degisimler iizerinde durulmustur. Ayrica ticaret antlagsmasinin
maddeleri iizerinde genel bir degerlendirme yapilarak
antlasmada Osmanli Devleti acisindan 6nemli olan hususlar
ortaya konulmaya calisilmistir.

2. DIPLOMASI KAVRAMI VE TARIHSEL
GELIiSiMi

Grekce kokenli bir kelime olan diploma “ikiye katlanmug
sey, katlanmis kagit” anlamina gelmektedir (Kiitiikoglu, 1994:
360). Diploma “iki levha arasmma yazilmis hukuk akdi”
anlamida da kullanilmistir (Kiitiikoglu, 1994: 360). Diploma
kelimesi Eski Yunan ve Roma’da devlete ait tim resmi belgeleri
ifade etmek i¢in de kullanilmustir.

1796 tarihine gelinceye kadar “belgeleri inceleme bilimi”
olarak degerlendirilen bu kavram, Edmun Burke tarafindan bu
tarihten itibaren uluslararasi iligkileri yiirlitme sanati olarak
kullanilmustir (Tuncer, 1995: 13). Turk Dil Kurumu sézligiinde
“uluslararasi iliskileri diizenleyen antlagmalar biitiinii; yabanci
bir iilkede ve uluslararas: toplantilarda iilkesini temsil etme igi
ve sanati, bu iste c¢alisan kimsenin gorevi, meslegi; bu
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gorevlilerin  olusturdugu  topluluk”  seklinde tanimlanan
kelimenin mecaz anlami1 da “giic bir goriisme siwrasinda
gosterilen ustalik ve beceriklilik” olarak tanimlanmistir (TDK,
2025). Hedley Bull ise diplomasiyi ‘“uluslararasi iliskilerin
resmi gorevlilerce baris¢il yollarla siirdiiriilmesi” (Bull, 2012:
156) olarak ifade etmektedir. Neticede kavramin pek ¢ok farkli
tanim1 yapilmistir. Diplomasi yoluyla devletlerin olumsuz bir
durumu kendi lehlerine  cevirebilmesi muzakere igin
gorevlendirilenlerin  ustaligi  sayesinde mumkin olabilir.
Frangois de Callieres, “Diplomasi Sanati” isimli kitabinda;

“Muizakere oOyle bir 6neme sahiptir ki, en biyik devlet
vazgilari, genellikle miizakerelerin iyi ya da kotii bigimde
yiiriitiilmesine  ve  gortismecilerin  niteliklerine  ve
veteneklerine baghdwr. Goériismeler yoluyla nelerin
kazamblp, nelerin yitirildigine dair orneklerini tarihte
bulabilirler” (Callieres, 1983: 73)

ifadesiyle bunun ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.

Farkli anlamlarda kullanilsa da, farkli yontemleri olsa da
diplomasinin insanlik tarihiyle yasit oldugunu ve ilk diplomasi
yonteminin ad hoc yani tek tarafli diplomasi yontemi oldugu
ifade edilebilir (Tuncer, 1984: 51). Farkli yontemler veya
isimlendirmeler yapilmis olmasina ragmen insanlik tarihiyle
beraber diplomasiye de ihtiyag duyulacagi ortadadir.
Giliniimiizdeki modern sekliyle olmasa da diplomasinin eski
caglardan beri ara¢ olarak kullanildig1 ve tek tarafla diplomasi
yonteminin tercih edildigi soylenebilir. Tek tarafli diplomasi
daha sonraki siiregte yavas yavas surekli diplomasiye
evirilmistir. Strekli diplomasiye ge¢is siirecinin ortaya ¢ikisinda
elgi kurumunun ortaya ¢ikisi onemli bir faktérdir. Mukim
elgiliklerin ortaya ¢ikisi ile ilgili farkli gériisler mevcuttur, ancak
Italya’da gelistigi konusunda bir ittifak s6z konusudur (Tuncer,
1995: 13). Anderson, Hamilton ve Langhorne ilk mukim
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blyukelgilik ile ilgili olarak 1446 tarihini verirken (Anderson,
1993: 7; Hamilton - Langhorne, 1995: 34 - 35), Nicholson’a
gbre ise Milano Diikii Francesco Sforza’min 1455 yilinda
Cenova’ya gonderdigi elgi ilk mukim biiyiikelgidir (Nicolson,
1950: 30). Modern diplomasinin sekillenmesinde O6nemli
doniim noktalarindan bir tanesi Otuz Yil Savaslar1 sonunda
imzalanan Westphalia (Vestfalya) Antlagsmasidir (Daban, 2016:
26). Pek c¢ok alanda yenilik meydana getirmis olmasi agisindan
onemlidir.

3. PASAROFCA ANTLASMASINA KADAR
OSMANLI DiPLOMASISi VE GENEL
OZELLIKLERI

Osmanli Devleti’nde ad-hoc (tek tarafly) diplomasi
oldukga uzun bir siire uygulanmig ve bu diplomasi yontemini en
ge¢ birakan devletlerden birisi olmustur (Tuncer, 1984: 54).
Osmanli Devleti “tek tarafli” diplomasiyi 1793 yilina kadar
stirdirmiistiir (Kilig, 2017: 97 ). Bu tarihte III. Selim tarafindan
Yusuf Agadh Efendi’nin Londra’ya elgi tayin edilmesi daimi
elciliklere gegis siirecinin baglangici olarak ifade edilebilir
(Yalginkaya, 2010). Avrupa devletlerinde surekli diplomasi
yontemine ¢ok daha onceki yiizyillarda gegilirken Osmanl
Devleti’nin  bu yontemi benimsememis olmasinda Islam
diplomasi anlayisi, diger devletlerle kendisini esit gérmemesi
temel sebepler olarak siralanabilir. Osmanli Devleti’nin bakis
acisina gore bu donemde elgilik heyetlerinin gonderilmesi
kuvvetge diger devletten asagida olmanin bir gostergesidir
(Rudolph, 2016: 128). Bu anlayisin bir sonucu olarak Osmanli
Devleti Avrupa’da daimi el¢i bulundurmayip onlarin daimi
elcilerinin bulunmasina miisaade etme seklinde bir yontemi
kullanmigtir  (Hurewitz, 1961: 460). Osmanli Devleti’nde
Venedik, Fransa, Britanya ve Hollanda gibi Glkeler cok 6nceden
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daimi elcilikler acarken Rusya, Isve¢ ve Polonya gibi iilkeler
ancak 18. yiizyilda elgilik agmuglardir (Hitzel, 2010: 243).
Aslinda bu elgiliklerin agilis1 da devletlerin giicii ya da taraflarin
karsiliklt menfaatleri ile alakalidir.

Osmanli Devleti’nin diplomasi anlayis1 dolayisiyla
gliciiniin  zirvesinde oldugu donemde Avrupa’ya gonderilen
Osmanli elgilik heyetlerinin sayisinin olduk¢a az olacagi
ortadadir. Aslinda askeri agidan giiciiniin zirvesinde olan bir
devletin stirekli diplomasiye ihtiyac duyup duymayacagi da
tartigilabilir. Osmanli Devleti agisindan degerlendirdigimizde 0
donemde zaten her istedigini yapabilecek bir askeri giice sahip
olmas1 dolayisiyla bdyle bir politikayi tercih etmesi ve iligkilerin
son derece kisitli olmasi beklenen bir durumdur (Versan, 1999:
105; Girgin, 1994: 39; Unat, 1987: 15; Kopruli 1999, 106;
Turan, 2004; 57 - 86). 16. yiizyil sonuna kadar Osmanli
Devleti’ne kars1 askeri agidan Avrupa’da rakip olabilecek bir
devletin varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Gucunun
zirvesinde olan Osmanli Devleti’nin bu doéneme gelene kadar
istedigi politikalar1 uygulayabilecek ve istedigini alabilecek
askeri ve diplomatik giice sahip oldugu soylenebilir. Osmanli
Devleti’nin siirekli el¢i bulundurmayi tercih etmemesi de bunun
bir gostergesidir. Zaten giiclii olan taraf kendisidir ve istedigi
politikay1 uygulatabilecek bir askeri giice sahiptir. O nedenle de
miizakere siireci ile sonug elde etmeyi hedefleyen bir anlayisla
degil, taleplerin kars1 tarafa teblig edilmesi seklinde hareket
etmesi normal bir durumdur. Osmanli Devleti’nin surekli
diplomasiye gecisinin diger iilkelere gore daha ge¢ olmast bu
bakis acisiyla ilgilidir. Diplomasi masasinda istedigi sartlari
kars1 tarafa kabul ettirebilmenin en etkili yollarindan bir
tanesinin ¢ekinilecek bir askeri giice sahip olmak olacagi
tartismasiz  bir durumdur. Askeri acidan karsi tarafin
giiclinlizden ¢ekinmesi isteklerin kabul edilmesi ac¢isindan
olumlu bir etkiye sahip olacaktir. Askeri segenegin her zaman
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masada olduguna, ancak meselenin barig yoluyla ¢oziimiiniin
amaclandigina karsi tarafi inandirmak gerekliydi. Osmanli
Devleti bu stratejiyi aslinda oldukga iyi uygulamistir. Rusya’nin
Prut’ta imzalanan antlasma sartlarini uygulamamasi {izerine
sefer diizenlemek i¢in yapilan hazirliklar ve sonucunda
diplomatik olarak Osmanli Devleti’nin Rusya’dan istedigini
almasi bu stratejinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir (Sari,
2019: 269 -284).

17. yilizylla geldigimizde hem diinyadaki sartlar
degismis, hem de arttk Osmanli Devleti eski giiciinde degildir.
Bu gelismelerin bir kisim degisimleri de beraberinde getirmesi
kagmilmazdir. Bu degisimlerin diplomasi alaninda da kendisini
gostermesi beklenen bir sonug olarak degerlendirilebilir (Yesil,
2014: 123 - 139). Tek tarafli diplomasi anlayisinin artik
terkedilmesi zorunlulugu ortaya ¢ikmis ve Onceki yiizyillarda
uyguladig1 tek tarafli diplomasi anlayisindan bir kisim tavizler
vermek zorunda kalmigtir. Ancak yine de 1793°e gelene kadar
bu anlayisi stirdiirmeye ¢alismistir. 1793°te Avrupa’da bir kisim
merkezlerde buytkelgilik agma karar ile birlikte tek tarafli
diplomasi donemi sona ermis oluyordu (Kuran, 1988: 11). Bu
gecis doneminden sonra Osmanli  Devleti’nin  modern
diplomasiye gecis yaptig1 sdylenebilir.?

Osmanli Devleti acisindan diplomatik temayiilleri
sekillendiren 6nemli doniim noktalarindan bir tanesi Zitvatorok
Antlagmasidir. Bu antlasmanin Macaristan’da tarafsiz bir yerde
imzalanmig olmas1 (Sander, 1987: 73) Osmanli Devleti’nin
giiciinii kaybetmeye basladiginin 6nemli bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir. Devletin gii¢lii oldugu dénemde bu tiir
antlasmalar gonderilen elciler ile Istanbul’da imzalanirdi

8 Hurewitz, Osmanh Diplomasi tarihini Karlof¢a Antlagmasina yani 1699 a kadar

olan donemi ad-hoc, 1699-1793 yillar arasini miizakereler dénemi, 1793 - 1821
yillart arasin1 “karsilikly diplomasi” olarak kabul etmis ve dordiincii bolim olan
uyum (integration) dénemini 1821°den baslatmustir. Ayrintili bilgi i¢in (Hurewitz,
1961: 460 - 461)
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(Sander, 1987: 73). Onemli bir gelisme olarak
degerlendirilebilecek husus Osmanli Devleti’nin bu antlagsmay1
donemin gecerli milletlerarast hukuk sartlarina gore imzalamis
olmasidir (Erim, 1953: 18). Kalabalik bir elgilik heyetiyle
anlasma metninin miibadelesi yapilan (Beydilli, 2007: 17) ve
Osmanl1 hiikiimdarinin Gstlinliigiinii sona erdiren bu antlasmaya
cagdas Osmanli kaynaklarinin ilgisiz davranmasi bilingli olarak
bir gézden kacirma ve dnemsizlestirme olarak degerlendirilebilir
(Emecen, 2007: 87). Cunki bu antlasma ile Osmanli Devleti
Avrupa’ya kars1 Ustlinliigiinii kaybetmis oluyordu.

Ancak Osmanli Devleti’nin hem diinyanin degisen
sartlarma ayak uydurmasi hem de giiciinii kaybetmeye
basladiginin farkina varmasi i¢in biraz daha zamanin ge¢mesi
gerekecektir. Cunkul eski donemde oldugu gibi tek tarafli bir
anlayis1 bir yiizyildan fazla bir zaman daha devam ettirme
egiliminde olmustur. O nedenle de kendisini diger devletlerle
esit gormemis, protokol agisindan kendisi icin gdsterdigi
hassasiyetleri diger devletlere karst gdstermemis, bu duruma
tepki olarak 1660’ta anlagsma yenilemek icin gelen Avusturya
elcisi geri donmiistiir (Ozkan, 2017: 127 - 128).

Osmanli Devleti acisindan modern diplomasiye geciste
onemli bir doniim noktasi olarak goriilebilecek gelisme Karlofca
Antlagmasidir. Osmanli Devleti bu anlagsmada sadece toprak
kayiplar1 yasamamis, antlasmada Ingiltere ve Hollanda gibi
devletlerin arabuluculuguna da ihtiya¢ duymustur (Molnér,
1999: 472 - 479). Bu durum Osmanli Devleti’nin diplomatik
acidan gii¢ kaybina ugradigini belirgin bir sekilde ortaya ¢ikaran
gelismedir. Ancak yine de diplomasi alaninda belirledigi ilkeleri
savunmus ve basarili da olmustur. Osmanli Devleti “ala-halihi/
Uti possidetis ita porro possideatis (herkesin aldigi yerlerin
elinde kalmasi) ” prensibini savunmus (Molnar, 2002: 783 -
791) ve mizakereler siiresince 1srarla bu fikre sadik kalmistir (El
Haj, 1999: 360). Karlof¢ca Anlasmasi Osmanli Devleti agisindan
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her ne kadar onemli kayiplar ile sonu¢lanmigsa da Korlofca
goriismelerine katilan Rami Mehmet Pasa’nin goriismeler
esnasinda gosterdigi dirayet sadece Avrupa’da degil aym
zamanda Osmanli Devleti’nde de kendisine oldukca dnemli bir
sOhret kazandirmustir. “Rdmi Pdsd riyaseti hdlinde miikdlemeye
me’mdr olub ol vakitde Nem¢e murahhaslari bulunanlar diinya
bir tarafa gelse” (Oge, 2022a: 327) ifadesiyle Rami Mehmed
Pasa’nin Kutsal Ittifak devletlerini Osmanli Devleti ile baris
masasina oturmaya ikna etmesi bile biiyiik bir basar1 olarak
goriilmiistiir. Osmanlt Devleti zayiflamis olmasina ragmen
diplomatik temaytillerin olusumunda belirleyici olmustur.
Ciinkii bu antlasmada da Osmanli Devleti’nin kural koyabilecek
giicte oldugunu, hatta maglup olmasma ragmen Karlofca
Antlagsmasi’nda etkili oldugunu goriyoruz. Ancak bu antlagsma
iki taraf acisindan da farkli sekillerde degerlendirilebilir.
Osmanli Devleti aslinda giiclii oldugu bir siiregte II. Viyana
kusatmasinda beklenmedik bir yenilgi ile kars1 karsiya kalmistir.
Kutsal ittifak’a karsi yapilan savaslarda istenilen basariy1
saglayamamis olsa da bu kayiplar1 telafi edebilecegine olan
inanci1 ve hala daha diger devletleri kendisi ile esdeger gbrmeme
egiliminin devam ettigi ifade edilebilir. Kutsal Ittifak tarafi
acisindan ise aslinda beklenmedik bir basarimin elde edilmesi
s6z konusudur. Bir anlamda diplomasi masasia galip olarak
oturmalarina ragmen Osmanli  Devleti’nin  diplomatik
temaylillerin olusumunda belirleyici oldugunu ve bu durumun
Pasarof¢a Anlagmasi’nda da devam ettigini soyleyebiliriz.

4. PASAROFCA ANTLASMASINDA OSMANLI
DIPLOMASISI

Pasarofca Antlagsmasi’na gelene kadar Osmanli Devleti
diplomatik alanda gili¢ kaybina ugramasina ragmen tek tarafh
diplomasiyi stirdiirme ¢abasinda olmus ve bu antlasmadan sonra
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gecici elgi olarak Ibrahim Efendi Viyana’ya gonderilmistir
(Ingrao, 2011: 3; Samardzic - Pesalj, 2011: 17) . Antlasmada
muizakereler i¢in Osmanli Devleti tarafindan Sikki Sani
defterdar1 Ibrahim Efendi gérevlendirilmis ve antlasmanin
imzalanmasindan sonra  “Rumeli  Beylerbeyi” payesiyle
Viyana’ya elgi olarak gonderilmistir. Giircii asilli olan Ibrahim
Pasa Amasya’da dogmustur (Refik, 1332: 211). Babasi Ali
Beyzade Mirliva Mustafa Bey’dir (Buyukaksoy, 2019: 131).
Sikki Salis Defterdart Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi
Osmanli Devleti tarafindan gorevlendirilen diger murahhastir.
Avusturya ise muzakereler icin Michael Von Talman (Klesl,
1967: 526; Ercan, 2019: 40 - 41), Damian Hugo von Virmont’u
(Ercan, 2019: 41 - 43) gorevlendirmistir. Venedik adina ise
Carlo Ruzzini (Ercan, 2019: 55 - 57) goriismelere katilmistir.

Pasarofca goriismelerinde Osmanli murahhaslarinin yetki
belgelerinde padisah tugrasi olmamasi diplomatik olarak kriz
cikaran konulardan bir tanesidir. Bir diger konuysa Osmanli
murahhaslarimin Venedik ile miizakere etme yetkisi de yoktur
(Oge, 2022a: 141 - 142). Avusturya elgileri Osmanh
murahhaslarinin yetki belgelerinin tugrali olmasi ve Venedik ile
mizakere yetkisi verilmesi halinde mizakere surecinin
baslayacagimi ifade etmislerdir (Oge, 2022b: 1800 - 1810).
Avusturya elgilerinin gerekce olarak Prut Antlagmasi siirecinde
yasananlar1 ileri slirmeleri de oldukga ilging bir durumdur.
Goriismelerde bulunan Osman Kethiida ile Mektubi Omer
Efendi’nin yetkisiz olarak goriismelerde bulunduklart igin
katledildiklerini ileri siirmiislerdir (Oge, 2022a: 141 - 142). Bu
iddialar aslinda kendi diplomatik taleplerini desteklemek
amaciyla kullandiklar1 bir yontemdir. Prut antlasmasi ile ilgili
gelismeler Avusturya murahhaslarinin iddia ettiklerinden daha
farkli sekilde cereyan etmistir. Gorev yapan Kkisilerin idam
edilmeleri antlagma sartlar ile ilgili bir gelisme degil, Osmanh
Devleti’nde devlet adamlarinin kendi arasindaki miicadele ile
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alakal1 bir durumdur. CuUnki Osmanli Devleti Prut Antlagmasini
basarisiz bir anlasma olarak degerlendirmis olsaydi alti giin
boyunca giinde {i¢ defa top atiglar1 yapilarak (Zinkeisen, 2011:
300) sevingle kutlamaz ve sadrazama padisah tarafindan ¢esitli
hediyeler gonderilmezdi (Miingeat, 207b - 208a). Sonrasinda
Baltact Mehmet Pasa azledilmis ve Midilli’ye siirgiin edilmistir
(Uzungarsili, 1988: 295). Bu gelismeden sonra Kethtida Osman
Efendi ve Mektupcu Omer Efendi idam edilmistir (Topal, 2018:
930). Ancak Osmanli Devleti yapilan antlasmay1 kabul etmistir.
Avusturya murahhaslarinin bu gerekgeleri ileri stirmeleri ve
Venedik konusundaki israrlar1 aslinda ittifaki devam ettirme
cabasinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Goriismelerde
Osmanli Devleti’nin Avusturya’y1r Venedik’ten ayirarak ayri
anlagsmalar imzalama yoniindeki ¢abasi basartya ulasmamistir
(Oge, 2022b: 1800 - 1810). Avusturya murahhaslarmin ileri
strdukleri gerekg¢e hakli bir sebep olmasa da yetki belgelerinin
hatt-t  hiimayin ile muanven olmasinin muzakerelere
basglayabilmek ig¢in bir 6n sart olarak ortaya ¢iktigi ifade
edilebilir. Padisahin tugrasi ile imzali olsun ya da olmasin
sonugta Osmanli Devleti gorevlendirdigi murahhaslarin
imzaladig1 bir antlagmay1 kabul edecektir. Avusturya’nin bu
hamlesinin amacini diplomasi masasinda iistiinliigii ele gecirme,
yani belirleyici taraf olma g¢abasi olarak degerlendirmek daha
dogru olacaktir. Karlofca Antlagsmasi siirecinde Osmanli Devleti
savag alaninda yenilmis olmasina ragmen diplomasi masasinda
kurallar1 belirleyebilecek giicte oldugunu gériiyoruz (Oge,
2022a: 143). Elbette ki miizakere siireglerinde giiclin yaninda
etkili olan diger tlke elcilerinin arabuluculuklar ve karsi tarafin
da bu barig1 istemesi gibi faktorleri de saymak gerekir
(Allahverdi, 2022: 305). Terciimanlarin miizakere masasinda
delegeler gibi oturamayacaklari, ancak ayakta durarak
tercimanlhik gorevi yapabilecekleri Osmanli murahhaslari
tarafindan Karlof¢a Antlasmasinda kabul ettirilen bir durumdur.
Pasarofca Antlagmasi’nda bu sefer Avusturya murahhaslari
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Osmanli Devleti’ne karsi Osmanli Devleti’nin koydugu bu
kuralt kullanarak {stiinliigii ele alma ¢abasi igerisine
girmislerdir. Osmanli Devleti’nin Yanaki Voyvoda’y1 tercliman
olarak atamasi bu antlagsma siirecinde protokol agisindan bir
problemi beraberinde getirmistir. Bu problem antlagma siireci ile
ilgili degil, Osmanli Devleti’'nin i¢ protokolii ile ilgilidir.
Avusturya delegeleri iistiinliik elde edebilme agisindan Osmanl
Devleti’nin Karlof¢a’da koydugu bu kurali bu sefer Osmanl
Devleti'ne karst kullanmustir. Iki tuga sahip bir Osmanl
yoneticisinin protokol olarak kendisinden asagida olan kisilerin
yaninda ayakta durarak tercimanlik yapmasi kabul edilebilir bir
durum degildi. Bu konunun ¢6ziimii i¢in baska bir yontem
bulunmaliydi. Ne de olsa bu kurali koyan Osmanli Devleti idi.
Neticede Eflak  Voyvodast  yerine onun terciimani
gorevlendirilerek bu mesele ¢oziilmiistiir. Osmanli Devleti’nin
bu tir protokol krizlerinin ¢oziminde pratik ¢ozim Ureterek,
diplomatik manevralar1 ustalikla sergiledigini sdyleyebiliriz.
Osmanli Devleti protokol ile ilgili kurallar konusunda son
derece hassas ve bu konuda asla taviz vermeyen bir devlet
gelenegine sahipti. Ancak miizakere siiregleri agisindan ele
aldigimizda diplomatik manevralarin sergilenmesi agisindan
Osmanli murahhaslarinin siireci yonetme konusunda basarili
olduklarin1 sdyleyebilmek miimkiin degildir. Ciinkii Osmanh
murahhaslarima gonderilen mektuplarda zaman zaman bu
konuda duyulan rahatsizlik ifade edilmistir (Oge, 2022a: 213).
Osmanli murahhaslarinin miizakere siirecinde yeterli derecede
pazarlik yapamadiklar i¢in elestirildikleri ve goriismelerde daha
atak bir tavir sergilenmesi ve karsi tarafin istekleri karsisinda
daha fazla talepler gindeme getirilmek suretiyle karsilik
verilmesi istenmektedir. Bu uyartyt Osmanli Devleti’nin gii¢
kaybina ugradigini kabullenemedigi ve modern diplomasi
slirecine geg¢is sancilar1 yasadigi bir siire¢ olarak degerlendirmek
mumkindur. Bir devlet agisindan kisa sayilabilecek bir siirede
bu degisim siirecine ayak uydurmak kolay bir durum degildir.
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1683 II. Viyana kusatmasindan sonraki yaklasik otuz bes yillik
bir siiregte bu degisimi kabullenebilmek oldukga zor bir durum
olsa gerektir.

Osmanli diplomasisi agisindan 6nemli bir basar1 gosteren
Rami Mehmet Pasa’nin etkisi sonraki donemlerde de kendisini
hissettirmistir. Osmanli  murahhas1  Ibrahim  Efendi’nin
mektubuna goére gorlismelere birinci murahhas olarak
katilanlarin biiytlikel¢i olarak gorevlendirilmesi ile ilgili bir
gelenegin oldugunu Rami Mehmet Pasa’ya da biiylikelgilik
teklif edildigini ancak istifa ederek gitmedigini, kendisinin de bu
uygulamaya istinaden biiylikelgi olarak atanmasini talep etmistir
(Oge, 2022a: 256). Netice olarak Ibrahim Efendi’ye Rumeli
Beylerbeyi payesi verilerek Viyana’ya el¢i olarak gonderilmistir
(Unat, 1987: 52).

Murahhaslar ile ilgili belirtilmesi gereken bir diger husus da
murahhaslarin sadece gorevlendirildikleri antlasma ile ilgili
degil, taraf devletlerin daha 6nce imzaladiklar1 antlasmalar ile
ilgili konulara da hakim olmalari gerektigidir. Diplomatik
hamleleri yapabilmek ve taleplerini hakli ¢ikarabilmek agisindan
bu gerekli bir durumdur. Karlof¢a Antlasmasinda Novi-i Atik’in
siirlar1 igerisinde kaldigi gerekgesiyle Novi-i Cedit’in siur
tahdidi esnasinda Osmanli Devleti’ne verilmesi Avusturya
hiiklimdar1 agisindan bir basarisizlik olarak goriilmiis ve bu
durum kendisini lizmiistiir. Bir anlamda bu olayin révansini
almak agisindan Pasarof¢a mizakerelerinde boyle bir talepte
bulunmuslardir.

“vaki® zikr olunan Novi Kkal°as: mukdaddema Casar
zabtinda iken Karloy¢a musdlahasinda Devlet-i CAliyye’ye
redd ve teslim olunmusidi. Bir seneden sonra muhaddidler
varub tayin-i hudid eyledikleri esndsinda  nehr-i
mezblrun 6te yakasinda ve Cdsdr zabtinda olan Novi-i
cedid nehr-i mezbiirun berii yakasinda Devlet-i *Aliyye’ye
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redd ve teslim olunan Novi-i °Atikin topragindandir deyii
niz&® olunub ve bu minazata miitemddi olmagla ahirii’l-
emr hedm ve tahliye ve Devlet-i °Aliyye’ye kasr-i yed
olunub lakin bu ahvali °ahd-ndmeye mugdyir olmagla
Casdrimiza pek agir gelmisidi (Oge, 2022a: 374 - 375).

Buradaki ifadeden anlasildigina  gore  simurlar
antlasmalarda genel hatlar ile gizilmekle birlikte sinir tahdidi
esnasinda bu komisyonlara secilen kisilerin o bolgeleri taniyan
kisiler olmas1 ve hakli gerekceler ile iddialarini savunmalari
durumunda sinirlarin az da olsa degisebilecegidir. Ancak bir
antlagmada lehinize olan bir durumun diger bir antlasmada sizin
aleyhinize kullanilabilecegi ihtimaller igerisindedir. O nedenle
uluslararas1  antlasmalarda ~ murahhaslarin  hem  kendi
gorevlendirildikleri antlasma hem de daha Onceki antlagmalara
hakim olmalar1 basar1 agisindan 6nemli bir avantajdir.

Osmanli delegeleri muzakereler i¢cin her ne kadar
yetkilendirilmis iseler de karar alma konusunda ¢ok da istekli
olmadiklarini sdyleyebiliriz. Yazismalarda her konunun ¢éziimii
icin goriis sormalar1 ve diplomatik becerilerinin Rami Mehmet
Pasa ile siirekli kiyaslanmasi istenilen diizeyde bir basari
saglayamadiklar1 seklinde degerlendirilebilir (Oge, 2022a: 213).

Dolayisiyla kendilerinden beklenenin daha o6nceki
goriismelerden de iyi neticeler alinmasidir. Karlofca Anlagsmasi
Osmanli Devleti acisindan 6nemli kayiplarin yasandigi bir
anlasma olmasina ragmen Rami Mehmet Pasa’nin bu
goriismelerde bliylik bir basar1 kazanmig olarak goriilmesi
savasin Osmanli Devleti aleyhine gelistigi bir siirecte karsi tarafi
barts masasina oturmaya razi etmis olmasi ile ilgilidir. Yani
Osmanlt Devleti savas esnasinda ¢ok zor durumda kalmis
olmasina ragmen antlasma masasinda bu durumun olumsuz
etkilerini miimkiin oldugunca lehine ¢evirmeyi basarmistir. Bu
Rami Mehmet Pasa’nin basarisi olarak goriilmiis ve bundan
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sonraki anlagmalarda goriigmelere katilan delegelerden bu
basarinin lizerinde basar1 beklenir hale gelmistir. Osmanl
Devleti’nin imzaladig1 en agir antlagmalardan bir tanesi olan
Karlofca Antlasmasi’nda Rami Mehmet Pasa’nin bu kadar
biiylik bir sohret kazanmasi aslinda oldukga ilging bir durumdur.
Bu antlasma Osmanli Devleti’nin kendini tanimlama ve diger
devletlerle olan iligkisini 6nemli 6l¢iide degisiklige ugratmistir.
Genisleme siyasetini terk ederek diplomatik iliskileri 6n plana
alan bir yapiya dogru doniismeye baglamistir (Yaycioglu, 2021:
8).

Devletleraras: iligkilerde o donemde dikkat edilen
konulardan bir tanesi de yazigsmalarda kullanilan unvanlar ile
ilgilidir. Yazismalarda kullanilan hitap sekli aslinda diger
devlete bakis agisim1 da yansitmaktadir. Osmanli Devleti’nin
Pasarofca miizakerelerinin basladig1r siiregte yazismalarda
“Nemge Casar1” seklinde elkab kullanmasi Avusturya
murahhaslarinin itirazina sebep olmus ve yazismalarda eskiden
oldugu sekilde “Roma Imparatoru” (Kohbach, 2011: 159 - 170)
unvanmin kullamlmasim talep etmislerdir (Oge, 2022a: 143).
Osmanli Devleti ile Avusturya arasinda imzalanan Zitvatorok
Antlagsmasi’nin 2. maddesinde Roma Kayseri olarak elkab
kullanilmasi karara baglanmisti (Kéhbach, 2011: 161). Ancak
Osmanli Devleti’nin kendisini Avusturya ile esit gdrmemesi
dolayistyla zaman zaman antlasmadaki bu maddeye uygun
hareket etmedigi anlagilmaktadir.

Osmanli Devleti de bu talebi uygun gormiis ve resmi
yazismalarda Roma Imparatoru lafzin1 kullanmaya baslamistir.
Yazismalarda kullanilan hitap sekillerinin bir {istiinliik vasitasi
oldugu ve Avusturya murahhaslarinin aslinda bu konuda énemli
bir basar1 kazandiklar1 ortadadir.
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Barig anlagmasi imzalandiktan sonra goriismelere katilan
delegelere ziyafet verilmesi ve at hediye edilmesi de uygulanan
bir diger gelenektir (Oge, 2022a: 550).

Pasarofca Antlagsmasi’nin kendisinden once imzalanan
antlagsmalardan farkli olarak degerlendirilebilecek en Onemli
Ozelligi ticaret antlagsmasinin ayr1 bir sekilde ele alinarak
antlasma imzalanmasidir. Daha 6nce imzalanan antlasmalarda
ticaret ile ilgili meseleler antlagma igerisinde degerlendirilirken
bu antlagma da ticaret konusunun ayri bir uzmanlik gerektirmesi
dolayisiyla ayr1 olarak ele alinmasi talebi Avusturya
murahhaslarindan gelmistir. Boylece sinirlarin belirlenmesi ile
ilgili hikimler (BOA. DVN. SNMH 6-256., 218- 219) ve ticaret
ile ilgili hiikkiimler ayr1 goriismeler yoluyla karara baglanmistir.
Dolayistyla iki farkli antlagma imzalanmigtir. Pasarofca
Antlasmasmin tasdiki amaciyla Avusturya murahhaslarindan
Kont Virmont biiyiikel¢i olarak Istanbul’a mevkidasi Silahdar
[brahim Pasa da Viyana’ya geldi (K6hbach, 2021: 147 - 162).

4.1. Pasarofca Ticaret Antlagsmasi

Karlofga Antlasmasi’ndan farkli olarak Pasarofca
Antlagsmasi’nda ticaret ile ilgili yapilacak miizakereler
antlasmadan  ayr1  olarak ele  almmustir.  Avusturya
murahhaslariin bakis agisina gore Karlofga Anlagsmasinda bir
nizama baglanmamis olmasi dolayisiyla alinan kararlarin
uygulanmasinda problemler yasanmis, istenilen sonuglar
almamamisti. Bu nedenle Pasarofca Anlagsmasinda ticaret ile
ilgili konular antlagma hiikiimleri diginda miizakere edilerek
karara  baglanmistir.  Avusturya  Franz =~ Anselm  von
Fleischmann’1, (Ercan, 2019: 43 - 44) Osmanli Devleti de
Ticaret ile ilgili meselelerin ayr1 bir uzmanlik gerektirmesi
dolayistyla goriigmelere anlagsmay1 imzalayan delegeler yerine
Seyfullah Aga’yr (Oge, 2022a: 214) murahhas olarak
gorevlendirmistir. Ancak murahhaslara gonderilen mektuplarda
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Seyfullah Efendi ile de goriis aligverisinde bulunulmasi
istenmistir (Oge, 2022a: 216). Yapilan miizakereler neticesinde
ticaret konular1 anlasmadan ayr1 ele alinarak Kkarara
baglanmistir. Ticari faaliyetler devletler agisindan son derece
onemli bir konu idi. Uygulamada problemler ile kars1 karsiya
kalindik¢a yeni ¢6ziim yollar1 da ortaya ¢ikmustir.

Antlagmada ticaret ile ilgili meselelerin olduk¢a ayrintili
bir sekilde ele alinarak karara baglanmis oldugu gorulmektedir.
Ancak uygulamada yine de bir kisim olumsuzluklarin
yasandigim gdrmekteyiz (Kurtaran, 2016: 743 - 770). Ornegin
antlasma hiikiimlerine aykir1 olarak Nemge tacirinden alinan
vergiler Belgrad gumrikgilerinden tahsil edilerek geri
O0denmistir (BOA.AE.SABH. | 273/18374). Yine antlasmanin
sekizinci maddesinde kararlastirilan hususa aykir1 yasanan
gelisme lizerine Avusturya sefaretinin takriri dolayisiyla
ilgililere buyuruldu gonderilmistir (BOA.DVN. DVE. 2.61.). Bu
donemde ticari faaliyetleri aksatan Onemli bir problemin
korsanlik meselesi oldugu ifade edilebilir. Ticari faaliyetlerin
giivenli bir sekilde yapilabilmesi i¢in devletler gerekli tedbirleri
alsa da baz1 olumsuzluklarin meydana geldigi goriilmektedir.
Mesela Sardon bolgesi yakinlarinda Kosto Selzovik adli gemi
korsanlar tarafindan batirilmis ve yiikiine zarar verilmistir
(BOA. C. HR. nr. 144/7153). Osmanli Devleti yapilan bu
antlagma ile ticari agidan Avusturya’ya da onemli ayricaliklar
tanimistir. Ger¢i antlasma maddeleri her ne kadar karsilik
prensibi gozetilerek hazirlanmig gibi gorinse de uygulamada
Avusturya daha fazla istifade etmistir. Osmanli Devleti’nde
Avrupa’da oldugu gibi burjuva smifi hi¢cbir zaman mevcut
olmamisti. Biliyiik o6lcekli sermaye olusamamis, en zengin
tiiccarin bile zenginlik agisindan orta diizeydeki bir gorevli olan
sancakbeyi ile bile yarisabilecek diizeyde degildi (inalcik, 2006:
669). Biiyilk sermayenin olusmayist dolayisiyla belki de
antlagma maddelerinde yer alan hiikiimler Osmanli Devleti
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acisindan da Avusturya ile ayni sartlar1 igermis olmasina
ragmen, ticari faaliyetlerde yeteri kadar istifade edememesine
sebep olmustur. Osmanli Devleti agisindan da ticari faaliyetler
son derece Onemliydi. Erken donemlerden itibaren Osmanl
Devleti ticareti gelistirmek amaciyla Venediklilere, Ragusa,
Cenova, Floransa gibi Italyan sehir devletlerinin vatandaslarina
ayricaliklar tanimisti (Pamuk, 2014: 57). Burada go6zden
kagirilmamasi gereken konu Osmanli Devleti bu imtiyazlari
tanirken Islam hukukuna gére hareket eder, yeni bir imtiyaz icin
seyhiilislamdan fetva alirdr (Inalcik, 2000: 245). Her ne kadar bu
anlasma tek tarafli da olsa karsi taraftan da zimnen karsilik
beklenirdi. Aksi durumda antlasmayr tek tarafli olarak
feshederdi (inalcik, 2000: 245). Zamanla bu ayricaliklar hem
daha fazla devlet tliccarina verilmis, hem de yararlandiklari
ayricaliklar artmigtir.  Osmanli  Devleti’nin  giiglii  oldugu
donemde olumsuz etkilerini pek fazla hissetmedigi bu durum
daha sonraki donemde Osmanli Devleti’nin kendi tiiccarlarini
Avrupalilar karsisinda rekabet edemez duruma diistirmiistiir.
Osmanli Devleti yeni ticaret yollar1 bulunana kadar ipek ve
baharat yollarinin kontroliinii elinde tutmus ve ticari
faaliyetlerden 6nemli bir gelir elde etmistir. Ancak yeni ticaret
yollar1 Osmanli Devleti'nde Sam, Halep, Bagdat, Diyarbakir,
Bursa gibi kumas sanayisinin gelistigi sehirleri de olumsuz
etkilemis ve Onemini kaybetmesine sebep olmustur (Cadirci,
1994: 125).

Osmanli Devleti agisindan bu antlasmada asla taviz
verilmeyecek, pazarlik konusu dahi edilmeyecek konu
Karadeniz ticaretidir. Avusturya tuccar gemilerinin Karadeniz’e
c¢ikmasina kesinlikle izin verilmemistir.  Osmanli Devleti
acisindan Karadeniz bu donemde bir i¢ deniz konumunda idi. O
nedenle Avusturya ticaret gemilerinin Karadeniz’e ¢ikmasina
mani olunmustur. Avusturya gemilerinin belirlenen iskelelere
ticari mallarin1 getirmesi ve oradan Osmanli gemileriyle
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Karadeniz’deki limanlara taginmasi suretiyle ticari faaliyetlere
misaade edilmistir. Osmanli Devleti Karadeniz’e diger
devletlerin gemilerinin girmesine izin vermek istememesinin bir
digeri sebebi olarak Karadeniz ticaretinin bu donemde oldukca
kazangl olmas1 gosterilebilir (Bostan, 2007: 125 - 152). Harp
malzemesi olabilecek maddelerin ticareti Osmanli Devleti
tarafindan yasaklanirken, Avusturya tiiccarlarinin yiizde ii¢
giimriik vergisi 6demek sartiyla (300 akgelik selamet akgesi
hari¢ olmak iizere) ticaret yapmalarina izin verilmistir. Ayrica
antlagsma hiikiimleri icerisinde daha 6nce karsilasilan problemler
ile ilgili olarak ortaya c¢ikmasi muhtemel durumlar da
maddelerin icerisine dahil edilmistir. Iki devlet arasinda sulhun
bozularak bir savas hali olmasi durumunda tiiccarlarin herhangi
bir zarar gérmemesi ic¢in gerekli diizenlemeler yapilmistir. O
dénem  sartlar1  disiiniildiiglinde =~ Osmanli  Devleti’nin
Avrupa’daki en onemli rakibi konumunda olan Avusturya ile
barig doneminin sona ermesi pek de uzak bir ihtimal degildir.
Olas1 bir savas durumunda ise tiiccarlarin zarar gérmemesi igin
gerekli diizenlemeler yapilarak gilivence altina alinmistir. Bu
giivenceler sadece Osmanli Devleti agisindan baglayic1 degil
Avusturya agisindan da baglayicidir. Dolayisiyla her iki tarafin
tiiccarlar1 da bir savas durumu s6z konusu olursa kendilerine ve
sermayelerine herhangi bir zarar gelmemesi icin gerekli
giivenceye sahip olmuslardir.

Anlagma hiikiimleri bir biitiin olarak degerlendirildiginde
Avusturya agisindan karli bir antlasma oldugu diisiiniilebilir.
Ancak Osmanli tliccarlar1 da aymi haklardan istifade
edebilirlerdi. Ticari faaliyetler ac¢isindan Osmanli Devleti’nin
diger Avrupa devletlerine oranla daha geride bulunmas: ticari
hiikiimlerden yeteri kadar yararlanamamasinin bir sebebi olarak
ifade edilebilir. Avusturya bu antlasma ile Fransa, Ingiltere ve
Hollanda gibi iilkelere taninmis olan ayricaliklardan yararlanma
hakki elde etmis oldu. Ancak Avusturya’nin Avrupa
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politikasindaki etkisinin uzun siire devam etmeyecegi ve daha
sonraki déonemde onun da parcalanma siirecine girecegini ifade
edebiliriz. Dolayisiyla Osmanli Devleti’nde ticari faaliyetlerde
Ingiltere ve Fransa gibi devletler 6n plana ¢ikarken Avusturya
geri planda kalmistir.

5. SONUC

Pasarofga ~ Antlasmast ~ Osmanh diplomasisinin
gelisiminde Karlofca Antlagmasi kadar olmasa da Onemli
degisimler meydana getirmistir. Karlofca Antlasmast ile
Osmanli Devleti’nin artik Avrupa karsisinda giic kaybetmeye
basladig1 ve gerek diplomasi gerekse siyasi agilardan bazi
anlayis degisikliklerini beraberinde getirmesi s6z konusudur.

Pasarofca Antlasmasi daha 6nce karara baglanmis ancak
tam olarak uygulanmamis ya da ilk kez ortaya ¢ikan diplomatik
temaydllerin yerlesmesi agisindan etkili olmustur. Karlofca
miizakerelerinde Osmanli murahhaslar1 Avusturya hiikiimeti
tarafindan atanan terciimanin, murahhaslar ile ayni masada
oturmasina izin vermemigler, ayak iizere durarak gorevini
yerine  getirmesine  miisaade  etmislerdir. Pasarofca
goriismelerinde bu sefer Avusturya murahhaslari bu konuyu
Osmanli Devleti’ne kars1 kullanmislardir. Eflak Voyvodasi’nin
(Johann Mavrokordato) terciimanlik gorevine getirilmesi bir
protokol problemini de beraberinde getirmistir. iki tuglu bir
yonetici olan Eflak Voyvodasi’nin kendisinden protokol
acisindan daha disiik seviyede olan murahhaslarin yaninda
ayakta beklemesi uygun diismediginden dolay1 onun tercliimani
gorevlendirilerek bu konu ¢6ziilmiistiir.

Pasarofca Antlasmasi’nda Osmanli Devleti tarafindan
gorevlendirilen murahhaslarin  yetki  belgelerinin  tugrali
olmamasi ve Venedik ile miizakere etme yetkisinin verilmemis
olmasi Avusturya murahhaslarinin itirazina sebep olmustur. Bu
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konu arabulucu devlet elgilerinin de tavassutu ile Avusturya
murahhaslarinin ~ talebine  uygun  olarak  ¢Oziilmiistir.
Murahhaslarin  padisah tugrali yetki belgelerinin  olmasi
zorunlulugu bu miizakereler esnasinda ortaya ¢ikmis olan bir
konudur.

Miizakereler esnasinda glindeme gelen bir diger konu da
yazigsmalarda Avusturya imparatoru i¢in kullanilacak elkab ile
ilgilidir. Bu konu aslinda Zitvatorok Antlagsmasi’nda giindeme
gelmis ve karara baglanmisti. Osmanli Devleti’nin yazigmalarda
“Nemg¢e Casar1” seklinde kullandigit unvan Avusturya
murahhaslarinin itirazina sebep olmustur. Neticede “Roma
imparatoru” unvaninin yazismalarda kullanilmasi1 karar1 kabul
edilmistir.

Bu antlasmada belirtilmesi gereken ve diplomatik
temayiillerin sekillenmesinde etkili olan en 6nemli konu ticaret
ile ilgili meselelerin ayrica ele alinarak karara baglanmasi
olacaktir. Daha Onceki uygulamalarda ticaret ile ilgili meseleler
ana hatlariyla antlasma icerisinde yer almakta ve sonrasinda
uygulanmaktaydi. Karlof¢a Antlagsmasi’nda ticari agidan istedigi
sonuclart alamayan Avusturya, bu konunun ayrica ele alinarak
¢Oziimlenmesi talebini glindeme getirmistir. Bu talep Osmanli
Devleti tarafindan kabul edilmistir. Pasarofca Antlagsmasi’nin
daha Once imzalanan antlasmalardan en belirgin farkli 6zelligi
olarak ifade edilebilecek konu budur. Ticaret antlagsmasi
disindaki konular ilk defa bu antlagsmada ortaya ¢ikan hususlar
olmayip farkli antlasmalarda giindeme gelerek karara baglanmis
konulardir.

Ticari miizakerelerde Osmanli Devleti agisindan asla
taviz verilemeyecek konu Karadeniz ticareti ile ilgili olmustur.
Osmanli  Devleti  gorligmelerde = Karadeniz’e  Avusturya
gemilerinin ¢ikmasina asla miisaade etmeme stratejisi izlemistir.
Neticede bu konuda Osmanli Devleti’nin izledigi politika
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basarili olmus ve Avusturya tiiccar gemilerinin Karadeniz’e
¢ikmasina miisaade edilmemistir. Ticaret ile ilgili hikamler bir
biitlin olarak degerlendirildiginde aslinda basarisiz bir antlagsma
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ancak uygulamada
Osmanli tiiccarlarinin bu karsilik hiikiimlerinden yeteri kadar
istifade edememis olmas1 tek tarafli bir antlagma gibi
algilanmasina sebep olmustur.

Donemin vyikselen gict olan Avusturya bu gicinin
etkilerini diplomasi alaninda da gdrmeye baslamigtir. Ancak
Avrupa siyasetinde etkisinin ¢ok fazla siirmeyecegi ve giiciinii
fazla muhafaza edemeyecegi soylenebilir. Ozellikle Sanayi
Inkilab ile birlikte Ingiltere ve Fransa sadece Avrupa’da degil
diinyadaki diger ticari sahalarda da etkili devletler olarak
karsimiza ¢ikmustir.
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Ek 1. istanbul Atatiirk Kitaphg, MC_Yz K 0004 demirbas ve
956 MUA 1, Pasarofca Ticaret Antlagsmasi1 Metni.
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