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ULUSLARARASI GOC TEORILERi UZERINE
BiR DEGERLENDIRME'

Sibel AYDIN?

1. GIRIS

Gog; dinsel, ekonomik, politik, toplumsal ve oOteki
nedenlerden 6tiirii insanlardan olusan topluluklarin yasamlarinin
tiimiinii ya da bir kismin1 gegirmek i¢in bir yerlesim biriminden,
digerine yerlesmek i¢in gerceklestirdikleri yer degistirme
eylemidir. GO¢ aym zamanda cografi yer degistirme prosesinin
iktisadi, kiiltiirel, toplumsal ve politik yonleri ile toplumsal yap1y1
degistiren niifus hareketliligidir (Ozer, 2004). Gégiin asirlardan
beri siiregelmesi icerisinde “yer degistirme” eylemi ile yakindan
iligkilidir fakat g6¢ aymi zamanda degisik nitelikler de
kazanmistir. Iktisadi, toplumsal ve Kkiiltiirel kimi etkenlerin
etkisiyle meydana gelen gd¢, neden oldugu neticeler acgisindan
goc veren ve alan merkez/iilkeleri etkisi altina alir. S6z konusu
etkilesimin sonucunda gog, terimsel olarak hep giindemde olmus
ve tiim iilkelerde bulunan bir olgu durumuna gelmistir. Gog; 6zde
toplumsal bir hareketlilik olmasima ragmen, iktisadi hayattan
kiiltiirel hayata dek yasamin tiim yonlerine etkide bulunan temel
degisim vasitalarindan biridir.

(Calisma kapsaminda arastirma ve yayin etigine uyularak
literatlirdeki goc teorilerine derleme yontemi kullanilarak
ulagilmigtir. Web Of Science (WOS), TRDizin gibi veri

1 Dr., Zonguldak Biilent Ecevit Univwersitesi, sibelaydin@beun.edu.tr, ORCID:
0000-0003-2852-0844.
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tabanlarinda arastirilmis olup; ilgili anahtar kelimeler hem Tiirkce
hem Ingilizce olarak taratilmustir.

2. TEMEL GOC TEORILERI

Goc¢ hareketleri genel olarak yer degistirmeye yol agan
etkenler ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Ravenstein’in 1885
senesinde kaleme aldig1 calismasinda tanimini yaptig1 7 prensip,
modern donemlerin genis c¢erceveli olan ilk go¢ yaklagimi ve
tanimi olarak kabul edilir. Ravenstein, go¢l mesafeler, terk edilen
ve varilan yerlerin nitelikleri, géciin yayginlagma egilimi bulunan
bir zincirleme tesir oldugunu ve cinsiyete dayali bir olgu halinde
belirtmistir (Ravenstein, 1885). Arastirmada, varilacak bolgelerin
sanayi veya ticaret bolgeleri niteligine sahip oldugunu vurgulayan
yazar, ¢agin ulagim kosullarin1 da hesaba katildiginda, mesafenin
gocle ilgili kararda 6nemli bir etken oldugunun 6nemine dikkat

ceker.

Go¢ yaklasimlariyla alakali olarak bir diger kilometre
tasint Lee koymustur. Gogilin itici ve c¢ekici niteliklerinin
bulundugu c¢alismasinda Lee ¢ikis ve hedef yerleriyle alakali
etkenler tizerinde durmaktadir. S6z konusu 6zellikler, siiregte goc
hareketini gerceklestiren kisinin karsi karsiya kaldigi engellerle,
ferdi etkenler seklinde incelenmistir (Lee, 1969). Itici etkenler
genel olarak diisiik hayat standartlari, iktisadi firsat esitsizligi,
cevresel kirlilik veya politik baskilardir. Cekici faktorlerse s6z
konusu terimlerin tam aksi yapilardir. Lee’nin arastirmasini biraz
daha ileriye gotiren Petersen, itici ve c¢ekici 6gelerin
dinamiklerini ele almakla beraber, gocin ferdi ve sosyal
motivasyonlarini da degerlendirmistir (Petersen, 1958).

Goglin - 6zlinde bulunan mekan degistirme eylemi,
toplumlarin demografik, kiiltiirel, toplumsal ve iktisadi yapisiyla
bunlarin gelismesini sekillendiren canli bir siire¢ (Akinci vd.,
2015:61) oldugu anlasilmaktadir. Biitiin goglerin merkezinde,
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kisilerin davranislar1 vardir. ileri boyutlarda bu davranis siirecleri
uyum ic¢inde gerceklesmezse goclin fonksiyonelliginden soz
etmek gerekecektir (Akinci vd., 2015:66). Yukarida incelenen
dinamikler etrafinda, gogiin emel G6gesi olan kisiler, degisik
kosullarda degisik basliklar altinda ele alinmaktadir. “Siginmac1”
seklinde tarif edilen ilk grup, hukuksal baglamda daha “miilteci”
konumu alamayan kisilerdir. Miilteci, 1951 senesinde 144
tilkenin imzaladigr “Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair
Cenevre Konvansiyonu”na gore, irk, din, tabiiyet, belirli bir
sosyal gruba olan aidiyeti ya da politik fikirlerinden dolay1 zulme
ugrayacagi i¢in hakli sebepler ile korktugundan, yurttagi oldugu
devletin disinda olan ve s6z konusu devletin korumasindan
faydalanamayan veya bundan korktugu i¢in faydalanmak
istemeyen yabanci kisidir (Gorgiin, 2018: 86).

Cenevre Konvansiyonu’ndaki 6ne ¢ikan bir diger detaysa,
“miilteci” teriminin igeriginin, 1 Ocak 1951°den evvel Avrupa’da
gerceklesen hadiseler cergevesinde ele alinmasidir. 1967
senesinde s6z konusu kosullar (zamanla cografya) kaldirilmis
olsa da, 1951 Konvansiyonu’nun kimi taraf tlkeler s6z konusu
kosullar1 dikkate almay1 siirdiirmiistiir. iste bu durumda, yani
Avrupa’nin haricinden gelen ve siginmak isteyen kisilere taninan
konum da “sartli miilteci” konumudur. Biitiin bu bilgilere gore,
“gb¢cmen” terimi, gergeklestirilen biitiin tanimlamalar1 igerecek
bir ¢at1 basgliktir. Diger bir ifadeyle, go¢ yapan kisiler, goniillii ya
da mecburi olsun sonucta gocmen bashiginda fakat degisik
statiilerde ele alinmaktadir.

2.1.Ekonomik Gog Teorileri

Uluslararas: iligkiler g¢ercevesinde, iktisadi, politik ve
sosyal alanlarda II. Diinya Savasi’ndan sonraki donemdeki
degisimlerin sisteme pek cok degisik tesiri olmustur. Ozellikle
Bretton Woods sisteminin meydana getirdigi ve ciddi bir harbin
parcalanmis bilesenlerini yeniden sisteme monte etmek ig¢in
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gerceklestirilen serbest ticaret, istikrarli para birimleriyle
genisleyen global iktisadi karsiliklt bagimlilik vb. terimler, XX.
asra gelinen donemde de, XXI. asir i¢ginde de ciddi doniisiimlere
sahne olmustur (Gilpin, 2015). Uluslararasi bakis agistyla bazi
devirlerde reva¢ kazanan liberal iktisat siyasetleri, 6zellikle kriz
donemlerinde yerini kat1 ulusalci iktisat siyasetlerine birakir iken,
bazen de kimi sartlarda yerini Marksist iktisat yaklasimlarina terk
etmistir. Biitiin bu doniisimlerin uluslararas: sistemde ciddi
tesirleri bulunurken, bunlardan en fazla etkilenenlerin haricinde
de goOcii halihazirdaki iktisadi durumlarmi iyilestirmek
isteyenlerin teskil ettigi gruplar gelmistir. XX. asrin ortalarindan
itibaren II. Diinya Savasi’nin da etkisi ile pargalanan Avrupa
devletleri, ABD ve kimi Orta Dogu devletleri az gelismis
devletlerden is¢i gociine sicak bakmistir.

2.2.Neo-Klasik Ekonomi Yaklasimi

“Neo-klasik ekonomi yaklagimi” 6zii bakimindan gog
hareketinde, emek etkeninin arzla talep degiskenleri {istiinden
bicimlenmistir. Makro baglamda incelendigi zaman diisiik ticretli
personelin yiiksek ticretler veren lilkelere akisi siirpriz olarak
gorulmemelidir. Bu ¢ercevede makro baglamda, neo-klasik
ekonomi yaklasiminda devletleraras: licretle istihdam kosullar
arasindaki farkliliklar, gocilin ana belirleyicilerinden olmustur.
Bagka bir ¢ergevede yoksul devletler varsil devletlere oranla daha
cok isgiicii ihtiyaci i¢indedir, varsil iilkeler 6tekilere nazaran daha
cok sermayeye sahiptir (Gillipmar, 2012:6). Tim bu
farkliliklardan dolay1 genel olarak yoksul {ilkelerden wvarsil
tilkelere dogru gogler s6z konusu olmaktadir. Bu yaklasima gore,
gocin orta veya uzun donemde emek pazarini da dengeleyecegi
belirtilmektedir. GO¢ hareketinin neticesinde yoksul tlkeden
varsil llkeye isgiicii akisi, zaman i¢inde varsil ililkede de bir
isglicli artisina neden olacak ve varsil iilkede iicretler asamali
sekilde azalis gosterecektir. Ayrica yoksul iilkede de isgiicii
azalacagindan, ticretler de fazlalasacaktir. Diger bir deyisle
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makroekonomik seviyede gogler, sermayeyle emegin cografi
baglamda esitsiz dagilimindan kaynaklanir (Giilliipinar, 2012:7).
Bu yaklasima gore, degisik cografyalar arasindaki licrete dayali
esitsizliklerin azalmasi, gociin de yavaslamasina yol acacaktir
(Clark ve Gertler, 1983).

Bu modelin kusursuz bir bigimde isleyebilmesine yonelik
olarak kuskusuz ¢ok iyi bir rekabet ortam1 da lazimdir. Bundan
ne anlasilmalidir, sorusu dikkate alindigi zaman da gereken
gerekli sartlari; insanlarin en iist diizeyde yarar aramasi, is
olanaklariyla alakali biitiin is¢ilerin esit ve en iyi bilgiye, gereken
sayida ve hemen hemen esit kabiliyete sahip olmasi, ekonomik ve
sosyal baglamlarda da devletleraras1 herhangi bir engelin
bulunmamasidir. Bu c¢ergevede, isgiicii pazarlar1 uluslararasi
goclerin 6nemli belirleyicileri arasindadir.

Mikro perspektifte incelendigindeyse, isglicii piyasa
sartlarinin durumuyla birlikte, kisinin kendisiyle alakali sartlari
da dikkate almak lazimdir. Bireyler, genis Olcekte kar/zarar
analizinde bulunarak kendileriyle ilgili olarak en uygun
senaryolart tespit eder ve planlamig olduklar1 seyahatin
sonucunda harcayacaklari biitiin para, elde edeceklerinden daha
cok olacak ise, gogii baglatmazlar. Bu bakis agisiyla, neo-klasik
kuram, ferdin yarar1 en iist seviyeye ¢ikardigini varsaymaktadir
ve kisiler kendi refahlarin1 en iist diizeye ¢ikarabilecekleri bir
devlet arastirmaktadir. Diger bir ifadeyle tiim bireyler tek tek
sartlar1 degerlendirmektedir ve kararlarini s6z konusu kosullari
degerlendirmelerinin ardindan vermektedir. Bu modelde kisinin
verecegi kararda pek ¢ok i¢c dinamik de etkilidir. Mesela kiginin
egitim diizeyi, yabanci dil dizeyi, deneyimleri, kabiliyetleri,
becerileriyle yas1 da gidilen {iilkedeki isle iicret seceneklerini
dogrudan veya endirekt olarak etkiler. Bu da bir sebep-sonug
dongisu biciminde butin bu dinamiklerin de kendi icinde
birbirleri ile dogrudan ya da ters orantili olarak etkiler. Ornegin
yasla tecriibe dogru orantilidir fakat yas ilerledigi zaman da bu,
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gidilen {tilkedeki is bulma ihtimaline olumsuz manada etkide
bulunan bir dinamiktir. Ekonomik olarak degerlendirildigi
zaman, geng ve egitimli insanlarin gé¢ konusuna yas ileri kisilere
gore daha fazla egilimli oldugu pek ¢ok arastirmada goriilmiistiir.
Parrado ile Cerrutti bu modeli “yeteneklerin transferi” basligiyla
incelemistir (Parrado & Cerrutti, 2003). Ayn1 bi¢imde ¢alistigi
veya deneyimli oldugu alanin gidilen iilkedeki gecerliligi de
alinacak kararla ilgili olarak oldukca dnemlidir. Deneyim, egitim
ve Kkabiliyetler her ne kadar hedef iilkedeki is bulma ihtimalini
veya lcret avantajini artirsa da kimi arastirmalarda egitim
diizeyinin diistikliigiinden dolay1 belli bir ig kolunda calisma
olasiliklar1 az olan kisilerin go¢ hareketine daha egilimli oldugu
saptanmistir.

Neo-klasik iktisat yaklasimi mikro ya da makro Slgekte
olsun, iilkenin roliinii gé¢ hareketinin igerigine katma konusunda
belli dlgiilerde yetersizdir. Ulkeler is¢i gereksiniminden dolayi
bazen go¢ siyasetlerini degistirirken, kimi hallerde de gé¢ti millet
ulus insasinin 6ne ¢ikan bir parcasi olarak ele almaktadirlar
(Castles ve Miller, 2008). Bundan dolay1 neo-klasik yaklasimlar,
yapisal olarak hiir tercihlerde bulunan kisilerin karar evresini
inceler iken, tarihi ve toplum bilimsel realiteleri kimi durumlarda
dikkate almazlar.

2.3.Yeni Ekonomi Yaklasim

Bu iki neo-klasik iktisat modelinde de karar asamasiyla
gbc hareketi gogmenlerin merkezinde gerceklesir fakat XX.
asirda gerceklestirilen arastirmalarda, gocle ilgili kararin yalnizca
ferdi olarak degil, 6zellikle hane halkinin da etkisiyle alindig:
belirlenmistir. Diger bir deyisle gogle ilgili karar, bir ailedeki
karar alma siirecinde degerlendirilebilmektedir. Oyle ki, gdcte
ailenin Gteki tyeleri i¢in de hedef iilkedeki is sartlar1 uygun
bulunuyor ise, verilecek go¢ karar1 daha kuvvetli temeller {istiine
bicimlenebilir. Ailevi go¢ hareketi, bir manada, ailevi baglarin da
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tesirini kullanmak suretiyle gociin kolaylagsmasidir. Mesela
ekonomi baglaminda konu ele alinacak olursa, ABD gé¢men
vizelerinin  yarisindan ¢ogunu ailevi baglar temelinde
vermektedir ve ailesel goc 1970’1 senelerde is¢i gd¢ aliminin
azalmasindan itibaren Bati Avrupa’da egemen olmaya
baslamistir. Mincer (2002) “Ailelerin Go6¢ Kararlar” adh
arastirmasinda, yas1 az olan evli kisilerin, gdcilin hareketinin
iktisadi getirileri cercevesinde, go¢ hareketinde bulunma
oranlarinin ciddi sekilde fazla oldugunu belirtir. Buna ilaveten,
goc karar evresinde, aile veya yakinlar, beklenen geliri en {ist
diizeye ¢ikarmak veya olasi riskleri minimuma indirmek tizere
kimi zaman ailenin yalnizca bir iiyesi kimi zamanda birden ¢ok
iiyesi i¢in gog karar1 verebilir.

Ailesel iligkiler veya aile i¢i durumlar, gogii pozitif veya
negatif olarak etkileyebilmektedir. Diger bir ifadeyle, ailede
kisilerin egitim diizeyleri, kabiliyetleri ve yaslari, gécten sonraki
net gelirlerini olumlu veya olumsuz manada etkileyebilmektedir.
Ekonomi baglamindan ele alindiginda da mesela evli ¢iftlerin bir
tiyesinin kazanci hedef iilkede daha fazla olacaktir, ama oteki
ferdin kazanci daha az olacak ise ve hedef devletteki net kazang
kendi {iilkesindeki kazangtan az olacak ise go¢ karar1 negatif
olacaktir ve iktisadi sebeplerden dolay1 go¢ baslamayacaktir.
Ayni bicimde, ailenin bir veya birden ¢ok ¢ocugunun bulunmasi
ve ¢ocuklarin yaslar1 gé¢ kararinda 6nemli etkilere sahiptir.

2.4.1kiye Boliinmiis Emek Piyasas1 Yaklagim

Ikiye ayrilmis emek pazari modeline gére, uluslararasi
Olcekteki emek gocl, genel olarak gelismis devletlerin bu
husustaki taleplerine dayali olarak sekillenmekteyken, soz
konusu sistem i¢inde de isgiicli pazar ikili bir yap1 arz etmektedir.
S6z konusu modelde 6ne ¢ikan isgiicli pazarindaki iki sektor;
sermayesi yogun sektorlerle niteliksiz is¢ilerin bulundugu
sektorlerdir. Bu yapmin ilk grubunu sermaye yogunluklu
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sektoriin iscileri teskil ederken, ikincisini de vasifsiz iscilerin
tercih edildigi is sartlar1 gorece daha zor olan sektorler teskil
etmektedir.

Ilk sektdrdeki isgiiciinii teskil eden fertler teknik ve bilgi
manasinda daha donanimlidir ve igerisinde olduklar1 is kolu
bakimmdan kiymetli elemanlardir. Ikinci gruptaki gd¢men
is¢iler, diger bir deyisle uluslararasi niteliksiz emek gociiniin
yansimas1 seklinde de tanimlanir. S6z konusu grup, daha az
ticretli ve isten ¢ikarilma ihtimallerinin ilk gruba nazaran daha
fazla oldugu kisilerden olusmaktadir. Toksoz’iin, iki gruba dahil
is¢iler ile alakali su belirlemesi olduk¢a 6nemlidir:

“... Her iki sektorde kimlerin yer alacag: oncelikle
cinsiyet ve etnik koken gibi isgiicii piyasasiyla
dogrudan baglantili olmayan faktorler tarafindan
belirlenir. Isverenlerin toplumda var olan onyargilar
cercevesinde cinsiyet ve etnik koken veya irk
temelinde c¢esitli gruplara atfettikleri ozellikler
bunlarin ne tiir islerde calisacaklari, alacaklar
ticretin diizeyi ve meslek i¢i egitimden yararlanma
imkanlart agisindan belirleyici olur ve bu gruplarin
tiyelerinin isletme igindeki ¢ekirdek isgiiciinden
dislanmasinit mesrulastirr...” (Toksodz, 2006: 57)

Butln bu bilgiler cercevesinde yeniden birinci grubun
ozellikleri incelenecek olursa, bu gruptakilerin uzman isgiicii
oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bu grupta emek yogun
sanayiyle kii¢iik 6l¢ekli firmalar daha yogundur.

Sanayi ihtilalinden baglayarak gittikce artan karsilikli
iligkiler sisteminin en detayli tanimini “globallesme™ ifadesiyle
bulmustur. S6z konusu terim aralarinda “ticaret, iletisim, isbirligi,
kiiltiirel etkilesimler” basta olmak iizere pek c¢ok uluslararasi
oyuncuyla olusan egilimler ile ilgilidir (Gorgiin, 2017:1318).
Globallesme olgusuyla ilgili olarak, merkez iilkelerin ikinci
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gruplarmi teskil eden kisilerin bulundugu alanlar, degisik
nedenlerden  dolay1 gorece az  gelismis  devletlere
yonlendirilmistir. S6z konusu aksiyon islem maliyetlerini
azaltmaktadir ve ¢evredeki iilkelerde istihdam olusturmaktadir.
Ozellikle ileri teknoloji grubunda yer alan mallarin tasarmmiyla
imalat evreleri s6z konusu olgunun 6nemli 6rnekleri arasindadir,
mesela akilli telefon veya bilgisayar pargalar1 vb. dizayni, imalati
ve igerigi gelismis teknolojilere sahip olan iiriinlerin, dizaynlar1
diger iilkelerde, imalat veya montaji diger iilkelerde yapilir.
Dizayn bolimu kabiliyet, bilgiyle birikim olarak daha Ust diizey
nitelikler barindiran bir evre olarak, ¢cogunlukla merkez tilkenin
siirlart igerisinde ¢oziimlenmektedir. Seri imalat veya montaj
boliimleri emek yogun niteliklere sahip olan bolumler de gevresi
veya sanayisi gelismekte olan tilkelerce ¢oziimlenmektedir. Bu
da, gelismis devletlerde ikinci kisma ait iggiiciiniin yer alacagi
isyerlerini negatif olarak etkilemektedir ve beraberinde issizlik
problemini getirmektedir (Toks6z, 2006: 62). Bltun bu
dinamikler cercevesinde denklemde ele alinmasi gereken bir
diger 6nemli 6ge de 6zellikle ikinci gruptaki iggliciiniin “gd¢men”
konumunun ige alim veya isten ¢ikarma silirecinde ne kadar 6ne
ciktigidir. Gergeklestirilen caligmalar baglaminda, yabanci olmak
vb. ayrimlar da ise alim veya isten ¢ikarma siire¢lerinde etkilidir.

2.5.Tarihsel-Yapisalci Teori

Tarihsel-yapisalct  model, Marksist iktisadin ana
hipotezlerinden  hareketle g6¢ olgusunu izah etmeye
calismaktadir. Tarihsel maddecilik, toplumsal sistemleri
sekillendiren ekonomi-politik dinamiklerini izah edebilmek tzere
Marks’in diyalektik maddeci modelini tercih etmektedir. S6z
konusu model bireylerin toplumsal yapilariyla realiteleri algilama
sekillerini ortaya ¢ikarmaya caligmaktadir. Tarihsel maddecilik
baglaminda toplumsal yapilarla s6z konusu yapilarda olusan
degisimleri ortaya koyan ana degisken imalat guclerinde
(productive forces) s6z konusu olan degisimlerdir. Bu gercevede
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toplumsal olaylar1 kavrayabilmenin ana sart1 imalat bigimleriyle
degisimlerini iyi anlamaktir. Imalat giicleri tabii kaynaklar,
emegin imalattaki durumu, farkl aletler, makinelerle teknolojidir.
Kisacasi “emek giicii ile iiretim araglarinin hepsine birden tiretim
giicleri” ad1 verilir (Aren, 2007).

Bir diger 6nemli terim “Uretim iligkileridir”, imalat giicleri
bulunan, bunlar1 kontrol eden ve “iiretim sonrasi1 ortaya ¢ikan arti-
degerin el konma siirecinde, hakli gerekceler olusturulabilmesi
icin Uretime katilan bireyler arasinda kurulan iligkilere iiretim
iliskileri” denmektedir (Aren, 2007). imalat sekillerinde imalat
kuvvetleri, bireylerin  toplumdaki ihtiyaglariyla  onlari
kargiladiklarinda saglayacaklari doyuma dayali olarak agiga
cikmaktadir ve degismektedir. Tarihte imalatta tercih edilecek
yeni aletler, teknolojiler, becerilerle bilgi seviyesi ‘“artik
yaratim1”ni1 sliratlendirmistir. Bagta genis baglamda s6z konusu
olan tarim {iretimi, daha sonra makine, elektronik alet, dijital
tiretimle gerceklesmistir. S6z konusu gelismeler, neticede
toplumdaki  smiflarla  iktisadi  yapilarin  sekillenmesini
saglamaktadir. Boyle olunca belli iktisadi ve toplumsal iliskiler
ortaya ¢ikmaktadir.

Tarihi maddecilik, bunlarin yani sira imalat iliskileriyle
alakali olarak kamunun islevini de incelemektedir. Imalat
vasitalar1 bulunan ve bunlar1 kontrol edenler hakim siniftir ve
devlet hakim siniflarin menfaatlerini simgeler ve séz konusu
menfaatlere hizmette bulunur ve bir baski vasitasidir (Aren,
2007). Arastirmamizin konusu olan imalat sekli kapitalist imalat
olduguna gore kamunun sermaye sinifinin menfaatlerini temsil
eden bir ara¢ oldugu ve sermaye sahiplerinin de hakim smnif
oldugu seklindedir. Devlet, bu fonksiyonu yapmak icgin kuvvet
(power) sahibidir. Kuvvetini, idari ve askeri mekanizmalardan
almakla beraber bu kuvvetlerini 6ne c¢ikan sinifin ideolojik
hakimiyetini kurmak iizere kullanmaktadir. Bu manada devlet,
sermayedarlarin lehine isci sinifiyla sermaye sinifi arasindaki
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iktisadi ve siyasi smirlar1 olusturmak ve devam ettirmek iizere
siyasetler olusturmaktadir, hukuk sistemi kurmaktadir.

Tarihi-yapisalct model, denge modelini farkli agilardan
tenkit edilmektedir. 1Ilki, denge modelinin ardindaki
“azgelismiglik” terimi Marksist toplum bilimcilerince denge
modelinin tersine kapitalizmin bir neticesi olarak ele alinmistir.

Ortodoks neo-klasik model cercevesinde go¢ hareketinin,
goc veren ve alan devlete yarar ve maliyetleri vardir. Oysa, tarihi
ve kiyaslamali veriler ortaya koymaktadir ki, dig go¢, emek ihrag
eden devletlerin iktisadi kapasitesinde Onemli kayiplar
olusturmaktadir; ayrica gogmenlerin transfer edilmesinde artiglar
goriilmektedir. Emegin yetisme maliyeti tamamiyla go¢ veren
iilkeler tarafindan karsilanir, bunun disinda, dis gog tlilke igindeki
kabiliyetli, yaratici, yenilik¢i kisilerin kaybedilmesi demektir
(Petras, 2006). Petras’a (2006) gore; gog kararlariyla goge yol
acan olgular1 izah edebilmek iizere go¢ veren iilkelerle gé¢ alan
tilkeler arasindaki somiirii iliskileriyle esitsizliklere yogunlagsmak
lazimdir. Bu gergevede, go¢ akimlarini saptayan ana 6ge global
sermaye hareketidir. Emek sermayeyi takip eder. Sermaye ¢ok
milletli bankalar araciligiyla tahvil, hisse senedi ya da 6diing para
seklinde bir diger iilkeye gider. Bu sayede sermaye, gittigi
iilkelerin finans ve imalat alanlarini kontrol altina alir. Bunun
disinda, IMF, Diinya Bankasi ve 0zel finans kuruluglarinin
kosullartyla rekabeti negatif etkileyen korumaci engeller
kaldirilmaktadir, ayrica tarimda imtiyazli imkanlar ile imalat
gerceklestiren sirketler, biiylik olgekli imalat gerceklestiren
tesislerin yayilmasiyla yoresel pazarlar ustlindeki egemenlik de
artar (Petras, 2006).

Karli sektorlerdeki stratejik kontrol, iilke icinden iilke
disina devamli ve biiylik miktarda kar transferinin s6z konusu
olmasina neden olur. Bu sayede artik rekabette bulunamaz hale
gelen devletteki milyonlarca kiicilik c¢iftciyle kiigiik ¢apli imalat
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yapanlar iktisadi ¢aligmalarini bitirmek mecburiyetinde kalir.
Kisacasi, sermayeyle bor¢ girisleri, tarimsal sektdrde artik
barinamayan milyonlarca igsizi yaratmaktadir. Bunun yani sira
kamuda da kosullanmay1 karsilayabilmek {izere yapilan
kesintilerden dolay1 issizlerin sayisi artmaktadir. Bu sayede,
emekte kalic1 bir fazlalik olusmaktadir.

Ticaretle yardim merkezli endiistrilesme kdyden sehre
gb¢ baskist olusturur. Bunun nedeni sehirde is potansiyelinin
fazla olmasidir fakat s6z konusu olgu yurt i¢i goglerin uluslararasi
gbclere donilismesiyle sonuglanir. Potansiyel gocmen gog
maliyetine katlanacak iken kazanci en fazla gogii segecektir. Bu
da uluslararasi potansiyel gdogmenleri yaratmaktadir. Marksist
modelin, Ortodoks modele yonelttigi tenkitlerden birisi de
goclerde devletin islevinin dikkate alinmamasidir. Oysa devlet,
savastan sonraki sermaye birikim doneminde burjuva sinifinin
idare komitesi vb. gibi davranarak sermayenin menfaatleri icin
gdecmenlerin hareketlerini yonlendirmistir.

Petras’a gore, konvansiyonel olarak gocler alan merkez
devletlerin gogle ilgili siyasetleri; is ¢evrimleri, emek pazarinin
sikilig1, sermayedarlarin toplumsal stratejileriyle ilgilidir. Tarihi
olarak, kapitalist gelismelerin genisleme evresinde go¢
kisitlamalar1 gevsemistir, resesyon asamasindaysa sertlesmistir.
1950-1973 arasinda Avrupa ile Amerika gevsek goc¢ siyasetleri
takip ederken, 1973 ten sonrakiler baskici siyasetler takip etmistir
(Petras, 2006). Bu donemden baslayarak Avrupa devletlerinde
emek gOciine doniik kisitlamalar artmistir. Bu netice artik
kapitalistler igin sermaye ihra¢ etmenin emek ithal etmekten daha
kazangli olmasindan kaynaklanir. Bunun yani sira, go¢ edenler
devletten daha ¢ok toplumsal hak isteme noktasina gelmistir.

Gog siyasetlerinin bu kadar kisitlanmasinin ardindaki bir
diger onemli faktér bu donemde iiretimse iligskilerde olusan
degisimlerdir. Post- fordist imalat tarziyla teknik degismeler,
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diisiik niteliklere sahip ve diisiik Ttcretli emege talebi de
azaltmistir. Bunun yerine kapitalistler, artik post-fordist imalat
iligkilerinin 6ngordigii emek sekillerini, “sendikasiz, az iicretli,
part-time sozlesmeli, esnek calisma” sartlarina riza gosteren
insanlar1 c¢alistirmaya baslamistir. 1975’ten sonra diinyada
meydana gelen go¢ hareketlerinin ana sahsiyetini ortaya
koymustur ve artik emek yasadisi sekilde daha fazla go¢ etmistir.
Savran’a (2008) gore ¢agimizda Amerika’da minimum 4 milyon,
Avrupa’daysa 3 milyon kagak is¢i vardir.

2.6. GOg Sistemleri Teorisi

Bu kurama gore iki veya daha ¢ok devletin karsilikli
gocmen degisimi ile bir go¢ sistemi veya iliskiler zincirinin
kurulmasi1 s6z konusudur. Gogler, gocten evvelki iliskilerin
merkezinde ortaya ¢ikar (Caglayan, 2006). Mabogunje’un (1970)
onciiliglinde gelistirilmis olan kuramin ana hipotezi, gogten
dolay1 ¢ikis ve varig yerlerinin toplumsal, kiiltiirel, iktisadi ve
kurumsal sartlarinin degisim gosterdigi, go¢iin tesirinde orijinal
bir gelisim sahasinin belirdigi bi¢cimindedir. Diinya sistemleri
kuramu gibi uluslararasi iliskiler, siyasi ekonomi, kolektif eylemle
kurumsal 6geleri 6nemli goren bu kuram bolgesel goglerin
analizinde kullanilir.

Uluslararas1 goclerin, 6zellikle kapitalist devletlerle s6z
konusu devletlerin eski somiirgeleri arasinda yasandigi iddia
edilmektedir (Toksdz, 2006: 20). Bir uluslararasi gé¢ sisteminin
6zinde genel olarak bir devlet veya devletler grubundan
miitesekkil alic1 bir bdlge, s6z konusu bolgenin etrafindaysa
alistlmisin haricindeki biiytikliikte go¢men akimlariyla buraya
dayalt olan bazi gonderici iilkeler vardir. Kuramin ilging
varsayimlarindan birisi, go¢lerin devletlerarasindaki iktisadi ve
siyasi iligkilerden kaynaklanmasindan dolay:1 devletlerin cografi
olarak yakinligimin énemli olmadigini iddia etmesidir. Degisme
iligkisinin sekillenmesinde kolaylastirict 6zellikte olan fiziki
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yakinlik, s6z konusu iligkileri garanti etmedigi gibi ortaya
cikmasin1 da engellememektedir. Bir diger 6n plana c¢ikan
hipotezse bir devletin birden c¢ok go¢ sistemine dahil
olabilecegidir fakat bu da go¢ veren degil alan devletler
bakimindan daha yaygin olmaktadir.

Bir gog sistemi bolgeler arasindaki gocler de dahil olmak
lizere aligverisleri kolaylastirma egilimindeki bireylerin, mal,
hizmet ve bilginin akis1 ile ve kars1 akisi ile baglantili bir
hadisedir. Mabogunje’nin incelemesi Afrika’da kdyden sehre
goOcu icerirken zaman iginde s6z konusu teori uluslararasi gogle
ilgili olarak da kullanilmistir. S6z konusu analiz bilgiyle diisiince
akisinin  Onemine vurgu yaparak aglar {stiinde normal
odaklanmanin digina ¢iksa da siiren goclerin gogiin basladigi
kosullar1 degistirdigi farkli 6teki baglamsal geribildirim araglarini
dikkate almaz. Bunun i¢in baglamsal geri bildirim zaman i¢inde
esitsizlik, isglicii piyasalariyla ve kiiltiirel gelisim baglamlariyla
genigletilir. Kuramin dayanmis oldugu ana hipotez goc
hareketinin ev sahibi ve kaynak devletteki iktisadi, toplumsal,
kiiltiirel ve kurumsal sartlarin degismesindeki katkisidir. Genel
olarak “iliskiler ag1 kurami”yla yakindan iligkilidir. Teorinin
merkez noktast gogle iligkili mekanlarin makro ve mikro
baglantilar1 istiinedir. Mikro seviyedeki etkenler arasinda
akrabalikla arkadaslik iliskileri bulunurken, makro seviyedeki
etkenler iktisat, hakimiyet, politik sistemler, milli goc
politikalartyla sosyal ve Kkiiltiirel sistemler seklinde ele
alinmaktadir.

Go¢ sistemleri dendiginde ev sahibi devletlerin alict
iilkeler ile nisbi olarak istikrarl birligini ortaya koyan alanlardir.
Devletlerarasindaki séz konusu iligki yalnizca gdoclerin bir
neticesi degil, ayrica gogleri destekleyen degisik baglantilarin da
bir sonucudur. Bunun i¢in gog sistemleri belli devletlerarasinda
nisbi yogun liirlin, sermayeyle insan akist seklinde ortaya
cikabilir. Kuramdan yola ¢ikilip sistem igerisindeki devletlerin
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cografi olarak yakin olmasma gerek yoktur. Bunun nedeni
akislarin fiziki iliskiden c¢ok iktisadi ve politik iligkileri
yansitmasidir. Diger taraftan yakinlik bu akis1 kolaylastiran bir
etken olarak goriilse de aradaki uzaklik engelleyici bir dge
seklinde goriilemez. Bunun yani sira sistemin ¢ok kutuplu olmasi
mimkiindiir. Bazi ev sahibi iilkeler bazi kaynak iilkelerden
gdecmen almaktadir. Bir bagka ¢ikarim devletlerin birden ¢ok go¢
sisteminde bulunmasinin miimkiin olmasidir. Kisacasi, bu
kuramdan yola ¢ikilip politik ve iktisadi sartlara dayali olarak
sistemlerde gelismeler olabilecegi ifade edilebilir. Devletler
toplumsal degmeye, iktisadi dalgalanmalara ya da siyasi
karigikliklara tepki olarak sisteme dahil olabilir ya da sistemden
cikabilir.

3. SONUC

Go¢ ¢esitli tanimlarinda da yer aldigi iizere; iktisadi,
kiiltiirel, toplumsal ve politik yonleri ile toplumsal yapi lizerinde
etkiye sahiptir (Ozer, 2004: 11, Tekeli, 1975: 158). Gaogle ilgili
gerceklestirilen agiklamalarin 6ziinde aslinda bireylerin daha iyi
gecim sartlari, daha Onemli firsatlara kavusma ve gelismis
giivenlik mekanizmalarindan yararlanmak vb. amaglar ile
ikametlerinde degisiklik yasamasidir. Bir kuramdan hareketle cok
yonlii olan go¢ kavraminin anlasilmasi pek miimkiin degildir.
Goc olgusu; sireci, sonucu ve beraberinde getirdikleri ile pek ¢ok
dinamigi icermektedir.

Yukarida bahis gecen teoriler gécilin dinamiklerini farkli
acilardan agiklamaya ¢aligmaktadir. Go¢ alaninda yazilan teoriler
goclin gerceklesmesindeki farkli nedenleri analiz etmektedir.
flgili teoriler bir yandan da gocii siniflandirmaya yénelik olup,
kavramin dinamikliginden oOtiiri yeni yaklagimlara yeni
simniflandirmalara  ihtiyact  glindeme  getirmektedir. Bu
siniflandirmada; gocilin meydana geldigi cogratfyadaki ekonomik
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durum, guvenlik, sosyal refah ve politik durumlar gibi pek ¢ok
etken 6nem arz etmektedir.
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SOSYOLOJIK ACIDAN ENGELLILIK VE
ENGELLILIK MODELLERI*

Sinem CALISIR?

1. GIRIS

Engelli kavrami, dogustan ya da sonradan cesitli
nedenlerle zihinsel, bedensel, duyusal, sosyal ve ruhsal yetilerini
farklt derecelerde kaybetmesi sonucu kigisel ihtiyaglarin
karsilamada ve sosyal yasama uyum saglama gibi konularda
zorluklar yasayan ve bakim, korunma, rehabilitasyon ve destek

hizmetlerine ihtiyac1 olan birey olarak tammlanabilir (Oztlrk,
2011, s. 17).

Engellilik sosyal bir kavramdir. Bireyin sahip oldugu
engeli, onun bedensel, zihinsel, ruhsal dogasindan ¢ok, yasamini
stirdiirdiigii kiiltiirel ve sosyal alanda, diger insanlarla etkilesim
halindeyken anlam kazanmaktadir. Dogustan gelen ya da
sonradan ortaya c¢ikan engelliligin kiiltiirel ve sosyal anlami,
toplumun engelli bireylere bakis agisinda sekillenir dolayisiyla
bu kiiltiirel ve sosyal anlam toplumdan topluma farklilik gosterir
(Burcu, 2002, s. 85-86).

Engelliligin giiniimiizdeki tanimlamalarinda, insan, bio-
psikososyal model baglaminda degerlendirilmektedir. Engelli
birey, biyolojik anlamda yetersizliklerinin yani sira sosyolojik,
psikolojik, cevresel ve ekonomik engeller sebebiyle toplumsal
yasama katilmakta giiclik ¢ekmektedir.(Seyyar, 2006, S. 75)

Bu kitap boliimii “Engelli Cocugu Olan Ailelerde Giindelik Yasam Deneyimleri:
Elazig ili Ornegi” adl tez caligmasindan iiretilmistir.

2 Ogretmen, Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dals,
sinemcalisir651@gmail.com, ORCID: 0009-0005-4144-3742.
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Son yillarda dezavantajli olarak nitelenen gruplara yonelik
yapilan uygulamalar ve ¢aligmalar arasinda en 6n plana ¢ikan ve
dikkat c¢ekeni engellilere yonelik atilan adimlardir. (Yildiz ve
Ozgedey, 2014, s. 49)

Oziirliiler, hastalar, yashlar gibi genelde dezavantajl
gruplarin duygu, zihin, beden ya da ruhlarinda karsilastig1 farkl
problemler, fonksiyonel yetersizlikler neticesinde sosyal yasama
gerekli uyumu saglayamamasi, giindelik ihtiyaglarinin
karsilanmasinda  zorluklarla  karsilagsmasidir.  Yetersizligi
nedeniyle bireyin cinsiyet, yas ve sosyo-kiiltiirel degiskenlere
bagl olarak sosyal yasamdaki roliinii yerine getirirken gesitli
acilardan engellenmesi durumudur (Geng ve Seyyar, 2010, s.
200).

Sosyal acidan “OzurlUlik™ ise, hareket smirliliginin
meydana getirdigi olumsuz durumu yasamakta olan bireylerin
cesitli sosyal organizasyonlar tarafindan ¢ok az dikkate deger
goriilmesi ya da g6z ardi edilmesi sonucu bu bireylerin
toplumsal hayata entegre olmalarinda, sosyal etkinliklerini
stirdiirmelerinde gerekli katilimlar1 saglayamamasi durumudur
(Barnes, 1998, s. 73).

Literatirde “engellilik”, “sakathik” ve *0zurlulik™
kavramlari bazi durumlarda birbirinin yerine
kullanilabilmektedir. Bu kavramlarin tanimlarina bakilacak
olursa “sakatlik” bireyin fonksiyonel yetersizliklerine karsilik
gelirken,  ““6zarlilik™  bireyin  0zrinin  glnlik  hayat
aktivitelerini ne derece etkiledigine odaklanmakta, *““engellilik”
ise ¢evresel etmenlerin dnemi iizerinde durarak daha genis bir
kisithiligr ifade etmektedir. Her insanin bir sakatligi, 6zrii olabilir
yalniz bu sakatlik ya da Oziir ancak fiziksel, sosyal cevre ile
iligki neticesinde bir engellilige doniisiir. Bedenlerimize ait
deneyimlerimiz ve g¢evre ile etkilesimlerimiz i¢inde yasadigimiz,
degisim  halinde olan toplumsal kosullar tarafindan
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bigimlendirilmektedir ( Koten ve Erdogan, 2014, s. 24).
Engellilik kavrami sadece kisiyi ilgilendirmemektedir. Engelli
birey ailesiyle birlikte tiim sosyal ve kiiltiirel ortamlarin
icerisindedir. Bu ortamlarda hem kendisi hem de ailesi
toplumsal hayata erisememe, kisitlanma, damgalanma vb. gibi
pek c¢ok engelle karsilasmaktadir. Toplumu olusturan diger
bireyler ile esit imkan ve firsatlara sahip olamamaktadir. Bu
sorunlar 151¢inda engellilik kavrami, tim toplumu yakindan

ilgilendiren bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozkan,
1994, s. 4-9).

Engellilik kavrami sadece kisiyi ilgilendirmemektedir.
Engelli birey ailesiyle birlikte tiim sosyal ve kiiltiirel ortamlarin
icerisindedir. Bu ortamlarda hem kendisi hem de ailesi
toplumsal hayata erisememe, kisitlanma, damgalanma vb. gibi
pek c¢ok engelle karsilasmaktadir. Toplumu olusturan diger
bireyler ile esit imkan ve firsatlara sahip olamamaktadir. Bu
sorunlar 151¢inda engellilik kavrami, tim toplumu yakindan
ilgilendiren bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozkan,
1994, s. 4-9).

2. ENGELLILiK MODELLERI
2.1. Geleneksel Bireyci Tibbi Model

Engellilik sosyolojisi, kuramsal olarak tarihsel slrecte
cesitli degisim ve gelismeler gostermistir. 11k dénemlerde tibbi
sOylemin etkisiyle kisith bir agidan ele alinmig olan engellilik
sosyolojisi, zamanla yerini engelli bireyin toplumsal yasamda
karsilastig1r engellemeler ile yiiriittiigli sistematik miicadeleye
birakmistir. Engelli bireyleri sosyal yasamin disinda tutan tibbi
sOylem, onlar1 tedavi edilmesi gereken, yetersiz ve sosyal
sistemin diginda kalmaya mahk(im olarak degerlendirmistir. Bu
yaklagimin aksine sosyal sOylem ise, sosyal sistemin engelli
bireyler i¢in yeniden ele alinmasini ve insasini1 gézetmektedir.
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Engellilik sosyolojisi agisindan ilk olarak Ingiltere’de ortaya
cikan bazi gelismeler 1980°1i ve 1990’11 yillar boyunca sosyal
sOylem agisindan ¢esitli yonlerden gelisme gostermistir.
Engellilik sosyolojisi igerisinde, sosyal modelin kuramsal ag¢idan
daha genis bir perspektifle ele alinmas1 sonucu engelli bireylerin
sosyal yasamlarinin gelisim siireci halen devam etmektedir
(Burcu, 2020, s. 6).

Engellilik kavrami sosyolojide ana yaklasim olarak iki
sekilde ele alinmistir. Birinci yaklasim olan tibbi modele gore,
engelliligin kaynagi birey ¢Oziimii ise modern tip olan bir
sorundur. Dolayisiyla engellilik kavrami bireyin kendisinden
kaynakli duygusal, zihinsel veya fiziksel bir kisitlilik halidir
(Kéten ve Erdogan, 2014, s. 19). Tibbi model yaklasiminda
engellilik durumu, tibbi miidahaleyi gerektirir ve engellilik
olgusunun sosyal yoniine deginilmemektedir (Oliver, 1990, s.
32). Engellilik olgusunu, engelli bireyin kendi yetersizlikleriyle
bagdastiran ve engelli bireyin yasadig1 topluma uyum saglamasi
gerektigini savunan tibbi model bu yaklasimiyla toplumsal
agidan bazi sorunlarin belirmesine neden olmaktadir. Tibbi
modelle yaklasildiginda, toplumun engelli bireylere yonelik
dislayic1 ve damgalayicit davraniglar ya da tutumlar sergilemesi
s6z konusu olabilmektedir. Bu durum ise, engelli bireylerin
kendilerini eksik, yetersiz, kusurlu vb. hissetmelerine neden
olabilmekte ve engelli bireylerde Ozgiiven kaybmna yol
acabilmektedir.

Tibbi model 6ziinde ““normal” kavrami acgisindan
standart kalibin disinda bulunan engelli bireyleri normallestirme
kavramint merkeze alarak yeniden tanimlamaktadir. Engellilik
olgusunu bedensel bir sorun olarak gérmekte ve bu sorunun
toplumsal kismin1 dikkate almamaktadir. Problemi kisisellestirip
bir trajediye doniistiirerek engelli bireyi ve engelli bireyin
ailesini suglamaktadir (Gokmen, 2017, s. 14).
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Tibb1 model acisindan engellilik bireyi ilgilendiren bir
sorundur. Bunun sonucu olarak engelli bireyler anormal, sapkin,
patolojik olarak gorilebilmektedir. Engellilik olgusuna yodnelik
olarak tibbi/medikal model, oncelikle “sakatlik” ve “hastalik”
kavramlarinin medikal acgidan sebepleri ve agiklanmasi tizerinde
durmustur (Kamanlioglu, 2007, s. 66).

Sahin’e gore (2002, s. 70-76), tibbi model yaklagiminda
bireyin ait oldugu ¢evreye uyum saglamasi gerekir. Engelliligin
sosyal yonii ile ilgilenmez. Tibbi model temelinde, engelli
bireylerin belirli siirliliklart oldugu diisiincesini barindirir.
Engelli birey kendini degistirerek ve gelistirerek yasadigi sosyal
cevreye uyum saglamalidir. Ciinkii tibbi model yaklagiminda
engelli birey sosyal yasam agisindan anormal ve uyumsuz olarak
gorulmektedir.

Tibbi modelde engellilik, normal insani yaratilisa aykiri
bir ozellik olarak goriildiigii i¢in genel olarak eksiklik, hastalik
ve yetersizlik olarak algilanmistir (Karatas, 2002, s. 13).
Tibbi/Medikal modele gore, yeti kaybina sahip olmanin trajik ve
kacinilmaz sonucu olarak hareket kisitliliklart meydana gelir ve
toplumsal dezavantajlar ortaya ¢ikar (Thomas, 2011, s. 33). Yeti
kayiplarinin tedavi ve rehabilitasyon olanaklarina ragmen higbir
zaman istenilen diizeyde topluma katilima ve uyum saglamaya
izin vermeyecegini, bu durumun engelli birey tarafindan kabul
edilmesi gerektigi fikrini igerir. Toplumsal hayata katilamamak,
mekanlar1  kullanamamak, hizmetlerden yararlanamamak,
toplumdaki diger bireylerle benzer sekilde firsat esitliginden
yararlanamamak engelli bireyin bedensel sinirhiliklarindan
kaynaklanan bir durum olarak kabul edilir.

Tibbi modele gore engellilik temel olarak insanin
dogasina aykirt bir durumdur ve bu aykiriligin kabul edilmesi
miimkiin goriilmemektedir. Bu durumun miimkiin oldugu kadar
ortadan kaldirilmas1 ya da olabildigince en az seviyeye
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getirilmesi esas alinir. Bu nedenle engelli bireyin uygun
kosullarda tedavi edilmesi ve saglikli olarak nitelenen insanlar
ile aym seviyeye gelebilmesi i¢in ¢aba gosterilmelidir. Bunu
gerceklestirebilecek ise tip bilimi ve hekimlerdir (Calik,
2008’den akt. Kolat, 2009, s. 9).

2.2. Sosyal Model

Engellilik kavraminin ele almisindaki bu eksiklik
nedeniyle ikinci yaklasim olan sosyal model ortaya ¢ikmustir.
Sosyal modele gore, engellilik bireysel bir sorun olmanin
Otesinde islev kaybi olan bireylerin toplumla tam olarak
biitiinlesmesinin ontindeki sosyal engellerden
kaynaklanmaktadir. Sorunun temelinde birey degil toplum
vardir. Bu model bireyin bedensel, dogustan, biyolojik yeti
yitimlerinin var oldugunu inkdr etmez; fakat bireyin
otekilestirilmesinde ve diglanmasinda belirleyici  olanin
sistem/toplum/yap1 oldugunu soyler.( Kéten ve Erdogan, 2014,
s. 19)

1960’11 yillardan baslayarak ortaya cikan ve sonrasinda
gelisen engelli haklar ile ilgili hareket ve olusumlar engellilik
sosyolojisinde sosyal modelin gelismesine zemin hazirlamistir
(Erten ve Aktel, 2017, s. 88). Oliver (1983) engellilik modelini
bireysel ve toplumsal olarak birbirinden ayiran ilk kuramcidir
(Giddens, 2008, s. 326). Bu model engelli olmanin dezavantaj
yaratmadigr  fikrini  benimser. = Dezavantaji  olusturan
engellilestirmedir. Engelliligin nedeni olarak bireyi degil,
toplumu goridr. Toplumun engellilere bakis agis1 ve yaklagimi
sorunun ¢ikig noktasidir. Zira ortada sosyal, ¢evresel, kiiltiirel ve
ekonomik engeller vardir.

Sosyal Model, esas olarak tibbi modelde ortaya c¢ikan
eksiklikler sonucu olugmus bir modeldir. Sosyal modele gore,
engellilik, yeti kaybi nedeniyle olusmayan, daha ziyade
toplumdaki ayrimci, damgalayici, sinirlayict ve bunlarin
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sonucunda yasanan engelleyici tutumlar neticesinde ortaya ¢ikan
bir durumdur (Arikan, 2002, s. 12). Sosyal model yaklagimi,
tibbi modelin aksine, engellilerin yasamis olduklar1 kisithiliklar
ile cevresel faktorler ve toplumda engellilere yonelik tutum ve
davraniglar arasindaki yakin iliskiye yonelerek engelliligin
toplumsal yani {izerinde durmaya baslamistir.

Bu anlayisa gore, “sakatltk” biyolojik olarak bedenin
yapisinda veya aksaminda ve uzuv aksaminin tamami ya da bir
kismindaki siirlilik-eksiklik-kayiptir. Sosyal anlamda engellilik
ise, hareket kisithiliginin yarattigi dezavantajli durumu yasayan
bireylerin ¢esitli sosyal olusumlar ve organizasyonlar tarafindan
dikkate deger goriilmemesi ya da c¢ok az gorilmesiyle, bu
bireylerin sosyal yagsama dahil olmalarinda, sosyal yasantilarini
devam ettirmelerinde gerekli katilim ve etkinliklerden uzak
tutulmasi1 durumudur (Burcu, 2006, s. 64).

Sosyal model, ortaya c¢ikis1 itibariyle tibbi modele
alternatif bir yaklagim olarak var olmustur. Sosyal model, yeni
bir bakis acistyla engelli bireylerin yasamakta olduklari
yetersizlikleri; kentlerin kurulum bigimleri, kentlerdeki mimari
yapilar ve ayni zamanda toplumsal tasarim bigimleri ile sosyal
yasamda engelli bireylere yonelik cesitli tutum ve davranis
bicimleri temelinde ele alarak durumun sosyal boyutunu
vurgulamistir. Sosyal model toplumun engelli bireylere yonelik
yukumluliklerini  yerine getirmemesi nedeniyle engelli
bireylerin zor durumda kalmalarini asil ¢ikis noktasi olarak
benimsemis ve bunlar1 esas alirken tibbi ger¢ekligi de isin i¢ine
dahil etmistir (Dalbay, 2009, s. 41).

Sosyal model engellilik olgusunu sosyal yasanti evreninde
bir biitiin olarak kabul etmekte ve engelliligi toplum ve sosyal
cevre tarafindan engeli olan bireylere yonelik uygulanan sosyal
sinirlamalar olarak gormektedir. Bu modele gore zihinsel ve
bedensel engellilik oldugu gibi kabul edilmeli ve toplumsal
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yasant1 icerisinde normallestirilmesi gerekmektedir. Bu agidan
toplum engelli bireyleri benimseyen ve kapsayan bir yaklasim
izlemelidir (Nazl1, 2012, s. 23).

Sosyal model anlayisinda engelli bireyin toplumsal bir
6zne olmasinin 6niindeki engelin bireyin bedeni olmadig1 bunun
aksine yeti ve hareket yitimi olan engelli bireyi engelleyenin
siyasal, kiiltiirel ve toplumsal baski ve kisitlamalar ile fiziki ve
sosyal ¢cevre merkezli bazi engellemeler oldugu dile getirilmistir
(Abberley, Barnes, Mercer ve Shakespeare’den akt. Kizilaslan
vd., 2016, s. 190).

Sosyal model yaklagimina gore engellilik bir yetersizlik ya
da eksiklik sonucu meydana gelmemektedir. Engellilik
toplumdaki ayrimci, kisitlayici, ayristirict ve  etiketleyici
tutumlar ve davraniglar sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Arikan,
2002, s. 12-21). Sosyal model yaklagimini benimseyen bilim
insanlari, engellilik olgusunun bireysel bir sorun olmanin yani
sira toplumsal bir olgu ve sorun oldugunu kabul etmektedirler.
Engelli bireylerin i¢inde bulunduklart durumun ve yasadiklar
sorunlarin sadece bireysel yeti kaybi1 ve patolojiden degil, i¢inde
yasadiklar1  toplumun onlarn1  dislamasindan,  haklarini
tanimamasindan ve ayrica onlara firsat esitligi sunamamasindan
kaynaklandigin1 belirtmektedirler. Sosyal devlet anlayiginin
geregi olarak devletin ayrim yapmaksizin tiim vatandaslarina
kars1 gorev ve sorumluluklari oldugunu vurgulamaktadirlar
(Altuntas ve Topguoglu, 2016, s. 29-30).

Bu baglamda sosyal model; engelli bireylerin toplum
tarafindan c¢esitli alanlarda kisitlandigin1 vurgulayarak engelli
bireyin degil aslinda toplumun doniistiiriilmesi ve gelistirilmesi
gerektigini dile getiren bir politik sOylem insa etti ve “yanlis-
kusurlu™ olanin engelli birey degil toplumun kendisi oldugunu
ima etti (Demircioglu, 2010, s. 19).
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Sosyal modele gore yapilmasi gereken ise bir takim
sosyal politikalar gelistirerek engelli bireylerin giindelik yasama
katilimlar1 ve adapte olmalar1 igin gerekli tedbirleri alarak
onlarin bu sekilde engellenmisliklerini gidermektir. Ciinkii
engelli bireylerin gilindelik yasama katilabilmeleri ve adapte
olabilmeleri i¢in makul diizenleme ve uygulamalarla ayirt edici
ozelliklerini gozeten kurumsal ve toplumsal yapilarin olusmasi
gerekir (Oguz, 2005°den akt. Seyyar, 2006, s. 190).

Tibbi modelin yerine gliinimuzde daha ¢ok sosyal model
kabul edilmektedir. Sosyal model agisindan engellilik tibb1 da
kapsayan daha genel bir yaklasimla ele alinmaktadir. Bu
anlayisa gore engellilik bir hastalik olarak goriilmez. Engellilik
bir insanlik durumudur. Hayata katilimda gii¢lik ¢eken birey
engelli konumundadir (Seyyar, 2006, s. 190). Sosyal modeli
benimseyenlere gore, engellilik, medikal mudahaleler yoluyla
coziilmesi gereken kisisel bir sorun degil, aksine sosyal
mudahaleler yoluyla c¢ozimlenmesi gereken toplumsal bir
sorundur (Oliver, 1990, s. 2).

3. ENGELLILiGi ACIKLAYAN SOSYOLOJIK
KURAMLAR

3.1. Yapisal- Islevselci Yaklasim

Yapisal-islevselci yaklasim agisindan toplum, kendi
icinde yapisiyla ve parcalariyla baglantili sistem biitlinii olarak
tanimlanmaktadir. Toplumsal yapiya ait her parca biitiin sosyal
sistemin igleyisine yardim eden ¢ok 6zel bir gdreve sahiptir
(Bozkurt, 2004, s. 45).

Yapisal-islevselci  yaklasim  Durkheim, Comte ve
Spencer’in ¢aligmalarindan ¢ok biiyiik oranda etkilenmistir. Bu
yaklagim toplumu, bir sistem dahilinde kendi i¢inde birbiriyle
baglantili goriir ve biitlin sistemi olusturan her parga toplumsal
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sistemin yapisi igerisinde, sistemin islemesine katkida bulunan
cok 0zel bir isleve sahiptir (Thomson ve Hickey,1999, s. 24;
Bozkurt, 2004, s. 45). Bu bakis agisiyla engellilik olgusu da,
cesitli sosyal diizenlemelerle baglantili olarak; statli, kurum,
islev, sorumluluk ve rol gibi sistemi betimleyen kavramlarla
aciklanmaya ¢alisilmaktadir (Burcu, 2020, s. 44).

Bireylerin icinde yasadigi toplumlarin belli kurallar
bulunmaktadir. Bu kurallar, o toplumun mensuplarina neyi, nasil
ve ne zaman yapacaklarini sdylemektedir. Bireyler bu kurallara
uygun tutum ve davraniglar1 gosterdikleri 6l¢iide kabul goriir ve
ait olduklar1 sosyal grubun onaymi alabilirler (Karaduman,
2010, s. 288).

Yapisal islevselci yaklagim icerdigi kavramlardan dolay1
engelli bireyi tibbi model ¢ercevesinde ele almistir. Bu modelde
engelli birey dezavantajli oldugu icin toplumdaki islevini
saglikli bireyler gibi tam olarak yerine getirememektedir. Bu
durumu da toplumsal sistemin iglevi agisindan tehdit olusturan
bir unsur olarak goren tibbi model siire¢ igerisinde degisime
ugramis ve bundan dolay1 yapisal- islevselci yaklasim engellilik
olgusunu ekolojik model bakis agisiyla ele almistir. Ekolojik
model agisindan engellilik kavrami; bireyin yetersiz olmasinin
yan1 sira toplum ve g¢evrenin uygun kosul ve ortami
saglayamamasi ile de iligkilidir. Islevselci ekolojik model ise
engellilik olgusunu, sosyal model yaklagimi c¢ergevesinde
cevresel kosullarla beraber ele almis ve engelli bireyi
tibbilestirilmis ve damgalanmis olarak degil bilakis bir biitlin
olarak ele alinmasi ve kabul edilmesi gerektigini vurgulamistir.
(Burcu, 2020, s. 46-48).

3.2. Catismac1 Yaklasim

Catismaci yaklagima gore, toplum g¢atigma alanlarindan
ve esitsizliklerden olusmaktadir. Toplumda var olan kaynaklar
sinirli oldugu i¢in bu kaynaklara ulasmada da esitsizlikler
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yasanmaktadir. Catigmact yaklagima gore, bazi gruplar bu
kaynaklar1 yoneterek esitsizligin devam etmesine sebep olmakta
ve bu esitsizlikler bu gruplarin lehine bir durum olusturmaktadir.
Bu yaklasima gore toplumda yasanmakta olan c¢atismalar o

toplum agisindan degismenin ve gelismenin izidir (Zencirkiran,
2017, s. 51-52).

Engelli bireyin iizerinde hissettigi baskinin gercekligi ve
dogas1 anlasilmak istenmistir. Toplumsal yapida var olan tiretim
stireclerinde anlamli bir role sahip olan engelli bireyler toplum
tarafindan kabul gormektedir. Aksine {iretim siire¢lerine dahil
olmadiklar1 durumlarda engelli bireyler yabancilasma sorunu ile
karsilagsmaktadirlar (Burcu, 2015, s. 327-328).

Catismaci yaklagimda engellilik olgusu aciklamak igin
sosyal engellilikten ziyade engel durumuna yol acan maddi
kosullar ve esitsizlik {izerinde durulmus ve tibbi model
anlayisiyla engelin Onlenmesi ve tedavisi lizerine tartigilmigtir.
Bu durum ise Abberley (1998)’e gbre ¢atismact modelin esas
ugrastig1 problem olan kapitalizm sistemindeki iiretim iligkileri
temel konusundan kaynaklanmaktadir; ¢iinkii catismaci modelde
oncelikli olan insan nosyonundan daha ¢ok iiretim iligkileridir
(Burcu, 2020, s. 51).

3.3. Sembolik Etkilesimci Yaklasim

Sembolik etkilesimci yaklasim, toplumsal hayatin temeli
olarak sembolleri gérmektedir. Bu semboller “seylere atfedilen
anlamlar” olarak tanimlanabilir. Sembolik etkilesimci yaklagimi
savunanlara gore ise bireyler arasindaki etkilesim sonucunda bu
anlamlar olusmaktadir (Bozkurt, 2004, s. 41).

Sembolik etkilesimci yaklasima gore; insanlarin diigiinme
potansiyelleri  yasadiklari  toplumdaki  diger insanlarla
etkilesimlerinin sonucunda bigimlendirilir. Semboller ve
anlamlar, insanlarin yasadiklar1 toplumda sosyal davranista
bulunmalarina imkin saglar. Toplumsal yasam siirecinde
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insanlar bu sembollere zaman zaman farkli anlamlar
yukleyebilirler. Bu degisiklikleri de toplumsal yasami birlikte
sirdiirdiikleri diger insanlarin dezavantajli durumlarina bagh
olarak yeniden anlamlandirarak yapmaktadirlar. Engelli
bireylerin karsilagtig1 etiketleme durumu ise toplumu olusturan
diger bireyler tarafindan kusurlari ya da dezavantajlar
kullanilarak yapilmaktadir. Kisacast sembolik etkilesimci
yaklagim engellilik olgusunu birey ve toplum baglaminda ele
alip yorumlamaktadir (Ritzer ve Stepnisky, 2011, s. 248).

Sonug olarak sembolik etkilesimci yaklagim engellilik
olgusuna iligkin var olan sosyal sorunlarin engellilige iligkin
anlamlandirmalar ve tanimlamalardan kaynaklandigini ve bu
anlamlandirmanin da bireyler arasinda gelisen etkilesim
neticesinde meydana geldigini belirterek, engellilik olgusunu
birey ve sosyal ¢evre etkilesimi olarak ele almaktadir (Burcu,
2020, s. 55).

3.4. Sosyal Insac1 Yaklasim

Sosyal ingsac1  yaklasim, engellilik ile ilgili
betimlemelerinde bedenin sosyal insa seklinde kabul edildigini
belirtmektedir. Toplumsal kural ve tutumlar bedene ait
tanimlamalarin  olusmasinda aktif rol oynamaktadir. Bu
yaklagima gore toplumsal iliskilerin saglanmasinda anlamlar
onemli bir yere sahiptir. Toplumsal ger¢eklik dedigimiz olgu
anlamlar tizerinden meydana gelmektedir. Bu durum ‘engellilik’
sOylemi icin de gecerlidir (Demir ve Efe, 2020, s. 36).

Sosyal insact yaklagim bakis agisina gore engellilik,
bireysel olmasinin yani sira ¢evresel ve toplumsal etkilere de
sahiptir. Engellilik olgusunun insas1 toplumdan topluma,
zamana ve kiiltiire gore farklilik gosterebilmektedir. Engellilik
kosul ve zaman degiskenligi ¢ercevesinde dinamik bir siirectir.
Bunun sonucu olarak ise engellilik olgusu, birey-engellilik-

30



Sosyoloji Calismalari

toplum-gevre arasindaki etkilesim olarak kabul edilmelidir
(Burcu, 2020, s. 62).

Sosyal insacilik; engellilik kavraminin, tip biliminden
daha cok sosyal hak alaninda gelismelere ve ilerlemelere ihtiyag
duyan ayrica sosyal ¢evrenin etkisi ile olusmus bir olgu olarak
ele alinmasin1 miimkiin kilmaktadir (Siebers, 2006, s. 173). Bu
yaklasim; engelli bireylerin toplum tarafindan kisitlandigint ileri
stirerek engelli bireyin yerine toplumun ve toplumsal yasamin
doniistiiriilmesi  gerektigini iddia eden politik bir sdylem
kurmustur ve “yanlis” olan duruma toplumun yol a¢tiini ileri
stirmiigtiir (Demircioglu, 2010, s. 19).

4. SONUC

Engellilik, insanlik tarihi kadar eskidir. Her toplumda
engelli bireyler var olmustur, bundan sonra da var olacaktir.
Bakildigi zaman sadece bireyi ilgilendiren bir durum gibi
goriinse de engellilik aslinda toplumu ilgilendiren bir olgudur.
Ciinkii engelli birey iginde yasadigi toplumun bir pargasidir.
Miicadele etmek durumunda oldugu sorunlarin birgogu toplum
kaynaklidir. Sosyal dislanma, damgalanma, etiketlenme gibi
engelli bireyin yasadig1 problemler toplumlarin engelli bireylere
bakis acisiyla alakalidir. Bunun yani sira engelli bireylerin
karsilastig1 bazi sosyal, ekonomik veya egitim ile ilgili sorunlar
da mevcuttur. Tiim bunlar diistiniildiiginde engellilik, sosyolojik
acidan ele alinmasi gereken bir kavram olmaktadir. Bu
baglamda, sosyolojik anlamda c¢esitli kuramsal yaklagimlar
gelistirilmistir. Bu kuramlar vasitasiyla engellilik kavrami ve
engelli bireylerin toplumsal yasamdaki yeri irdelenmistir.

Engellilik ile ilgili gelistirilen ilk model tibbi modeldir.
Engelliligi tibbi acidan ele almis ve yorumlamistir. Engelliligin
tedavi edilmesi gereken bir saglik sorunu oldugu anlayist
tizerine kurgulanmistir. Engelligin sosyal yonii ile ilgilenmeden
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sadece medikal yoOniline odaklanmaktadir. Bu modele gore
engelli bireyler tedavi edilmeleri gereken sakat, eksik, hasta
kisilerdir.

Gunumuzde ise daha cok engelli bireyleri icinde
yasadiklar1 toplumla birlikte degerlendiren sosyal model
benimsenmektedir. Bu model engeli bireyde aramaz. Engel
durumunun toplumun bireye atfettigi bir bakis acis1 oldugu
goriisiinii esas alir. Engelli birey toplumun bir pargasidir ve
toplumun onu algilama bi¢cimi ve bakis acis1 ile birlikte
degerlendirilmelidir.

Engelliligi agiklayan sosyolojik kuramlardan yapisal-
islevselci  yaklasim, engelliligi tibbi model baglaminda
degerlendirir. Toplum birbiriyle baglantili parcalardan olusan bir
sistemdir. Engelli birey ise eksik ve kusurlarindan dolay1 bu
sistemin bir pargasi olamamaktadir. Bir diger yaklasim olan
catismact yaklagsima goére toplumsal yasam temelde catigsma
lizerine kuruludur. Engelli bireyler ise bu c¢atigma siirecinde
tiretime katilabildigi 6l¢iide var olabilir. Engelliligi tibbi model
cercevesinde tedavi edilmesi gereken bir siire¢ olarak ele alir.
Sembolik etkilesimci yaklasima gore ise, toplumsal yasamin
temeli sembollerdir. Engellilik ile alakali sosyal sorunlarin
engellilige yonelik ¢esitli anlamlandirma ve tanimlamalardan
kaynaklandigini belirtir. Kisacas1 bu yaklasima gore engellilik
olgusu birey ve sosyal cevre etkilesimi olarak ele alinmalidir.
Son olarak sosyal insaci yaklasima gore engellilik, bireysel
olmasinin haricinde toplumsal etkilere de sahiptir. Engellilik
olgusunun ingas1 topluma, kiiltiire ve zamana gore degiskenlik
gosterebilmektedir. Engelli bireyler ile ilgili sorunlarin sosyal
bazi adimlar atilarak ¢6ziilebilecegini savunur.
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KiLiS KUCUK SANAYIi SITESI’NDE CALISAN
COCUK ISCILER UZERINE NIiTEL BIiR
ARASTIRMA

ipek AGCADAG CELIK!

1. GIRIS

Yetiskin olmayan birey oldugu noktasinda hemfikir
olunmakla birlikte yas sinir1 konusunda farkl fikirlerin oldugu
“cocuk” kavrami genellikle on sekiz yasin altinda bulunan kiz ve
erkek bireyleri kapsamaktadir. Dunya nufusunun 6nemli bir
boliimiinii olusturan ¢ocuklar ve haklariyla ilgili hem uluslararasi
sozlesmelerde hem de wulusal hukuki metinlerde cesitli
duzenlemeler yapilmistir. Ancak hukuki diizenlemeler pratikte
tam anlamiyla islerlik kazanamamis, hukuki yaptirimlar ise
cocuklarin haklarint ve onlarin fiziksel, ruhsal ve zihinsel
biitiinliiklerini korumada yeterince caydirict olamamistir. Bu
duruma verilecek en iyi drneklerinden biri, ginimizde kanayan
bir yara olarak varligini siirdiiren c¢ocuk is¢iligi sorunudur.
Ailedeki yetigkin iiyelerin is bulamamasi veya diisiik iicretli
islerde calismasi, yoksulluk, kardes ve hane {iyesi sayilarinin
fazlaligi, gog, egitim hizmetlerine erisemem, mevzuat eksikligi
ve/veya denetim mekanizmalariin yetersizligi gibi nedenlerle
ortaya c¢ikan c¢ocuk is¢iligi, c¢ocuklar1 agir bir yiikiin ve
sorumlulugun altina iterek onlarin bedensel, ruhsal ve zihinsel
sagliklar1 {izerinde olumsuz etkilere sebep olmaktadir. Ayni
zamanda c¢ocuklar1 egitim yasamindan ayirarak onlarmn temel
haklarindan birine erismelerini engellemektedir. Boylece orgiin

! Dog., Dr., Kilis 7 Aralik Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi,
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egitimin ¢ocuklara verecegi akademik bilgi, beceri ve
deneyimden mahrum kalan cocuklar, erken yasta atildiklari
isglicli piyasasinda yetiskin yasamlarinda da diislik statiilii ve
disiik dcretli islerde ¢alismaya devam etmek zorunda
kalmaktadirlar. Boylelikle ailelerine ekonomik katki sagla ¢cabasi
igerisine kiigiik yaslarda giren ¢ocuk is¢ilerin, bugiinii ve yarini
pek cok zorluga gebe kalmaktadir. Bu noktadan hareketle, cocuk
is¢iligi sorununu odagina alan bu calismada oncelikle cocuk ve
cocuk isci kavramlar ile ¢ocuk isciliginin nedenleri kavramsal
cergevede ele alinmaktadir. Ardindan ¢ocuk isciliginin giinliik
yasamdaki izdiisiimiinii kavramak amaciyla sorunun bas karakteri
olan ¢ocuk is¢ilerle gergeklestirilen saha ¢alismasinin sonuglarina
yer verilmektedir. Cocuk iscilerin agir islerde, agir calisma
kosullarinda ve uzun ¢alisma saatlerinde ¢alistig1 bir is kolunun
arastirmanin konusuna ve amacia uygun oldugu diisiiniilerek
kiicik sanayi sitesindeki cocuk isgilerin arastirmaya dahil
edilmesinde karar kilinmigtir. Nitel arastirma modelinde
tasarlanan ve kii¢iik sanayi sitesinde arag¢ tamiri ve bakimi isinde
calisan  c¢ocuk iscilerle  gerceklestirilen  derinlemesine
goriismelerle verilerin toplandigi ¢aligmada, arastirma bulgular
betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir. Arastirma
sonucunda, cocuk iscilerin isgiicli piyasasinda yer almasinda
ekonomik ve ailevi faktorlerin etkili oldugu, ¢alisma yagaminin
zorluklarina ragmen ¢ocuklarin egitimlerine devam etmek yerine
ekonomik kazang elde etmek ve mesleki bilgi, beceri ve deneyim
sahibi olmak ve geleceklerini bu kazanimlara gore sekillendirmek
istedikleri ortaya ¢ikarilmistir.

38



Sosyoloji Calismalari

2. COCUK KAVRAMI, COCUK iSGUCU
KAVRAMI VE COCUK iSCILiGININ
NEDENLERI

Cocuk kavraminin tanimi yapilirken Ol¢li olarak yasin
esas alindig1r goriilmektedir. Baslangici konusunda tartigmalar
olmamakla birlikte ¢ocukluk déneminin bitisiyle alakali hemfikir
olma konusunda zorluk yasanmaktadir. Biyolojik, siyasi, hukuki
ve sosyolojik olarak ¢ocuk kavrami tanimlarinin farkliligi géze
carpmakta, cocukluk déneminin hangi yasta bitip bireyin hangi
yasta yetiskin olarak kabul edilecegine dair kabuller toplumdan
topluma farklilik gostermektedir. Toplumun kiiltiirii, siyasi,
hukuki ve ekonomik yapisi, ¢ocukluk doneminin hangi yas
araligim kapsadigi konusunda goriis farkliligina neden olmakta,
goriis farkliligi da beraberinde giindeme yasam pratiklerine
yansimaktadir. Cocugun yetismesi ve egitimi i¢in gerekli
olduguna inanilan siire uzadikca, ¢ocukluk donemi yas sinirini
uzatma egilimi artmaktadir. Cocugu koruma ihtiyaci arttikca
cocuk yas sinir1, koruyucu mevzuatta da yukari dogru ¢ekilmeye
calisilmaktadir (Cetinkaya,1999: 15). Henuiz bedensel, ruhsal ve
sosyal yonlerden erginlige ve olgunluga ulasmamis birey olarak
kabul edilen ¢ocukla ilgili olarak Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde
“Cocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit
olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir”
tanim1 yer almaktadir (U.N. General Assembly, 1989’den akt.
Erkut vd. 2017: 18). Ancak az gelismis {ilkelerdeki hakim
anlayisa gore cocuk, “aile olgusunun 6tesinde, ailenin ekonomik
kalkinmasma katkida bulunabilecek potansiyel isgiicii, ailenin
ilerleyen yaslarinda ise bir sosyal giivenlik arac1” olarak
goriilmektedir (Kulaksiz, 2014: 97; Karakas & Cevik, 2016: 890).
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nca 20 Kasim 1989 tarihinde
onaylanarak yiirtirliige giren Cocuk Haklarina Dair S6zlesme ise,
“daha erken yasta resit olma durumu hari¢ olmak iizere, 18 yasina
kadar her insanin ¢ocuk oldugu” tanimini getirmistir. Hukuk
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kurallarinda da c¢ocuk tanimlarina yer verilmistir. Tirk Hukuk
Sisteminde bu konuya iliskin pek ¢ok diizenleme yapilmistir.
Turk Medeni Kanunu’na gore bir kimsenin resit olabilmesi igin
birkag¢ istisna disinda (evlenme, ergin kilinma) 18 yagini
tamamlamis olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla 18 yasim
tamamlamamuis kisiler, Tiirk Medeni Kanunu’na goére “cocuk”
sayilmaktadir. Tiirkiye’de calisma yasamini diizenleyen 4857
sayih Is Kanunu’nda ¢ocuk tanimi yapilmamakla birlikte,
kimlerin ¢ocuk sayilacagina yonelik diizenlemeler yer almaktadir.
Bu noktadan hareketle, genel olarak, 4857 sayili Is Kanunu’na
gore “18 yasimmi1 tamamlamamis kisiler”, ¢ocuk olarak kabul
edilmektedir (Giindz, 2007: 4). Tirkiye Isci Sendikalari
Konfederasyonu’na (Tiirk-is) gore cocuk; temelde yasam yiikiinii
yluklenmemis, ailenin ve devletin korudugu, diger kurum ve
kuruluslarin da sahip ¢iktigi, ¢ocuklugunu yasayabilen, fiziksel
ve ruhsal gelisimini saglikli olarak tamamlayabilen, yeterli bir
egitimle gelecege hazirlanan ve gelecegin nitelikli isgliciinii
olusturan insandir (Kahramanoglu, 1996: 11). Ancak s6z konusu
tanimlamalar ve hukuki diizenlemelere ragmen giiniimiizde
cocuk isgiicli sorunu iilkemizde ve diinyanin pek ¢ok iilkesinde
devam etmektedir.

Cocuk is¢iligi basta az gelismis iilkelerde olmak ftizere;
Latin Amerika, Ortadogu, Asya ve Afrika’daki gelismekte olan
iilkelerde ve hatta baz1 geligsmis iilkelerde goriilmeye devam eden
toplumsal ve kiiresel bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Genel olarak ¢ocuklarin galistiklart sektorler yerlesim yerlerine
gore, kirsal alanlarda tarim ve hayvancilik iken kentsel alanlarda
sanayi ve hizmet sektorleri olarak dagilim gostermektedir.
Calisma ortaminda ¢ocuklar fiziksel, ruhsal, zihinsel, duygusal ve
ahlaki olarak zarar gorebilmekte ve ekonomik olarak da emek
somirdsiine maruz kalmaktadir. Mevzuat eksikligi, denetim
yetersizligi, sendikasiz olmalar, disiik {icretle sigortasiz
calistirllabilmeleri ve isten ¢ikarilmalarimin kolayligi gibi
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nedenlerle 6zellikle gelismislik seviyesi az olan tilkelerde tercih
edilebilmektedirler (CSGB, 2017: 10). Uluslararasi Caligsma
Orgitii (ILO)’ ne gore cocuk isciligi, cocuklarin ¢ocukluklarimi
yasamaktan alikoyan, potansiyellerinin ortaya ¢ikmasini
engelleyen, sayginliklarim1  eksilten, fiziksel ve zihinsel
gelisimlerine zarar verici islerde istihdam edilmesi olarak ifade
edilmekte olup cocuklara, onlar1 egitimden yoksun birakarak
zedeleyen, fiziksel, ahlaki ve zihinsel agidan zarar veren ve onlari
istismar eden bir calistirma bi¢imidir. Belirli “calisma”
bicimlerinin “cocuk isciligi” sayilip sayilmayacagi g¢ocugun
yasina, yapilan igin tiirline ve aldigi zamana, gerceklestigi
kosullara ve iilkelerin bu alanda gozettikleri hedeflere baghdir.
Boylelikle hangi calisma bi¢iminin “gocuk is¢iligi” olarak
nitelendirilecegi hem (lkeden Ulkeye hem de belirli bir tlkede
sektorden sektore farklilik gostermektedir (Gllcan & Colak,
2021:11-12). Bununla birlikte, uluslararas1 kavramlar igerisinde
“calisan ¢cocuk” kavrami on sekiz yasindan kiiglik yasta, esnaf ve
sanatkarlar yaninda ya da sanayi is kolunda ¢alisan ¢ocuklarla,
tarim kesiminde ailesi ile birlikte ¢alisan ¢ocuklar olarak ifade
etmekte olup s6z konusu yastakilerin galisma bi¢imine de “gocuk
is¢iligi” denilmektedir. Ancak belirtmekte fayda goriilmektedir
ki, Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), cocuk tarafindan yapilan
her isi ¢ocuk isciligi olarak saymamakta, eger c¢ocugun
calistirildign o is; ¢ocugun ruhsal, fiziksel, sosyal gelisimini
olumsuz yonde etkiliyor ise, bunu bir tur somirid olarak
nitelendirmektedir (Avsar & Ogiitogullar1, 2012: 11; Cakaloz &
Sevingok, 2017: 89-100).

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) ve UNICEF’in 12
Haziran Diinya Cocuk Is¢iligiyle Miicadele Giinii dncesinde 2021
yilinda yayinladig1 Child Labour: Global Estimates 2020, Trend
and the Road Forward (Cocuk Isciligi: 2020 Kiiresel Tahminler,
Egilimler ve Oniimiizdeki Yol) baslikli giincel raporda, dinya
genelinde ¢ocuk is¢i olarak ¢alisan ¢ocuklarin sayisinin son dort
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yilda 8,4 milyon artarak 160 milyona yikseldigi ifade
edilmektedir. Raporda, 5 ila 11 yaslarindaki c¢ocuk isgilerin
diinyadaki ¢ocuk is¢i sayisinin yarisindan fazlasini olusturduguna
ilaveten bu yas grubundaki ¢ocuk is¢i sayisinda onemli artig
olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Cocuklarin giivenligine, sagligina
velveya ahlakina zarar verebilecek isler olarak tanimlanan
tehlikeli islerde calisan 5 ila 17 yaslarindaki ¢ocuklarin sayisi ise
2016 yilindan bu yana 6,5 milyon artarak 79 milyona
yukseldiginin alt1 ¢izilmektedir. Raporda ayrica, ¢ocuk isgilerin
yuzde 70’inin (112 milyon) tarim sektoriinde, yiizde 20’sinin
(31,4 milyon) hizmet sektériinde, yizde 10’unun (16,5 milyon)
ise sanayide calistigl; cocuk is¢i olarak c¢alisan 5 ile 11 yas
arasindaki cocuklarin yaklasik yiizde 28’inin, 12 ile 14 yas
arasindaki ¢ocuklarin ise yiizde 35’inin egitim disinda kaldig1 ve
kirsal alanlarda cocuk is¢iliginin goriilme sikliginin (yilizde 14),
kentsel alanlardakinden (yuzde 5) neredeyse (¢ kat daha yiksek
oldugu dikkat edici bulgular arasindadir (ILO, 2021). Turkiye’de
cocuk isciligiyle ilgili guncel istatistikler incelendiginde ise,
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Hanehalk: Isgiicii Arastirmasi
2022 yili sonuglarma gore 15-17 yas grubundaki g¢ocuklarin
isgiiciine katilma oran1 yiizde 18,7 iken Hanehalki Isgiicii
Aragtirmas1 2023 yili sonuglarina gore 15-17 yas grubundaki
cocuklarin isgiiciine katilma oraninin yiizde 22,1’e yiikselmistir
(TUIK, 2023). Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS)
sonuclarina gore 2023 yil sonu itibartyla, Tiirkiye niifusu 85
milyon 372 bin 377 kisi iken bunun 22 milyon 206 bin 34'iinii
cocuklar olusturmustur. Isgiiciine katilma orani cinsiyete gore
incelendiginde ise, bu oranin erkek cocuklar icin ylizde 32,2 kiz
cocuklar icin yuzde 11,5 olarak tespit edilmistir.

Cocuk isciligini 6nlemeye yonelik yiiriitiilen projelerden
elde edilen veriler ve is miifettislerinin saha arastirmalarinin

sonuglar1 degerlendirildiginde, ¢ocuk is¢iliginin temel nedenleri
konusunda genel bir uzlas1 oldugu goriilmektedir. Ilgili sonuglar,
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cocuk is¢iliginin nedenlerine iligskin uluslararasi alanda yapilan
caligmalarin sonuglari ile biiyiik oranda paralellik gostermektedir.
Cocuk is¢iligi sorunu, ¢ok boyutlu bir yapiya sahip olup birbiriyle
yakindan iligkili bir¢ok nedene dayanmaktadir. Cocuk is¢iliginin
ortaya ¢ikmasinda ve devam etmesinde issizligin ve yoksullugun
bliyiik bir etkisi bulunmaktadir. Ebeveynlerin igsiz kalmasi veya
diisiik gelir getirici islerde ¢alismalar1 beraberinde yoksullugu
getirmekte, bu durum g¢ocuklarin emek piyasasina itilmelerine
sebep olmaktadir. Ebeveynlerin diisiikk egitim diizeylerinde
olmalart ve egitim masraflar1 nedeniyle c¢ocuklarini okula
gonderme tarafinda olmamalar1 da cocuk isciligini giindeme
getirmektedir (CSGB, 2017: 14-15).

Cocuk is¢iligine neden olan faktorler incelendiginde ilk
olarak karsimiza “yoksulluk™ ¢ikmaktadir. Ebeveynlerin ailenin
gecimini saglamakta zorluk ¢ekmesi, evin ve aile liyelerinin
ihtiyaclarin1 karsilamakta yetersiz kalmasi, maddi yoksunluk ve
yoksulluk durumunda ¢ocuklarin isgiicii piyasasina girisi ortaya
¢ikmaktadir. Ozellikle aile reisi konumunda bulunan ve ailenin
eve ekmek getiren kisisi roliindeki babanin yoklugu (vefat veya
bosanma) durumunda, so6z konusu roli 6zellikle ailenin erkek
cocugunun tek bagina veya annesiyle birlikte iistlendigi
goriilmektedir. Annenin ¢alisma yasaminda bulunmamasi veya
diisiik tcretli bir iste ¢alistyor olmasi, ailenin yoksulluga neden
olmakta bu durumda c¢ocuklarda isgiici piyasasina
stiriiklenmektedir. Ayrica ailenin ¢cocuk isciligiyle ilgili bakis agisi
da 6nemlidir. Sisman’in (2004) da belirttigi tizere, yetiskin roliinii
kirsal ~kiiltirde ¢ok erken yaslarda tstlenen ¢ocuklar
cinsiyetlerine gore is boliimiine tabi tutulmakta, erkek ¢ocuklar
yetigkin aile iiyelerine tarlada yardim ederek iicretsiz aile isciligi
yapmakta, hayvanlarin otlatilmasi gibi igleri de tistlenmekte, kiz
cocuklar1 da annelerinin tarlada ¢alismasinin da etkisiyle ev
islerinin temizlik ve bakimimi istlenmekte ayni zamanda
kardeslerine de bakicilik yapmaktadir. Kentsel alanda ise yetersiz
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aile gelirine ekonomik olarak katki saglamak amaciyla kimileri
aile isletmesinde kimileri baska isletmelerde c¢alismaktadir
(Bulut, 1996: 58; Tor, 2010: 33).

Yetiskin aile iiyelerinin issizligi, cocuk isciliginde etkili
olan diger faktorler arasindadir. Ebeveynlerin ve diger yetiskin
aile tiiyelerinin is aramasina ragmen is bulamamasi, saglik
sorunlart (engellilik vd.) ve istihdam edilmelerini saglayacak
egitim, bilgi ve beceriden yoksun olmalar1 gibi ¢esitli sebepler
nedeniyle ise giriste zorluk yasamalari durumunda issizlik ortaya
¢ikmaktadir. Bu durumda gocuk isciligi veya ¢ocuk dilenciligiyle
karsilasilmaktadir.

Egitim ile ¢ocuk is¢iligi arasinda dogrudan bir iligki
vardir. Cocuk is¢ilerin okula devam etmesi genellikle mimkin
olmamakta hem ise hem okula devam eden ¢ocuk bir siire sonra
akademik basarisindaki diisiis ve okul-is arasindaki dengeyi
saglamanin zorlugu nedeniyle egitimlerini yarida birakmak
durumunda kalmaktadir. Cocugun egitime devam etmesinin
aileye maddi kiilfet getirdigini diisiinen ebeveynler, ayrica
¢ocuklarmin ise devam etmemesi durumunda hane gelirinin
azalacag1 fikrinden de hareketle ¢ocuklarmin okula devamu
konusunda istekli davranmamakta ve cocuklarin egitim hayati
yarida kalmaktadir (CSGB, 2017: 16-17).

Goc¢ oOzellikle de zorunlu gé¢ durumunda ¢ocuk isciligi
giindeme gelmektedir. Silahli ¢atisma, savas ve dogal afet gibi
cesitli sebeplerle gergeklesen zorunlu go¢ durumunda siginilan
yerlesim yerinde aileler yeni bir yasam diizeni kurmaya
calismakta ancak yoksullukla karsi karsiya kalinabilmektedir.
Evlerini, okullarini, arkadaslarini hatta tilkelerini geride birakarak
yeni bir iilkeye siginan go¢men ¢ocuklarin bir kismi yeni
yasamlarinda ailelerinin gelir yetersizligi yasamalari durumunda
gontlli veya c¢ogunlukla zorunlu olarak egitimlerine devam
edememekte ve isgiicii piyasasina dahil olmaktadirlar. S0z

44



Sosyoloji Calismalari

konusu gdécmen g¢ocuk iscilerin biiyiik ¢ogunlugu kayit disi,
giivencesiz, diisiik iicretli ve diisiik statiilii islerde ¢aligmakta ve
emek somiirlisiine maruz kalmaktadirlar. Zorunlu dis gd¢iin yan
sira i¢ go¢ olgusu da cocuk isciligini tetikleyebilmektedir.
Cocuklarin ¢alisma hayatina girmelerinin bir diger nedeni ise, gé¢
olgusudur. Yiiksel ve arkadaslarinin (2014: 26) da dile getirdigi
lzere, tarim is¢isi olarak koyden kente gelen aileler, sehirlerde
kendilerine kentlerdeki sektdrler olan hizmet veya sanayi
sektorlerinde g¢aligabilecekleri igyeri aramakta, ancak niteliksiz
isglicii olduklart igin issizlik ve yoksullukla karsi karsiya
kalmakta, bu durum da ¢ocuklarin egitimden uzaklasarak ¢aligma
hayatina atilmalarina neden olmaktadir.

Cocuk isciliginin  ortaya c¢ikmasinda etkili olan
faktorlerden bir digeri de denetim yetersizligi ve mevzuat
eksikligidir. Bilgili’nin (2018: 198-199) genel olarak ¢alistirma
yas1 ve ¢ocuklari ¢alistirma yasagi ile ilgili olarak Turkiye’deki
yasal mevzuata dayanarak vurguladigi iizere, Anayasamizin
50.maddesinde “Kimsenin, yasina, cinsiyetine ve giicline uygun
olmayan islerde caligtirllamayacagi, kiigiikler ve kadinlar ile
bedeni ve ruhi yetersizligi olanlarin ¢alisma sartlar1 bakimindan
0zel olarak korunacagi” hiikmiinii amirken, ¢alistirma yasi ve
cocuklar1 calistirma yasaklarina ise 4857 sayili Kanunun
71.maddesinde, “Cocuk ve geng is¢ilerin ise yerlestirilmelerinde
ve ¢alistirilabilecekleri islerde giivenlik, saglik, bedensel, zihinsel
ve psikolojik gelismeleri, kisisel yatkinlik ve yetenekleri dikkate
almir. Cocugun gordiigii is onun okula gitmesine, mesleki
egitiminin devamina engel olamaz, onun derslerini diizenli bir
sekilde izlemesine zarar veremez” seklinde yer verilmistir. Ancak
mevcut mevzuatin etkin bir sekilde kullanilmamasi 6énemli bir
noktadir. Denetimlerin etkin bir sekilde yapilamamasi, cezai
miieyyidelerin yetersiz olusu, denetimi gergeklestiren kurum ve
kisilerin de denetim esnasinda c¢ocuk isciligini gormezden
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gelmeleri  ¢ocuk is¢iligi  konusundaki ciddi  sorunlari
olusturmaktadir (Avsar & Ogiitogullari, 2012: 12).

Isverenler tarafindan ¢ocuk isciligine yonelik talep, cocuk
is¢iliginin bir baska nedenidir. Kimi isverenler yerel, ulusal,
uluslararasi rekabet ortaminda ve kisisel veya toplu ¢ikarlarini
korumak igin, ailesinin ge¢imine katki saglamak veya tek basina
iistlenmek zorunda kalan cocuklari, diisiik nitelikli, mesleki
egitim gerektirmeyen, tehlikeli, yasadis1 veya gegici islerde,
diistik ticretle, kayit dis1, sosyal glivencesiz olarak farkli siirelerde
(mevsimlik, aylik, haftalik, giinliilk hatta saatlik) caligtirarak
uysal, korunmasiz, sendikasiz ve sahipsiz olmalarindan istifade
ederek ve istedikleri zaman isten atabileceklerini ve bu durumda
cocugun hakkin1 savunmayacagini bilmenin rahathgiyla cocuk
isgiiclinii talep etmektedirler (Derrien & Derrien, 1994: 100-101).

Uluslararas1 Calisma Orgiitii  kiiresel capta yaptig
arastirmalarla  birlikte, c¢ocuk isciligi sorununu ortadan
kaldirmaya yonelik yasal diizenlemeler de ger¢eklestirmistir.
Tiirkiye de onayladig1 uluslararasi sdzlesmelerin yan sira ulusal
diizeyde yasal diizenlemeler yaparak c¢ocuk is¢iligi sorununa
¢Oziim bulmaya c¢aligmistir. Tiirkiye’de sorun, cocuk isciligiyle
ilgili hukuki diizenlemelerin yetersiz olmasi degil, s6z konusu
diizenlemelerin giindelik yasamdaki uygulanmasi konusunda
yasananlardir. Mevzuatta bulunan kurallarin pratikte hayata
gecirilememesi sorunun ortadan kalkmasini engellemekte ve
sorunun kalict olmasinda biiyiik bir paya sahip olmaktadir (Erbay,
2013: 165). Dolayistyla ¢ocuk isgiligi sorunu yukarida da
belirtildigi lizere ¢ok boyutlu ve birbiri igerisine gecmis
nedenlerle iligkili bir konu olup gunimizde halen kanamaya
devam eden bir yaradir.
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3. METODOLOJi

Cocuk iscilerin ¢aligma yasamini, isgiicii piyasasinda yer
alma nedenlerini, ¢alisma kosullarini, ¢aligma siirelerini, sosyal
giivenlik ve is kazasima yonelik igveren tutumlarini, ailelerin
cocuklariin ¢alismasina yonelik goriislerini, is ve egitim yasami
arasindaki dengeyi saglama stratejilerini, orgiin egitime bakis
acilarini ve gelecege dair planlarini ortaya ¢ikarmak amaciyla bir
saha caligmasi gerceklestirilmistir. Arastirmanin evrenini Kilis
Kiiciik Sanayi Sitesi’'nde calisan ¢ocuk is¢iler olusturmaktadir.
Arastirmanin 6rneklemini, saha ¢alismas1 oncesi gerceklestirilen
On gorlismelerde aragtirma 6rneklemine dahil olmay1 kabul eden
15 c¢ocuk is¢i olusturmaktadir. Cocuklarin arastirmaya dahil
olmayr kabul ve reddetmesinde isverenlerin tepkisi etkili
olmustur. Ozellikle 14 yasin altindaki (12 ve 13 yasinda ¢alisan
cocuklar) arastirmaya katilmakta istekli davranmamastir.

Kiictik Sanayi Siteleri Bozdemir’in (2014: 463) belirttigi
lizere, en az yirmi igyerinden olusan ve daha ¢ok imalat ve
tamiratla ugrasan kiiciik isletmelerin yer aldigi, alt yap1 hizmetleri
ile idare, g¢irak okulu, satis diikkani gibi sosyal kurumlarla
donatilmis isyeri topluluklar olup organize sanayi bolgelerinin
devami niteliginde kabul edilip kiiclik 6lgekli iiretimhaneler,
tamirhaneler ve ticarethaneler toplu olarak bir arada
bulunmalarini saglamak i¢in kent merkezleri disindaki uygun bir
bolgede toplanmis alt ve iist yapilarn biitiinlestirerek kurulan
alanlardir. Aragtirma mekani olarak kiigiik sanayi sitesinin
secilmesinde ¢ocuk is¢ilerin bulunmasi, calisma kosullarinin agir
olmasi, ¢aligma siirelerinin uzun olmasi etkili olmustur.

Arastirmada, calisan ¢ocuklarin ¢alisma yasamiyla ilgili
derinlemesine bilgilere, gocuklarin kisisel goriis ve deneyimlerine
odaklandigi igin nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Veri
toplama teknigi olarak derinlemesine goriisme (miilakat) tercih
edilmistir. Boylelikle Kilis Kiiciik Sanayi Sitesi’nde ¢alisan
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cocuk iscilerle, igyerlerinde derinlemesine  goriismeler
gerceklestirilmistir. 2024 yili  Mart-Mayis  aylarinda
gerceklestirilen goriismeler, cocuklarin is yogunlugu nedeniyle
ortalama yirmi bes dakika siirmiistiir. Katilimcilarin kimliklerini
gizli tutmak amaciyla katilimcilar arastirmada K1, K2... K15
seklinde kodlarla yer almistir. Derinlemesine goriismeler ¢ocuk
iscilerin rizastyla ses kayit cihazina kaydedilmistir. Arastirma
orneklemiyle gergeklestirilen goriismelerin  sona ermesinin
ardindan ses kayit cihazindaki arastirma bulgular1 transkripsiyon
islemine tabi tutularak daha 6nceden belirlenen temalar dikkate
alarak siniflandirilmistir. S6z konusu temalar, katilimcilarin
direkt ifadeleriyle birlikte asagida alt basliklar halinde yerini
almstir.

4. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma kapsaminda Kilis ili Kilcuk Sanayi Sitesi’nde
calisan  c¢ocuk isgilerle  gerceklestirilen  derinlemesine
goriigmelerde katilimeilara oncelikle onlar1 tanimaya yonelik
sosyo-demografik sorular (yas, egitim diizeyi, ebeveynlerin
egitim duzeyi ve meslek bilgileri, hane geliri vb.) yoneltilmistir.
Sonrasinda ¢ocuk is¢ilerin ¢alisma yasamina iliskin
derinlemesine bilgiye ulagmak amaciyla ¢alisma kosullari,
calisma saatleri, is deneyimleri, aylik kazanglar1 ve konuyla ilgili
diger sorular sorulmustur. Gorlismelerin  son  kisminda
katilimcilara egitim ve aile yasamlari hakkinda sorular
yoneltilmistir. Saha galismasi1 6ncesinde olusturulan ana temalar
etrafinda hazirlanan aragtirma sorulari, yiiz ylize gorliismelerde
katilimcilara sorulmus alinan cevaplar dogrultusunda elde edilen
arastirma bulgulari, arastirmaci tarafindan betimsel analize tabi
tutularak alt basliklar halinde asagida yer verilmistir.
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4.1.Sosyo-Demografik Bulgular

Kilis ili Kiiglik Sanayi Sitesi’nde ¢alisan toplam on bes
cocugun olusturdugu arastirma Orneklemine iliskin sosyo-
demografik veriler incelendiginde, cinsiyete gore dagilimda
katilimcilarin tamaminin erkek oldugu belirtilmelidir. S6z konusu
arastirma sahasinda yer alan yetiskin ve c¢ocuk sanayi
calisanlarinin tamaminin erkek oldugu gozlenmistir. Yetiskin ve
cocuk sanayi c¢alisanlara bu durumun nedeni soruldugunda,
sanayi is¢iliginin erkeklere 6zgii bir meslek oldugunu ifade
etmiglerdir. Katilimcilarin yaglari, 14 ile 17 arasinda dagilim
gostermektedir.  Arastirma  kapsaminda  gergeklestirilen
gbzlemlerde, sanayi sitesinde 12 ve 13 yasinda ¢alisan g¢ocuk
isciler oldugu tespit edilmistir. S6z konusu yaslardaki ¢ocuklarin
Suriye kokenli ¢ocuklar oldugu, bu yaslarda sanayide g¢alisan
yerli cocuk is¢i olmadigi bilgisine ulasilmistir. BOylece arastirma
kapsaminda  derinlemesine  goriismeler  gerceklestirilen
katihimcilar 14, 15, 16 ve 17 yaslarindaki Turk cocuk isgiler
olmustur. Katilimeilar egitim diizeylerine gore iki ortaokul
mezunu, bir lise terk, dokuz lise 6grencisi, iki lise mezunu ve
ciraklik  egitimi alan bir Ogrenci seklinde dagilim
gOstermektedirler.  Arastirma kapsaminda  gergeklestirilen
derinlemesine goriismelerde katilimcilarin 1 ile 5 arasinda
degisen sayilarda kardese sahip olduklari, hanelerinde toplam 4
ile 8 arasinda kisi oldugu bilgisine ulasilmistir. Katilimer anneleri
egitim diizeyleri gore, birinin okuma yazma bilmedigi, birinin
okur yazar oldugu, alti annenin ilkokul mezunu oldugu, yedi
annenin de ortaokul mezunu oldugu Ogrenilmistir. Katilimci
babalari ise egitim diizeylerine gore bes ilkokul, yedi ortaokul ve
tic lise mezunu seklinde dagilim gostermektedir. Katilimcilar
hane gelirini diisiik veya orta diizey seklinde tarif etmislerdir.
Katilimcilarin tamami annelerinin isgiicii piyasasinda olmadigini,
ev hanimi olduklarini belirtmistir. Babalarinin mesleklerinin
terzi, elektrik ustasi, dolmus soforii ve cogunlukla ciftci oldugu
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bilgisine ulasilmistir. Derinlemesine goriismelerde hane gelirinin
diisiik, ¢ocuk sayisinin fazla oldugu ailelerde sanayi iscisi olan
katilimcilarin  kazanglarinin 6nemli bir gelir kaynagi olarak
goruldigi tespit edilmistir.

4.2.Cocuk Iscilerin Calisma, Aile ve Egitim Yasamlan

Kilis Kiiclik Sanayi Sitesi'nde c¢ocuk iscilerle
gergeklestirilen derinlemesine goriismelerde, katilimcilara daha
once Dbagka islerde calisip calismadiklart  sorulmustur.
Katilimcilarin tamami daha 6nce baska islerde ¢alistiklarini ifade
etmislerdir.

“Daha once kafelerde c¢alistim. Kaportact da
calisiyorum su an.” (K9, 16 yas)

“Ug tane is yeri degistirdim, iicii de elektrik¢i.” (K7, 15
yas)

“Daha once ¢alistim. Sucu da ¢alistim. Diigiin
salonunda ¢alistim. Sonra buraya geldim.” (K14,

14 yas)

Kafelerde, diigiin salonunda ve kii¢iik esnaf yaninda ¢irak
olarak calisan cocuk is¢ilerin arastirmanin yapildigt donemki
yaslarindan daha kiigiik yaslarda isgiicii piyasasinda yer aldiklari
bilgisine ulagilmistir. Bu arastirma bulgusuyla birlikte,
katilimeilarin - arastirmanin = yapildigt donemde 14-17 yas
araliginda olduklar1 diisiiniildiigiinde, daha 6nce is deneyimi olan
bu ¢ocuk iscilerin gelir getirici islerde yer alma yaslarinin
kiictikligli gézler oniine serilmektedir.
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Grafik 1. Yas Grubu ve Ekonomik Faaliyet Tiiriine Gore Calisan
Cocuklar, Bin Kisi, EKim-Arahk 2019, TUIK

Ekonomik faaliyet kolu
Yas grubu Toptam Tanm Sanayl Hizmet
(Bin Kisi)
Toplam 720 21 1m 8
514 146 94 17 35

1517 574 128 153 292
)

Toptam 1000 308 237 455

514 100,0 64,1 1.7 242

1517 100,0 223 26,8 51,0
Tabloiaki rakamiar yuvarlamadan dolayi toplam vermeyebiir

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK), 31 Mart 2020
tarihinde yaymladig1 Cocuk Isgiicii Istatistikleri 2019 raporu esas
alimarak hazirlanan Grafik 1’de yer alan bilgilere gore,
Tirkiye’de 5-14 yas grubunda 146 bin, 15-17 yas grubunda 574
bin olmak tizere toplam 720 bin ¢ocuk is¢i bulunmaktadir. Cocuk
is¢ilerin yiizde 30,81 tarim sektoriinde (221 bin ¢ocuk), yiizde
23,7’si sanayi sektoriinde (171 bin c¢ocuk) ve yiizde 45,5’
hizmetler sektoriinde (328 bin) ¢aligmaktadir. Yas grubuna gore
incelendiginde ise, 5-14 yas grubunda ¢alisan ¢ocuklarm yiizde 64,1
ile tarim sektdriinde, 15-17 yas grubunda galisan cocuklarim ise yiizde
51 ile hizmet sektoriinde agirlik kazandig goriilmektedir.

Arastirma kapsaminda katilimcilarin kag¢ yildir sanayi
iscisi olarak calistiklarin1 ve sektorde ne kadar tecriibeli
olduklarin1 6grenebilmek amaciyla “Bu isyerindelsanayide ne
kadar siiredir ¢alisiyorsunuz?” sorusu yoneltilmis, alinan
cevaplara asagida yer verilmistir:

“Ue yildir calisiyorum. Araba tamiri, elektrik tesisat,
mars dinamosu, sarj elimden her is geliyor. Kalfayim
bu iste.” (K1, 16 yas)

“Ne kadardwr siive ¢alisiyorum? 6 sene oldu.” (K6, 17
yas)
“4 sene oluyor.” (K8, 15 yas)

Ise yeni baslayanlarin genellikle temizlik ve getir-gtiir isi
olarak tarif ettikleri islerle yaptiklari, ilerleyen aylarda is
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yapilirken ustaya yardim ederek isi 6grendikleri sonrasinda isi
Ogrenerek isyerinin verdigi hizmete gore oto tamirciligi,
tornacilik, oto elektrik¢iligi ve oto boyaciligt yapmaktadirlar.
Kiiciik sanayi sitesinde gegirilen siirenin fazlaligi, cocuk is¢ilerin,
151 6grenmesinde etkili olmaktadir. Boylelikle ¢cocugun meslek
sahibi olmas1 s6z konusu olmakta ve elde ettigi gelir de artig
gostermektedir. Saha c¢alismasinda arastirma G6rneklemini
olusturan c¢ocuk iscilerin kiiglik sanayi sitesinde c¢aligma
stirelerinin 5 ay ile 6 yil sene arasinda degistigi bilgisine
ulasilmistir. Bu aragtirma bulgusu neticesinde, drnekleme dahil
olan ¢ocuklarin sanayi is¢iligine baslama yaslarinin on bire kadar
diistiigii tespit edilerek gocuk isgiligi sorunu tim vahametiyle
karsimiza ¢ikmuistir.

TUIK ’in “Istatistiklerle Cocuk, 2023”
arastirmasi sonugclari, yillar icinde derinlesen yoksullukla beraber
cocuk is¢i sayisinda da artis yasandigini ortaya koymustur.
Aciklanan verilere gore, 2022 yilinda yiizde 18,7 seviyesinde
olan 15-17 yas grubundaki ¢ocuklarin isgiiciine katilma orani
2023 yilinda yiizde 22,1°e¢ yiikselmistir. Cocuk is¢i orani
Turkiye’de 2020 yilinda yilizde 16,2’den 2021 yilinda yuzde 16,4
ve 2022’de ise ylizde 18,7’ye ylkselmistir. Ayrica Isci Sagligi ve
Is Giivenligi Meclisi’nin acikladig1 verilere gdre, 2024’iin ilk 3
ayinda 16 ¢ocuk is¢i hayatin1 kaybetti. Cocuk is¢i Oliimlerinin
yarisindan fazlasinin meydana geldigi sektoriin ise tarim oldugu
belirtilmistir.

Kilis’te ara¢ tamirlerinin ve bakimlarinin gergeklestigi
kicik sanayi sitesinde g¢ocuk isgilerle gergeklestirilen arastirma
kapsaminda, katilimcilara giinliik ¢alisma siireleri sorulmustur.
Katilimer ifadelerine gore, gocuk isgiler sabah erken saatlerde
mesaiye baslayip gunde 6 saat ile 12 saat arasinda degisen
siirclerde  ¢alismaktadirlar. Bununla birlikte, katilimcilar
igerisinde giinliik ¢aligsma siiresinin on saat oldugunu belirtenler
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cogunluktadir. Ayrica katilimcilarin igaret ettikleri aksam ezan
vakti, aragtirmanin yapildig1 dénemde 19.00-19.27 araligindadir.

“Sabah sekizde basliyoruz, aksam ezamt gidiyoruz biz.”
(K2, 16 yas)

“Gunde on saat ¢alistyorum.” (K13, 15 yas)
“On iki saat.” (K10, 17 yas)

“Sabah erken sanayinin yolunu tutuyorum. Yedi
bucukta mesaim basliyor, aksama dogru iste ezan
okumaya yakin geliyorum.” (K5, 15 yas)

Arastirma 6rneklemine giinliik ¢aligma siirelerinin yant
sira tatil glinleri de sorulmus, katilimeilarin tamami pazar
giiniiniin tatil glinli oldugunu, ¢calismadiklarin1 belirtmistir. Pazar
glinli tatiline ek olarak katilimcilardan biri cumartesi 6gleden
sonra da calismadigini, bir katilimci da ¢iraklik egitimine devam
ettigi i¢in cumartesi giinii okula gidip sanayi sitesine gitmedigini
belirtmistir.

“Bir pazar giiniimiiz var. Diikkan kapali.” (K12, 14 yas)

“Hafta i¢i cumartesi saat ii¢ dedi mi sanayi kapatiyor
zaten. Pazar tatil.” (K4, 16 yas)

“Pazar giinii tatil, cumartesi okul giinii. ” (K11, 15 yas)

Kiiclik sanayi sitesinde calisan c¢ocuk iscilerin sosyal
guvencelerinin olup olmadigi, isyerinde gecirdikleri 1is
kazalarinda isverenlerin ¢ocuklar1 hastaneye gotiiriip gétiirmedigi
ve tedavi masraflarini {istlenip iistlenmedikleri katilimcilara
derinlemesine goriismelerde sorulmustur. Cocuk isciler, sosyal
guvenceyle ilgili kendilerine yoneltilen soruyu cevaplamakta
istekli davranmamuiglar, bu nedenle s6z konusu soruya yanit
almamamistir. Isyerinde yaralanma durumunda isverenlerinin
tutumuyla ilgili soruya ise genel olarak isverenlerinin yarali
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cocuk isciyi hastaneye kendisinin gotiirecegini ve masraflari
istlenecegini ifade etmislerdir:

“Ustamiz ~ gotiirtiyor  hastaneye. Masraflart  kendi
oduyor.” (K3, 15 yas)

“Daha dnce basima gelmedi ama yararlandigimi
varsayalim  hastaneye ustamin  gotiirecegini
biliyorum.” (K15, 16 yas)

Grafik 2. Calisma ortamlarinda ¢ocuk is¢ilerin fiziksel saghgini
olumsuz etkileyen faktorler (%), 5-17 yas, 2019, TUIK

Agin sicak/soduk ya da agin nemiynemsiz bir oftamda cahgma
Kimyasal madde, toz-duman veya zararh gazlar

Zor durug $ekli veya harekete maruz kaima ve agir yOk tagima
Gilriiitil veya siddetli sarsints

Kaza nski

Goz yorguniugu ve gorsel odaklanma

0 3 6 9 12 15

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’nun Cocuk Isgiicii
Istatistikleri 2019 raporu esas alinarak hazirlanan Grafik 2 ‘de yer
alan bilgilere gore, ¢alisma ortaminda fiziksel saglig1 olumsuz
etkileyen faktorler incelendiginde; c¢alisan g¢ocuklarin %12,9'
unun agirt sicak/soguk ya da asir1 nemli/nemsiz bir ortamda
calistigl, %10,8' inin kimyasal madde, toz duman veya zararh
gazlara maruz kaldig1 goriilmiis, ¢alisan ¢ocuklarin %10,1'1 zor
durus sekli veya harekete maruz kaldi veya agir yik
tasidi, %10,0'1 ise giiriiltii veya siddetli sarsintiya maruz kalmistr.
Ayrica Galisan ¢ocuklarin %6,4' {iniin calistig1 ortamda kaza riski
ile kars1 karsiya kaldigi, %4,6' sinin ise calistigl isyerinde goz
yorgunlugu veya gorsel odaklanma konusunda risk altinda oldugu
belirlenmistir.

Kilis kiiciik sanayi sitesinde iicret karsiligi ¢alisan, arag
tamiri, bakimi, elektrigi, boyasi vb. islerde faaliyet gdsteren 14-
17 yas araligindaki toplam on bes ¢ocuk isciyle gergeklestirilen
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derinlemesine goriismelerde onlara iggiicii piyasasinda yer alma
sebepleri sorulmustur.

“Bes kardesiz, ben en biiyiigiim. Babam c¢ifici,
kazanci yetmiyor. Destek olmam gerek.” (K10, 17
yas)

“Ailem, ‘oglum ¢abala bir seyler 6gren, gelecekte
bir meslegin elinde olsun, ¢abala’ diyorlar, beni
buraya gonderiyorlar.” (K3, 15 yas)

“Okulla  pek aram yok. Ben kendim

burayr segtigim i¢in kendi kararim yani.” (K13, 15

yas)

Arastirma sonucunda katilimeilart genel olarak caligma
yasamina iten li¢ faktor oldugu tespit edilmistir. Bu faktorlerden
ilki, aile gelirine katki saglamaktir. Ozellikle ailede gocuk
sayisinin fazlaligt ve ailede ¢alisan yetiskin aile iiyelerinin
ekonomik kazanglariin yetersizligi durumunda ¢ocuklar isgiicii
piyasasinda yer almakta, ¢ocuk is¢i olarak aile gelirini arttirma
cabasma girmektedirler. Katilimcilarin ¢aligma hayatinda yer
almalarinda etkili olan ikinci faktdriin, ebeveynlerin cocuklarinin
kiiglik yasta is 6grenerek bir meslek sahibi olmalarini istemeleri
ve bu yonde cocuklarini telkin etmeleri oldugu saptanmistir.
Uciincii faktoriin ise ¢ocuklarin akademik performans ve basari
diisiikliigii nedeniyle egitim yasamlariyla ilgili negatif bir bakig
acisina sahip olmalar1 ve is yasamina kendi istekleriyle dahil
olmak istemeleridir. Arastirma Orneklemi i¢in arastirma
sonucunda tespit edilen s6z konusu ii¢ nedenin, ayni zamanda
TUIK Cocuk Isgiicii Istatistikleri 2019 raporunun sonuglar ile
(Grafik 3) benzerlik tagidig1 da ifade edilebilir.
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Grafik 3. Ekonomik faaliyetlerde calisan cocuklarin calisma
nedeni (%), 5-17 yas, 2019, TUIK

Hanehalkinin ekonomik faaliyetine yard mci olmak 35,9
I5 6drenmek, meslek sanibi olmak 34,4
Hanehalk gelirine katkida bulunmak 23,2
Kendi intiyaclanmn kargilamak 6,4
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' (%)
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TUIK Cocuk Isgiicii Istatistikleri 2019 raporuna gore,
calisan cocuklarin calisma nedenlerinde ilk sirayr %35,9 ile
"hanehalkinin ekonomik faaliyetine yardimeci olmak", alirken
bunu, %34.,4 ile "is 6grenmek, meslek sahibi olmak" %23,2 ile
"hanehalk: gelirine katkida bulunmak" izlemis, ¢ocuklarin %6,4'
i ise "kendi ihtiyaclarmi karsilamak" amaciyla calistigini
belirtmistir.

Arastirma 6rnekleminde yer alan ¢ocuk sanayi isgilerine,
yliz ylize goriismelerde ailelerinin kiicliik sanayi sitesinde
calismalariyla ilgili goriisleri sorulmustur. Katilimcilarin biiyiik
kismi, ebeveynlerinin ve diger aile iiyelerinin konuyla ilgili
olumlu bir tutuma sahip olduklarini dile getirmistir:

“Ailem olumlu bakiyor. Ustan ne diyorsa
yap meslegi ogren diyor.” (K14, 14 yas)
“Fikirleri olumlu zaten. Babam bana ilerde bir

diikkan agmayr istiyor.” (K9, 16 yas)

“Diikkan agan ingallah diyorlar. Kendi evini
barkini kuran diyorlar.” (K1, 16 yas)

“Ailem iyi diyor. Calis diyor, bos gezme diyor.
Olumlu bakiyor meslegi 6grenme agisindan.” (K8,
15 yas)
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“Ailem okumamdan yana. Okumaya daha yatkin.
Ama ben meslekten yanayim.” (K13, 15 yas)

Cocuk iscilerden on {igiiniin ailesi ¢ocuklarnin 6rgiin
egitime devam etmelerinden ziyade kiigiik sanayi sitesinde
calisarak oto tamiri ve bakimiyla ilgili mesleki bilgi, beceri ve
deneyim kazanarak meslek sahibi olmalarimi ve c¢ocuklarinin
ileride yetiskin olarak siirdiirecekleri yasamlarinda s6z konusu
meslegi siirdiirmelerini ve gegimlerini bu sekilde kazanmalari
taraftaridir. Katilimcilardan sadece ikisinin ailesi ¢ocuklarinin
egitimlerini siirdiirmelerini istemekte, ancak ¢ocuklar orgiin
egitimden ziyade meslek yasamina agirlik vermek istediklerini
ifade etmislerdir. Akademik olarak kendilerini basarili
bulmamakta, bu nedenle isgiicli piyasasinda yer alip kendi
ekonomik kazanglarin1 elde etme amacinda olduklarini dile
getirmiglerdir.

Calismada cocuk iscilerin egitim yasamlar1 ile ilgili
arastirma bulgular da elde edilmistir. Cocuk sanayi is¢ilerinden
ikisi ortaokul mezunu olup lise egitimine davam etmemektedir.
Bir ¢ocuk lise egitimine baglamig, ancak egitimini yarida
birakmistir. Dokuz ¢ocuk lise egitimine devam etmekte oldugunu
belirtmekle birlikte, okuldan ziyade calistiklar1 isyerinde vakit
gecirdiklerini belirtmistir. 1ki ¢ocuk da meslek lisesi mezunu
olduklarin1 ve {iniversite egitimi almay1 planlamadiklarini,
mevcut islerine devam etmek istediklerini ifade etmislerdir.

“Okula olumlu bakmiyorum. Belirli bir siniftan
sonrasint zaman kaybi olarak geliyor bana.” (K1,

16 yas)

“Su zamanda benim i¢in bir meslegin olmasi daha
mantikl.” (K5, 15 yas)

“Gunumiz de okunmasa da olur bence ya.” (K4, 16 yas)

“Bence is daha onemli.” (K12, 14 yas)
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“Yararh bir sey ama tavsiye etmem.” (K7, 15 yas)
“Iyi giizel bir sey de.” (K11, 15 yas)

Cocuk is¢ilerin egitim yagamina bakis agilari, yukaridaki
satirlarda yer alan ifadelerinde de goriilecegi lizere olumlu yonde
degildir. Katilimcilar okula gitmek yerine isgiicii piyasasinda yer
alarak meslek sahibi olmay1 daha rasyonel bulmaktadirlar. S0z
konusu bakis acisinin, derinlemesine goriismelerde katilimcilara
yoneltilen okul ve isi birlikte yiiriitebiliyor musunuz? sorusuna
verdikleri cevaplara da yansidigi goriilmektedir:

“Kolay ya. Haftada bir glin gidiyorum zaten okula.” (K11,
15 yas)

“Hem is hem okul beraber gitmez. Ben de okulu
biraktim zaten (K6, 17 yas)

“Bir seme ugrastim ama olmadigi igin
okulu biraktim, ise devam ettim.” (K15, 16 yas)

“Sadece is olsa iyi olur. Bir seye odaklanacaksin.” (K8,
15 yas)
“Olmaz. Ya okul ya ¢alismak.” (K10, 17 yas)

TUIK Cocuk Isgiicii Istatistikleri 2019 raporuna gére,
Tiirkiye’de ¢alisma yasamindaki ¢ocuklarin egitimlerine devam
etme durumlariyla ilgili bilgilere Grafik 4’te yer verilmistir:

Grafik 4. Ekonomik faaliyetlerde ¢calisan cocuklarin egitime
devam durumu, (%), 5-17 yas, 2019, TUIK

) Cinsiyet Yas grubu

= Egitime devam
etmeyen

= Egitime devam
eden

Toplam Erkek Kadin 517 5-14 1517

Rapora gore, Tiirkiye’de calisan ¢ocuklarin %65,7' si bir
egitime devam ederken, bu oran erkeklerde %65,6 ve
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kizlarda %66,1 olmus; yas gruplarina gore, 5-14 yas grubundaki
calisan ¢ocuklarin 9%72,0' 1, 15-17 yas grubunda caligan
cocuklarin ise %64,1' i ayn1 zamanda bir egitime devam etmistir.
Ayrica calisan ¢ocuklarin %34,3' {i egitime devam etmemistir.

5. SONUC

Tarihsel siire¢ boyunca devam eden ¢ocuk is¢iligi sorunu
temel olarak bir insan haklar1 sorunudur. Cocuk is¢iligi bir emek
sOmiiriisii bicimi olup c¢ocuklarin fiziksel zihinsel ve ruhsal
sagligini tehdit eden bir konudur. S6z konusu sorunun ortadan
kaldirilmas: i¢in diinya capinda gecerli ¢esitli sozlesme ve
protokoller imzalanmasiyla ortadan kaldirilabilecegi diisiincesine
sahip olunmustur. Ancak c¢ocuk is¢iligi gecmiste oldugu gibi
gunimuzde de hala hem tlkemizde hem de diinyada kanayan bir
yaradir. Nitel yontemle tasarlanan bu arastirmada cocuk isci
sorunu, Kilis ili kuclk sanayi sitesinde calisan cocuklarla
gerceklestirilen  derinlemesine  gorligmeler ekseninde ele
alimmstir. Arastirma kapsaminda gergeklestirilen derinlemesine
goriismeler kapsaminda, hane geliri diisiik ailelerin ¢ocuklarinin
isglicli piyasasina yoneldigi tespit edilmistir. Katilimcilarin
ebeveynlerin genel olarak diisiik egitim diizeyinde olduklari,
annelerin ¢aligma yasamina katilmadiklari, babalarin da diisiik
statiilii ve diisiik ticretli islerde calistiklar1 bilgisine ulasilmistir.
Ayrica katilimcilarin bir ile bes arasinda degisen kardes sayilari
olmakla birlikte ii¢ kardese sahip olanlar cogunluktadir. Bu
durum hanedeki kisi sayisin1 ¢ogaltmakta, tek gelire sahip olan
babanin kazancinin aile ge¢imini saglama konusunda yetersiz
kaldig1 anlasilmaktadir. Katilimer ifadeleriyle de desteklenen bu
olgu neticesinde ¢ocuklarin isgiicii piyasasina kiigiik yasta
yonelerek ticretli bir iste ¢galisma zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir.
Aragtirma Ornekleminde yer alan cocuk iscilerin daha once
garsonluk, c¢iraklik gibi islerde deneyimi oldugu bilgisine
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ulasilmistir. Kiiciik sanayi sitesinde calisan s6z konusu ¢ocuk
is¢iler oto tamiri, oto bakimi, oto elektrik¢iligi, oto boyama,
temizlik ve getir-gotir seklinde tarif edilen yan islerde
calismaktadir. Sosyal givence konusunda bilgi sahibi
olunamamustir. Isyerinde gergeklesen kazalarda hastaneye ulasim
ve tedavi masraflar isyeri sahibi tarafindan gerceklesmektedir.
Giinliik ¢aligma siiresi on ile on iki saat arasinda degismekte olup
genel olarak sabah erken saatlerde baslayip aksam karanligina
kadar devam etmektedir. Hafta sonu tatili pazar guni
yapilmaktadir. Bu yogun is temposunda is disinda ¢ocuklarin
katildiklar aktiviteler sinirli olmaktadir. Bu durum 6rgiin egitime
katilim konusunda da gegerli olmaktadir. Dlzenli olarak okul
yasamina katilim s6z konusu degildir. Cocuk iscilerin biiytlik
kismi okulla iligkilerini ya tamamen kestiklerini ya da is
yogunlugu nedeniyle diizenli olarak okula devam etmediklerini
ifade etmislerdir. Ancak arastirmanin ilging bulgularindan biri,
cocuk iscilerin okula devam konusunda istekli olmamalaridir.
Kiiciik sanayi sitesinde ¢alisip para kazanmak, isle ilgili mesleki
bilgi, beceri ve deneyim kazanmanin ¢ok daha 6nemli olduguna
vurgu yapmiglardir. Aile iiyelerinin de biliylik oranda Orgiin
egitime devam konusunda c¢ocuklariyla paralel sekilde
diisiincelere sahip olduklar1 anlagilmistir. Ailelerde ¢ocuklarinin
erken yasta meslek sahibi olmalarii, ekonomik kazang elde
etmelerini ve ileride bu meslekten yagamlarina devam etmelerini
istemektedirler. Bu diisiince, ¢cocuk is¢iliginin devam etmesinde
onemli bir faktor olarak karsimizda durmaktadir. Ailelerin
cocuklarin c¢aligmalarina olumlu baktiklarin1 onlart bir gelir
kaynag1r olarak gordiikleri diisiincesinin  hdkim oldugu
anlagilmistir. Calisan ¢cocuklarin ailelerine maddi olarak yardimci
olmanin onlar i¢in onur verici bir davranis oldugunu séylemistir.
Bdylece kiigiik yasta ¢alisma hayatina atilan ¢ocuklarin ¢alisma
yasaminin zorluklariyla bogusmalarinda ekonomik ve ailevi
faktorler oldukca etkilidir. Calisan gocuklarin ¢alisma hayatinda
yer aldiklarindan dolayr kotii yonii olup olmadig: soruldugunda
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hicbir kotli yonii olmadigi aksine digerlerine gore avantajli
olduklarimi ¢iinkii yetisen eleman sayisinin az oldugunu dile
getirmisglerdir. Bu durumun ustalar tarafindan da onaylandig:
goriilmiistiir. Buradan hareketle, ¢ocuk isgilerin bugini ve
geleceklerini diistindiiklerinde tiim zorluklara ragmen isgiicii
piyasasinda olmanin rasyonel hatta zorunlu oldugu sonucuna
vardiklar1 dolayisiyla ¢ocuk is¢iligi sorununun ortadan kalkmasi
icin daha gercek¢i ve uzun vadeli adimlar atilmasi gerektigi
sonucuna ulasilmaktadir.
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