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MAKINE OGRENMESiI TABANLI
TEKNOLOJIK DONUSUMUN EKONOMIK
BUYUME UZERINDEKI ETKISI:
SURDURULEBILIR KALKINMA
PERSPEKTIFINDEN BiR NEDENSELLIK
ANALIZI

Servet KAPCAK!

1. GIRIS

Glinlimiizde hakim olan devlet anlayisi, devletin
iistlendigi gorev ve sorumluluklarin zaman iginde 6nemli Olclide
genislemesine yol agmistir. Kamusal ihtiyaglarin gesitlenmesi ve
artmasiyla birlikte kamu hizmetlerine yonelik talep de yiikselmis,
bu durum devletin yerine getirmesi gereken fonksiyonlarin
kapsamini artirmistir. Baslangicta agirlikli olarak yonetsel hizmet
sunumuyla smnirli olan devlet faaliyetleri, siire¢ igerisinde
ekonomik, sosyal ve ticari alanlar1 da kapsayacak sekilde
genislemistir. Bu ¢ercevede ekonomik biiylime ve kalkinmanin
saglanmasi, devletin temel faaliyet alanlarindan biri haline
gelmistir. Ekonomik biiylime ve kalkinma hedefi tiim {ilkeler
acisindan 6nem tasimakla birlikte, bu hedef 6zellikle gelismekte
olan Ulkeler icin daha belirleyici bir nitelik arz etmektedir.
Gelismis {lkeler genellikle mevcut biiylime diizeylerini
korumaya odaklanan goérece istikrarli bir yap1 sergilemektedir.
Gelismekte olan iilkeler hem belirli bir biiylime seviyesine
ulagsmay1 hem de bu biiyiimeyi ekonomik ve sosyal kalkinmaya
dontistiirmeyi amaglayan daha kapsamli bir ¢aba icerisindedir
(Burhan, 2023). Bu noktada ekonomik biiylimenin yalnizca

1 Dr., Bagimsiz Arastirmaci, Tktisat, ORCID:0000-0003-0397-9704.
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niceliksel bir hedef olarak degil, ayn1 zamanda uzun vadeli ve cok
boyutlu bir siire¢ olarak ele alinmasi gerekliligi 6n plana
cikmaktadir. Ekonomik biiylime, lilkelerin iiretim kapasitesini
artirarak refah diizeyini yiikselten temel bir makroekonomik
hedef olmakla birlikte, giinlimiizde yalnizca iiretim artiglariyla
degil, niteliksel ve uzun  vadeli etkileriyle de
degerlendirilmektedir. ~ Strdiiriilebilirlik ~ baglaminda  ele
alindiginda ekonomik biiylime; dogal kaynaklarin etkin
kullanimi, ¢evresel sinirlarin gézetilmesi ve gelecek kusaklarin
ihtiyaclarin1 tehlikeye atmadan mevcut refahin artirilmasi
ilkeleriyle birlikte diisiiniilmektedir. Bu ¢ergevede siirdiiriilebilir
ekonomik bliyiime, ¢evresel bozulmay1 derinlestirmeyen, gelir
dagilimi adaletini gézeten ve toplumsal refahi kapsayici bi¢imde
artiran bir bliylime siirecini ifade etmektedir (Wang, 2025). Bu
yaklagim, ekonomik biiylime politikalarinin g¢evresel ve sosyal
boyutlarla birlikte tasarlanmasmi zorunlu kilmaktadir. Ote
yandan siirdiiriilebilir ekonomik biiylime, ekonomik istikrarin
korunmasinin yani sira sosyal ve ¢evresel unsurlarin da biitiinciil
bir bicimde ele alinmasini gerektirmektedir. Yenilenebilir enerji
yatirimlarinin tesvik edilmesi, enerji verimliliginin artirilmasi,
diisiik karbonlu {iiretim teknolojilerine gecis ve yesil istthdam
alanlarinin gelistirilmesi, biliylime ile gevresel siirdiiriilebilirlik
arasindaki dengeyi giiclendiren temel unsurlar arasinda yer
almaktadir. Bu yaklasim, ekonomik biiyiimenin kisa vadeli
kazanimlarin 6tesine gecerek uzun vadede kalkinma hedefleriyle
uyumlu, direngli ve kapsayict bir yapiya kavusmasini
saglamaktadir (Teixeira vd., 2025).

Bu cercevede sdrddralebilir  kalkinma/ekonomik
bliylimenin hangi faktorler tarafindan belirlendigi sorusu 6nem
kazanmaktadir. Siirdiiriilebilir ekonomik biiylime, ekonomik
performansin cevresel ve sosyal hedeflerle uyumlu sekilde
stirdiiriilmesine bagli olarak sekillenmektedir. Beseri sermayenin
gelistirilmesi, egitim diizeyinin yiikseltilmesi, inovasyon
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kapasitesinin artirilmasi ve teknolojik ilerleme, verimlilik artiglar
yoluyla biiylimenin uzun vadeli niteligini giliglendiren temel
unsurlar arasinda yer almaktadir. Enerji yapis1 ve dogal kaynak
kullanim1 da siirdiiriilebilir biliylime acisindan belirleyici olup,
yenilenebilir enerjiye dayali iiretim, enerji verimliligi ve diisiik
karbonlu teknolojilerin yayginlastirilmasi ¢evresel baskilari
azaltarak ekonomik istikrar1 desteklemektedir. Bunun yani sira
kurumsal kalite, iyi yonetisim, hukukun tistiinliigii ve etkin kamu
politikalar1 yatirim ortamin iyilestirirken; gelir dagilimi adaleti,
kapsayict istthdam ve giiclii sosyal politikalar biiylimenin
toplumsal refaha donlismesini saglamaktadir. Dolayisiyla
stirdiiriilebilir ekonomik biiylime, yalnizca tiretim artigina degil;
cevresel duyarlilik, sosyal kapsayicilik ve kurumsal etkinligin
birlikte ele alindigr biitiinciil bir kalkinma anlayigina
dayanmaktadir (Han & Gao, 2024; Islam, 2025).

Bu c¢alisma, siirdiiriilebilir  ekonomik  biiylime
literatliriinde giderek artan bi¢imde tartigilan dijitallesme ve
yapay zeka temelli teknolojik doniisiimii, Tiirkiye 6zelinde ve
uzun donemli bir perspektifle ele alarak literatiirdeki énemli bir
boslugu doldurmayir amaglamaktadir. Mevcut caligmalar
cogunlukla dijitallesme, bilgi ve iletisim teknolojileri veya Ar-Ge
faaliyetlerinin ekonomik buyime Uzerindeki etkisini genel bir
cercevede incelerken, makine O6grenmesine dayali teknolojik
gelismeyi dogrudan ele alan ampirik analizlerin smirli kaldig:
goriilmektedir. Bu calisma, makine 6grenmesi ve veri temelli
teknolojik ilerlemenin somut go6stergeleri olarak patent
basvurulart ve Ar-Ge harcamalarini kullanarak, bu unsurlar ile
stirdiiriilebilir ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi strddrilebilir
kalkinma agisindan 1996-2022 donemi i¢in Tiirkiye Ornegini
analiz etmektedir. Boylece calisma, hem uzun doénemli bir veri
seti sunmast hem de makine 6grenmesi odakli teknolojik
gelismeleri  siirdiiriilebilir ~ biliylime/kakinma ~ baglaminda
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degerlendirmesi agisindan mevcut literatiirii tamamlayict ve
Ozgiin bir katki saglamaktadir.

2. MAKINE OGRENMESI GELIiSiMi

Makine 6grenmesi, bilgisayar bilimi, istatistik ve yapay
zeka disiplinlerinin kesisiminde ortaya ¢ikan ve tarihsel kokenleri
1950°’li yillara uzanan bir arastirma alanidir. Bu donemde,
bilgisayarlarin insan benzeri O0grenme ve karar verme
yeteneklerine sahip olup olamayacagi sorusu akademik
tartismalarin merkezinde yer almistir. Ilk ¢alismalar agirlikli
olarak sembolik yapay zekd ve kural tabanli sistemler {lizerine
odaklanmis; Ogrenme siireci, insan tarafindan Onceden
tanimlanan mantiksal kurallar araciligiyla modellenmistir. Ancak
bu yaklasim, karmasik ve belirsiz yapiya sahip gergek diinya
problemlerinde yetersiz kalmis ve veriye dayali Ogrenme
yontemlerine olan ihtiyact giderek artirmigtir (Russell & Norvig,
2021). 1980°li ve 1990’11 yillarda makine 6grenmesi, istatistiksel
O0grenme teorisinin gelismesiyle birlikte daha sistematik ve
analitik bir ¢ergeveye kavusmustur. Bu donemde regresyon,
siniflandirma ve kiimeleme gibi temel 6grenme problemleri 6n
plana ¢ikmis; karar agaglari, destek vektor makineleri ve erken
dénem yapay sinir aglar1 gibi algoritmalar gelistirilmistir. Makine
O0grenmesi bu asamada, acik kurallar yerine veriden Oriintii
cikarma ve genelleme yapma kapasitesiyle tanimlanmaya
baslanmistir. Bununla birlikte, sinirli hesaplama giicii ve biiyiik
Olcekli veri setlerine erisimdeki kisitlar, bu yo6ntemlerin
uygulama alanlarim1 belirli 6l¢iide sinirlandirmistir  (Hastie,
Tibshirani, & Friedman, 2017). 2000’li yillardan itibaren
dijitallesmenin hiz kazanmasi, biliyiikk veri kaynaklarinin
yayginlasmasi ve yiiksek hesaplama kapasitesine sahip
donanimlarin gelismesi, makine dgrenmesinin evriminde kritik
bir doniim noktasi olusturmustur. Ozellikle derin &grenme
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yaklagimlariin gelismesiyle birlikte makine 6grenmesi; goriintii
isleme, dogal dil isleme, finansal tahminleme ve ekonomik analiz
gibi alanlarda yiiksek dogruluklu sonuglar iiretmeye baglamistir.
Giliniimiizde makine 6grenmesi, yalnizca teknik bir ara¢ olarak
degil; veri temelli karar alma, politika tasarimi ve siirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerinin desteklenmesinde stratejik bir bilesen
olarak degerlendirilmektedir (Goodfellow, Bengio, & Courville,
2016; Jordan & Mitchell, 2015).

Makine oOgrenmesinin gilinlimiizde ulastigt asama,
yalnizca teknik ve akademik bir gelisim siirecini degil; ayni
zamanda tilkelerin ekonomik rekabet giicii, dijital egemenligi ve
toplumsal doniisiimii agisindan stratejik bir boyutu da beraberinde
getirmektedir. Dijital veriler, modern ekonomilerde Ulkelerin
sahip oldugu en Onemli tretim faktorlerinden biri héline
gelmistir. Bireylerin, kurumlarin ve kamunun irettigi biiyiik
Olgekli veri setleri, makine dgrenmesi algoritmalar1 araciligryla
ekonomik performans, kamu hizmetleri ve ulusal givenlik
alanlarinda etkin bi¢gimde kullanilmaya baslanmistir. Bu
baglamda makine Ogrenmesi, lilkelerin dijital kapasitesini ve
inovasyon ekosistemini gii¢lendiren bir arag olarak o6ne ¢ikarken;
veri temelli yonetisim anlayisi, kamu politikalarinin etkinligini
artirmakta ve toplumsal refahin daha rasyonel big¢imde
yonetilmesine imkan tanimaktadir. Dolayisiyla dijital verilerin
etkin kullanim1 ve makine 6grenmesi altyapisinin gelistirilmesi,
yalnizca teknolojik ilerleme degil, ayn1 zamanda ulusal kalkinma,
toplumsal biitiinliik ve kiiresel rekabet agisindan da belirleyici bir
unsur olarak degerlendirilmektedir (OECD, 2023; UNDP, 2024).

3. TURKIiYE’DE MAKINE OGRENMESIi VE
DIJITALESME

Tirkiye’de dijitallesme siireci, son yillarda kamu ve 6zel
sektor yatirimlarinin artmasiyla birlikte hiz kazanmistir. Bu
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doniisiim makine 6grenimi ve yapay zeka temelli uygulamalarin
yayginlagsmasi i¢in onemli bir altyapr olusturmustur. E-devlet
hizmetleri, akilli sehir uygulamalari, finansal teknolojiler ve
sanayi 4.0 odakli {iretim sistemleri, dijital teknolojilerin
ekonomik ve yonetsel siireglere entegrasyonunu gii¢clendirmistir.
Bu gelismeler, veri iiretim kapasitesinin artmasina ve biiyiik veri
analitigine dayali karar alma mekanizmalarinin yayginlagsmasina
katki saglamis; makine 6grenimi ve yapay zeka, verimlilik artigi
ve kaynak kullaniminda etkinlik saglayan stratejik araglar haline
gelmigtir. Bu yoniyle dijitallesme, Tiirkiye’de bilgi temelli
tiretim yapisina gecisi destekleyerek siirdiiriilebilir ekonomik
biiyiimenin temel bilesenlerinden biri olarak
degerlendirilmektedir (Dogan, 2025). Ote yandan makine
O0grenimi ve yapay zekanin siirdiiriilebilirlik boyutu, yalnizca
ekonomik performansla sinirli kalmamaktadir. Cevresel ve sosyal
hedeflerle ~de  dogrudan iliskilendirilmektedir.  Enerji
verimliliginin artirilmasi, yenilenebilir enerji sistemlerinin
optimizasyonu, karbon emisyonlarinin izlenmesi ve gevresel
risklerin 6ngoriilmesi gibi alanlarda yapay zeka tabanli ¢oztiimler
on plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte dijital becerilerin
gelistirilmesi, nitelikli is giliclinlin artirilmas1 ve teknolojik
dontisimiin kapsayici bir bigimde yonetilmesi, Tirkiye’de
dijitallesme ve yapay zekanin siirdiiriilebilir kalkinmaya katkisin
belirleyen kritik unsurlar arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla
makine Ogrenimi ve yapay zeka, Tiirkiye acgisindan yalnizca
teknolojik ilerlemenin degil, ayn1 zamanda uzun vadeli
stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin destekleyici unsurlar1 olarak
degerlendirilmektedir (Turan vd., 2025).

Tiirkiye 6zelinde patent ve arastirma-gelistirme (Ar-Ge)
faaliyetleri, son yillarda bilgi temelli {iretim yapisina gecis ve
stirdiiriilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda stratejik bir
onem kazanmistir. 1990’11 yillardan itibaren smirlhi diizeyde
seyreden Ar-Ge harcamalar1 ve patent bagvurulari, ozellikle
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2000’li yillar sonrasinda uygulanan tesvik politikalari,
teknoparklarin yayginlasmasi, liniversite-sanayi ig birliklerinin
guclenmesi ve 6zel sektériin Ar-Ge faaliyetlerine daha aktif
katilimi ile belirgin bir artis gostermistir. Ar-Ge harcamalarinin
GSYH icindeki payindaki yiikselis, Tirkiye’nin yenilik
kapasitesini artirmay1 ve yiiksek katma degerli liretime yonelmeyi
hedefledigini ortaya koyarken; artan patent bagvurulari bu siirecin
somut ¢iktilar1 olarak teknolojik bilginin ticarilesmesine katki
saglamaktadir. Bu baglamda patent ve Ar-Ge faaliyetleri,
Tiirkiye’de dijitallesme, makine 6grenimi ve yapay zeka temelli
teknolojilerin gelisimini destekleyen; uzun vadede verimlilik
artis1 ve siirdiiriilebilir ekonomik biiylimenin temelini olusturan
kritik politika araclart olarak degerlendirilmektedir (Karaca,
2025). Tiirkiye’de yerli ve yabanci patent kayit sayisi, arge’nin
ekonomik biiyiime i¢indeki pay1 ve ekonomik biiylimesirasiyla
Sekil 1°de, Sekil 2°de ve Sekil 3’te gosterilmistir.

Sekil 1 goz oOniine alindiginda Tiirkiye’de 1996-2022
doneminde yerli ve yabanci patent basvurularinin toplam
sayisindaki degisimi gostermektedir. Grafik incelendiginde,
1990’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren patent kayit sayilarinda
dalgali ancak genel olarak artis egiliminde bir seyir
gozlemlenmektedir. Ozellikle 1999-2002 doneminde belirgin bir
artis yasanirken, 2003-2005 yillar1 arasinda patent bagvurularinda
gorece bir durgunluk ve gerileme dikkat cekmektedir. Bu
donemsel diisiis, ekonomik istikrarsizliklar ve Ar-Ge
yatirimlarindaki sinirli artigla iliskilendirilebilir. Ancak 2005
sonrasinda patent sayilarinda yeniden artis egilimine girildigi ve
bu artisin zaman igerisinde daha istikrarli bir yapiya kavustugu
gorulmektedir. 2010 sonrasi donemde ise toplam patent kayit
sayilarinda belirgin ve giiglii bir yiikselis egilimi ortaya
cikmaktadir. Ozellikle 2015 yilindan itibaren artis hizinin ivme
kazandig1 ve 2017-2022 doneminde patent bagvurularinin tarihsel
olarak en yuksek seviyelerine ulagtig1 goriilmektedir. Bu gelisme,
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Turkiye’de Ar-Ge faaliyetlerinin yayginlagmasi, iiniversite-
sanayi is birliklerinin giiclenmesi, teknoparklarin artmasi ve
yenilik¢i liretim yapisina yonelik politika tesviklerinin etkisiyle
aciklanabilir. Dolayisiyla Sekil 1’°de sunulan bulgular,
Turkiye’nin bilgi temelli iiretim yapisina gegis siirecinde patent
faaliyetlerinin 6nemli Olciide arttigini ve bu artisin siirdiiriilebilir
ekonomik bilylime agisindan olumlu bir gosterge sundugunu
ortaya koymaktadir.

Sekil 1. Yerli ve Yabanci Patent Kayit Sayis1 (Toplam)
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Kaynak: Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 2025

Sekil 2 incelendiginde Tiirkiye’de 1996-2022 déneminde
arastirma-gelistirme (Ar-Ge) harcamalarinin ekonomik biiylime
icerisindeki payimin zaman icindeki seyrini gostermektedir.
Grafik incelendiginde, 1990’11 yillarin sonlarinda Ar-Ge
harcamalarinin GSYH i¢indeki paymin gorece diisiik ve dalgali
bir goriiniim sergiledigi dikkat gekmektedir. Ozellikle 1996-2002
doneminde Ar-Ge payinin sinirh diizeylerde kaldigi, bu durumun
ekonomik belirsizlikler ve Ar-Ge altyapisinin heniiz yeterince
gelismemis olmasiyla iliskili oldugu sdylenebilir. 2000’11 yillarin
ortalarina dogru ise Ar-Ge harcamalarinin payinda kademeli bir
artis egilimi gozlemlenmekte, bu artis Tirkiye’de yenilik ve
teknoloji odakli biiyiime anlayisinin giderek dnem kazandigina
isaret etmektedir. 2008 sonras1 donemde Ar-Ge harcamalarinin



Makro Iktisat Alaninda Bilimsel Arastirmalar

ekonomik biiyiime i¢indeki payinda daha belirgin ve istikrarl bir
yiikselis siireci baslamistir. Ozellikle 2015 yilindan itibaren Ar-
Ge paymin hizla arttigi ve 2020’11 yillarda tarihsel olarak en
ylksek seviyelerine ulastigi goriilmektedir. Bu gelisme, kamu
desteklerinin artmasi, 6zel sektoriin Ar-Ge faaliyetlerine daha
fazla yonelmesi, teknopark ve arastirma merkezlerinin
yayginlagsmasi ile agiklanabilir. Dolayisiyla Sekil 2°de sunulan
bulgular, Turkiye’de ekonomik biyumenin giderek daha fazla
bilgi, yenilik ve teknoloji temelli bir yapiya evrildigini ve Ar-Ge
faaliyetlerinin  surddrdlebilir  ekonomik biyumenin  temel
belirleyicilerinden biri haline geldigini ortaya koymaktadir.

Sekil 2. AR-GE’nin Ekonomik Biiyiime icindeki Pay:
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Kaynak: Diinya bankasi, 2025

Sekil 3 degerlendirildiginde Tiirkiye’de 1996-2022
doneminde ekonomik buyumenin zaman igerisindeki seyrini
gostermektedir. 1990’11 yillarin sonlarinda ekonomik biiyiimenin
gorece smirli ve dalgali bir yapr sergiledigi goriilmektedir.
Ozellikle 1998-2001 déneminde biiyiime hizindaki yavaslama ve
duraganlik, makroekonomik istikrarsizliklar ve finansal
kirillganliklarla iligkilendirilebilir. 2002 sonrasinda ise ekonomik
biiyiimede daha istikrarh bir artig egilimi dikkat ¢cekmektedir. Bu
durum yapisal reformlar, finansal istikrarin gliglenmesi ve yatirim
ortamindaki iyilesmelerle aciklanabilmektedir. Bu siirecte
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ekonomik biiyiimenin, tiretim kapasitesindeki genisleme ve disa
acikligin artmasiyla birlikte ivime kazandigi sdylenebilir. 2008
kiiresel finans krizinin etkisiyle 2009 yilinda ekonomik
bliylimede gecici bir yavaslama yasanmakla birlikte, takip eden
yillarda toparlanma siirecine girildigi ve biiylimenin yeniden
yiikselis egilimine gectigi goriilmektedir. Ozellikle 2010 sonrasi
donemde ekonomik biiyiimenin daha yiiksek ve istikrarli bir
seviyeye ulastigi, 2015 sonrasinda ise artig egiliminin belirgin
bicimde giiclendigi dikkat ¢ekmektedir. 2020 yili itibartyla
kiiresel salgmin yarattigi belirsizliklere ragmen ekonomik
blyimenin sirdirulebilirligini korumasi, Tiirkiye ekonomisinin
dayanikliligini ortaya koymaktadir.

Sekil 3. Ekonomik Blylme
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2025

Sekil 1, Sekil 2 ve Sekil 3 birlikte degerlendirildiginde,
Turkiye’de yenilik faaliyetleri, Ar-Ge yatirimlar1 ve ekonomik
biliylime arasinda zaman igerisinde giderek giiclenen bir iligki
oldugu goriilmektedir. Patent basvurularindaki artig, iilkenin
yenilik kapasitesinin ve teknoloji (retme potansiyelinin
yiikseldigine isaret ederken; Ar-Ge harcamalariin biiylime
icindeki payinin artmasi bu siirecin yapisal ve siirdiiriilebilir bir
nitelik kazandigin1 gostermektedir. Ekonomik biiylimenin uzun
dénemde artan bir egilim sergilemesi, teknoloji ve bilgi temelli
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liretim yapisina gegisin biiylime performansini destekledigini
ortaya koymaktadir. Bu c¢er¢evede séz konusu gostergeler,
Turkiye’de ekonomik blylmenin giderek daha fazla yenilik, Ar-
Ge ve teknoloji odakli dinamikler {izerinden sekillendigini ve
strdirdlebilir biiyiime agisindan 6nemli bir doniisiim siirecinin
yasandigin1 gostermektedir.

4. LITERATUR iNCELENMESI

Ekonomik buyume ve verimlilik dinamiklerinin giderek
bilgi, teknoloji ve dijital donilisim ekseninde sekillendigi
giinimiizde; dijitallesme, yapay zeka, makine 6grenmesi, Ar-Ge
faaliyetleri ve patent gostergeleri, sirdardlebilir blyimenin temel
belirleyicileri arasinda yer almaktadir. Bu dogrultuda literatiirde,
s6z konusu teknolojik ve yenilik¢i unsurlarin ekonomik biiyiime,
istihdam, verimlilik ve cevresel sirdirtlebilirlik Gzerindeki
etkilerini inceleyen cok sayida teorik ve ampirik caligma
bulunmaktadir. Asagida yer alan ¢aligmalar, hem Tiirkiye drnegi
hem de uluslararasi1 deneyimler gercevesinde dijital doniistim ve
teknolojik yeniligin biiylime siirecindeki roliinii ortaya koyarak,
mevcut caligmanin  kavramsal ve ampirik arka planini
olusturmaktadir. Ornegin; Aydin ve Acar (2021) ¢alismalarinda
Tiirkiye’de dijitallesme ve teknolojik yeniliklerin ekonomik
bliylime iizerindeki etkisini incelemislerdir. Bulgular, dijital
altyapinin giiclenmesi ve yenilik kapasitesindeki artisin uzun
donemde ekonomik biiylimeyi destekledigini ortaya koyarak,
dijital doniistimiin Tirkiye’de siirdiiriilebilir bliylime agisindan
onemli bir rol oynadigin1 géstermektedir. Kilig ve Yildiz (2022)
caligmalarinda Tiirkiye’de yapay zeka ve dijital doniisiim
strecinin  ekonomik buyime (zerindeki etkilerini analiz
etmislerdir. Elde edilen sonuglar gore, yapay zeka temelli
teknolojilerin verimlilik artis1 yoluyla biiylimeyi olumlu yonde
etkiledigini, ancak bu etkinin beseri sermaye ve kurumsal
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kapasite ile desteklenmesi gerektigini ortaya koymaktadir.
Aghion vd. (2024) calismalarinda yapay zeka teknolojilerinin
ekonomik  biyume ve istihdam  Uzerindeki  etkisini
incelemislerdir. Bulgular, yapay zekdnin uzun donemde
verimlilik artig1 ve biiylime potansiyelini giiclendirdigini, ancak
politika tasarimi1 ve diizenleyici ¢ergevenin bu slirecin yonini
belirleyici oldugunu gostermektedir. Bessen (2023) ¢aligsmasinda
firma diizeyinde yapay zeka kullaniminin iiretkenlik iizerindeki
etkisini ele almistir. Sonuglar, yapay zekd yatirimi yapan
firmalarin verimlilik ve satis performansinda anlamli artiglar
yasadigini1 ortaya koyarak, dijital teknolojilerin mikro diizeyde
biiyiime dinamiklerini giiclendirdigini géstermektedir. Cockburn
vd., (2019) calismalarinda yapay zekanin inovasyon siireci
tizerindeki etkisini incelemislerdir. Bulgular, yapay zekanin Ar-
Ge faaliyetlerini hizlandirarak patent iiretimini artirdigini ve
yenilik siirecini daha verimli hale getirdigini ortaya koymaktadir.
Han ve Gao (2024) ¢alismalarinda yesil finans, dijitallesme ve
inovasyonun  surdirlebilir ekonomik buyime (zerindeki
etkilerini OECD iilkeleri 6rneginde analiz etmislerdir. Elde edilen
bulgular gore, teknolojik yenilik ve dijital donilisiimiin ¢evresel
strddralebilirlik ile uyumlu bicimde ekonomik biyimeyi
destekledigini gostermektedir. Oztiirk ve Acaraver (2013)
calismalarinda Tiirkiye’de Ar-Ge harcamalari, ekonomik biiylime
ve karbon emisyonlar1 arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Bulgular, Ar-Ge harcamalarinin uzun doénemde ekonomik
biiylimeyi destekledigini ve teknolojik ilerleme yoluyla Uretim
yapisinin doniistimiine katki sagladigin1 gostermektedir. Pata ve
Yurtkuran (2018) galismalarinda Tiirkiye’de teknolojik yenilik,
enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskileri analiz
etmislerdir. Elde edilen sonuglar gore, teknolojik gelismenin
verimlilik artigt yoluyla ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde
etkiledigini ortaya koymaktadir. Aydin ve Esen (2018)
calismalarinda Tiirkiye’de bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT)
yatirrmlariin ~ ekonomik  biiyiime  lizerindeki  etkisini
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incelemislerdir.  Bulgular, dijital altyapt ve teknoloji
yatirimlariin uzun dénemde biiylime performansini artirdigini
ve bilgi temelli liretim yapisim1 destekledigini gostermektedir.
Kocak ve Sarkgiinesi (2017) calismalarinda Tiirkiye’de Ar-Ge
harcamalar ile toplam faktor verimliligi arasindaki iliskiyi ele
almiglardir. Sonuglar, Ar-Ge faaliyetlerinin verimlilik artist
tizerinde anlamli ve pozitif bir etkiye sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Cetin ve Ecevit (2019) calismalarinda Tiirkiye’de
inovasyon gostergeleri (patent bagvurulari ve Ar-Ge harcamalar)
ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Bulgular, patent ve Ar-Ge faaliyetlerinin biyume sirecini
destekleyen = 6nemli  teknolojik  dinamikler  oldugunu
gostermektedir.

5. VERI SETi VE YONTEM

Bu caligmada, siirdiiriilebilir kalkinma, ¢evresel ve sosyal
boyutlariyla dogrudan olciilmekten ziyade, teknoloji ve yenilik
temelli uzun dénem ekonomik blyume dinamikleri Gzerinden ele
alinmaktadir. Ar-Ge harcamalar1 ve patent faaliyetleri,
bliylimenin niteligini artiran ve siirdiriilebilir kalkinmanin
ekonomik  ayagini  temsil eden  gostergeler  olarak
degerlendirilmistir. Tiirkiye igin 1996-2022 dénemini kapsayan
yillik veriler kullanilarak makine 6grenmesi ve teknoloji temelli
doniigiimiin siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime zerindeki etkileri
analiz edilmistir. Inovasyon gostergesi olarak, bir ekonomide
bilgi iiretimi ve teknolojik kapasitenin somut ¢iktilar1 arasinda yer
alan toplam patent bagvurulari (yerli ve yabanci basvurularin
toplami) dikkate alinmis; s6z konusu degisken, makine
O0grenmesi ve veri temelli teknolojik ilerlemenin dolayli bir 6l¢iitii
olarak degerlendirilmistir. Patent wverileri, T.C. Sanayi ve
Teknoloji Bakanhigi Patent Basvuru Istatistikleri'nden temin
edilmistir. Arastirma-gelistirme faaliyetlerini temsilen Ar-Ge
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harcamalarinin gayrisafi yurt i¢i hasila (GSYH) icindeki pay1
kullanilmis; bu degisken, iilkelerin yenilik kapasitesini ve uzun
donemli verimlilik artiglarin1 yansitmasi bakimindan literatiirde
yaygin bigimde tercih edilmektedir. Ekonomik biiyiime degiskeni
ise reel GSYH biiylime orani {izerinden ele alinmis olup, Ar-Ge
ve inovasyon faaliyetlerinin makroekonomik performans
tizerindeki etkilerini degerlendirebilmek amaciyla modele dahil
edilmistir. Ar-Ge harcamalar1 ve ekonomik biiyiimeye iligkin
veriler Diinya Bankas1 Diinya Kalkinma Gdostergeleri (World
Development Indicators) veri tabanindan  derlenmistir.
Degiskenler arasindaki iliskinin yoniinii belirlemek amaciyla ise,
bir zaman serisinin ge¢mis degerlerinin bagka bir zaman serisinin
mevcut degerlerini istatistiksel olarak anlamli bi¢imde agiklayip
aciklayamadigini sinayan ve W. J. Granger (1969) tarafindan
gelistirilen Granger nedensellik testi kullanilmigtir. Analizlere
gecilmeden Once serilerin duraganlik 6zelliklerini belirlemek
amaciyla Augmented Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi
uygulanmistir.

5.1. Bulgular

Granger nedensellik analizine gecilmeden d&nce,
calismada kullanilan serilerin duraganlik 6zellikleri Augmented
Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi araciligiyla incelenmistir.
Elde edilen bulgular, ekonomik buyime (GDP), patent ve Ar-Ge
harcamalar1 degiskenlerinin diizey degerlerinde ADF test
istatistiklerinin kritik degerlerin {izerinde kaldigimi ve olasilik
degerlerinin %5 anlamlilik diizeyinin {izerinde gergeklestigini,
dolayisiyla s6z konusu serilerin diizeyde duragan olmadigini
gostermektedir. Bununla birlikte, serilerin birinci farklar
alindiginda ekonomik biiyiime ve patent degiskenlerinin %5
anlamlilik diizeyinde duragan hale geldigi, Ar-Ge harcamalarinin
ise fark alma sonrast %10 diizeyinde duraganlik egilimi
sergiledigi tespit edilmistir. Bu sonuglar, tiim degiskenlerin I(1)
biitiinlesme derecesine sahip oldugunu ortaya koymaktadir. ADF
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testi sonrasinda, Granger nedensellik analizinde kullanilacak
uygun gecikme uzunlugu, VAR c¢er¢evesinde bilgi kriteri (AIC)
dikkate alinarak belirlenmistir. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda, en uygun gecikme uzunlugu 1 olarak tespit edilmistir.
Boylece son asama olan Granger nedensellik testi i¢in uygun
saglanmigtir. Tablo 1°de Granger nedensellik testi sonuglar
gosterilmistir.

Tablo 1. Granger Nedensellik Analizi Sonuclar:

Degisken yonii df F- istatistigi Olasilik
PATENT — GDP 1 0.00349 0.9534
GDP — PATENT 1 6.76915 0.0159
AR-GE — GDP 1 1.58437 0.2208
GDP — AR-GE 1 8.45148 0.0079
AR-GE — PATENT 1 1.98919 0.7555
GDP — AR-GE 1 0.05735 0.8129

Tablo 1’de sunulan Granger nedensellik analizi sonuglari,
Tiirkiye’de patent bagvurulari, Ar-Ge harcamalar1 ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskilerin asimetrik ve yon bagimli bir yap1
sergiledigini gostermektedir. Elde edilen bulgulara gore, patent
basvurularindan ekonomik biiylimeye dogru istatistiksel olarak
anlamli bir nedensellik iligkisi bulunmazken, ekonomik
biiylimeden patent basvurularina dogru %5 anlamlilik diizeyinde
tek yonli bir Granger nedenselligi tespit edilmistir. Bu sonug,
ekonomik bulylmenin artmasinin inovasyon faaliyetlerini ve
patent iiretimini tegvik ettigini gostermektedir. Benzer bi¢imde,
Ar-Ge harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru anlamli bir
nedensellik iligkisi bulunmamistir. Ancak ekonomik biiytimeden
Ar-Ge harcamalarma dogru giiclii ve istatistiksel olarak anlamli
bir nedensellik iligkisi belirlenmistir. Bu durum, biiyliime
sirecinin kamu ve 0Ozel sektor Ar-Ge yatirimlarini artiran bir
finansman ve tesvik mekanizmasi yarattigina isaret etmektedir.
Diger yandan, Ar-Ge harcamalar1 ile patent bagvurular1 arasinda
her iki yonde de anlamli bir nedensellik iligkisinin bulunmamasi,
Ar-Ge faaliyetlerinin patent ¢iktisina doniisiim siirecinin zaman
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gecikmeleri, kurumsal etkinlik ve inovasyon ekosisteminin
yapisal 6zelliklerine bagli oldugunu gostermektedir. Genel olarak
degerlendirildiginde, elde edilen bulgular Tiirkiye’de ekonomik
blylmenin inovasyon ve Ar-Ge faaliyetlerini yonlendiren temel
itici giic oldugunu, buna karsilik teknoloji ve yenilik
gostergelerinin ekonomik biiyiime {iizerindeki etkilerinin kisa
vadede dogrudan degil, uzun vadeli ve dolayli kanallar
aracilifiyla ortaya ¢iktigini ortaya koymaktadir.

6. SONUC, DEGERLENDIiRME VE POLITiKA
ONERILERI

Bu calisma, siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimenin
glinimiiz kosullarinda yalnizca iiretim artisiyla degil, ayni
zamanda bilgi, teknoloji ve yenilik temelli bir doniisiim siireciyle
sekillendigi varsayimindan hareket etmektedir. Dijitallesme,
yapay zeka ve makine 6grenmesi gibi veri temelli teknolojiler,
ekonomik sistemlerin verimlilik diizeyini artirarak biiylimenin
niteligini doniistiirmekte ve uzun vadeli kalkinma hedefleriyle
daha uyumlu bir yap1 ortaya koymaktadir. Bu baglamda Ar-Ge
faaliyetleri ve patent Uretimi, surddrilebilir biyimenin temel
belirleyicileri arasinda yer almakta; {ilkelerin teknolojik
kapasitesini, yenilik ekosistemini ve rekabet giiclinli yansitan
kritik gostergeler olarak one ¢ikmaktadir.

Mevcut c¢alismanin  sonuglart literatiir  soniglariyla
kiyaslandiginda, Turkiye’de ekonomik buytimeden Ar-Ge
harcamalarina ve patent faaliyetlerine dogru tek yonli bir
nedensellik iligkisi bulundugunu ortaya koyarak, biiylimenin
inovasyon faaliyetlerini tetikledigini savunan talep-cekisli yenilik
yaklagimiyla biiyiikk oOlgtide ortiismektedir. Bu  sonuclar,
ekonomik blyumenin Ar-Ge yatirimlart iizerinde belirleyici
oldugunu gosteren Oztiirk ve Acaraver (2013), Kogak ve
Sarkgiinesi (2017) ile Cetin ve Ecevit (2019) gibi Tiirkiye odakli
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calismalarla uyumludur. Benzer bi¢imde Aghion vd. (2024) ve
Bessen (2023), ekonomik genigsleme donemlerinde firmalarin ve
kamunun Ar-Ge ve yenilik yatirnmlarina daha fazla kaynak
ayirdigini vurgulayarak ¢alismanin bulgularini desteklemektedir.
Buna karsilik, Ar-Ge harcamalar1 ve patent faaliyetlerinden
ekonomik biiylimeye dogru istatistiksel olarak anlamli bir
nedensellik  iligkisinin  tespit edilememesi, inovasyonun
bliylimeyi dogrudan tetikledigini savunan arz-itici yaklasimi
destekleyen ve Ar-Ge — biiylime yonlii nedensellik bulan Pata ve
Yurtkuran (2018) ile Aydin ve Esen (2018) gibi bazi ampirik
calismalarla kismen ayrigmaktadir. Bu farkliligin, Ar-Ge
ciktilarinin ekonomik biiylimeye yansimasinin zaman almasi,
ticarilesme siireglerindeki gecikmeler ve iilkelerin kurumsal ve
teknolojik kapasite farkliliklarindan kaynaklandig1
degerlendirilmektedir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda politika yapicilar igin
onemli cikarimlar sz konusudur. Oncelikle, ekonomik
blytmenin Ar-Ge ve inovasyon faaliyetlerini tetikleyen bir unsur
oldugu dikkate alinarak, biliyime donemlerinde Ar-Ge
tesviklerinin ve teknoloji odakli kamu desteklerinin stirekliligi
saglanmalidir. Ar-Ge harcamalarinin niceliksel artisinin yani sira,
patent iiretimine donlisimiinli  hizlandiracak  kurumsal
mekanizmalar, Universite-sanayi is birlikleri ve teknoloji transfer
altyapilar gliglendirilmelidir. Ayrica makine 6grenmesi ve yapay
zeka temelli teknolojilerin yayginlagabilmesi i¢in beseri sermaye
yatirimlari, dijital becerilerin gelistirilmesi ve veri yonetisimi
gercevesinin iyilestirilmesi 6nem tagimaktadir. Bu kapsamda, Ar-
Ge ve yenilik politikalarinin yalnizca biiyiimenin bir sonucu
olarak degil, uzun vadede siirdiiriilebilir ekonomik biiylimeyi
destekleyen stratejik bir ara¢ olarak tasarlanmasi, Tiirkiye’nin
bilgi temelli kalkinma siirecini gii¢lendirecektir.
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CEVRESEL PHILLIiPS EGRISi: TURKIYE iCiN
BiR ANALIZ

Ayse ARI?

1. GIRIS

Gelismis ve gelismekte olan iilkeler kiiresel 1sinmanin ve
iklim  degisikliginin  Oniine gecebilmek amaciyla CO2
emisyonunu azaltmaya calismaktadir. Ancak CO2 emisyon
seviyesinin diinya genelinde 1970’lerden giiniimiize yaklasik %
90 arttig1 goriilmektedir. Bu nedenle ilave tedbirlerin alinabilmesi
ve yeni ¢6ziim onerilerinin sunulabilmesi icin CO2 emisyonunun
belirleyicileri detayli olarak arastirllmaya devam edilmektedir.
Konu ile ilgili yeni ¢alismalardan Kashem ve Rahman (2020)
tarafindan igsizlik ve g¢evresel bozulmalar arasinda negatif bir
iligkinin oldugu ileri siiriilmiistiir. Kashem ve Rahman (2020)’a
gore, yliksek issizlik oranlar1 CO2 emisyonunun azalmasina yol
acacaktir. Kashem ve Rahman (2020), s6z konusu bu negatif
iliskiyi Cevresel Phillips Egrisi (EPC) hipotezi olarak
adlandirmistir (Bhowmik vd.,2022:14914, Mentel vd.,2022:1).
Bu durumda EPC hipotezi, istihdam artis1 ile CO2 emisyonu
arasinda pozitif bir iliskinin varligina isaret etmektedir.

EPC hipotezine gore, igsizligin CO2 emisyonu lizerindeki
negatif etkisi ekonomik biiylime kanaliyla gerceklesmektedir.
Okun Kanunu (1962)’nda, ekonomik biiyiime ve issizlik arasinda
ters yonde iligski bulunduguna isaret edilmistir. Yiikselen issizlik
oranlar1 neticesinde dretimde daralma meydana gelecektir.
Uretimdeki ve ekonomik bilyimedeki daralma sonucunda ise

L Dog. Dr., iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Boliimii, Mersin Universitesi,
ORCID:0000-0002-8485-5932.
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enerji kullanimi ve ekonomik faaliyet diizeyinin diigmesi
gerekeeleriyle CO2 emisyonunun azalmasi beklenecektir. Bu
durumda istihdam artis1 ile ekonomik biiylime ve enerji talebi
artarken c¢evre kirliliginin kagmilmaz olacagi sonucuna
ulagilmaktadir. Ancak issizligin ylikselmesinin, CO2 emisyonunu
artiric1 etki gostermesi de miimkiindiir. Bu durum issizlikteki
artisin bireylerin gelirini diigiirmesi ve dolaysiyla onlarin daha
pahalt olan g¢evre dostu iriinlere talebinin azalmasiyla
aciklanmaktadir. Issizligin CO2 emisyonunu pozitif etkileyen bu
etkisi ise tercih etkisi olarak adlandirilabilmektedir. Issizlik ve
cevre tercihleri arasindaki iliskiyi ele alan Veisten vd. (2004) de,
igsizligin ¢evre kalitesi i¢in yapilmak istenen harcama ile negatif
korelasyonlu oldugunu belirlemis ve issizligin ¢evre kalitesini

azaltacagint  destekler sonuglar elde etmistir (Anser
vd.,2021:48113; Bhowmik vd.,2022:14916; Xind vd.,2022:3).

Issizligin dolayli olarak beseri sermaye kanaliyla cevreyi
etkilemesi de miimkiindiir. Issiz kalan bireylerin stres ve iiziintii
yasayarak sagliklari bozulabilmektedir. Ayrica igsizlik ile
birlikte, bireylerin ve ailelerinin egitim ve saglik gibi beseri
sermayeye katkida bulunacak alanlardaki  harcamalari
azalmaktadir (Xind vd.,2022:3). Beseri sermaye ise bireylerin
cevreye daha fazla 6nem vermesini saglamaktadir (Mentel vd.,
2022:3; Zafar vd., 2019:4). Bir baska deyisle hangi davranislarin
cevreye zarar vererek iklim degisikligine yol agacagi ve bunun
gelecek donemlerde ortaya c¢ikabilecek sonucglari konusunda
egitimin rolii yadsinamaz (Ahmed vd. 2020b:2; Ahmed vd.,
2020a). Beseri sermaye, egitim ve istihdamla birlikte geliserek
enerji tasarrufu, enerjinin etkin kullanimi, ¢evre dostu teknoloji
kullannmi ve dogal kaynaklarin korunmasi gibi avantajlari
vasitastyla cevre kalitesinin artmasina katki saglayabilmektedir.
Ayrica, yiiksek beseri sermayeye sahip kisilerin ¢evre dostu
teknolojilerin gelistirilmesinde aktif olarak rol oynadiklarina
inanilmaktadir  (Nathaniel vd.,2021:6214). Ahmed vd.
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(2020a:9)’e gore sehirlerde artan istthdam ve beseri sermaye
sayesinde bireyler ¢evre ve kaynak kullanimi gibi konularda
bilinglendirilip motive edildiginde sehirlesmenin  c¢evre
tzerindeki olumsuz etkisi hafifletilebilmektedir. Khan vd.
(2022:59819) ise beseri sermayenin ilk yiikselmeye basladigi
donemde, yenilenemeyen kaynak kullanimin1 artiracagindan
CO2 emisyonunun artmasina yol agabilecegine isaret etmistir.

Bu ¢alismada, FMOLS ve DOLS teknikleri kullanilarak
Tiirkiye'de EPC'nin varligi incelenmistir. Cevresel bozulmanin
nedenlerini inceleyen ¢esitli calismalarda (6rnegin, Khan vd.
(2022), Mahalik vs. (2021), Adedoyin vd. 2021), fosil yakit
tiketimi ve ekonomik biiyiime ¢evre kirliligine neden olan ana
faktorler olarak tespit edilmistir. Benzer sekilde, kentlesme,
niifus, dogal kaynaklar, kiiresellesme, turizm, dogrudan yabanci
yatirnmlar ve disa agiklik gibi makroekonomik gostergelerin
cevre Uzerindeki etkileri, Yuan vd. (2022), Shen vd. (2021) ile
Khan vd. (2019) gibi bir¢ok aragtirmaci tarafindan ele alinmistir.
Ancak, Kashem ve Rahman (2020) tarafindan ileri siiriillen EPC
hipotezini test etmek amaciyla igsizlik ve ¢evre kalitesi arasindaki
baglantiya odaklanan nispeten az sayida ¢alisma bulunmaktadir.
Ayrica, igsizlik oraninin ¢evre kalitesi tizerindeki etkisinin kesin
olmamasi, stirdiiriilebilir kalkinma i¢in dogru politikalar1 segmek
amactyla bu konu hakkinda yeni arastirmalarin yapilmasin
gerekli kilmaktadir (Bhowmik vd., 2022:14916). Bu ¢alismada,
ekonomik biiyiime etkisinin yani sira, issizligin insan sermayesi
ve ailelerin geliri kanaliyla CO2 emisyonlar1 lizerindeki olasi
etkisi de dikkate alindigindan, U seklinde veya ters-U seklinde bir
EPC'nin varlig1 da arastirilmistir. Calismada igsizlik ve ekonomik
bliylimenin etkilesiminin CO2 emisyonu iizerndeki etkisi de
arastirilmistir.

Ozellikle gelismekte olan iilkelerde yasam standardinin
artmasi, altyapinin iyilesmesi, yoksullugun ve issizligin azalmasi

oncelikli hedeflerden birisidir (Ahmed vd.,2020a:1). Bu amag
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dogrultusunda iilkeler ekonomik biiylimeyi hizlandiracak
politikalar uygulamaktadir. Tiirkiye de ekonomik biiyimeye ve
istthdama oOncelik vermektedir. Tiirkiye 1960’1 yillarda
uygulanan kalkinma programlar1 sonrasinda 1980’lerde disa
acilma politikasini benimsemistir. 1990 ve 2000°’1i yillardaki kriz
donemlerinde finansal doniisiimle beraber yapisal reformlar
uygulayarak siki para ve maliye politikasina bagvururken diger
yillarda istihdami ve iiretimi tesvik edici politikalar uygulamigtir
(Katircioglu ve Katircioglu, 2018:5617). Boylece 1990 yilinda
yaklasik 289 milyar dolar olan reel GSYIH 2000’de 413 milyar
dolar, 2019°da ise 997 milyar dolara ulasmistir (World Bank,
2020). Tiirkiye’de issizlik oranlarinin ise dalgalanma gostermekle
birlikte genel olarak arttign goriilmektedir. Ornegin issizlik
oranlar1 1990 yilinda % 8.5, 2000 yilinda % 7.0, 2019°da ise %
13.7 olarak gerceklesmistir. Ekonomik biiylime ve issizlik
artarken CO2 emisyonunun da yiikseldigi goriilmektedir. Ornegin
1990 yilinda yaklasik 139 bin (kt) olan CO2 emisyonu, 2019
yilinda 397 bin (kt) olarak gergeklesmistir. Boylece 1990-2019
doneminde GSYIH daki artis yaklasik % 245 olurken, issizlikteki
artis % 61.17, CO2 emisyonundaki artis ise % 186 olmustur
(World Bank, 2020). Turkiye OECD ulkeleri icerisinde enerji
yogun endiistriye sahip olan iilkelerin basinda gelmektedir.
Ayrica temel enerji tiikketimini biiyiik 6l¢iide petrol ve dogalgaz
ile karsilamaktadir (Samour vd., 2019:6498). Bu nedenle CO2
emisyonundaki artigin biiylik Olclide ekonomik biiylime ve
dolayistyla fosil yakit kullanimina bagli olduguna inanilmaktadir.
Fakat igsizligin CO2 emisyonundaki artigta etkili olup
olmadigiin belirlenmesi yoneticiler i¢in 6nem teskil edecektir.
Issizligin CO2 emisyonunu pozitif etkilediginin tespit edilmesi,
yoneticileri issizligi azaltacak politikalar konusunda daha da
istekli olmaya sevkedecektir. Igsizligin CO2 emisyonunu negatif
etkilediginin tespit edilmesi ise, istthdam ve g¢evre kalitesi
arasinda bir degis-tokus oldugunu yansitacaktir.
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2. LITERATUR OZETi
2.1. EPC Hipotezi

EPC, Kashem ve Rahman (2020) tarafindan ortaya atilmis
olup s6z konusu hipotezin gegerliligine odaklanan c¢aligsmalar
literatirde yer almaktadir. Ornegin Anser vd. (2021), EPC’yi
BRICST iilkeleri i¢in arastirmis ve 1992-2016 ddnemini
kapsayacak sekilde analiz etmistir. Yazar calismasinda panel
PMG ve ARDL tekniklerini kullanmig ve issizligin cevre
kalitesini artirdigin1 belirlemistir. Bir baska deyisle EPC’nin
gecerli oldugunu tespit etmistir. Bhowmik vd. (2022) ise
calismasinda ABD ekonomisini 1985°ten 2018’¢ kadar olan
zaman aralig1 icin sorgulamistir. Dinamik ARDL yodntemini
kullanan yazar, EPC’nin kisa donemde gegerli olmadigini ancak
uzun dénemde gegerli oldugunu tespit etmistir.

Dogrudan EPC’nin gegerliligini analiz eden bu
calismalarin yanisira istihdamin g¢evresel bozulmalara etkisini
modellerinde dikkate alan ¢aligmalar da mevcuttur. S6z konusu
calismalardan bazilar issizlik ve CO2 emisyonu arasinda negatif
iliski oldugu kanitma ulasmistir. Ornegin istihdam-CO2
emisyonu iligkisini ele alan oncii ¢alismalardan Adesina ve
Mwamba (2019), 24 Afrika ulkesini 1995 — 2013 zaman aralig1
icin panel GMM yontemiyle analiz etmistir. Analiz sonucunda
alt-orta ve Ust-orta gelir ilkelerinde igsizlik oranmnin CO2
emisyonu lizerinde énemli bir olumsuz etkisinin olmadig1, ancak
diistik gelirli iilkelerde CO2 emisyonunu azalttig1 gorilmistiir.
Abdullahi ve Maji (2019) ise, istthdamin yenilenebilir enerji
tizerindeki etkisini Sahra alti Afrika iilkeleri i¢in aragtirmistir.
Abdullahi ve Maji (2019) GMM yontemini kullanmis ve 2008-
2016 donemini incelemistir. Yazar c¢alisma sonucunda,
istthdamdaki artigin ¢evre kalitesini azalttifin1 gozlemlemistir.
Issizlik oranini, niifusun yaslanmasi ve ortalama yasam siiresi
gibi niifus faktorleri kapsaminda ele alan ve bu faktorlerin CO2
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emisyonuna etkisini arastiran Wanga ve Li (2021), dogrusal panel
veri analizi ve panel esik regresyon yaklagimini kullanarak 154
iilkeyi incelemistir. Yazar elde edilen sonuglarda, igsizlik orani ile
CO2 arasinda bir esik deger olmadigimi dolayisiyla issizlik ile
CO2 arasinda dogrusal bir iliski oldugunu belirlemistir. Panel
sabit ve rassal etki modellerinde ise, igsizlik oranindaki % 1
artisgtn CO2 miktarim1 % 0.01 oraninda azalttigi bulgusuna
ulagmistir. Bir bagka ¢calismada Joshua ve Alola (2020) en 6nemli
komdar Greticilerinden birisi olan Guney Afrika ekonomisinde
istthdamin gevreye etkisine odaklanmistir. ARDL yaklagimina
yer veren Joshua ve Alola (2020), istthdamin kisa ve uzun vadede
olumsuz cevresel etkilere neden olma konusunda 6nemli
egilimlere sahip oldugunu belirlemistir. G7 iilkelerine odaklanan
Gyamfi vd. (2020) ise ¢aligmasinda 1980-2018 zaman araliginm
panel PMG-ARDL yaklasimi ile analiz etmistir. Ulasilan
bulgularda istihdamin toplam niifusa oranindaki % 1’lik artigin
uzun donemde % 2.6 oraninda CO2 emisyonunu artirdigi
goriilmiistiir. Kisa donemde ise isttihdamimn CO2 emisyonunu
aciklamada istatistiksel olarak anlamli olmadig1 belirlenmistir.
Gyamfi vd. (2020) ayrica isttihdam ve CO2 emisyonu arasinda ¢ift
yonlii nedensellik tespit etmistir.

Ote yandan issizlik ve CO2 emisyonu arasinda pozitif
iligki tespit eden ¢aligmalar da literatiirde mevcuttur. Bunlardan
Xin vd. (2022) Cin 6rnegine odaklanmig ve 1991-2020 dénemini
incelemigstir. Xin vd. (2022) c¢alismasinda istihdamin CO2
emisyonuna etkisini egitim faktoriinii de dikkate alarak
degerlendirmistir. Yazar analiz sonucunda igsizligin uzun vadede
CO2 emisyonunu artirdigr bulgusunu elde etmistir. Bu sonug,
igsizlikle birlikte bireylerin gelirlerinin azalmasi sebebiyle ¢evre
dostu tirlinlere erisiminin kisitlanmasiyla aciklanmistir. Benzer
sekilde issizlik ve CO2 emisyonu arasinda pozitif iligki tespit
eden Cui vd. (2022) ise, Cin ekonomisini 30 ilin verisini
kullanarak cesitli panel veri yontemleri ile analiz etmistir.
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2.2. CO; Emisyonunu Etkileyen Faktorler

CO2emisyonunu etkileyen faktorler bir¢ok arastirmaci
tarafindan konu edinilmistir. Elde edilen sonuglarda biiyiik
Olclide ekonomik biiyiimenin CO2 emisyonunu artirdigi kanitina
ulasiimistir. Ornegin, Kim (2022) OECD iilkelerini 1990-2018
donemi ic¢in analiz etmistir. Calisma sonucunda ekonomik
biiylime ile birlikte CO2 emisyonunun arttigini, disa agiklik ve
yenilenebilir enerji ile birlikte CO2 emisyonunun azaldigini
gozlemlemistir. Gliney Dogu Asya ekonomilerini dikkate alan Li
vd. (2022), disa agiklik, yenilenebilir enerji, dogal kaynaklar ve
CO2 emisyonu arasindaki iliskiyi 1996-2019 donemi igin analiz
etmistir. Elde edilen bulgular yenilenebilir enerji ve disa agikligin
cevre kalitesini iyilestirdigi, fosil yakit gibi dogal kaynak
kullaniminin ise kirliligi yiikselttigi yoniindedir. Bir baska
calismada Arjantin 6rnegini ele alan Raihan vd. (2022b), DOLS,
FMOLS ve CCR tekniklerine bagvurmustur. Analiz sonuglari
ekonomik biiylime ile g¢evre kirliliginin pozitif iliskili oldugu,
yenilenebilir enerji ile ¢evre kirliliginin ise negatif iliskili oldugu
seklindedir.

128 tlkeyi bolgelere ayirarak ele alan Dong vd. (2018),
her bélgede ekonomik blylmenin CO2 emisyonunu pozitif
etkilerken yenilenebilir enerjinin CO2 emisyonunu azalttigina
dair kanitlara ulagsmistir. Shehzad vd. (2020), ARDL yaklagimini
kullandig1 analizleri sonucunda Pakistan'da Cevresel Kuznets
Egrisinin (EKC) dogrulugunu teyit eden sonuglara ulagmistir.
EKC hipotezi ilk olarak Grossman ve Krueger (1991) tarafindan
dile getirilmig olup ekonomik biiyiime ve c¢evresel bozulma
arasinda ters-U seklinde bir iligki oldugunu ifade etmektedir.
EKC’ye gore ekonomik biiyiimenin ilk asamalarinda cevreye
onem verilmemesi ve cevre dostu teknolojilerin yeterince
gelismemis olmasi sebebiyle ¢evre kirliligi artmaktadir. Fakat
ekonomik biiyiimenin ilerleyen asamalarinda belli bir GSYIH
degerine ulasilmasiyla ¢evreye verilen deger artacak ve cevre
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dostu teknolojilerin de katkistyla ¢cevresel bozulmalar azalacaktir.
Sinha ve Shahbaz (2018) ise EKC’nin U seklinde oldugunu
gozlemlemistir. Ote yandan Park vd. (2018), AB iilkelerinde
PMG yontemi ile ekonomik blyldmenin CO2 emisyonunu
azalttig1 sonucunu elde etmistir.

Tiirkiye’deki cevre kalitesine odaklanan calismalardan
Abumunshar vd. (2020)’nin sonuglarina goére petrol, dogalgaz ve
komiir tiketimi ¢evre kirliligini olumsuz etkilemekte,
yenilenebilir enerji ise c¢evre kirliligini artirmaktadir. Benzer
sekilde Tiirkiye ekonomisini FMOLS ve DOLS teknigi ile analiz
eden Kirikkaleli ve Kalmaz (2020), ekonomik buytimenin CO2
emisyonunu artirdigini tespit etmistir. Bir bagka caligmada
Etokakpan vd. (2020) ekonomik biiyiimenin ¢evre kirliligini
1970-2017 yillarinda artirdigini ancak enerji tlketiminin cevre
kirliligini azalttigin1 belirlemistir. Yazar bu durumu, Tiirkiye’de
enerji etkinliginin saglanmasi ile agiklamigtir. Samour vd. (2019)
ise, 1980- 2014 zaman araliginda fosil yakit tikketiminin gevre
kirliligini artirdigimi belirlemistir. Katircioglu ve Katircioglu
(2018) de enerji tiiketiminin CO2 emisyonuyla pozitif iligkili
oldugu seklinde bulgulara ulasmistir. Ote yandan Doganlar vd.
(2021), 1965-2018 zaman araligm1 RALS-EG ile FMOLS
yontemini kullanarak arastirmis ve ekonomik biiyiime ile CO2
emisyonu arasinda negatif iliski, enerji tiketimi ile CO2
emisyonu arasinda ise pozitif iliski oldugunu gézlemlemistir.

3. MODEL VE VERIi

Bu calismada, EPC'nin gegerliligini incelemek amaciyla
Turkiye ekonomisi 1980-2017 donemi igin analiz edilmistir.
Cevresel bozulmanin bir gostergesi olarak CO2 emisyonu
kullanilmistir. Kontrol degiskenleri olarak ekonomik biiyiime ve
fosil yakit tiikketimini iceren model, Esitlik 1°de gosterilmistir.
Ekonomik biiyiime ve fosil yakit tiiketimi, CO2 emisyonlarinin
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ana belirleyicileri olarak kabul edildiginden aciklayici
degiskenler olarak dahil edilmistir. Bhowmik vd. (2022), Anser
vd. (2021) ile Abdullahi ve Maji (2019)’nin ¢alismalar1 6rnek
alinarak EPC'nin gecerliligini test etmek i¢in asagida verilen
model hazirlanmistir;

€02 = 6,ECO + 6,FOS + 6;UNEMP + 6,UNEMP % ECO +
Oy +e€ 1)

Bu analizlerde bagimli degisken olarak CO2 emisyonu
kullanilmistir. Ekonomik biiyiimeyi temsil etmek i¢in kisi basina
reel GSYIH wverileri kullamlmistir. Calismada fosil yakit
degiskenine iliskin veriler British Petroleum (2022) web
sitesinden alinmustir. Issizlik oram verileri ise Tiirkiye Kalkinma
Bakanligi'ndan temin edilmistir. Veriler logaritmik doniistimleri
gergeklestirilerek analizlerde kullanilmistir.

Esitlik 1’'e gore, aciklayict degiskenler ECO, ve
FOS,srastyla reel kisi basina GSYIH ve fosil yakit tiiketimini
ifade etmektedir. Teorik olarak, ekonomik biiyiime ve fosil yakit
tilketiminin katsayilarinin (6; ve 6,) pozitif ve anlamli olmasi
beklenmektedir. EPC'nin gegerliligi, issizlik katsayisi olan 63
parametresinin anlamli ve negatif olmasi durumunda miimkiin
olmaktadir.

EPC hipotezinin gecerliligini daha ayrintili olarak
arastirmak amaciyla, issizlik orani ve ekonomik biiylimenin
etkilesim terimleri (UNEMP*ECO) de modele agiklayici
degisken olarak eklenmistir. Diger bir deyisle, igsizlik oraninin
ekonomik biiylimeyle etkilesiminin CO2 emisyonu uzerindeki
etkisini belirlemek i¢in bir degisken olusturulmustur. Ayrica
issizligin karesel terimi Esitlik 2’ye asagidaki gibi eklenmistir;

€02 = 6,ECO + 6,FOS + 0,UNEM + 6, UNEMP? + 0, + €
(2)
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Esitlik 2°deki 8, anlamli ise, issizlik ve CO2 emisyonlari
arasinda U seklinde veya ters U seklinde bir iliski oldugu
sOylenebilmektedir.

4, AMPIRIK SONUCLAR

EPC hipotezinin Turkiye ekonomisi icin gecerli olup
olmadigini belirlemek i¢in FMOLS ve DOLS tahmincileri tercih
edilmistir. Bu amagla ilk olarak, Dickey ve Fuller (1979)
tarafindan gelistirilen Augmented Dickey-Fuller (ADF) testi ile
Phillips ve Perron (1988) tarafindan gelistirilen Phillips-Perron
(PP) birim kok testleri kullanilarak verilerin duraganlik 6zellikleri
incelenmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 1’de Ozetlenmistir.
Buradaki sonuglar birim kokiin varligim1 ifade eden sifir
hipotezinin diizey degerler ic¢in reddedilemeyecegini, ancak
birinci fark i¢in reddedilebilecegini gostermektedir. Kisaca
modeldeki degiskenler birinci dereceden duragandir.

Tablo 1. ADF ve PP birim kok test sonug¢lari

ADF PP
Sabit Sabit+trend Sabit Sabit+trend
Cco2 -0.9677 -2.7619 -1.1389 -2.6730
(0.7546) (0.2196) (0.6899) (0.2529)
FOS -1.0334 -2.3097 -1.1263 -2.3097
(0.7311) (0.4185) (0.6950) (0.4185)
ECO 0.3494 -2.2119 0.8643 -2.2507
(0.9778) (0.4693) (0.9939) (0.4490)
UNEMP -1.7909 -2.7691 -1.7533 -2.8673
(0.3790) (0.2170) (0.3970) (0.1842)
UNEMP*ECO -0.9975 -2.6654 -0.7844 -2.7683
(0.7441) (0.2559) (0.8118) (0.2173)
UNEMP? -1.8122 -2.7871 -1.7148 -2.8264
(0.3690) (0.2107) (0.4157) (0.1974)
A(CO2) -7.3650 -7.503 -7.365 -7.670
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
A(FOS) -6.6968 -6.90 -6.688 -6.939
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
A(ECO) -6.4200 -6.41 -6.583 -6.951
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
A(UNEMP) -5.6031 -5.50 -7.349 -7.107
(0.000) (0.0004) (0.000) (0.000)
A(UNEMP*ECO) -5.488 -5.394 -7.03 -6.837
(0.0001) (0.000) (0.000) (0.000)
A(UNEMP? -5.513 -5.420 -8.180 -7.863
(0.0001) (0.000) (0.000) (0.000)
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Esitlik 1'de issizlik orani ile CO2 emisyonlar1 arasinda
uzun vadeli bir iligki olup olmadigi, Bayer ve Hanck (2013)
koentegrasyon testi kullanilarak analiz edilmistir. Bu testte,
mevcut koentegrasyon testlerinden dordi (Engle ve Granger,
1987; Johansen, 1991; Boswijk, 1995; ve Banerjee vd., 1998)
birlestirildiginden, elde edilen sonug¢larin nispeten daha giiglii
olacagi ileri siirilmmektedir. Bayer ve Hanck (2013)
koentegrasyon testleri su sekildedir (Bayer ve Hanck, 2013):

EG — JOH = =2[In(Pg) + (Pon)] 3)

EG — JOH — BO — BDM = —2[In(Pgg) + (Pion) +]|(Pro) +
(Pspm) (4)

Burada, ,PEG, P]OH , PBO! ve PBDM yukarlda belirtilen
dort esbiitiinlesme testinin p-degerlerini temsil etmektedir.

Esitlik 1 ve Esitlik 2°de yer alan Model 1 ve Model 2 i¢in
esbiitiinlesme test sonuglar1 Tablo 2’de raporlanmistir. Buradaki
sonuclarda Bayer-Hanck test istatistiklerinin %5 anlamlilik
diizeyinde kritik degerden daha biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu
nedenle Model 1 ve Model 2 igin agiklayict degiskenler ile CO2
emisyonlar1 arasinda uzun vadeli bir iliski oldugu
sOylenebilmektedir.

Tablo 2. Bayern-Hanck esbiitiinlesme testi sonucu

Model 1 Model 2

Test ist. Krit.deg. Test ist. Krit.deg.
EG-JOH 15.0890 | 10.576 55.8540 | 10.576
EG-JOH-BDM-BO 38.1350 | 20.143 70.0925 | 20.143

Calismada son olarak, agiklayici degiskelerin CO2
emisyonu Uzerindeki etkilerinin buytkltklerini ve yonlerini
veren uzun donem katsay1 tahminlerini elde etmek i¢in FMOLS
ve DOLS yaklagimlarina bagvurulmustur. Stock ve Watson
(1993) tarafindan savunuldugu gibi, DOLS tahmincisi, hata
teriminin kovaryans matrisini kullanarak ic¢sellik, otokorelasyon
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ve kiigiik 6rnek sapma sorunlarini ortadan kaldirmaktadir. Benzer
sekilde, Phillips ve Hansen (1990) tarafindan ifade edildigi gibi,
FMOLS tahmincisi endojenite ve otokorelasyon sorunlarini
dikkate almaktadir (Raihan ve Tuspekova, 2022).

Tablo 3. FMOLS ve DOLS tahmin sonuclari

Model 1 Model 2
FMOLS DOLS FMOLS DOLS
Degis. Kats. | Prob. Kats. | Prob. | Kats. | Prob. | Kats. | Prob.

FOS 0.89 | 0.000 | 0.91 0.00 | 0.87 | 0.000 | 0.83 0.00
ECO -0.12 0.59 | -0.57 028 | 0.07| 0.059 | 0.3 0.02
UNEMP | -0.75 035 | -2.35 019 | -0.08 | 0.795 | -0.72 0.24
UNEMP* | 0.18 0.37

ECO 0.60 | 0.20
UNEMP? 002 | 0.872| 034 027
R? 0.99 R2| 099 | R? 099 [ R? 0.99
Adj-RZ | 0.99 Adj- Adj- | 0.998 | Adj- | 0.99

R2| 099 |R? R?

FMOLS ve DOLS tahmincilerinden elde edilen bulgular
Tablo 3'te O0zetlenmistir. Bu sonuclara gore, issizlik orant %5
diizeyinde CO2 emisyonlari iizerinde istatistiksel olarak anlamli
bir etkiye sahip degildir. Dolayisiyla, EPC hipotezinin Tiirkiye
icin gecerli olmadig1 sdylenebilir. Bu sonuglar, sirasiyla BRICST
ulkeleri ve ABD ekonomisi icin EPC hipotezini destekleyen
kanitlar sunan Anser vd. (2021) ile Bhowmik vd. (2022)
tarafindan elde edilen bulgularla ¢elismektedir.

Sonug olarak Kashem ve Rahman (2020) tarafindan EPC
hipoteziyle ilgili olarak 6ne siiriilen arglimani destekleyen kanit
bulunmamaktadir. Ayrica, ulasilan bir baska bulgu,
UNEMP*ECO'nun CO2 emisyonlar1 iizerindeki etkisinin de
onemsiz oldugu seklindedir. Issizlik orani ile CO2 emisyonu
arasinda U yada ters-U seklinde bir iliski de bulunmamaktadir.
Bu sebeple dogrusal olmayan bir EPC'in varligit da
desteklenmemektedir.
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5. SONUC

Bu calismada Tiirkiye ekonomisi i¢cin EPC'nin gegerliligi
aragtirllmistir.  Calismada CO2  emisyonunun  Onemli
belirleyicileri olan fosil yakit tiiketimi ve ekonomik biiylime
kontrol degiskenleri olarak modele dahil edilmistir. FMOLS ve
DOLS yaklasimlarindan elde edilen sonuglar EPC’nin Tirkiye
icin gecerli olmadig1 seklindedir. Ayrica issizlik ve CO2
emisyonu arasinda ters-U seklinde yada U seklinde bir iliskiye de
rastlanmamustir. Igsizligin ekonomik biiyiime ile etkilesiminin
CO2 emisyonu Uzerindeki etkisinin de istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu tespit edilmistir.

Sonug olarak, igsizligi azaltmak ve ekonomik biiylimeyi
hizlandirmak Tirkiye i¢in en Onemli hedefler arasindadir.
Ekonomik biiylimeyi hizlandiran politikalarin ¢evre kalitesini
diisiirmesi beklenirken, issizligin artmasiin cevre kalitesine
olumlu bir katkis1 olmayacag: tahmin edilmektedir. Bu nedenle,
istihdami artirict politikalarin uygulanmasinin ¢evre bozulmasina
yol acacagi sdylenemez. Cevre kalitesini iyilestirmek igin
yetkililer, yenilenebilir enerji sektoriinii tesvik etmelidir. Ayrca
AR&GE ve inovasyon projeleri desteklenebilir ve fosil yakit
tiketimine vergi uygulanabilir.
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TURKIYE TURIZM VERILERI, EKONOMIK
BUYUME ILISKiSININ ZAMAN SERISI iLE
INCELENMESI: 2004-2023

Pmar COMUK!

1. GIRIS

Turizm sektord, kiresel dizeyde ekonomik buyiimenin
dinamik bilesenlerinden biri olarak kabul edilmekte ve birgok
iilke igin stratejik 6ncelik tasimaktadir. Ozellikle dogal, tarihi ve
kilturel zenginliklere sahip olan Ulkelerde turizm, sadece doviz
kazandiran bir faaliyet olmakla kalmamakta, ayni zamanda
istihdam yaratma, dis ticaret dengesine katki saglama ve altyap1
yatirimlarini tesvik etme gibi dolayli etkileriyle de ekonomik
kalkinmay1 desteklemektedir.

Turizm, essiz kiiltiirel ve dogal mirast ve her yil
milyonlarca turisti ¢eken ¢esitli macera seyahati faaliyetleri
nedeniyle Tiirkiye'nin Gayri Safi Yurti¢i Hasilas1 (GSYIH) i¢in
hayati ve potansiyel bir fayda saglayici olarak kabul edilmistir.
Turizm sektoriiniin, Tirkiye Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYH)
icindeki paymin hizla yiikselmesi, 1982 yilinda ¢ikarilmis olan
2634 sayili “Turizmi Tesvik Kanunu” ile gerceklesmistir. Bu
yiikselis, turizm sektoriine ayrilan yatirim tegvikleri ile mali
destegin cok onemli bir yeri bulunmaktadir
(Seckelmann,2002;Tosun,1999). Tiirkiye, sahip oldugu cografi
konumu, kiiltiirel mirasi, deniz turizmi potansiyeli ve gelismekte
olan altyapistyla uluslararast turizm acisindan One ¢ikan
iilkelerden biridir. Ozellikle 1980'li y1llardan itibaren turizmin bir

L QOgr. Gor. Dr., Celal Bayar Universitesi, Kula MYO, Finans, Bankacilik ve
Sigortacilik Boliimii, Maliye Programi, ORCID: 0000-001-6755-4997.
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kalkinma araci olarak benimsenmesi ve bu alana yonelik devlet
politikalarinin gelistirilmesi, sektdriin milli gelir i¢indeki payinin
artmasina katkida bulunmustur. Son yillarda turizm gelirlerinde
goriilen artig, Tirkiye’nin ekonomik biiyiimesine olan etkisini
daha goriiniir hale getirmistir. Ancak, turizmin sadece gelir ayagi
degil, ayn1 zamanda Tiirkiye vatandaslarinin yurt disinda yaptigi
harcamalar1 ifade eden turizm giderleri de ekonomik analiz
acisindan O6nemli bir unsur olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Turkiye'de turizm gelirleri degiskeninin GSYIH igerisindeki
paymi, son 1i¢ yilda %2,I'den % 5,1'e yiikseldigi
gortlmektedir(Turkiye Otelciler Federasyonu Raporu,2023).
Turizm gelirlerinin 2019-2023 yillar1 arasi turizm gelirlerini Sekil
1’de gorebiliriz.
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40.000,000
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20.000.000
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Sekil 1.Yilik Turizm Gelirleri (2019-2023)
Kaynak: Turkiye Otelciler Federasyonu Raporu,2023.

Sekil 1°de goriildiigii lizere, turizm geliri 2023 yilinda 54
milyar 315 milyon 542 bin dolar ile bir dnceki yila gére %16,9
artis gerceklesmistir. 2023 yilina ait gelir, 41 milyar 61 milyon
408 bin dolarla kisisel harcamalardan ve 13 milyar 254 milyon
134 bin dolarla paket tur harcamalarindan olustugu goriilmiistir
(TUIK,2023). Ayrica Sekil 1°de, 2020 yilinda turizm gelirlerinin
biiylik bir diistisle 14 milyar 817 milyon 273 bin dolara
diismistir. Bu distisin  nedeni de Covid-19 Pandemi
donemindeki turist giris ¢ikislarinin  yasaklanmasi olarak
gorulebilmektedir.
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Ulke vatandaslarmin yurtdisinda gergeklestirmis oldugu
harcamalar olarak tanimlan turizm giderleri, genellikle
konaklama, ulasim, yiyecek-igecek, eglence ve diger turizmle
ilgili hizmetleri igermektedir. Bir baska deyisle, turizm giderleri,
bireylerin turistik faaliyetler igin yasadiklar1 iilke diginda
yaptiklari tiikketim harcamalarini ifade etmektedir. Bu harcamalar,
ulkelerin ekonomik analizlerinde 6nemli bir gosterge olup,
ozellikle turizm gelirleri ile birlikte degerlendirildiginde, bir
ulkenin turizm sektoriindeki net dengesini ortaya koymaktadir.

Bu c¢alisma, Tiirkiye ekonomisinde turizm gelirleri ile
giderlerinin ekonomik biiylime ile olan iliskisini uzun donem
perspektifi ile ele almas1 bakimindan literatiire 6zgiin bir katki
sunmaktadir. Cogu ¢alisma yalnizca turizm gelirlerinin ekonomik
blylme Uzerindeki etkisini degerlendirirken, bu arastirma ayni
zamanda turizm giderlerini de modele dahil ederek daha kapsamli
bir analiz gergeklestirmektedir. 2004—-2023 ddnemini kapsayan
giincel veri setiyle, son yillardaki kiiresel krizler, pandemi etkileri
ve ekonomik dalgalanmalarin da hesaba katilmasi, ¢alismanin
ampirik degerini artirmakta ve dnceki ¢alismalardan ayrilmasini
saglamaktadir. Mevcut literatiirde Tiirkiye 06zelinde yapilan
calismalarin bliyiikk ¢ogunlugu, turizm gelirlerinin ekonomik
blytme Uzerindeki etkisini tek yonlii ve kisa donemli iligkiler
lizerinden degerlendirmektedir. Ancak, turizm giderlerinin
ekonomik biiyiime lizerindeki etkisini dikkate alan caligmalar
oldukga sinirlidir. Ayrica, esanli olarak hem kisa hem de uzun
donemli nedensellik iligkilerini test eden kapsamli zaman serisi
analizleri eksiktir. Bu ¢alisma, s6z konusu boslugu doldurmay1
amagclamakta; hem turizm gelirleri hem de giderleriyle ekonomik
bliylime arasindaki etkilesimi ¢ok boyutlu bir yaklasimla ele
alarak literatiire yeni bir bakis acis1 kazandirmaktadir.

Elde edilen bulgular, Tirkiye’de turizmin ekonomik
bliylimeyi destekleyici bir unsur oldugunu ve bu iliskinin
yoniiniin ~ belirli  degiskenlere goére farklilagtigimi ortaya
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koymaktadir. Ozellikle turizm giderlerinden ekonomik biiyiime
yonline tek yonli bir nedensellik bulunmasi, yurt dist
harcamalarin i¢ ekonomiyi dolayli olarak canlandirabilecegine
isaret etmektedir. Bu baglamda politika yapicilar, i¢ turizmi
tesvik eden, yurt dis1 harcamalar1 dengeleyen ve ayni zamanda
turizm gelirlerini artiran entegre politikalar gelistirmelidir.
Ayrica, altyapt yatirimlari, ulagim ve tanitim politikalari ile
turizm sektoriiniin siirdiiriilebilir sekilde biiytimesi saglanmali; bu
sayede makroekonomik istikrar ve kalkinma hedeflerine katki
sunulmalidir.

2. LITERATUR TARAMASI

Politika  gelistirme ve  siirdiiriilebilir  kalkinma
perspektifinde turizm sektorii ile ekonomik biiylime arasindaki
iligki, ozellikle gelismekte olan {ilkeler agisindan literatiirde
onemli bir yer tutmaktadir. Bu kapsamda yapilan calismalar,
turizmin ekonomik buyimeye katkisini farkli yontemler, {ilke
gruplart ve donemler itibariyla incelemistir.

Coban ve Ozcan (2013), Tiirkiye’de 1963-2010
donemine ait verileri kullanarak turizm ile ekonomik buylme
arasindaki 1iliskiyi incelemistir. Calismada egsbiitiinlesme ve
nedensellik analizlerinden yararlanilmistir. Bulgular, kisa
donemde turizm ile ekonomik bilylime arasinda anlamli bir iliski
bulunmadigini; ancak uzun donemde turizmin ekonomik
bliyiimenin 6nemli bir nedeni oldugunu gdstermektedir. Bu
sonuglar, Tirkiye i¢in turizme dayali biiyiime hipotezini uzun
donem acisindan desteklemektedir.

Habibi (2015), Avrupa, Afrika, Asya ve Amerika
ilkelerini kapsayan ve 85 iilkeden olusan bir 6rneklemle, 2000—
2013 doneminde turizm gelisimi ile ekonomik biiylime arasindaki
iligkiyi panel veri analiziyle incelemistir. Elde edilen bulgular,
turizm gelisimi ile ekonomik biiylimenin egbiitiinlesik oldugunu
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ortaya koymustur. Panel Granger nedensellik testi sonuglarina
gore, Avrupa Ulkelerinde cift yonli, Asya ulkelerinde ise tek
yonlii bir nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Fauzel vd. (2016), Mauritius ekonomisi igin 1984-2014
dénemine ait zaman serisi verilerini kullanarak turizm ve turizm
gelirlerinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini arastirmistir.
Caligmada turizm gelirleri ve dogrudan yabanci yatirimlarin
ekonomik blyume iizerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif
etkilere sahip oldugu belirlenmistir. Bu bulgular, turizmin kii¢iik
ada ekonomilerinde biyimeyi destekleyen 6nemli bir sektor
oldugunu gostermektedir.

Shih ve Do (2016), 1995-2013 déneminde Vietnam’da
turizmin ekonomik bliylime iizerindeki roliinii Turizme Dayali
Biiylime Hipotezi c¢ergevesinde incelemistir. Calismada
havuzlanmis EKK, birim kok testleri, esbiitiinlesme analizi,
Granger nedensellik testi ve donen pencere regresyon teknigi
kullanilmistir.  Bulgular, Vietnam’da turizmin ekonomik
biiyiimenin dnemli bir itici giici oldugunu ve hipotezin zaman
igerisinde istikrarli bigimde gegerli oldugunu ortaya koymustur.

Kaur ve Kaur (2020), Hindistan ekonomisinde turizm
gelirleri ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iligkisini
incelemistir. Calisma sonuclari, turizm gelirleri ile ekonomik
biiylime arasinda pozitif yonlii bir iligski oldugunu géstermektedir.
Bu iliskinin, istthdam artis1, doviz kazang¢larinin yiikselmesi ve
altyap1 yatirimlarinin geligsmesi gibi kanallar araciligiyla ortaya
ciktig1 vurgulanmaktadir.

Khan (2020), italya i¢in 1995-2018 dénemine ait yillik
verileri kullanarak turist wvarislari, turizm harcamalar1 ve
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi ARDL smir testi
yaklagimiyla analiz etmistir. Bulgular, kisa donemde degiskenler
arasinda anlaml iligkilerin bulundugunu gostermistir. Ayrica
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nedensellik testleri, degiskenler arasinda ¢ift yonlii ve tek yonlii
nedensellik iliskilerinin varligini ortaya koymustur.

Khan (2021), bes Korfez Isbirligi Konseyi (GCC)
ulkesinde 2000-2018 donemine ait panel verilerle turizm ve
ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Dumitrescu—
Hurlin panel nedensellik testi sonuglarina gére ekonomik biiytime
ile turizm degiskenleri arasinda dogrudan bir nedensellik tespit
edilmezken, turizm biiylimesi ile turizm harcamalar1 arasinda ¢ift
yonlii bir nedensellik iligkisi bulunmustur.

Rasool vd. (2021), BRICS iilkelerinde uluslararasi turist
girigleri, finansal sektdr gelisimi ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi panel esbiitiinlesme analiziyle incelemistir. Calismanin
sonuglari, turizm gelirlerinin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif
ve yOnlendirici bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica
finansal gelismenin bu etkiyi giiclendirdigi vurgulanmistir.

Tung (2021), turizm gelirleri ve turist sayisinin ekonomik
biiylime {lizerindeki etkisini incelemis ve turizm odakli biiylime
hipotezini destekleyen bulgular elde etmistir. Calisma, turizmin
ekonomik genisleme ve kalkinma agisindan tasidigi onemi ortaya
koymakta ve politika yapicilarin turizmi destekleyici stratejilere
oncelik vermesi gerektigini vurgulamaktadir.

Wijijayanti  (2021), 1995-2018 doneminde sekiz
Gilineydogu Asya iilkesinde i¢ turizm harcamalari, uluslararasi
turizm gelirleri ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
incelemigtir. DOLS, FMOLS, Pedroni esbiitiinlesme ve Granger
nedensellik testleri kullanilarak yapilan analizler, turizm
harcamalar1 ile ekonomik biliylime arasinda gii¢lii bir uzun
donemli iliski oldugunu ortaya koymustur.

Wu vd. (2022), turizm gelirleri, altyap iyilestirmeleri ve
reel GSYIH arasindaki iliskileri dogrusal olmayan ydntemlerle
analiz etmistir. Bulgular, turizmin sermaye birikimini artirarak
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yatirim ve iiretim kapasitesini genislettigini ve boylece ekonomik
biiylimeyi destekledigini gostermektedir.

Uula vd. (2023), 53 IIT iiyesi iilkede 2010-2021
donemine ait panel verilerle turizm sektérinin ekonomik
biiyiime lizerindeki etkisini incelemistir. Statik panel veri analiz
sonuclari, uluslararas1 turizm gelirleri, niifus, agik ticaret ve
enflasyon degiskenlerinin ekonomik biiylime {lizerinde anlamli
etkileri oldugunu ortaya koymustur.

Acharya (2024), Nepal’de 1995-2020 dodnemine ait
verilerle turizm gelirleri ile GSYIH arasindaki iliskiyi ARDL ve
hata diizeltme modeli kullanarak incelemistir. Bulgular, uzun
donemde turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda giiclii ve
pozitif bir esbiitiinlesme iligkisinin varligin1 dogrulamistir.

Gebbisa vd. (2024), Etiyopya’da 1995-2019 déneminde
iklim degiskenlerinin turizm gelirleri lizerindeki etkisini VECM
yontemiyle analiz etmistir. Sonuglar, uzun vadede sicaklik artisi,
yagis ve enflasyonun turizm gelirlerini olumsuz etkiledigini;
politik istikrar ve ge¢mis turist giriglerinin ise pozitif katki
sagladigini gostermektedir.

Jamil (2024), Umman’da 1996-2018 ddéneminde turist
harcamalari, turizm sektorii biiylimesi ve ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi incelemistir. Bulgular, turist harcamalar ile
ekonomik biiyiime arasinda pozitif, turizm sektoriiniin
genislemesi ile ekonomik biiyiime arasinda ise negatif bir iliski
oldugunu ortaya koymustur.

Kutlu vd. (2024), 27 Avrupa Birligi iilkesinde kiiltiirel
faktorlerin uluslararasi turist gelisleri iizerindeki etkisini panel
veri analiziyle incelemistir. Bulgular, UNESCO Diinya Mirasi
Alanlar1 ve yatak kapasitesinin turist sayisini énemli Olclide
artirdigin1 gostermektedir.
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Hussain ve Nawaz (2024), 103 iilkeden olusan panel veri
setiyle turizm gelirleri, yoOnetisim ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi CS-ARDL yontemiyle analiz etmistir.
Sonuglar, turizm gelirlerinin kisa ve uzun donemde ekonomik
blylime Uzerinde glgli ve pozitif etkiler yarattigini ortaya
koymustur.

Novoa (2024), 2013-2019 doneminde Sili’de turizm
sektoriiniin GSYIH igindeki payini incelemistir. Calisma, turizm
sektoriiniin Sili ekonomisinde istikrarli bir bliylime gosterdigini
ve ekonomik katkisinin giderek arttigini ortaya koymustur.

3. YONTEM

Bu c¢alismada, Tirkiye’de 2004-2023 donemine ait
ekonomik biiylime, turizm gelirleri ve turizm giderleri arasindaki
kisa ve uzun donem iliskiler zaman serisi analizleri yardimiyla
incelenmistir. Analizde kullanilan yillik veriler Diinya Bankasi
basta olmak iizere giivenilir uluslararasi veri tabanlarindan temin
edilmistir. Ekonometrik analize gecilmeden oOnce serilere
logaritmik doniisiim uygulanmis ve mevsimsel etkilerden
armdirilmistir.

Zaman serilerinin duraganlik o6zelliklerini belirlemek
amaciyla Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-Perron
(PP) birim kok testleri kullanilmistir. Elde edilen bulgular, tiim
degiskenlerin seviyede duragan olmadigini, ancak birinci farklari
alindiginda duragan hale geldiklerini gdstermistir. Bu durum,
degiskenlerin birinci dereceden biitiinlesik, yani I(1) olduklarin
ortaya koymaktadir.

Degiskenlerin ayn1 dereceden biitiinlesik olmalari
nedeniyle, aralarindaki uzun dénemli denge iliskisini test etmek
amactyla Johansen ¢ok degiskenli egbiitiinlesme yontemi
uygulanmistir. Johansen yaklasimi kapsaminda iz (trace) ve en
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biiylik 6zdeger (maximum eigenvalue) istatistikleri kullanilarak
esbiitiinlesme vektdrlerinin sayisi ve anlamlilig1 analiz edilmistir.

Kisa donemli nedensellik iligkilerinin belirlenmesinde ise
Granger nedensellik testi kullanilmistir. Bu test araciligiyla
turizm gelirleri ve turizm giderlerindeki degisimlerin ekonomik
blylime Uzerindeki etkileri ile ekonomik bulylmedeki
degisimlerin turizm degiskenleri lizerindeki etkileri karsilikli
olarak incelenmistir. Granger nedensellik analizi, degiskenler
arasindaki Ongoriilebilir iligkileri ortaya koymakta olup,
ekonomik anlamda kesin bir nedensellik iligkisi sundugu iddiasini
tasimamaktadir.

4. UYGULAMA
4.1. Veri Seti ve Degiskenler

Bu calisma, Tiirkiye’de turizm gelirleri, turizm giderleri
ve ekonomik biiyiime ile arasindaki iligskiyi incelemektedir. Bu
amagla kullanilan veriler 2004-2023 yillar1 i¢in yillik olarak
Diinya Bankas1 tarafindan yayinlanan Diinya Kalkinma
Gostergeleri  (World Development Indicators)’nden elde
edilmigtir. Toplam turizm gelirleri (TGE) $ cinsinden, toplam
turizm giderleri (TGI) $ cinsinden ve ekonomik biiyiime verisi
yillik toplam Gayri Safi Yurt Ig¢i Hasila (GSYIH) olarak
almmustir. Istatistiksel olarak daha saglam sonuglar elde
edebilmek ve ekonometrik modellemelerde degiskenlerin
dogrusal olmayan iliskilerini dogrusal bir forma indirgemek, seri
igindeki biiyiikliik farklarini minimize etmek ve varyansi stabilize
etmek icin logaritmik doniisiimler kullanilmaktadir. Calismada
kullanilan LOGTGE degiskeni, turizm gelirlerinin logaritmasini;
LOGTGI, turizm giderlerinin logaritmasini; ve LOGEB,
ekonomik  biyimenin logaritma-sim  temsil  etmektedir.
Analizlerde E-views 7.0 Beta programlarindan yararlanilmistir.
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Sekil 2’de c¢alismanin degiskenlerinin zaman igerisindeki
degisimleri yer almaktadir.
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Sekil 2. Ekonomik Biiyiime, Turizm Geliri ve Turizm Gideri
Serileri (2004-2023)

Sekil 2'de, ii¢ degiskenin (LOGEB, LOGTGE ve
LOGTGI) zaman icindeki logaritmik oOlgekli degerlerini
gostermektedir. X ekseni yillar1 (¢calismanin yillarii; 2004-
2022), Y ekseni de degiskenlerin logaritmik degerlerini
gostermektedir. LOGEB (mavi ¢izgi) incelendiginde, en yiik-sek
seviyede oldugu ve siirekli bir artis gosterdigi Sekil 2’de
goriilmektedir. Ayrica, 2004'ten itibaren neredeyse kesintisiz bir
sekilde artig gosterdigi ve 2022'de en yiiksek seviyesine ulas-tig1
ve bunun da, 6l¢tilen parametrede diizenli ve gucll bir buytimeyi
isaret ettigi sOylenebilmektedir. LOGTGE (kirmizi ¢izgi)
incelendiginde, orta seviyelerde seyreden bu degiskenin, daha
stabil bir artig trendi gosterdigi Sekil 2°de goriilmektedir. 2004-
2022 arasi kii¢iik dalgalanmalar olsa da genel egilim yukar1 yonlii
oldugu ancak bu biiylimenin, LOGEB kadar hizli olmadig:
sOylenebilmektedir. LOGTGI (yesil ¢izgi) incelendiginde, en
diisiik seviyede yer alan bu degiskenin, digerlerine kiyasla daha
yavas bir artig gosterdigi ve zaman zaman diislisler yasadig1 Sekil
2’de goriilmektedir. Ozellikle son yillarda bir gerileme
gbzlemlendigi ve bunun da bu degiskenin belirli bir donemde
olumsuz etkilenmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Sekil 2’de
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ayrica, LOGTGE VE LOGTGI degiskenlerinin 2020 yilinda
ciddi bir diisiis gosterdigi ve bu diisiisiin nedeninin diinya ¢apinda
yasanan COVID-19 pandemi sirecindeki kapanmalar oldugu
dusiiniilmektedir.

4.2. Birim Kok Testleri

Ekonomik blyltme, turizm geliri ve turizm gideri
degiskenlerinin duraganlik analizi, ADF ve PP birim kok testleri
ile degerlendirilmistir. Tablo 1'de, ekonomik biiylime, turizm
geliri ve turizm gideri degiskenlerine ait birim kok test sonuglari
ayrintili olarak sunulmustur.

Tablo 1. ADF ve PP Birim Kok Testleri

Degiskenler ADF ADF PP PP
(Sabit) (Trend ve (Sabit) (Trend ve
Sabit) Sabit)
LOGEB -1.312 (0) -3.178 (0) -1510 (1)  -2.659 (4)
LOGTGE -2.258 (0) -3.023 (0) -1.990 (4)  -2.876 (3)
LOGTGI -2.001 (1) -2875 (1) -2.342 (2) -2.271 (2)
ALOGEB -3.73%% (0)  -3.732** (0) -3.822** (1) -3.67** (2)
ALOGTGE -3.50** (3) -4.71*** (2) -8.68*** -7.958***
(15) (13)
ALOGTGI S337F* (2)  -AT76%** (2)  -3.49%* (4) -3.34* (4)
Kritik Deger %1 -3.831 -4.532 -3.831 -4.532
Kritik Deger %5 -3.029 -3.673 -3.029 -3.673
Kritik Deger %10 -2.655 -3.277 -2.655 -3.277

Not: A ifadesi birinci farklar1 gosterir. Gecikme uzunlugu minimum
SCI kriterine gore secilmistir. ADF ve PP icin kritik degerler MacKinnon
(1996) tarafindan elde edilmistir. Parantez icindeki degerler gecikme
uzunluklarim verir. ***p<.01, **<.05, *<.10

Tablo 1’deki test sonuglarina gore, iic degiskenin de
diizeyde duragan olmadigi ve birim kdke sahip oldugu tespit
edilmistir. Bu durum, degiskenlerin zamanla belirli bir ortalama
etrafinda dalgalanmadigim1 ve duragan bir yapiya sahip
olmadigin1 gdstermektedir. Ancak, birinci farklari alindiginda,
degiskenlerin duragan hale geldigi gorilmiis ve tim
degiskenlerin birinci farkinda entegre oldugu (I(1)) sonucuna
ulasilmigtir. Bu sonuglar, serilerin analizinde kullanilacak yon-
temlerin belirlenmesi a¢isindan 6nemlidir ve verilerin birinci
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farkinda duragan hale getirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.
Sekil 3’te, serilerin birinci dereceden farklart alinmig duragan
serilerin grafikleri verilmistir.

DILOGEB)
DILOGTGEY
DL OGTG)

Sekil 3. Farki Alinmis Ekonomik Biiyiime, Turizm Geliri ve
Turizm Gideri Serilerinin Grafigi

Sekil 3, D(LOGEB), D(LOGTGE) ve D(LOGTGI)
degiskenlerinin (yani logaritmik degerle-rin birinci farklarinin)
zaman igerisindeki hareketlerini gostermektedir. X ekseni yillar
(2004-2022), Y ekseni ise birinci farklarin degerlerini temsil
etmektedir. D(LOGEB) (mavi ¢izgi) ince-lendiginde, EB’ye ait
fark serisinin genel olarak kiiclik dalgalanmalar gosterdigi ve
diger iki se-riye kiyasla daha stabil bir seyir izledigi Sekil 3’te
goriilmektedir. D(LOGTGE) (kirmiz1 ¢izgi) ve D(LOGTGI)
(yesil gizgi)incelendiginde, TGE ve TGI ait fark serilerinin, daha
belirgin dalgalan-malar gosterdigi ve ozellikle 2020 yilinda her
iki seride de ciddi bir diislisiin yasandigit ve bu durumun
muhtemelen pandeminin turizm (zerindeki etkilerinden
kaynaklandig1 diisiiniilmek-tedir. Sekil 3°te, 2021 ve 2022
yillarinda ise bu degiskenlerde hizli bir toparlanmanin yasandigi
gozlemlenmistir. Ayrica, fark serilerinin duragan hale geldigi ve
ortalama etrafinda dalgalandig1 Sekil 3’te goriilmektedir. Bu da,
serilerin birinci farklarmin duragan oldugunu ve (1) sirecine
sahip olduklarim1 dogrulamaktadir. Ancak turizmle ilgili
degiskenlerin (D(LOGTGE) ve D(LOGTGI)) ekonomik biiyiime
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degiskenine kiyasla daha yiiksek oynaklik gosterdigi agiktir. Bu
durumun, turizmin digsal soklara daha duyarli oldugunu ve
ekonomik biliylimeye kiyasla daha degisken bir yapiya sahip
oldugunu ortaya koymaktadir.

4.3. Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Ekonomik blylme, turizm geliri ve turizm gideri
verilerinin birinci seviyede duragan ol-masi sebebiyle, sahte
nedensellik iligkisinin 6niine ge¢mek icin Johansen estiimlesme
testi ya-pilmistir. Bu test ile degiskenler arasinda uzun dénemli
ilisgki olup olmadigi tespit edilmektedir. Egtiimlesme Testi
yapilmadan  once, gecikme uzunlugunun belirlenmesi
gerekmektedir. Bu dogrultuda, Tablo 2’de belirlenen kriterlere
gore, en ideal gecikme uzunlugu 2 olarak tespit edilmistir.

Tablo 2. Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Lag LogL LR FRE _ AIC sC HQ
0 -2511 NA 0005 3308 3455 3.3226
1 2032 69497 7.75%e- -0979  -0.390 -0.920
2 35209 17.514* 4.4105*% -167  -0.64* -1.569
3 41.9980 55905 8.23e- -141  0.0588 -1.265

NOT: * Kiriter tarafindan segilen gecikme uzunlugunu gosterir. FPE: Final
predic-tion error, AIC: Akaike information criterion, SBC: Schwarz
information criterion HQ: Hannan-Quinn information criterion.

4.4, Estiimlesme Testi

Uygulamada kullanilan seriler arasindaki uzun vadeli
iligkiyi istatistiksel olarak gosteren estiimlesme analizine
gecebilmek i¢in; Oncelikle degiskenlerin duraganlik seviyelerine
bakmak gerekmektedir. Serilerin, ayni dereceden duragan
olmalar1 gerekmektedir. Uygulamada kullanilan degiskenlere
baktigimizda, Tgiiniin de birinci farklarinda birim kok
icermemesi, estimlesme iligkisinin incelenmesine imkan
tanimaktadir. Bu teste ait sonuglar Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3. Johansen Estiimlesme Testi

Ho Oz- iz %5 Olasihk  Max- %5Kri  Olasihk
Hipote deger Ilstatis Kritik Ozdeg  tik
zi Istati  tik Deger er Deger
stik Istatisi
tk

r=0* 0.856 55.46 429152 0.0018 34933 25.823  0.0024
r<i 0.560 20.53 25.8721 0.2002 14.803 19.387  0.2045

Not: Maksimum 6zdeger ve iz istatistigine gére 0=0.05 dnem seviyesinde 1
estimlesme esitliginin bulundugunu gostermektedir. * Hipotezin 0.05 6nem
seviyesinde red edildigini gosterir. **MacKinnon- Haug-Michelis (1999) p
degerleridir.

Tablo 3’te, estiimlesme analizi sonucunda elde edilen Iz
ve Max-Ozdeger istatistiklerini, bu istatistiklerin %5 kritik
degerlerini  ve ilgili olasilik degerlerini  (p-degerlerini)
gostermektedir. Elde edilen bulgular, zaman serisi degiskenleri
arasindaki uzun donemli iliskiyi test etmeye yonelik Johansen
estiimlesme testine dayanmaktadir. Estiimlesme analizi sonuglari
incelendiginde; EB, TGE ve TGI serileri arasinda anlamli bir
estiimlesme tespit edilmistir. Max-Ozdeger ve iz istatistikleri bu
degiskenler arasinda 1 estimlesme esitliginin bulundugunu
gostermektedir. Boylece, EB, TGE ve TGI degiskenleri arasinda
uzun donemli iliski bulunmaktadir.

4.5. Blok Granger Nedensellik Testi

Blok Granger Nedensellik Testi, calismada kullanilan
degiskenlerin birbiriyle olan neden-sellik iligkilerini analiz
etmek, bu iligkilerin yOniinii belirlemek amaciyla uygulanmaigstir.
Bu test, bir degigskenin diger bir degisken iizerinde Granger
anlaminda neden olup olmadigini, yani ge¢cmis degerlerinin diger
degiskenin mevcut degerlerini anlamli bir sekilde agiklayip
aciklamadigint ortaya koymaktadir. Ayrica, tespit edilen
nedensellik iliskisinin tek yonlii mii, yoksa karsilikli (¢ift yonlii)
bir etkilesim mi i¢erdigi bu yontemle belirlenmektedir. Tablo 4'te,
test sonuclar1 incelendiginde, degiskenler arasinda nedensellik
iligkisi belirlenmisse, belirlenen bu nedenselligin tek yonlii ya da
cift yonlii oldugu detayli bir sekilde sunulmustur.
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Tablo 4. Blok Granger Nedensellik Testi Sonuclari

Bagimh Degisken: Ekonomik Biiyiime

Ki-kare Serbestlik Derecesi  Olasihk
Turizm Geliri 0.8846 2 0.6426
Turizm Gideri 8.1877 2 0.0167**
Genel 31.7742 4 0.000%**

Bagimh Degisken: Turizm Geliri

Ekonomik Blylme 1.7246 2 0.0422**
Turizm Gideri 0.0996 2 0.9514

Genel 3.8833 4 0.4220
Bagimlh Degisken: Turizm Gideri

Ekonomik Biylime 0.3286 2 0.8485
Turizm Geliri 1.2873 2 0.5254
Genel 1.8698 4 0.7597

Not: ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.1

Blok Granger Nedensellik Testi sonucu incelendiginde;
turizm giderinden ekonomik biiylime degiskenine dogru ve
ekonomik biiyiime degiskeninden turizm gelirine dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi tespit edilmistir. test sonucu, Selim vd.
(2015)'in ve Kizilgdl ve Erbaykal’in (2008) calismalarinin
sonuclar1 ile Ortiismektedir. Bu calisma; diger caligmalarin
ekonomik biiyiime degiskeninden turizm gelirleri degiskenine
dogru tek yonli nedensellik iliskisinin ortaya koyuldugu
seklindeki bulgular1 destekler niteliktedir. Bu sonuglar,
degiskenlerin dinamik etkilesimlerini anlamak ve politika
Onerileri gelistirmek agisindan 6nemli ipuglar1 saglamaktadir.

5. SONUC

Bu c¢alismada, Tiirkiye’de 2004-2023 dOnemine ait
turizm gelirleri, turizm giderleri ve ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiler zaman serisi analizleri yardimiyla incelenmistir.
Calismanin temel amaci, turizm sektoriiniin ekonomik biiyiime
tizerindeki kisa ve uzun donem etkilerini ortaya koymak ve elde
edilen bulgular dogrultusunda politika ¢ikarimlari sunmaktir.

Ampirik  bulgular, degiskenlerin birinci dereceden
biitiinlesik oldugunu ve aralarinda uzun dénemli bir esbiitiinlesme
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iligkisinin bulundugunu gostermektedir. Johansen esbiitiinlesme
testi sonuglari, turizm gelirleri, turizm giderleri ve ekonomik
bliylimenin uzun vadede birlikte hareket -ettigini ortaya
koymaktadir. Bu durum, turizm sektoriiniin Tirkiye ekonomisi
icin gecici degil, yapisal bir biiylime unsuru oldugunu
gostermektedir. Blok Granger nedensellik analizi sonuglarina
gore, turizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii
bir nedensellik iligkisi bulunmaktadir. Ayrica, ekonomik
biiylimenin turizm giderlerini etkiledigi, turizm giderleri ile
ekonomik biiylime arasinda ise karsilikli bir etkilesimin s6z
konusu olabilecegi tespit edilmistir. Ozellikle pandemi yil1 olan
2020’de yasanan daralmaya ragmen, sonraki yillarda turizm
gelirleri ve ekonomik biiytimede hizli bir toparlanma sirecinin
yasanmasi, sektoriin  ekonomik  dayanikliligini  ortaya
koymaktadir. Elde edilen bulgular, politika yapicilar agisindan
onemli ¢ikarimlar sunmaktadir. Turizm gelirlerinin ekonomik
biliylimeyi destekleyici rolii dikkate alindiginda, siirdiiriilebilir
turizm politikalarmin  gelistirilmesi, altyapt yatirimlarinin
artirllmas1 ve hizmet kalitesinin yiikseltilmesi biiyilk O6nem
tasimaktadir. Turizm giderlerinin ise ekonomik canlilikla birlikte
artis gostermesi, bu harcamalarin kisitlanmasindan ziyade daha
verimli ve dengeli bir sekilde yonlendirilmesi gerektigini
gostermektedir. I¢ turizmi tesvik eden ve turizm gelirlerini
artirmaya yonelik politikalar, biiyiime siirecine olumlu katkilar
saglayacaktir.

Sonug olarak, turizm sektoru Turkiye ekonomisi igin
stratejik bir 6Gneme sahiptir ve ekonomik biyimenin hem nedeni
hem de sonucu olan dinamik bir yap1 sergilemektedir. Bu
nedenle, turizm politikalarinin  makroekonomik  biiylime
stratejileriyle uyumlu sekilde tasarlanmasi gerekmektedir.
Calismanin yalnizca Tiirkiye ve sinirlt bir dénem icin yapilmis
olmas1 temel kisitin1 olusturmaktadir. Gelecek ¢alismalarda, daha
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uzun donemleri kapsayan ve farkli iilkeleri igeren karsilastirmali
analizlerle literatiiriin genisletilmesi miimkiindiir.
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DECARBONISING THE GLOBAL ECONOMY:
GLOBAL PANEL EVIDENCE THAT RAPID EV
UPTAKE CUTS CARBON INTENSITY

Maxwell KONGKUAH !

1. INTRODUCTION

Electrifying road transport has become central to credible
net-zero pathways. Global EV stock exceeded 40 million in 2024
and, under stated-policy trajectories, could avoid almost two
gigatonnes of CO: by 2035 (IEA, 2024). However, the carbon
dividend from EVs is not automatic because it depends on
electricity-grid composition, the speed of adoption, and
complementary policies. Evidence on the aggregate effect of EV
uptake on carbon intensity remains limited and sometimes
inconsistent across heterogeneous economies. This study
addresses that gap by estimating linear and non-linear panel
ARDL models for 31 countries (2010-2020), complemented with
robustness checks and spatial analysis. It contributes by offering
a disaggregated global assessment across vehicle types, testing
for asymmetric responses in EV shocks, and mapping pre- and
post-2015 spatial patterns to connect econometric results with
geography.

Existing multi-country  studies generally suggest
mitigation benefits, but the magnitude and conditions differ. For
example, EV stock increases have been linked to reductions in

CO: intensity on average, with weaker or insignificant effects in
coal-reliant settings (Tao et al., 2025). Other work finds that EV-

1 Dr., Department of Economics, Faculty of Political Sciences, Canakkale Onsekiz
Mart University, Turkey, ORCID: 0000-0003-3486-693X.
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related gains are amplified only when renewable penetration
passes a threshold (Chen and Ma, 2024). Non-linear evidence
indicates that positive EV shocks can generate stronger emissions
reductions than negative shocks Sahoo et al., (2024), while
system simulations warn that slow coal phase-out can offset a
meaningful share of expected EV savings (Gong et al., 2025).
These mixed findings point to the need for methods that
accommodate heterogeneity, dynamics, and asymmetry,
motivating the use of ARDL/NARDL frameworks.

The study also builds on related strands showing that
macro drivers of emissions vary across country blocs and that
heterogeneous-slope panel approaches are often warranted
(Kongkuah, 2023). Evidence that renewable energy expansion
consistently dampens carbon intensity implies that EV benefits
are likely conditional on parallel power-sector decarbonisation
(Kongkuah and Alessa, 2025). More broadly, globalised
emissions relationships may require advanced empirical
treatment beyond conventional static panels (Gorus et al., 2023).
The theoretical grounding integrates STIRPAT, which frames
technology as a channel to offset scale effects of population and
affluence; the Environmental Kuznets Curve, which links income
dynamics to pollution trajectories; and diffusion-of-innovation
theory, which predicts S-shaped adoption and potential
asymmetries in environmental outcomes (Shin et al., 2014).
Together, these perspectives justify estimating both linear and
non-linear ARDL specifications with heterogeneous short-run
dynamics and long-run equilibria.

2. MATERIALS AND METHODS
2.1. Data

The study adopts a global perspective, defining the
population as all 217 countries, but the empirical analysis focuses
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on 31 countries due to data availability. Variables are sourced
primarily from the 2023 World Development Indicators and the
2023 International Energy Agency dataset (WDI; IEA). Carbon
intensity (CI) is measured as CO: emissions per unit of GDP,
while EV adoption is captured by total electric-vehicle stock, with
disaggregated measures for electric cars, buses, trucks, and vans.
Control variables include population growth, urbanisation, and
foreign direct investment. The methodology applies a suite of
panel econometric techniques to ensure robust and reliable
results, noting that WDI emissions data are available up to 2020
and that EV adoption data begin from 2010 as EV production
gained momentum in the late 2000s (WDI; IEA).

2.2. Econometric Approach

The analysis first tests for cross-sectional dependence to
assess inter-country interdependence that can bias panel
estimates. Four tests are applied: Breusch—-Pagan LM Breusch &
Pagan, (1980), Pesaran scaled LM and CD Pesaran, (2021), and
the bias-corrected scaled LM (Baltagi et al., 2012). The Breusch—
Pagan LM statistic is then presented Breusch & Pagan, (1980) as
follows.

N-1
CD,, = a

i=1 ]

ot 1)

The following LM statistics were devised by Pesaran,
(2021) to compensate for the shortcomings of the Breusch &
Pagan, (1980) test.

Qo=

i+1

CD,,, = maa (% - 1 @
i=1 j=i+1

If the number of cross-sectional exceeds the time
dimension, Pesaran, (2021) suggests using the following test
statistic instead.
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[z %3
Ch= |——— » 3
N (N - 1)ia:1 j:ai.+15|’f @)

An asymptotic bias correction for the scaled LM test
statistics was devised by Baltagi et al., (2012) as follows:

o, = |1 &4 (- 1) -~ ()

N(N- 1) =i 2(T - 1)

The correlation coefficient of the error term is BI[J .

The dependence tests compare a null of no cross-sectional
dependence with an alternative that dependence exists. The study
then applies panel unit-root tests, noting that first-generation tests
can be weak under cross-sectional dependence (Gorus et al.,
2023). Therefore, it uses CADF and CIPS second-generation tests
that account for such dependence to determine each variable’s
order of integration Pesaran, (2007), before presenting the CADF
test equation.

ju— n p—
[¢}
Dx, = a + pX,_, * X1+ g d DXi1
.
P ’ (5)
ta bijDXit—l+ S
j=0

t

In equation 5, the notations xi.1 and xi. 1denotes the
cross-sectional of lagged levels and first difference individual
series, respectively, in conjunction with the unit root test below:

ON
CIPS = £~ CADF (6)
Bi-1

To establish whether long-term relationships exist among
the variables, two panel cointegration tests are used Westerlund,
(2005) and Kao, (1999). Westerlund’s variance-ratio (VR) test
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examines the null of no cointegration, while the Kao test applies
both Dickey-Fuller and Augmented Dickey-Fuller statistics to
test for cointegration.

The relationship studied is of the form:
Cl = b, +bX, +¢ (7)

Where CI is carbon intensity. Electric vehicle adoption is
represented by X . The intercept is b, b, is the coefficient, and

e is the error term. The cross section and time parameters are i
and t respectively.

Using total number of electric vehicles (EV) as proxy for
EV adoption and controlling for population growth (POP),
urbanization rate (URB), and foreign direct investment (FDI) as
earlier discussed, equation 8 arises.

Cl =b, +bEV, +bPOP + bURB.

8
+bFDI, + e ©

t

Where all the parameters retain their meaning from the
earlier descriptions, whileEV , POP ,URB and FDI represent
number of electric vehicles, population growth, urbanization, and
foreign direct investment.

Disaggregated analysis by vehicle type is also conducted.
The rationale is that, understanding these dynamics enables the
implementation of more effective and tailored strategies to reduce
carbon intensity across the diverse spectrum of transportation
modes. This leads to equation 9.

Cl,=a + blBusaslt + bZCarsIt + b3TrucksIt

9
+b4\/ansit + bSPOPit + bSURBit + b7FDIit +e ®)

The study uses a panel ARDL framework to estimate both
short- and long-run effects while accommodating variables with
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mixed integration orders, 1(0) and 1(1) (Blackburne and Frank,
2007). ARDL is also less sensitive to omitted-lag bias and
delivers short- and long-run estimates within a single
specification (Arize et al., 2017; Jarefio et al., 2020). The analysis
follows the standard linear ARDL approach of (Pesaran et al.,
2001, 1999) and introduces the symmetric panel ARDL model for
carbon intensity accordingly.

DCI, = m+gCl,,+gEV, ,+ gPOP

it

| g
+ ngRBit- ta dlijDCI it- 1
j=1

82 8 (10)
+a d;ijDEVit-l-" a daijDPOPit-l

18:41 J:185
ta d4ijDURBit-l+ a dEijDFDIit-1+ &

j=1 j=1

The equation shown above can be expressed in a
symmetric error correction form as follows:

1 2
DCl, =1, + 5 dujDCIn-1+ g- d':ijDEVit-l
j=1

j=1

8’ g
+a 4,DPOP_ + g d,DURB,_, (11)
j=1 i=1

5
+5~ dSijDFDIit—l + eCtit + en

j=1
While the symmetric ARDL model captures linear short-
and long-run relationships, it cannot adequately model
asymmetries or non-linear effects (Chowdhury et al., 2021,
Fatima et al., 2021). The study therefore applies the NARDL
framework, an asymmetric extension of ARDL that distinguishes
the impacts of positive and negative EV shocks using partial-sum
decompositions Pesaran et al., 2001, (1999); Shin et al., (2012).
NARDL is particularly suitable for dynamic panel settings with
many periods and cross-sectional dependence, where EV
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adoption may exert unequal effects on carbon intensity (Ibrahiem
and Hanafy, 2021; Mahapatra and Irfan, 2021; Qamruzzaman and
Jianguo, 2020). The section then introduces the formal EV
decomposition used in the model (Shin et al., 2012).

t

EV, = § DEV, + § max(DEV,",0) (12)
j=1 j=1
t t

EV, = é_lDEV” + él max (DEV, ,0) (13)
1= 1=

The equation presented herein is a nonlinear panel
autoregressive distributed lag (NARDL) model, which
encompasses the short-term and long-term asymmetric
association between carbon intensity, EV adoption as proxied by
the number of electric vehicles, and additional explanatory
factors:

it- 1

+gPOP, ,+ GURB, , + gFDI |

DCI,=m+ gCl,_,+gEV' +gEV,

&t & /. . ) )
+@ 4,00l + 3 (4, DEV,, + 4, DEV, ) (14)
j=1

it- 1
=1
it- 1

8° 8’
+a d,DPOP _ + q d,DURB, ,
j=1 j=1

E
+a dSijDFDIit—l+ €

j=1

t

Where g represents the long-term coefficient, and d

represents the short-term coefficient. The variables EV * and

EV - are used to denote the positive and negative impacts of the
number of electric vehicles. The equation shown above can be
reformulated into an asymmetric error correction version as
follows:
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1
DCl =t + 5 dlijDCIit—l
2,
+_a (dZJrijDEVitJr-l + déijDEVit-- 1)
; : ®
+a d;bPOP _, + a d,;DURB, ,

j=1 =1

85
+a d5ijDFD|it—1 + eCtit + e|t
j=1

The asymmetric error-correction term captures the speed
at which deviations from the long-run equilibrium are corrected
after short-run shocks. Long-run and short-run dynamics are
estimated using MG, PMG, and DFE approaches, where PMG
allows heterogeneous short-run adjustments but imposes a
common long-run relationship (Pesaran and Smith, 1995; Persson
etal., 1997; Pesaran et al., 1999). Hausman tests guide the choice
between MG and PMG. Robustness is assessed via simulated
dynamic ARDL estimates and by disaggregating EV adoption by
vehicle type, while spatial choropleth maps illustrate how carbon
intensity patterns change across countries before and after major
EV policy shifts.

3. RESULTS

The results section opens with preliminary diagnostics for
cross-sectional dependence, unit roots, and cointegration. For
brevity and to focus on the main findings within the chapter page
limits, the detailed test statistics are not reported here, but can be
provided upon request. Specifically, the diagnostics indicate
strong cross-sectional dependence across countries, implying that
conventional fixed- or random-effects estimators may be
unreliable. The stationarity results are mixed in levels but become
stable after first-differencing, supporting estimation in an ARDL
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setting that can handle different integration properties while still
recovering long-run effects. Cointegration evidence further
confirms a robust long-run relationship among carbon intensity,
electric-vehicle uptake, and the control variables for both linear
and non-linear specifications. Taken together, these tests justify
the use of linear and non-linear panel ARDL approaches to
capture persistent long-run impacts alongside heterogeneous
short-run dynamics.

3.1. Empirical Model
3.1.1.Results of the symmetric ARDL model

Table 1 shows that electric-vehicle (EV) adoption reduces
carbon intensity under all three symmetric ARDL estimators
(PMG, MG, DFE). A 1% rise in EVs lowers carbon intensity by
about 0.21%-0.49%, supporting the view that sustained diffusion
of electric mobility reduces CO: per unit of GDP as cleaner
vehicles replace more polluting alternatives (Singh and Namrata,
2025; Zhao et al., 2023). The controls behave as expected:
population growth increases carbon intensity, while urbanisation
and FDI reduce it, consistent with multi-country evidence on
demographic and structural determinants of emissions (Ahmed et
al., 2023). Short-run coefficients are also significant, and the
error-correction term confirms a stable long-run relationship.

Hausman tests indicate PMG is the preferred baseline
estimator because the null of consistency versus MG and DFE is
not rejected, implying PMG is both consistent and more efficient
while still allowing heterogeneous short-run dynamics across
countries. Similar long-run EV effects under MG and DFE
reinforce robustness. However, the magnitude of EV gains may
be smaller where grids remain fossil-fuel intensive, implying
benefits depend partly on power-sector decarbonisation
(University of Auckland, 2025). Overall, the symmetric ARDL
results provide consistent evidence that EV adoption lowers
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carbon intensity in both the short and long run, with PMG offering
the most credible baseline estimates.

Table 1. Symmetric/linear ARDL model estimation results

PMG MG DFE
Variables model (1) model (2) model (3)
EV -0.49%** -0.21%** -0.314***
(0.081) (0.063) (0.057)
POP 0.06*** 0.036*** 0.073***
(0.0041) (0.012) (0.021)
URB -0.093*** -0.0162* -0.0256***
(0.0176) (0.009) (0.00312)
FDI -0.016** -0.033*** -0.093
(0.01) (0.01) (0.134)
AEV -0.121*** -0.119* -0.149**
(0.032) (0.063) (0.063)
APOP 0.02* 0.036 0.024**
(0.012) (0.023) (0.012)
AURB 0.0162* 0.0162* 0.019**
(0.009) (0.009) (0.009)
AFDI -0.034** 0.401 -0.093***
(0.013) (0.307) (0.031)
Constant 0.512*** 0.099*** 0.954***
Error correction -0.374%** -0.341** -0.334***
Observations 296 .
Log likelihood 3168 . .
Note: Standard errors in parentheses. Hausman test statistic between PMG and MG = 1.84 (p-
value =0.757).

Hausman test statistic between DFE and MG = 3.7 (p-value = 0.143)
*** denote statistical significance at 1%

** denote statistical significance at 5%

* denote statistical significance at 10%

3.1.2.Country specific short-run test results

The country-level short-run estimates show substantial
heterogeneity in how EV adoption affects short-run changes in
carbon intensity, consistent with the role of grid composition and
policy stringency in shaping near-term outcomes (Chi, 2025;
Yadav et al., 2024). Short-run effects of the controls are also
country-specific, with population growth increasing carbon
intensity in some cases, in line with prior evidence (Zhao et al.,
2023). For brevity and to meet the chapter page limit, the detailed
country-by-country short-run results are not reported here, but are
available upon request.
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3.1.3.Results of the asymmetric/NARDL model

The asymmetric ARDL results of Table 2 indicate that
positive and negative EV shocks have unequal effects on carbon
intensity. Long-run coefficients for both EV* and EV~ are
negative and significant across PMG, MG, and DFE, but EV*
effects are more than twice as large: a 1% positive EV shock
reduces carbon intensity by about 0.71%-0.72%, compared with
roughly 0.30%-0.31% for EV~ (Sahoo et al., 2024). Hausman
tests do not reject estimator equivalence, and the error-correction
term confirms cointegration. Overall, the findings imply that
policy-driven accelerations in EV uptake deliver larger mitigation
gains than passive diffusion, consistent with partial-sum
asymmetry arguments and related evidence (Shin et al., 2014; Tao
etal., 2025).

Table 2. Asymmetric/NARDL model estimation results

PMG MG DFE

Variables model (1) model (2) model (3)
EV* -0.72%** -0.707*** -0.71%**
(0.095) (0.097) (0.097)
EV- -0.31*** -0.297*** -0.3***
(0.042) (0.044) (0.044)
POP 0.042%** 0.055** 0.052*
(0.005) (0.026) (0.027)
URB -0.097*** -0.084*** -0.087**
(0.011) (0.013) (0.043)
FDI -0.017** -0.030*** -0.083
(0.001) (0.02) (0.144)
AEV* -0.341*** -0.328*** -0.331***
(0.023) (0.025) (0.025)
AEV- -0.11%** -0.097*** -0.1%**
(0.014) (0.016) (0.017)
APOP 0.019* 0.032** 0.029**
(0.01) (0.015) (0.012)
AURB 0.021** 0.034*** 0.031**
(0.009) (0.011) (0.012)
AFDI -0.042** 0.421 -0.091***
(0.012) (0.347) (0.021)
Constant 0.935%** 0.492* 0.122**
Error correction -0.374*** -0.341*** -0.334***
Observations 296 . .
Log likelihood 3168

Note: Standard errors in parentheses

Hausman test statistic between PMG and MG = 1.16 (p-value = 0.637)
Hausman test statistic between DFE and MG = 2.72 (p-value = 0.152)
*** denote statistical significance at 1%

** denote statistical significance at 5%

* denote statistical significance at 10%
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3.1.4.Country specific short-run asymmetric results

The country-level asymmetric short-run results indicate
substantial heterogeneity: positive EV shocks (AEV™) affect
short-run carbon-intensity changes in many countries, while
negative shocks (AEV™) are significant in fewer cases and with
mixed signs (Zhao et al., 2023; Gillingham et al., 2025). Overall,
the evidence suggests upside EV surges matter more for short-run
dynamics, while the long-run equilibrium effect remains
negative, supporting the case for policies that accelerate EV
uptake (Sahoo et al., 2024). For brevity and to comply with the
chapter page limit, the detailed country-by-country estimates are
not reported here, but will be made available upon request.

3.2. Robustness Checks

Robustness is assessed using four complementary
exercises. For brevity, the detailed robustness tables are not
reported here but will be made available upon request. First, a
dynamic simulated ARDL (5,000 simulations) confirms that
higher EV uptake reduces carbon intensity in both the short and
long run Chen and Ma, (2024); Oyekale, (2024), though gains
may be smaller where electricity generation remains coal
intensive (Tao et al., 2025). Second, disaggregating EVs by
buses, cars, trucks, and vans preserves negative long-run effects
across vehicle classes, with the largest reductions linked to freight
electrification (Borlaug et al., 2022; Raoofi et al., 2025). Figure 1
summarises adoption patterns over 2010-2020 and highlights
slower heavy-duty diffusion consistent with cost and charging
constraints (Reuters, 2024).
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Figure 3. Spatial distribution of the sampled 31 countries’ carbon
intensity: pre and post intervention period

Third,  country-level  short-run  responses  are
heterogeneous, reflecting differences in grid mix and
infrastructure readiness Chen & Ma, (2024), and are summarised
in Figure 2. Fourth, spatial evidence around the 2015 policy
milestone shows broad improvement alongside persistent
hotspots: Figure 3 (panels A—C) maps carbon intensity for 2010,
2015, and 2020, while Figure 4 (panels A-C) presents the
corresponding ranked distribution, consistent with spatio-
temporal evidence of partial convergence with remaining high-
intensity clusters (Liu et al., 2024; Zhao et al., 2022).
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3.3. Discussion

The discussion situates four main findings within the
literature and draws policy implications. The baseline elasticity
implies that EV diffusion lowers carbon intensity, consistent with
multi-country evidence Tao et al., (2025), but its mid-range
magnitude reflects mixed grid compositions and stronger gains
under higher renewable shares (Shin et al., 2014). This also aligns
with the caution that EV growth delivers limited net benefits
without simultaneous power-sector decarbonisation, especially in
fossil-reliant cases University of Auckland, (2025), reinforcing
the complementarity between electrification and grid greening
(Kongkuah & Alessa, 2025). Cross-country short-run
heterogeneity is attributed to differences in policy stringency,
charging density, renewables, and coal phase-out timing,
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consistent with spatial and system-based evidence Chi, (2025);
Gong et al., (2025), while FDI and population pressures remain
relevant structural drivers (Gorus et al., 2023; Kongkuah, 2023).
The asymmetric results indicate that positive EV shocks generate
larger mitigation than negative shocks, supporting the view that
incentive-led surges outperform gradual diffusion Sahoo et al.,
(2024) and matching nonlinear adjustment logic (Shin et al.,
2014). Vehicle-type evidence highlights freight electrification as
the highest-leverage channel but constrained by charging-
corridor and cost bottlenecks Rochas, (2025); Hillsdon, (2025),
with bus outcomes depending on local charging and renewable
conditions Kongkuah, (2024). Spatial patterns show broad post-
2015 improvement alongside persistent hotspots, plausibly linked
to trade and structural characteristics that can slow decoupling
(IEA, 2024; Zhou et al., 2024; Saglam et al., 2025).

4. CONCLUSIONS

The empirical results demonstrate that accelerating
electric-vehicle uptake is a potent lever for reducing carbon
intensity, yet its effectiveness is conditioned by energy-system
and policy context. Across the full sample, total EV adoption
consistently depresses emissions per unit of economic output, and
disaggregated estimates identify trucks and vans as the most
powerful contributors to long-run mitigation. Asymmetric
modelling confirms that positive policy-driven surges in EV
penetration deliver climate benefits more than double those of
comparable negative shocks, highlighting the importance of
decisive rather than incremental action. Short-run heterogeneity
across countries reflects differences in grid carbon content,
charging-network maturity and demographic pressures; where
coal still dominates generation, initial EV roll-outs can raise
intensity before the electricity mix improves. Spatial analysis
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indicates widespread post-2015 convergence towards lower
carbon intensity but persistent regional hotspots. Together, these
findings underscore that electrification of road transport can
materially advance global decarbonisation targets, yet only when
paired with rapid greening of power supplies and tailored national
strategies. Future work should integrate battery life-cycle
emissions and cross-border trade in used EVs to refine the net-
benefit calculus.

The following policy recommendations apply.
Governments should enact time-bound, front-loaded incentives—
such as purchase rebates, zero-emission sales mandates and
targeted tax breaks—that stimulate large positive shocks in EV
uptake, because the asymmetric results show these deliver
outsized carbon-intensity reductions. Power-sector
decarbonisation must proceed in lock-step with transport
electrification; without swift retirement of coal and scaled-up
renewables, early EV deployments in fossil-heavy grids risk
merely shifting emissions upstream. Freight electrification
warrants priority, given its superior long-run mitigation potential;
dedicated charging corridors, battery-swap depots and
differentiated road-user pricing can accelerate adoption by
commercial fleets. International financial institutions and
domestic policymakers should channel foreign direct investment
towards grid upgrades and local EV-supply-chain development,
leveraging the study’s finding that FDI lowers intensity through
technology transfer. Finally, policy design must remain sensitive
to national conditions—income level, urban form, industrial
structure—to ensure that incentives, infrastructure roll-outs and
supportive regulations translate into equitable and durable climate
gains.
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OYUNUN KURALLARI VE KURESEL
SERMAYE: DOGRUDAN YABANCI
YATIRIMLARIN KURUMSAL TEMELLERIi

Necmettin ALBENI!
inci PARLAKTUNA?Z

1. GIRIS

Kiiresellesme siireciyle birlikte ivme kazanan uluslararasi
sermaye hareketlerinde, yatirimlarin yoniinii belirleyen faktorler
yapisal bir doniisim gecirmistir. Giiniimiizde c¢ok uluslu
sirketlerin yatirim kararlarinda pazar biiyiikliigii veya ucuz isgiicii
gibi geleneksel makroekonomik unsurlarin yerini, ev sahibi
iilkenin sundugu kurumsal altyap:r ve regiilasyon (diizenleme)
mimarisi almigtir. Bu baglamda, etkin ve seffaf regiilasyonlar
yatirimceilar i¢in iglem maliyetlerini ve riskleri minimize eden bir
giivenlik kalkani iglevi goriirken; zayif ve dngoriilemez kurumsal
yapilar adeta gizli bir vergi etkisi yaratarak sermayeyi
tirkiitmektedir. Gelismekte olan iilkelerin salt finansal tegviklerle
degil, saglam bir hukuki zemin ve giivenilir bir diizenleyici
cerceve ile nitelikli sermayeyi ¢ekebilecegi gercegi, regiilasyon
olgusunu uluslararasi iktisat ve yonetisim literatiiriiniin en kritik
tartisma alanlarindan biri haline getirmistir. Bu nedenle, kiiresel
sermaye  hareketlerinin  arkasindaki  "kurumsal = oyunun
kurallarii" anlamak hem akademik yazin hem de rasyonel
politika tasarimi agisindan biiyiik bir 6nem tasimaktadir.
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Bu ¢aligmanin temel amaci, Dogrudan Yabanci Yatirimlar
(DYY) ile ev sahibi (lkelerin regiilasyon kalitesi ve kurumsal
yapilar1 arasindaki ¢ok boyutlu ve karmasik iligkiyi teorik ve
kavramsal bir cercevede incelemektir. Bu kapsamda caligsma;
kurumsal iktisat, yatirim teorileri ve ydnetisim literatiiriine
odaklanarak sosyal ve ekonomik regiilasyonlarin (hukukun
istiinliigii, miilkiyet haklarinin korunmasi, ¢evresel kisitlamalar
ve finansal seffaflik) DY'Y girisleri iizerindeki belirleyici roliinii
anlatmay1 amaclamaktadir.

Belirtilen amaca ulagsmak i¢in calismada, ekonometrik
veya istatistiksel bir modelleme yerine, kavramsal tartismaya ve
giincel literatiir sentezine dayali nitel bir inceleme yoOntemi
benimsenmistir. Konunun teorik temelleri, Yeni Kurumsal Iktisat
yaklasimi ve uluslararasit iretimi agiklayan Eklektik (OLI)
Paradigma cercevesinde ele alinmaktadir. Analiz boyunca islem
maliyetleri, piyasa basarisizliklar1 ve kurumsal kapasite gibi
kavramsal araglar kullanilarak, regiilasyonlarin ¢ok uluslu
sirketlerin stratejik kararlarini nasil sekillendirdigi derinlemesine
degerlendirilmektedir.

2. DYY VE REGULASYON ILISKISININ TEORIK
TEMELLERI

Dogrudan Yabanci Yatirimlarin (DYY) yoniinii ve
hacmini belirleyen faktorler, uzun yillar boyunca geleneksel
iktisat teorileri ¢er¢evesinde yalnizca pazar biiyiikligi, isgilicii
maliyetleri, dogal kaynaklarin varligi ve cografi yakinlik gibi
makroekonomik degiskenlerle agiklanmaya ¢alisilmistir. Ancak
kiiresellesmenin  hiz kazanmasiyla birlikte bu geleneksel
ekonomik faktorlerin, bazi iilkelerin neden digerlerinden cok
daha fazla DYY c¢ektigini aciklamakta yetersiz kaldig
goriilmustiir (Mengistu ve Adhikary, 2011). Bu noktada iktisat ve
uluslararasi isletme literatiirli, sermaye hareketlerinin temel itici
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giiclerinden biri olarak "kurumlar1 ve regiilasyonlar1" merkeze
alan yeni teorik agilimlara yonelmistir (Ali, Fiess ve MacDonald,
2010). DYY ve regiilasyon iligkisini kavramsal bir zemine oturtan
bu acgilimlarin basinda Yeni Kurumsal Iktisat (Institutional
Theory) ve Dunning'in Eklektik (OLI) Paradigmasi gelmektedir.

2.1. Kurumsal Teori ve "Oyunun Kurallar"

Kurumsal teorinin uluslararast yatirimlar baglamindaki
temel mantig1, ekonomik aktorlerin boslukta degil; yasal, politik
ve sosyal kisitlamalarin olusturdugu bir agin icinde faaliyet
gosterdigi ger¢egine dayanir. Bu alanin dnciilerinden olan Nobel
odullu iktisat¢1 Douglass North (1990), kurumlar: toplumsal
yasami yapilandiran ve insan etkilesimlerine yon veren "oyunun
kurallar1" olarak tanimlamaktadir (North, 1990). North'a goére bu
kurallar iki ana bilesenden olusur: Birincisi, anayasalar, mulkiyet
haklar1 yasalari, vergi mevzuatlar1 ve piyasa regiilasyonlar1 gibi
formel (yazili) kurumlar, ikincisi gelenekler, inanglar, i ahlaki ve
toplumsal normlar gibi informel (yazili olmayan) kisitlamalardir
(North, 1990; Dunning ve Lundan, 2008). Regulasyonlar, bu
yapinin formel ve en goriiniir ayagini temsil etmektedir.

Kurumsal teorinin DYY perspektifinden sundugu en
bliylik i¢gorii, regiilasyonlarin islem maliyetlerini ve belirsizligi
yonetmedeki roliidiir. Uluslararasi alanda faaliyet gosteren ¢ok
uluslu sirketler, yabanci bir pazara girdiklerinde firsatgilik,
sozlesmelerin ihlali, politik riskler veya bilgi asimetrisi gibi
sayisiz tehlikeyle karsi karsiya kalirlar (Mengistu ve Adhikary,
2011). Etkin, ongorilebilir ve adil bir bicimde uygulanan
regiilasyonlar; miilkiyet haklarin1 koruyarak, sdzlesmelerin yasal
glivence altinda yerine getirilmesini saglayarak ve biirokratik
keyfiligi engelleyerek bu riskleri minimize eder. Nitekim
literatiir, regiilatif kalitenin yiiksek oldugu, yani yolsuzlugun
kontrol altina alindigi, hukukun {stiinliigiiniin saglandig1 ve
piyasa diizenlemelerinin seffaf oldugu {ilkelerin, DYY igin bir
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¢cekim merkezi islevi gordiiglinii dogrulamaktadir (Bhujabal,
Sethi ve Padhan, 2024). Aksine, regiilasyonlarin yetersiz veya
asirt  karmagik oldugu zayif kurumsal altyapilar, yabanci
yatirimcilar tizerinde ek bir maliyet veya vergi etkisi yaratarak

sermayenin lrkiitiilmesine neden olmaktadir (Mengistu ve
Adhikary, 2011).

2.2.0LI Paradigmas1 ve Regulasyonun Bir
"Lokasyon Avantaji" Olarak Yiikselisi

Kurumsal iktisadin ¢izdigi bu makro cercevenin, ¢ok
uluslu  sirketlerin  mikro diizeydeki dogrudan yatirim
stratejileriyle nasil biitiinlestigi sorusu ise Dunning (1988)'in
gelistirdigi Eklektik (OLI) Paradigma ile yanit bulmaktadir.
Dunning'e gore bir firmanin kendi smirlar1 disinda iiretim
yapabilmesi i¢in {i¢ temel avantaja ayni anda sahip olmasi
gerekir: Mlkiyet (Ownership - O), Lokasyon/Konum (Location
- L) ve Igsellestirme (Internalization - I) avantajlari (Dunning,
1988; Batschauer da Cruz, Floriani ve Amal, 2022).

Geleneksel olarak OLI modelindeki "Lokasyon (L)
Avantajlart”", hammaddeye erisim, pazarin biiyiikliigii ve tasima
maliyetleri gibi fiziksel ve ekonomik faktorlerle smnirl
tutulmustur. Ancak kiiresel deger zincirlerinin
karmasiklasmasiyla birlikte Dunning (1998), lokasyon avantajlari
kavramini genisleterek kurumsal ve regiilatif kaliteyi ev sahibi
tilkenin sundugu en kritik rekabet avantajlarindan biri olarak
modele entegre etmistir (Dunning, 1998; Ali vd., 2010). Bir baska
deyisle, vergi regiilasyonlarinin tesvik ediciligi, isgiicl
piyasasinin diizenlenme bigimi, fikri miilkiyet haklarinin
korunma diizeyi ve rekabet yasalarmin kalitesi, bir iilkenin
yabanci sermayeye sundugu temel lokasyon avantajlart haline
gelmistir.

Dahasi, Dunning ve Lundan (2008), North'un kurumsal
yaklagimint OLI paradigmasiyla tam anlamiyla birlestirerek,
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regiilasyonlarin sadece ev sahibi {lilkenin (L) bir ozelligi
olmadigini; ayn1 zamanda firmalarin kendi biinyelerindeki
kurumlar1 ve kurallar1 da sekillendirdigini one stirmislerdir
(Dunning ve Lundan, 2008). Ornegin, siki ¢evre veya teknoloji
regiilasyonlarinin oldugu bir iilkede faaliyet gosteren ¢ok uluslu
bir sirket, bu regiilasyonlara uyum saglamak i¢in gelistirdigi
temiz Uretim veya yiiksek standarthi uyum pratiklerini zamanla
kendi kurumsal kiiltiiriiniin bir pargasi haline getirir ve bu avantaji
diger iilkelere yatirim yaparken kullanir.

Ay zamanda regiilasyonlar, firmanin I¢sellestirme (I)
kararlarin1 da dogrudan etkiler. Eger yatinm yapilacak iilkede
hukuki altyap1 zayifsa ve piyasa regiilasyonlari lisanslama veya
taseronluk gibi digsal s6zlesmeleri giivence altina alamazsa, firma
piyasa basarisizligindan korunmak i¢in teknolojisini ve iiretimini
kendi biinyesinde tutmay1, yani islemi icsellestirerek Dogrudan
Yabanci Yatirim yapmay1 tercih eder (Dunning ve Lundan, 2008;
Dunning, 1988).

Ozetle, Kurumsal Teori ve OLI Paradigmasinin ortak
kesisim noktast sudur: Regiilasyonlar, DYY kararlarinda salt
birer hukuki metin veya kisitlama degil; islem maliyetlerini
belirleyen, firmanin stratejik yonelimini (O ve I avantajlari)
etkileyen ve ev sahibi Ulkenin kiiresel sermaye pastasindan
alacagi pay1 tayin eden en hayati lokasyon faktorleridir (Ali vd.,
2010; Batschauer da Cruz vd., 2022). Bu teorik temel, sonraki
boliimlerde incelenecek olan farkli regiilasyon tiirlerinin (emek,
miulkiyet, cevre vb.) DYY lzerindeki somut etkilerini anlamak
icin de en gii¢lii kavramsal anahtar1 sunmaktadir.
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3. COK BOYUTLU BiR CERCEVE:
REGULASYON TURLERININ DYY
UZERINDEKI ETKILERI

Iktisat ve hukuk literatiiriinde regiilasyonlar genellikle
iktisadi, sosyal ve idari olmak tiizere alt gruplara ayrilmaktadir
(Hertog, 1999; Aktan ve Yay, 2016). Asagida belirtilen
regiilasyon tiirlerinin DYY kararlar1 iizerindeki ayrisan etkileri
aciklanmistir.

3.1. Emek Piyasas1 Regiilasyonlar:: Kati Isgiicii
Yasalarimin Maliyetleri Artiric1 Etkisi Karsisinda
Sosyal Istikrar Saglayic1 Etkisi

Emek piyasasi diizenlemeleri, DYY literatiiriinde hem ev
sahibi lilke yoneticileri hem de yabanci yatinmcilar agisindan en
cok tartisilan regiilasyon alanlarindan biridir. Dunning'in (1993)
eklektik paradigmasinda da vurguladigir {tizere, verimlilik
arayisindaki DYY'ler, rekabet avantaji elde etmek icin isgiicli
maliyetlerinin diisitk ve piyasa esnekliginin yiiksek oldugu
lokasyonlar1 tercih etme egilimindedir. Isgiicii piyasasinda ise
alma ve isten ¢ikarma siireclerini zorlastiran kati1 kurallar, yliksek
ihbar ve kidem tazminatlar1 ile kati asgari licret uygulamalari, cok
uluslu sirketler i¢in ek islem maliyetleri yaratmaktadir (Botero,
Djankov, La Porta, Lopez-de-Silanes ve Shleifer, 2004; Mina ve
Jaeck, 2015). Kat1 isgiicli piyasasi diizenlemelerinin yabanci
yatirimcilart caydirict etkisine dair en temel bulgular Javorcik ve
Spatareanu (2004, 2005) tarafindan ortaya konulmustur; bu
calismalarda, esneklikten uzak emek piyasalarinin dogrudan
yabanci yatirimeilarin kararlarini olumsuz yonde etkiledigi ve
ulkeye giren sermaye hacmini disiirdiigii ampirik olarak
kanitlanmustir.

Bununla birlikte, istihdam regiilasyonlarinin esnek
olmamasinin yalnizca dogrudan maliyetleri artirmakla kalmayip,
DY Y'nin ev sahibi iilkeye sunacagi teknoloji ve bilgi yayilma
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potansiyelini de simirlandirdigi belirtilmektedir. Cok uluslu
sirketler tarafindan egitilen ve yeni teknolojilerle donatilan
nitelikli profesyonellerin zamanla yerel firmalara transfer olmasi
(isglicii devri/labor mobility), teknolojik yayilmanin en 6nemli
kanallarindan biridir (Javorcik, 2004a). Ancak kati istihdam
yasalarinin isgilicii hareketliligini kisitlamasi, bu bilgi ve beceri
transferini sekteye ugratarak yerel ekonominin DYY'den
saglayacagi dolayli faydalar1 asgari diizeye indirmektedir
(Fosfuri, Motta, ve Ronde, 2001). Ustelik kiiresel tedarik
zincirlerinin karmagsik dogasinda, biliylik pazarlara girmeyi
planlayan dev teknoloji sirketlerinin (6rnegin Apple'in Hindistan
pazarindaki deneyimi) yatirnm kararlarinda karsilastiklar1 en
bliyiik engellerin basinda, kati is kanunlar1 ile Ongoriilemez
sendikal yapilar gelmektedir (Contractor, Dangol, Nuruzzaman,

ve Raghunath, 2020).

Ote yandan, konunun yalnizca artan maliyetler boyutuyla
ele alinmasi eksik bir yaklasimdur. Isgiicii piyasas: diizenlemeleri
aynt zamanda toplumda is¢i haklarin1 korumak, is giivenligini
saglamak ve calisanlarin asgari yasam standartlarini giivence
altina almak amaciyla tasarlanan sosyal regiilasyonlar
kategorisinde yer almaktadir (Hertog, 1999). Bu baglamda,
yiiksek c¢alisma standartlarinin = ve insana yarasir is
uygulamalarinin sanilanin aksine DYY'yi her zaman {ilkeden
kacirmadigi, bilakis uzun vadeli kurumsal yatirimciy1 ¢ektigi de
gorulmektedir. Nitekim Kucera (2002) ve Rodrik'in (1999)
bulgular1, Uluslararas1 Calisma Orgiitii'niin (ILO) temel ¢alisma
standartlarina uyum saglanmasinin ve sendikal Orgiitlenmeye
demokratik sinirlar iginde izin verilmesinin, uzun vadede sosyal
uyumu ve politik istikrar1 giiglendirdigini gostermektedir. Bu
regiilasyonlar vasitasiyla saglanan toplumsal barig ortami ve
yiiksek insan sermayesi kalitesi, emegin verimliligini artirarak
yiiksek ticret maliyetlerini telafi etmekte; dolayisiyla yliksek
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teknoloji odakli ve uzun vadeli kalmay1 hedefleyen DYY'leri
ulkeye cekmektedir.

Kisacas1 emek piyasast regiilasyonlarimin  DYY
tizerindeki etkisi belirgin bir ¢ikar ¢atismasi barindirmaktadir.
Asirt kisitlayici, isglicii hareketliligini tikayan ve firmalara
hareket alan1 birakmayan yasalar verimlilik arayisindaki kiiresel
sermayeyi uzaklastirmaktadir. Ancak Ote yandan; sosyal adaleti
saglayan, seffaf ve calisan haklarina saygili temel c¢alisma
standartlar1, sosyal istikrar1 pekistirerek iilkenin istikrarsizlik
riskini diigirmekte ve iilkenin ¢ok uluslu sirketler icin giivenilir
bir yatirim iissii olmasina zemin hazirlamaktadir.

3.2. Fikri Miilkiyet Haklar1 ve Teknoloji Transferi

Cok uluslu sirketlerin yabanci pazarlara girerken sahip
olduklar1 en biiyiik rekabet istiinliigii; sahip olduklar1 ileri
teknoloji, patentler, ticari sirlar, markalar ve yonetimsel bilgi
birikimi (know-how) gibi miilkiyete 6zgii avantajlaridir. Ancak
bilginin ve teknolojinin dogas1 geregi kopyalanmasi ve taklit
edilmesi son derece kolaydir. Bu durum, yatirimlarin
yonlendirilmesinde ev sahibi tilkenin uyguladig1 Fikri Miilkiyet
Haklar1 (Intellectual Property Rights - IPR) regiilasyonlarini
dogrudan bir lokasyon avantaji (veya dezavantaji) haline
getirmektedir (Dunning ve Lundan, 2008). Giiglii ve etkin isleyen
bir fikri miilkiyet rejimi, yabanci yatirirmcinin teknolojisini
giivence altina alirken; bu haklarin zayif korundugu kurumsal
yapilar, yatirimcida ifsa korkusu ve taklit edilme riski yaratarak
tilkeyi yiiksek katma degerli sermayeden mahrum birakmaktadir
(Heald, 2003).

Fikri milkiyet haklar1 ile DYY arasindaki iligki, 6zellikle
teknoloji ve AR-GE (Arastirma-Gelistirme) yogun sektorlerde
cok daha keskin bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Literatiirdeki
seminal calismalardan biri olan Mansfield'in anket tabanh
arastirmalar1 (1994) ve onu takip eden Lee ve Mansfield (1996),
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Amerikan ¢ok uluslu sirketlerinin yatirim kararlarini alirken fikri
miilkiyet korumasini birincil filtre olarak kullandiklarini ampirik
olarak kanitlamistir. Bu c¢alismalara gore, kimya, ilag ve
elektronik gibi taklit riskinin yiiksek oldugu sektorlerde faaliyet
gosteren firmalar, fikri miilkiyet yasalarimin yetersiz oldugu
iilkelere yatinm yapmaktan kag¢inmakta veya bu iilkelere en
giincel teknolojilerini  getirmek yerine c¢oktan eskimis
teknolojilerini transfer etmeyi tercih etmektedirler (Lee ve
Mansfield, 1996; Heald, 2003). Diger bir deyisle zayif fikri
miilkiyet regiilasyonlar1, {iilkeye giren DYY'nin miktarimni
azaltmakla kalmayip, yatirnmlarin teknolojik niteligini de biiyiik
Olctlide diistirmektedir (Nunnenkamp ve Spatz, 2004).

Ote yandan, fikri miilkiyet haklarmin  yasal
duzenlemelerle guclendirilmesinin, Milkiyet-Lokasyon-
Igsellestirme (OLI) paradigmasmin igsellestirme (I) ayagm ve
teknoloji yayilim1 mekanizmalarini nasil etkiledigi oldukca kritik
bir konudur. Gelismekte olan iilkeler genellikle siki fikri miilkiyet
yasalarmin yerel firmalarin yabanci teknolojileri taklit etmesini
(6grenmesini) zorlastiracagindan endise ederler (Branstetter ve
Saggi, 2011). Ancak ampirik veriler bu varsayimin aksine isaret
etmektedir. Branstetter, Fisman ve Foley (2006) ile Branstetter ve
Saggi (2011) tarafindan yapilan kapsamli ¢alismalarda,
gelismekte  olan  iilkelerde  fikri  miilkiyet  haklan
regiilasyonlarinda yapilan iyilestirmelerin ardindan c¢ok uluslu
sirketlerin bu tiilkelere yonelik yatirimlarini genislettikleri ve ana
sirketten yerel yan kuruluslara dogru gerceklesen kurum igi
teknoloji transferinin carpict bigcimde arttigi tespit edilmistir.
Aym sekilde Javorcik (2004b), Dogu Avrupa ve eski Sovyet
iilkelerindeki gecis ekonomilerini inceledigi ¢calismasinda, giiclii
patent korumasinin yiiksek teknoloji sektorlerindeki DYY
girislerini istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonde etkiledigini
ortaya koymustur (Javorcik, 2004b).
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Ozet olarak, fikri miilkiyet haklarim1 koruyan
regiilasyonlar, sanilanin aksine teknolojiyi disariya kapatan bir
bariyer degil; c¢ok wuluslu sirketlerin en yeni ve degerli
teknolojilerini ev sahibi iilkeye ¢cekmelerini saglayan bir giivenlik
kalkan1 islevi gormektedir. Teknolojinin yerel ekonomiye
yayilmasi ve isgiiciiniin bu yeni pratikleri 6grenmesi (teknoloji
transferi), ancak yabanci yatirimeinin fikri miilkiyetinin hukuki
bir ¢ercevede giivence altina alinmasi ve iilkenin saglam bir
kurumsal yonetisim profili ¢izmesiyle mimkun olabilmektedir.

3.3. Cevre Regiilasyonlari: Kirlilik Siginag Hipotezi
Karsisinda Yesil Yatirnmlar

Regllasyon literaturiinde cevre diizenlemeleri, piyasa
mekanizmasinin tek basina ¢ézemedigi yapisal sorunlari ve
negatif digsalliklart gidermeyi hedefleyen en Onemli sosyal
regulasyon turlerinden biri olarak kabul edilmektedir (Cetin,
2009). Serbest piyasa kosullarinda kar giidiisiiyle hareket eden
firmalar, tretim siireglerinde ortaya ¢ikan kirlilik ve doga
tahribati  gibi sosyal maliyetleri genellikle kendi 0Ozel
maliyetlerine dahil etmeme (dikkate almama) egilimindedir
(Aktan ve Yay, 2016). Bu durum, devletin sadece bugunkd
nesillerin saghigini degil, ayn1 zamanda siirdiiriilebilir kalkinma
ekseninde "gelecek nesillerin haklarin1" (dikey esitligi) korumak
amaciyla piyasaya miidahale etmesini ve siki ¢cevre regiilasyonlari
uygulamasini zorunlu kilmaktadir (Sarisoy, 2010).

Ancak c¢evre regiilasyonlarimin Dogrudan Yabanci
Yatinmlar (DYY) iizerindeki etkisi, uluslararasi iktisat
literatlirtinde yogun tartismalara konu olan ikili bir yap1
sergilemektedir. Bir yanda, c¢evre standartlarin1 yiikselten,
emisyon  kotalar1  (miktar  kontrolleri)  koyan veya
filtreleme/aritma  teknolojilerini  zorunlu  kilan  yasal
diizenlemeler, c¢ok uluslu sirketler icin dogrudan ve bazen
oldukca yiiksek bir uyum maliyeti yaratmaktadir (Sarisoy, 2010;
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Cetin, 2009). Bu maliyet artigi, literatiirde "Kirlilik Siginagi
Hipotezi" (Pollution Haven Hypothesis) olarak bilinen olgunun
dogmasina zemin hazirlamistir. Bu hipoteze gore; agir sanayi,
madencilik ve kimya gibi yiliksek karbon salinimli ve g¢evreye
duyarsiz sektorlerde faaliyet gosteren c¢ok uluslu sirketler,
gelismis tilkelerdeki kat1 ¢evre regiilasyonlarindan kagarak, cevre
yasalarmin esnek oldugu veya hi¢ uygulanmadigi gelismekte olan
tilkelere go¢ etme (yatirnm yapma) egilimindedir (Copeland ve
Taylor, 2004). Baska bir ifadeyle, bazi gelismekte olan iilkeler,
sirf daha fazla yabanci sermaye c¢ekebilmek igin ¢evre
standartlarin1 bilingli olarak diisiik tutarak kendilerini kiiresel
kirliligin bir s18inag1 haline getirme riskiyle karsi karsiya kalirlar.

Ote yandan, konuya salt maliyet odakl1 yaklasan Kirlilik
Sigmag1 Hipotezi, giiniimiiziin modern yatirim dinamiklerini
aciklamakta giderek yetersiz kalmaktadir. Yeni nesil ¢alismalar,
kat1 cevre regiilasyonlarmin DY Y'yi iilkeden kacirmak bir yana,
ulkeye gelen yatirimin niteligini ve kalitesini doniistiirdiigiini
ortaya koymaktadir. Zira yiiksek kurumsal kapasiteye sahip,
temiz teknoloji kullanan ve kiiresel marka imajim1 korumak
isteyen modern c¢ok uluslu sirketler, hukuki belirsizliklerin ve
cevresel risklerin  yuksek oldugu "kirlilik siginaklarina"
gitmekten ziyade; kurallarin seffaf, ongdriilebilir ve istikrarh
oldugu regiilatif altyapilar1 tercih etmektedirler (Chiappini ve
Gerard, 2025).

Dahasi, giiclii ve akilc1 tasarlanmis ¢evre regiilasyonlari,
yerel piyasada "Yesil DYY" (Green FDI) olarak adlandirilan
cevre dostu yatirimlari tesvik eden bir filtre gorevi gortir. Cetin'in
(2009) wvurguladig1 Tlzere, gelisen ekonomilerde c¢evreyi
korumaya yonelik sosyal regiilasyonlar, sanilanin aksine iktisadi
regulasyonlardan daha etkin sonuclar Uretebilmekte ve toplum
tarafindan c¢ok daha fazla desteklenmektedir. Bu baglamda,
hiikiimetlerin uyguladigi cevre standartlari, eski ve c¢evreyi
kirleten teknolojilere sahip yatirimcilar1 iilkeye girmekten
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caydirirken; yenilenebilir enerjiye, yliksek enerji verimliligine ve
stirdiiriilebilir tiretim modellerine sahip, yliksek katma degerli
kiresel sermayeyi ev sahibi Ulkeye cekmekte bir rekabet
avantajina (lokasyon avantajina) dontismektedir.

3.4. Finansal Regiilasyonlar, Biirokratik Seffafik ve
Kurumsal Yonetisim

Dogrudan Yabanci Yatirimlar (DYY) agisindan ev sahibi
tilkenin finansal regiilasyon yapisi ve biirokratik seffaflik diizeyi,
cok uluslu sirketlerin risk—getiri beklentilerini belirleyen temel
kurumsal unsurlardandir. Finansal piyasalar, dogasi geregi
“asimetrik bilgi” (Akerlof, 1970) ve “ahlaki tehlike” gibi piyasa
basarisizliklarina agiktir. Bu nedenle devletler, sistemik riskleri
sinirlamak ve tasarruf sahiplerini korumak amaciyla bankacilik,
sermaye piyasalar1 ve iflas siireclerine yonelik diizenlemeler
uygular. Ancak bu diizenlemelerin esnekligi, ongériilebilirligi ve
yabanct yatirimcilara sagladigi kurumsal giivenceler, iilkenin
kiiresel sermayeden aldig1 pay tizerinde belirleyici olmaktadir.

Literatiirde 6zellikle bankacilik regiilasyonlar1 ve finansal
serbestlesmenin  DYY {iizerindeki etkisi vurgulanmaktadir.
Yabancit firmalar yatirim kararlarinda  yalnizca kendi
kaynaklarina degil, ev sahibi iilkenin kredi piyasalarina da
dayanirlar. Kandilov, Leblebicioglu ve Petkova (2016),
bankacilik sektoriindeki deregiilasyonlarin DYY girislerini ve
islem hacimlerini anlamli bi¢cimde artirdigin1 gostermektedir.
Rekabetci ve kredi tahsisini kisitlamayan finansal sistemler,
yatirimcinin finansman maliyetlerini azaltarak llkeye lokasyon
avantaj1 kazandirmaktadir.

Finansal diizenlemelerle yakindan iligkili bir diger unsur
blirokratik  seffaflik ve kurumsal yonetisim kalitesidir.
Yatirimcilar yalnizca yasal cergceveye degil, bu g¢ercevenin ne
Olciide tutarli ve ongoriilebilir bicimde uygulandigina da 6nem
verirler. Seffaflik eksikligi ve yolsuzluk, yatirimc1 agisindan ek

98



Makro Iktisat Alaninda Bilimsel Arastirmalar

maliyet ve belirsizlik yaratmaktadir. Seyoum ve Manyak (2009)
ile Drabek ve Payne (2002), yiiksek seffaflik diizeyinin DYY
giriglerini giiclii bicimde tesvik ettigini ortaya koymaktadir.
Benzer sekilde Buchanan, Le ve Rishi (2012) ile Sabir vd. (2019),
hukukun istiinligii ve yonetisim gostergelerindeki iyilesmenin
DYY iizerinde pozitif etkisi oldugunu géstermektedir.

Acikgasi, zayif ve ongoriilemez kurumsal yapilara sahip
tilkeler kisa vadeli sermaye ¢ekebilse de; kalici, teknoloji transferi
saglayan ve istihdam yaratan nitelikli DYY’yi ancak istikrarli,
seffaf ve giivenilir bir kurumsal altyap1 sunabilen ekonomiler
cekebilmektedir.

4, GELISMIS VE GELISMEKTE OLAN
ULKELER KARSILASTIRMASI

Dogrudan Yabanci Yatirimlarin (DYY) kiiresel alandaki
dagilimi incelendiginde, sermayenin ydniinii belirleyen en temel
ayrim ¢izgisinin ilkelerin gelismiglik diizeyleri ve bu diizeyleri
yansitan kurumsal ve regiilatif altyapilar1 oldugu goriilmektedir
(Bénassy-Quéré, Coupet, ve Mayer, 2007). Geleneksel neoklasik
iktisat teorisi, sermayenin marjinal getirisinin yiiksek oldugu
gelismekte olan llkelere dogru akmasi gerektigini one stirer.
Ancak  kiresel sermaye hareketlerinin  gercek  seyri
incelendiginde, bu teorik beklentinin aksine, DY'Y'nin ¢ok blyik
bir kismimnin hala kendi aralarinda gelismis iilkelere veya
kurumsal kalitesini belirli bir esigin iizerine ¢ikarmis gelismekte
olan iilkelere yoneldigi goriilmektedir (Lucas, 1990). Literatiirde
sermayenin fakir tlkelere beklenen 6lclide gitmemesi durumu ve
"Lucas Paradoksu™ olarak bilinen bu olgu; ev sahibi tlkelerin
sundugu regiilasyon kalitesi, miilkiyet haklarinin gilivencesi ve
kurumsal kapasite farkliliklariyla agiklanmaktadir (Lucas, 1990;
Bénassy-Quéré vd., 2007).
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4.1. Kurumsal Kalite ve Yonetisim Gostergelerinin
Roll

Gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki bu DYY
ucurumunu somutlastiran en Onemli metriklerin basinda,
Kaufmann, Kraay ve Mastruzzi (2007) tarafindan literatiire
kazandirilan ve Diinya Bankasi tarafindan yaygin bicimde
kullanilan Yonetisim Gostergeleri (Governance Indicators)
gelmektedir. Bu gostergeler kapsaminda yer alan "regiilasyon
kalitesi" (regulatory quality), "hukukun iistlinligi" (rule of law)
ve "yolsuzlugun kontroli" (control of corruption), gelismis
tilkelerde yapisal olarak koklesmis durumdadir (Kaufmann vd.,
2007). Gelismis iilkelerin yatirimcilara sundugu bu seffaf ve
ongoriilebilir regiilasyon ortami, ¢ok uluslu sirketlerin islem
maliyetlerini, bilgi asimetrisini ve risk primlerini asgari seviyeye
indirerek, yliksek katma degerli ve teknoloji yogun yatirimlarin

bu tilkelere ¢ekilmesini garanti altina almaktadir (Bénassy-Queéré
vd., 2007).

Buna karsilik, gelismekte olan iilkelerde genellikle
miilkiyet haklarmin zay1f olmast, sozlesmelerin
uygulanmasindaki yasal bosluklar ve biirokratik yolsuzluklar,
yabanci yatirimci i¢in iiretim maliyetlerini diisiiren ucuz
isgiiciiniin avantajlarini bile sifirlayan ciddi bir bariyer (gizli bir
vergi) olusturmaktadir (Acemoglu, Johnson, ve Robinson, 2001).
Jude ve Levieuge (2016) tarafindan gelismekte olan ekonomiler
tizerine yapilan kapsamli ¢aligmada, kurumsal kalitenin ve etkin
regiilasyonlarin, DY'Y'nin ekonomik biiylme tzerindeki olumlu
etkilerini ortaya ¢ikarmada mutlak bir 6n kosul oldugu
kanitlanmistir. Bir bagka deyisle, gelismekte olan iilkelerde
sadece tegviklerle DYY'yi iilkeye c¢ekmek yetmemekte; bu
yatirimlarin yerel ekonomiye fayda saglayabilmesi, teknoloji ve
bilgi yayilimi1 yaratabilmesi i¢in saglam bir hukuki ve diizenleyici
cercevenin halihazirda insa edilmis olmast gerekmektedir
(Herzer, 2012; Jude ve Levieuge, 2016).
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4.2. Regiilasyon Odaklarindaki Farkhhiklar ve Politik
ikilemler

Iki iilke grubu arasindaki bir diger temel fark, yabanci
yatirimcilarin - muhatap oldugu regiilasyonlarin  tiirii  ve
karmagsiklig: ile ilgilidir. Gelismis {ilkelerde regiilatif cerceve
daha ¢ok rekabetin korunmasi, karmasik finansal denetimler, ileri
dizey cevre koruma yasalart ve siki fikri miilkiyet haklari
etrafinda sekillenir. Bu kurallar kiiresel yatirimcilar i¢in yiliksek
uyum maliyetleri yaratsa da, kurallarin seffaf ve herkese esit
uygulanmasi sistemin giivenilirligini artirdig1 i¢in yatirimeryi
kacirmaz (Bénassy-Quéré vd., 2007). Ayrica finansal piyasalari
disa acik, bankacilik regiilasyonlar1 rekabetci ve esnek olan
ekonomiler, smir Gtesi birlesme ve satin almalar gibi biiyiik

Olcekli yatirimlarin finansmanini kolaylastirdigr icin DYY'yi
cezbetmektedir (Desbordes ve Wei, 2017).

Ote yandan gelismekte olan iilkeler, kiiresel sermayeden
pay alabilmek adina cogunlukla zorlu bir politik ikilemle
karsilagirlar. Bu iilkeler, zaman zaman regiilasyon standartlarini
bilincli olarak esnetme (deregulasyon) veya temel mulkiyet ve
1sgiicli standartlarin1 gevsek tutarak "dibe dogru yaris" (race to the
bottom) egilimi gosterebilirler (Acemoglu vd., 2001). Ancak
ampirik bulgular, zayif kurumsal yapilarin ve esnetilmis
regiilasyonlarin ancak diisiik teknolojili, cevreye duyarsiz ve kisa
vadeli yatirimlar1 ¢ektigini gostermektedir. Buna karsin, nitelikli,
kalict ve teknoloji transferi saglayan dogrudan yatirimlar;
kurumlarin uluslararasi standartlara yakinsadigir ve seffafligin
saglandig1 gelismekte olan piyasalari tercih etmektedir (Bénassy-
Quére vd., 2007; Desbordes ve Wei, 2017).

Ozet olarak; gelismis iilkeler DYY'yi siirdiirmek igin
mevecut yiiksek standartli regililasyon yapilarim titizlikle
korurken, gelismekte olan iilkelerin kiiresel rekabette kalabilmek
icin temel stratejisi, sadece vergi indirimleri ve tesvikler
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sunmanin Otesine ge¢mek zorundadir. Bu {ilkelerin, ekonomik
biiylimeyi tetikleyecek nitelikli yabanci sermayeyi ¢ekebilmeleri
ancak miilkiyet haklarim1 giivence altina alan, yargi
bagimsizligini saglayan ve biirokratik kaliteyi tesis eden koklii
"yapisal regiilasyon reformlarini" hayata gecirmeleriyle miimkiin
olabilecektir (Kaufmann vd., 2007; Jude ve Levieuge, 2016).

5. GELECEK PERSPEKTIFLERI VE YENi
REGULASYON TRENDLERI

Kiiresel ekonomi, 21. yilizyilin ilk ¢eyreginin sonlaria
gelmigken teknolojik doniigiimler, jeopolitik gerilimler ve
sirdiiriilebilirlik  hedefleri ekseninde radikal bir degisim
gecirmektedir. Bu doniisiim, Dogrudan Yabanci Yatirimlarin
(DYY) dogasin1 ve ¢ok uluslu sirketlerin lokasyon tercihlerini
yeniden sekillendirmekte; ev sahibi iilkelerin regiilasyon
mimarilerini geleneksel sinirlarin Gtesine tagimaya zorlamaktadir.
Gelecek perspektifinde DYY ve regiilasyon iliskisi; dijitallesme,
kiiresel vergi reformlari, ekonomik politika belirsizlikleri ve yesil
dontigim gibi  yeni nesil trendler etrafinda yeniden
tanimlanmaktadir.

5.1. Dijitallesme, Bilgi ve Iletisim Teknolojileri
Regiilasyonlari

Giliniimiizde geleneksel fiziksel yatirimlarin yerini
giderek artan bir hizla "dijital DYY" akimlar1 almaktadir. E-
ticaret, bulut bilisim, yapay zeka ve finansal teknolojiler (fintech)
gibi alanlara yonelen kiiresel sermaye, ucuz isgiicii veya
hammadde yerine glclii bir dijital altyap1 ve veri giivenligi talep
etmektedir. Luu, Huynh ve Phung (2024) tarafindan yapilan
giincel bir calismada, bilgi ve iletisim teknolojileri (ICT)
altyapisinin kurumsal kalite ile entegre edilmesinin, iilkeye
sadece yabanci sermaye ¢cekmekle kalmayip ayni1 zamanda yerel
girisimciligi de giiclii bir sekilde destekledigi kanitlanmistir. Bu
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baglamda, kisisel verilerin korunmasi (6rnegin Avrupa Birligi'nin
GDPR standartlar1), siber giivenlik yasalar1 ve dijital miilkiyet
haklarina iligkin regiilasyonlar, yeni déonemin en kritik lokasyon
avantajlar1  haline gelmistir. Dijital regililasyon altyapisini
uluslararasi normlara uyumlu hale getiremeyen iilkelerin, yliksek
katma degerli teknoloji yatirimlarindan pay almasi giderek
zorlagsmaktadir (Luu vd., 2024).

5.2. Kurresel Asgari Kurumlar Vergisi ve Vergi
Rekabetinin Sonu

Gelecek perspektifinde DYY’nin yonunu etkileyecek en
biiylik yapisal regiilasyon degisimlerinden biri de uluslararasi
vergi mimarisinde yasanmaktadir. Uzun yillar boyunca, 6zellikle
gelismekte olan tllkeler, yabanci yatirimciy1r ¢ekebilmek igin
kurumlar vergisi oranlarini sifira yaklastirarak bir "dibe dogru
yaris" i¢ine girmislerdir. Ancak, OECD/G20 Kapsayici1 Cergevesi
altinda kabul edilen ve Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma
Orgiitii (UNCTAD) raporlarinda da DYY akimlarin1 yeniden
sekillendirecek temel bir reform olarak vurgulanan "Kiresel
Asgari Kurumlar Vergisi" (Pillar Two) uygulamasi, bu geleneksel
tesvik modelini ortadan kaldirmaktadir (UNCTAD, 2025). Cok
uluslu sirketlerin kiiresel faaliyetlerinden asgari %15 oraninda
vergi alinmasini 6ngoéren bu yeni uluslararasi regiilasyon trendi,
vergi cennetlerinin cazibesini yitirmesine neden olacaktir.
Dolayisiyla, hiikiimetlerin artik DYY ¢ekmek i¢in diigiik vergi
kozu yerine; hukukun iistlinliigi, kaliteli altyapi, seffaf biirokrasi
ve etkin regiilasyonlar gibi yapisal kurumsal avantajlara
odaklanmas1 zorunlu hale gelmektedir (UNCTAD, 2025).

5.3. Ekonomik Politika Belirsizligi ve Kurumsal
Capalar

Pandemi sonrasi1 donem, artan jeopolitik riskler ve ticaret
savaslari, kiiresel piyasalarda belirsizlik kavramini daha 6nce hig
olmadig1 kadar 6n plana ¢ikarmistir. Dong, Hidthiir, Mansur ve
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Mohammed (2025) ile Marozva ve Magwedere (2025) tarafindan
yapilan ¢ok yeni ampirik c¢alismalarda, "Ekonomik Politika
Belirsizligi"nin DYY girigleri iizerindeki yikici etkisi net bir
bicimde ortaya konulmustur. Sirketler, ev sahibi iilkenin para,
maliye ve ticaret politikalarindaki ani degisim potansiyelini
(belirsizligi) en biiylik risk faktorii olarak fiyatlamaktadir.
Marozva ve Magwedere (2025), belirsizlik ortaminda saglam bir
finansal regiilasyon yapisina ve gelismis finansal piyasalara sahip
olmanin, DYY kagisin1 engelleyen temel bir tampon islevi
gordiigiinii belirtmektedir. Bu durum politika yapicilar i¢in su
gergegi isaret etmektedir: Gelecekte yatirimciyi ¢eken sey sadece
serbestlesme degil; ayn1 zamanda dis soklara ve belirsizliklere
karst kurumsal tutarliik ve Ongorilebilirlik sunan giigli
regiilasyon capalar1 olacaktir (Dong vd., 2025).

5.4. Yesil Doniisiim ve Cevre Regiilasyonlarinin Yeni
Standardi

Son olarak, iklim degisikligi ile miicadele kapsaminda
getirilen yeni ¢evre regiilasyonlari, Kirlilik Sigimag1 Hipotezi'nin
gecerliligini yitirmesine ve siirdiriilebilirligin yeni bir norm
haline gelmesine yol agmaktadir. Chiappini ve Gerard (2025)
tarafindan ¢evre regiilasyonlarinin katiligi iizerine yapilan giincel
analizler, sikilasan ¢evre yasalarinin modern ¢ok uluslu sirketleri
tirkiitmek bir yana, yesil teknoloji ve yenilenebilir enerji odakl
kaliteli DYY akimlarm1 ev sahibi iilkeye yonlendiren bir
katalizOre doniistigiinii dogrulamaktadir. Yazarlarin bu bulgulari
1s181nda degerlendirildiginde; 6zellikle Avrupa Birligi'nin Siirda
Karbon Diizenleme Mekanizmasi (CBAM) gibi yeni nesil kiiresel
ticaret uygulamalarinin, ¢cevre standartlarini diisiik tutarak rekabet
avantaji saglamaya c¢alisan iilkelerin ihracat ve yatirim
kapasitelerine ciddi kisitlamalar getirecegi Ongdriilmektedir
(UNCTAD, 2025). Bu nedenle giincel projeksiyonlar, kat1 ¢cevre
regiilasyonlarinin artik bir maliyet unsuru olarak degil, "Yesil
DYY" pastasim1 iilkeye c¢ekmek igin insa edilmesi gereken
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mecburi bir kurumsal altyapt yatirnrmi olarak goriilmesi
gerektigine isaret etmektedir.

6. SONUC VE POLITIKA CIKARIMLARI

Kiiresellesme ve artan sermaye hareketliligi DYY nin
belirleyicilerini dontistlirerek farkli bir boyuta tasimistir. Pazar
biiyilikliigii ve isgiicli maliyetleri 6nemini korumakla birlikte, cok
uluslu sirketlerin lokasyon kararlarinda kurumsal kalite ve
regiilasyon mimarisi belirleyici konuma yiikselmistir. Yeni
Kurumsal Iktisat ve genisletilmis OLI paradigmasi yaklagimi;
miilkiyet haklarin1  koruyan, sozlesme uygulanabilirligini
saglayan ve seffaf isleyen kurumsal yapilarin islem maliyetlerini
ve risk primlerini azalttigin1 gostermektedir.

Yapilan c¢alismalar, regiilasyonlarin yalnizca maliyet
unsuru olarak degerlendirilemeyecegini ortaya koymaktadir.
“Dibe dogru yaris” stratejileri kisa vadeli ve diisiik katma degerli
sermayeyi cekebilse dahi, teknoloji transferi ve surddrulebilir
bliylime saglayan yatirimlar giiclii yonetisim ve hukukun
istiinliigiiniin saglandig1 ekonomilere yonelmektedir.

DYY’nin ekonomik buyiume uzerindeki olumlu etkisinin
ortaya cikabilmesi, s6z konusu yatirimlarin yerel ekonomiyle
etkin bi¢imde biitiinlesmesine ve ev sahibi iilkenin yeterli
diizeyde kurumsal “emme kapasitesine” sahip olmasina baglidir.
Bu cercevede ¢alisma, politika yapicilarin kisa vadeli ve gegici
tesvik uygulamalar1 yerine; rekabet ortamini1 giig¢lendiren,
sOzlesme gilivenligini ve hukuki dngoriilebilirligi artiran kalici ve
yapisal regiilasyon reformlarina odaklanmalarinin 6nemine isaret
etmektedir.

Nitekim Kiresel Asgari Kurumlar Vergisi ve Avrupa
Birligi’nin Sinirda Karbon Diizenleme Mekanizmas1 (CBAM)
gibi yeni nesil diizenlemeler, diislik standartlara dayali rekabet
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alanini daraltmaktadir. Bu baglamda, nitelikli sermaye ¢ekmek
isteyen {ilkeler igin temel belirleyici unsur, maddi tesviklerin
blyiikliiglinden ziyade; seffaf, Ongoriilebilir ve evrensel
standartlara dayali bir regiilasyon ve yonetisim ¢ergevesinin
varligina baghdir.
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DIJITAL PARA KAVRAMI VE MERKEZ
BANKASI FAALIYETLERI

Arzu Nese BAKKALOGLU*

1. GIRIS

Dijitallesmenin  hiz  kazandigr gilinlimiizde, paranin
formlar1 ve parasal egemenligin dayandigi c¢erceve yeniden
sekillenmektedir. Odeme ve mutabakat siirecleri giderek daha
yogun sekilde elektronik altyapilar iizerinde isler iken
stablecoinler gibi merkezi olmayan dijital paralarin da bu
stireclerde tercih edilmeye baslandig1 gézlenmektedir. Bu gelisme
merkez bankalarin1 yalnizca teknolojik doniisiimiin pargasi
olmaya degil; itibari paranin 6deme ve mutabakat sistemlerindeki
roliinii, finansal istikrar1 ve para politikast etkinligini devam
ettirecegi bir tasarim ve politika ¢ercevesi gelistirmeye
yoneltmektedir. Bu baglamda merkez bankasi dijital paralar
(CBDC) parasal egemenligin ve paranin tekilliginin siirdiiriilmesi
ile politika aktarim mekanizmasinin desteklenmesi agisindan
kacinilmaz bir gereksinim haline gelmektedir.

Bu ¢aligmada dijital varlik ekosistemindeki gelismelerin
ve stablecoin yayiliminin merkez bankasi faaliyetleri tizerindeki
olast etkileri ele alinmakta; merkez bankasi faaliyetlerinin ve
itibari paralarin dijital ¢agdaki siirekliliginin saglanmas1 adina bir
politika yaklagimi olusturulmaktadir. Bu kapsamda para
politikasinin ara¢ seti ve aktarim mekanizmasi ile 6deme ve
mutabakat altyapisi arasindaki iligki tartisilmaktadir. Buna paralel
olarak CBDC’nin yoklugunda stablecoinlerin 6deme ve
mutabakat sistemlerinde pay kazanmasmin politika etkinligi ve

! Dr.,, ORCID: 0000-0001-8854-9775.
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parasal egemenlik acgisindan ne tiir etkiler yaratabilecegi
degerlendirilmektedir.

2. DIJITAL PARA KAVRAMI

Giliniimiizde yogun sekilde elektronik ortamda kullanilan
‘para’ donilistimiinii ve evrimini devam ettirmektedir. Doniisiim
stirecinin geldigi nokta paranin dijitallesmesidir. Dijitallesme
stireci Once 6zel kisi ve gruplar ile kurumlar tarafindan ihrag
edilen paralar ile baslamis olup devletler tarafindan ihrag¢ edilen
itibari paralar ile devam etmektedir.

2.1. Dijital Para

Para, farkli islevleri ile hayatin merkezinde yer alir iken
nakitten elektronik 6deme aglarina, oradan da dijital kodlar ile
temsil edilen yeni teknolojik bigcimlere dogru evrilmektedir.
Paranin dijitallesmesi, her yonu ile hizla dijitallegen diinyada bir
liks olmaktan ¢ikip kaginilmaz bir doniisiim siireci haline
gelmektedir.

2.1.1. Dijital Para Tiirleri

Merkezi otoriteler tarafindan c¢ikarilan ve giliniimiizde
cogunluk ile elektronik aglarda islem gbren paranin merkezi
otoriteden bagimsiz kurumlar tarafindan cikarilan formlar ile
dijitallesmeye adimm attig1 bilinmektedir. Kripto paralara ile
baslayan degisim siireci merkez bankasi dijital paralart (CBDC)
ile kurumsal bir boyut kazanir iken dijital ortamda var olan para
benzeri parasal degerlerin de ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

2.1.1.1. Elektronik Para

Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB), elektronik
parayt; ihrag eden kurulus tarafindan fon karsiligi ihrag edilen,
elektronik olarak saklanan, 6deme islemlerinde kullanilan ve
ithracc1 disindaki kisi/kuruluslarca 6deme araci olarak kabul
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edilen parasal deger olarak tanimlamaktadir (Resmi Gazete,
2013, Kanun No. 6493). Benzer sekilde elektronik para Avrupa
Birligi tarafindan elektronik ortamda (kart dahil) saklanan, fon
transferinde kullanilan ve ihrag¢iya karst bir alacak hakki
doguran parasal deger seklinde ifade edilmektedir (European
Union, 2009). Tanimlar kapsaminda elektronik paranmn giinliik
islemlerde kullanimimna vurgu yapilmakta olup, merkez bankalari
tarafindan ihra¢ edilen itibari paralarin elektronik temsili
olmasimin genel kabul gérmesini sagladigi belirtilmektedir.

2.1.1.2. Kripto Paralar

Kripto paralar, paranin dijitallesme siirecinde doniistimii
hizlandiran ilk yaygin dijital para temsilleridir. Kripto paralar 6zel
sektorce ihra¢ edilen, kriptografi ile giivence altina alinmig ve
DLT iizerinde calisan dijital degerler olarak tanimlanmaktadir
(IMF, 2023, s.7). Kripto varliklar 'rezerv varliga dayanmayan
(unbacked)’, ‘rezerv varliga dayanan (backed)’ ve ‘merkeziyetsiz
finans (decentralized finance — DeFi) ile merkeziyetsiz uygulama
(decentralized  applications-  deapps) araglari’  olarak
siirlandirilmaktadir (Feyen, Klingebiel & Ruiz Gil, 2024, s. 6).
Rezerv varliga dayandirilan kripto varliklar ‘stablecoin’ler olup
IMF tarafindan belirli bir varliga veya varlik sepetine gore
istikrarli deger hedefleyen kripto varliklar olarak ifade
edilmektedir (Adrian, 2025, s. 8). Stablecoinler rezerv yapilar
itibar1 ile ‘zincir i¢i’, ‘zincir dist’, ‘krymetli madenlere ve ulusal
paralara dayali’ ve ‘algoritmik’ olarak tiirlere ayrilmaktadir.
Kripto varliklarin volatil olan degerinin stablecoinler ile
duraganlastirilmast  6deme sistemleri, mutabakat siiregleri,
giinliik islem ve operasyonlarda kullanimi noktasinda deger
yaratmaktadir. DLT’nin sagladigi hiz ve maliyet avantaj
stablecoinlerin bazi iglemlerde itibari paraya alternatif olarak
tercih edilmesine yol agar iken bu durumun olas1 riskleri merkez
bankasi politikalar1 ve fonksiyonlar1 agisindan tartigilmaktadir.
Diger taraftan kripto varliklar ancak itibari paralar karsiliginda
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edinilebiliyor olmalar1 ve fiziki bir varliklarinin bulunmamasi
nedeni ile itibari paralara bagl ve bagimlidir. Stablecoin ya da
diger kripto varlik tiirlerinin edinimi itibari paralar karsiliginda
mumkin olup, itibari paralar sayesinde fiziksel bir forma
doniismeleri miimkiin olmaktadir.

2.1.1.3. Merkez Bankasi Dijital Parasi

Paranin merkezi otoritelerden bagimsiz 0zel kurumlar
tarafindan ‘dijital para temsilleri seklide’ ihra¢ edilerek dijital
ortama tagindigi bilinmektedir. Merkez bankalar1 da itibari
paralarin1 dijitallestirerek s6z konusu dontisiimde yer almaktadir.
Diinya Bankas1 CBDC’yi onu ihra¢ eden merkez bankasmin
dijital yiikiimligii olarak tanimlar iken paranin mevcut hesap
birimi olma 6zelligini korudugunu ve istendigi zaman nakit, ticari
banka parasi ile diger para bi¢imlerine doniistiiriilebilir oldugunu
ifade etmektedir (World Bank, 2021, s. 1). TCMB ise CBDC’yi
egemen bir llkenin parasmm dijital bigimi  olarak
tanimlamaktadir (Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, 2023, s.
10). CBDC’ler sayesinde para, merkez bankalar1 tarafindan dijital
forma kavusmakta ve onu ihrag eden merkez bankasimin itibar1 ve
giicii sayesinde varligini siirdiirmektedir.

CBDC’ler kullanim alan1 ve hedef kitlesine gore genellik
ile ‘perakende’ (retail) ve ‘toptan’ (wholesale) olarak
smiflandirilmaktadir. Perakende CBDC tiim bireyler, isletmeler
ve kurumlar tarafindan erisilebilir iken toptan CBDC genel itibar1
ile finansal kurumlar arasindaki mutabakat ve 6deme altyapisi
ihtiyaclarma yanit vermektedir (World Bank, 2021, s. 1). BIS
tarafindan yapilan g¢alismada CBDC’ler tasarim bakimindan
‘dogrudan’, ‘dolayli’” ve ‘hibrit’ olmak Uzere (¢ gruba
ayrilmaktadir. Dolayl (indirect) yapida genellik ile son kullanici
konumunda olan bireyler aract konumundaki finansal kurumlar
ile islemlerini yiiriitiir iken finansal kurumlar merkez bankalart ile
toptan hesaplar tizerinden islemlerini ger¢eklestirmektedir (Auer,
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Bohme, 2020, s. 88). Bu siiregte bireyler sahip olduklar
CBDC’leri finansal aracilar tarafindan sunulan cilizdanlarda
saklamaktadir (Bechara, vd., 2025, s. 7). Dogrudan (direct)
yapida ise CBDC merkez bankalarina kars1 dogrudan bir alacak
hakki sunar ve merkez bankalar1 bilinyesinde her islemin kaydi
tutularak islem bazinda bakiyeler giincellenir. Hibrit (hybrid)
yapida merkez bankasina karsi dogrudan alacak yapis1 korunur ve
aracilar 6deme ile mutabakat siirecinde yer almaktadir (Auer,
Bohme, s. 88). Diger taraftan Diinya Bankasi CBDC
uygulamasima iliskin onerilerinde tek katmanli (one-tier) ve iki
katmanl (two-tier) yapiya deginmektedir. Tek katmanli yapida
tim bireylere ait islem ve hesaplar1t merkez bankalarinin takip
edecegini, gereklilik halinde cagri merkezi ve diger cesitli
operasyonlar i¢in dis hizmet alinabilecegini paylasmamaktadir.
Iki katmanli yapida ise finansal kuruluslar merkez bankalarma
aracilik ederek, pek ¢ok operasyon ve iletisim siireclerini
tistlenmektedir (World Bank, ss. 13-14). CBDC modellerinden ve
mimari yapilarindan hangisinin tercih edilecegi merkez
bankalarmin kararlarina bagl sekillenmektedir. Sunulan model
Onerilerinin mevcut finansal sistem ve finansal sistemdeki gorev
paylagimlarmi diglamayan secenekler de igerdigi dikkat
¢ekmektedir.

3. MERKEZ BANKASI FAALIYETLERi VE
DIJITAL PARALAR

Merkez bankasi bir ililkenin para, para sistemleri, para
politikalar1 ve bankacilik sisteminin isleyisinin Saglanmasindan
ve bu sistemlerin isleyisinin kontroliinden sorumlu olan devlet
otoritesidir. Merkez bankalar1 faaliyetlerini politika araclar1 ile
gergeklestirmektedir.
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3.1. Merkez Bankalarmin Amaglari ve Araglari

Merkez bankalarmin temel amaci fiyat istikrarmin
saglanmas1 olup fiyatlar genel seviyesindeki degisimlerin tUm
ekonomik birimler tarafindan verilecek kararlar1 etkilemeyecek
seviyede 0lmas1 hedeflenmektedir. Merkez bankalarinin 6ncelikli
amaglan iilke bazinda ve donemsel olarak degisebilse de diisiik,
istikrarli ve Ongoriilebilir enflasyon seviyesi hanehalki ve
firmalarin tiiketim, tasarruf ve yatirim kararlarini daha saglikl
planlamasina katki vererek iktisadi kararlarm etkinligini
desteklemektedir (European Central Bank). Merkez bankalari
para arzini kontrol etmek ve ekonomik biiylimeye katki sunmak,
finansal istikrar1 desteklemek, tam istihdamin saglanamsi ile
O0deme ve mutabakat altyapilarmin giivenli ve etkin iglemesini
gOzetmek gibi diger amaglar: da mevcuttur.

Merkez bankalarini para politikasi araglar1 dogrudan ve
dolayl araglar olarak gruplandirilmaktadir. S6z konusu politika
araclarinin baslicalar1 agik piyasa islemleri, zorunlu karsilik
oranlar1 ve reeskont oranlari olarak siralanmaktadir. A¢ik piyasa
islemleri menkul kiymet satislar1 yolu ile kisa vadeli faiz oranlar
ile likidite miktarinin yonetilmesi ve para politikasit durusunun
belirlenmesi yoniindeki uygulamalardir (Tiyen, 2014, s. 26).
Zorunlu karsiliklar bankalarin belirli bir rezerv biyiikliigiini
merkez bankasinda tutmasini1 mecbur kilarak maliyet ve likidite
kanali ile para politikasin1 yonlendirmektedir (Gfines,
Karamustafa, 2022, s. 47). Reeskont orani ise merkez bankasinin
bankalara sagladig1 kisa vadeli fonlama karsiliginda uyguladigi
faiz oranmi ifade eden ve bankacilik sisteminin likidite kosullari
ile kredi hacmini etkileyebilen bir para politikas1 aracidir (Arican,
Okay, 2014, s. 10). Merkez bankalarinin alternatif politika
araglar1 da olmak ile beraber politika araglarmin basaris1 ve
makroekonomi {izerindeki etkileri merkez bankalarinin ve ulusal
paralarin itibar1 iizerinde belirleyici olmaktadir.
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Itibari para, para politikasmin etkinligi agisindan merkez
bankasinin politika durusunun finansal kosullara ve reel
ekonomiye aktarilabildigi nominal zemin islevini gOrmektedir.
Ote yandan ekonomideki gelismeler merkez bankalarinin sadece
nakit para arzin1 denetleyerek para politikasini yonetmesini
engellemekte ve para politikasinin etkinliginin yetersiz kalmasina
neden olmaktadir (Cetin, 2016, s. 68). Diger taraftan merkez
bankas1 politika faizini degistirdiginde, bu sinyalin piyasa
faizlerine, bankalarin fonlama maliyetlerine, kredi kosullarina,
varlik fiyatlarina ve tiiketim ile yatirnm kararlarina yansimasi
beklenmektedir. Bu yansima, parasal islemler ile fiyatlamanin
itibari para cinsinden yapilmasina ve bankacilik sistemi tizerinden
isleyen aktarim kanallarmin etkin bigimde c¢alismasina
dayanmaktadir. Buna karsilik stablecoinlerin 6deme, tasarruf ve
deger saklama amaclarn ile talep edilmesi itibari paranin genel
kabuliinii ve kullanim paymi olumsuz etkiler iken merkez
bankasimin politika sinyalinin ekonomi i¢indeki temas noktalarini
daraltabilmektedir. Bu durumda politika faizindeki degisiklikler
daha zayif hissedilip, bankacilik sistemi disindaki parasal
dolasgimin biiytimesi ile kredi kanali ve faiz kanali ilizerinden
calisan aktarim mekanizmasi asmabilmektedir.

Sonug olarak, stablecoinler gibi kripto varliklarin yogun
kullanim1, merkez bankasinin hedeflenen fiyat istikrarina ve ¢ikti
seviyesine ulagsmasini gliglestirerek para politikasmin etkinligini
diisiiren bir risk haline gelebilmektedir. Bu baglamda merkez
bankalarmin paranin dijitallesmesi siirecindeki gelismelere uyum
saglamasi Onerilmekte olup pek cok iilkenin merkez bankasi
tarafindan bu alanda calismalar yiiriitiildiigli goriilmektedir.

3.2. Parasal Egemenlik ve Paranin Tekilligi

Merkez bankalari tarafindan ihrag edilen  itibari
paralarin genel kabul gormesi ile ©6deme ve mutabakat
sistemlerinde kullanilmas1 para politikasinin piyasaya aktarimini
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saglayan  operasyonel c¢ercevenin isleyisi  bakimindan
belirleyicidir. Merkez bankalarinin karar ve eylemlerinin etkinligi
operasyonel cerceveleri ile sekillenmektedir (BIS). Itibari para
tizerinden ekonomik hedeflere ulagilmasimi saglayan parasal
yonetim araglarinin  etkin bigimde kullanilmasi, merkez
bankalarinin parasal egemenliginin ve giiciiniin 6nemli bir
gostergesidir.

Kripto paralar gibi merkezi olmayan dijital paralarin
olusumu ve yayginlagmasi parasal egemenligin siirdiiriilmesi
bakimindan kritik olarak degerlendirilmektedir (Murau, Klooster,
2022, s. 1319-1320). Benzer sekilde merkezi olmayan dijital
paralarin paranin tekilligi (singleness of money) ilkesinin
devamlilig1 kapsamindaki olas1 olumsuz etkileri tartisilmaktadir
(Cipollone, 2024). Parasal egemenlik devletin egemen para
biriminin genel kabuliinlin ve para politikasinin aktarimimi
stirdiirebilme  kapasitesinin  bir gostergesidir. Bu  glcun
zayiflamas1 6deme sistemlerinde kirilganlik yaratir iken para
talebi diger itibari para birimlerine ya da kripto varliklar gibi
merkezi olmayan parasal degerlere kayabilmektedir. Merkezi
otoriteler disinda ve merkezi otorite denetimi olmadan ¢ikarilan
dijital paralar, paranin devletsizlesmesi ve yasal diizenlemelerin
disina ¢cikmasi yoniinde etki ile sonuglar yaratabilmektedir (Catls,
Simsek, 2021, s. 153). Bu durum merkez bankasmin politika
etkinliginin ve kriz yonetimi alanin daralmasina neden
olmaktadir.

Paranin tekilligi bakimindan ise paranin deger kaybi,
dontigim  giicliigli, genel kabul gormeme ve giliven kaybi
paralelinde diger itibari para birimlerine ya da merkezi olmayan
parasal degerlere yonelim gibi benzer sonuglar ile karsilagiimasi
muhtemeldir. Bu tip olast gelismeler merkez bankalar1 adina
onemli bir gelir kalemi olan senyoraj gelirinin diismesi ve merkez
bankasinin gii¢ ve itibarinin zayiflamasi ile politika etkinliginin
zarar gormesine neden olmaktadir. Para ikamesinin yasanmasi ve
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paranin tekilliginin zarar gormesi halinde parasal aktarim
mekanizmasi iglemez olabilmekte ve agik piyasa islemleri gibi
para politikas1 araglart istenilen etkileri olusturmak agisindan
yetersiz kalmaktadir (Balaylar, 2023, s. 211). Diger taraftan
paranin  dijitallesmesi  kapsaminda DLT ve blokzincir
teknolojilerinin sundugu maliyet, zaman, giivenlik ve 7/24
transfer gibi avantajlar merkezi olmayan dijital paralara yonelimi
arttirmaktadir. Tim bu hususlarin merkez bankalar1 tarafindan
gbzetilmesi Onerilmektedir.

3.3. CBDC’ye Gegis Nedenleri

Merkezi olmayan dijital paralarin dayandigi teknoloji
sayesinde sundugu imkanlar itibari paralar ve merkez bankalari
acisinda risk ve politikas1 baskis1 olarak degerlendirilmektedir.
Ozellik ile stablecoinler arkasindaki rezerv varlik sayesinde
duraganlasan degeri ile bir 6deme ve mutabakat araci olarak talep
gormektedir. Her ne kadar stablecoinler dahil tiim kripto
varliklarin edinilmesi igin itibari paralara gereksinim olsa da bu
alanda bir ekosistemin olustugu dikkat ¢ekmektedir.

Odeme ve mutabakat sistemlerinde stablecoinlerin tercih
edilmesinin merkez bankalarmin politika isleyisine, kurumsal
itibarina, parasal aktarim mekanizmasina ve operasyonel
siireclerine zarar verebilecegi diisiiniilmektedir. Ote yandan
hanehalklarinin dijital paralara yonelik talebinin karsilanmasi
gereksinimi de bulunmaktadir. Merkez bankalar1 perakende
Odemelerde tercih edilen itibari paralarini dijital olarak da giiglii
kilmak, dijital dolarizasyon ve stablecoinlerin yayilimi kargisinda
parasal egemenligini ve finansal kapsayiciligini korumak, 6deme
sistemlerinde verimlilik, rekabet ve dayanikliligini artirmak adina
paralarmi dijitallestirmek durumundadir.

CBDC’nin 6deme hizmetlerinde kullanimi bir teknoloji
tercihi degil O0demeler ekosisteminin verimliligi, giivenligi,
devamliligt ve dayanikliligi agisindan stratejik bir politika
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secenegidir. CBDC’nin olmadigi durumda merkez bankalarmin
parasal ve finansal sistemdeki yonetim giicii zayiflayabilmektedir
(Kiigiikkirali, Afsar, 2022, s. 143). CBDC’nin perakende ve
toptan her iki kullanim modeli de hizl, verimli, inovasyon ve
rekabeti destekleyen bir gelisim olarak degerlendirilmelidir
(Kosse, Mattei, 2023, s. 9). Merkez bankalar1 tarafindan
CBDC’lere yonelik tasarim avantajlarinin 6n plana ¢ikarilmasi,
Ozellik 1ile c¢evrim disi O6deme tasarimmin kullanilmasi
onerilmektedir. Oyle ki tiim sistemlerin kesintiye ugradigi afetler
ve siber soklar gibi genele yaygin olumsuz durumlarda
CBDC’lerin  ¢evrimdist  ¢alisabilirlik  6zelligi  sayesinde
operasyonel siireklilik saglanabilmektedir. Bu sayede ekonomik
hayatin, nakit kullaniminda oldugu gibi sekteye ugramadan
devamliligi miimkiin olmaktadir (Minwalla, 2023). Stablecoinler
gibi merkezi olmayan dijital paralara kars1 artan talebin dijital
dolarizasyon yoniindeki etkisi, parasal egemenlige kars1 bir tehdit
olusturmaktadir. Bu egilim, itibari para birimlerinin degisim arac1
ve deger Olgii birimi olma Ozelligini de olumsuz
etkileyebilmektedir (Lane, 2025). Stablecoinler ulusal paralar
tizerinde diglama etkisi yaratarak politikalarin etki ve kontrol
zeminini daraltabilmektedir. S6z konusu farkindalik durumu
stablecoinler gibi kripto paralarin yayginlagmasinin finansal
istikrar tizerindeki olumsuz etkilerini azaltma istegi ile CBDC
calismalarini ve gegisini hizlandirmaktadir (Bouis, 2024, s. 11).
Uluslararasi rekabet avantaji ve parasal giig ile itibarn arttirilmasi
da bir diger 6nemli gerekce olarak merkez bankalarinin CBDC
caligmalarinda itici gili¢ niteliginde degerlendirilmektedir. Ayrica
sinir Otesi 0demelerde standart belirleme ve 6deme altyapisi
bagimliliklarin1 azaltma hedefi, merkez bankalar1 icin CBDC
caligmalarini hizlandiran jeo-ekonomik bir motivasyon olarak
degerlendirilmektedir.
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3.4. CBDC’nin Beklenen Faydalar

Teknolojik doniisiimiin etkisi ile pek ¢ok alanda kolaylik
ve avantajlar deneyimlenir iken zaman ve hiz algis1 da
degismektedir. Para sistemlerinde de ortaya ¢ikan bu etkinin
itibari paralar tizerindeki yansimasi olan CBDC’nin ¢ok sayida
ekonomik fayda sunmasi beklenmektedir. Beklenen faydalar
‘toplumsal’, ‘makroekonomik ve uluslararasi rekabet’ ile
‘politika etkinligi ve finansal gelisim’ olarak siniflandirarak
degerlendirmek miimkiindiir.

Toplumsal fayda perspektifte CBDC’nin temel vaadi;
‘giiven ¢ipast’ olarak da degerlendirilen itibari paralarin dijital
ortamda 7/24, hizh, diisiik maliyet ile transfer edilmesi ve genel
kabul gormesi olarak degerlendirilmektedir. Devlet gilivencesi
sayesinde risksiz ve yaygin olarak kabul goren bir dijital para
bi¢imi olan CBDC'ler, diisiik maliyet ve erigilebilirlik avantajlar
ile finansal kapsayiciligt arttirir iken finansal olarak diglanmis
niifuslar i¢in bir 6deme mekanizmasi olarak kabul goriip, finansal
sistemdeki kaydilesme stireglerini olumlu etkileyecektir (Adrian,
2023). Bu kapsamda itibari paralarin sundugu giiven, giivenilirlik
korunur iken erisebilirlik, esneklik ve verimlilik gibi ek faydalar
da beklenmektedir. CBDC’nin makroekonomik faydasi édeme
sistemleri odaginda gelismektedir. Ancak CBDC’nin sadece
O0deme sistemleri odaginda degil ayn1 zamanda inovasyona dayali
finansal siireclerin tiimiinde saglayacagi hiz, zaman, maliyet ve
giivenilirlik avantajlari ile makroekonomik ¢iktiya katki sunacagi
degerlendirilmektedir (World Bank, 2021, s. 21). Parasal
egemenlik, stratejik donlisim ve giic ile smir Otesi rekabet
noktasinda ise CBDC’nin ulusal gii¢ ve uluslararas1 rekabet
bakimindan verimliligi arttirmasi beklenmektedir. Ozellik ile
islem siireleri kisalip katlanilan maliyetler diiser iken operasyonel
stregler de azalarak islemlerde seffaflik saglanmaktadir
(Financial Stability Board, 2024, s. 14). Itibari paralarin
dijitallesmesi kapsaminda beklenen fayda ve gelismeler 6zellik
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ile smir 6tesi 6demeler, zaman ve maliyet avantaji bakimindan
stablecoinler ile benzerlik gostermektedir. Her ne kadar ciddi ve
radikal farkliliklar ile ¢eliskiler s6z konusu olsa da iki 6deme
aracinin birlikte ¢alisabilirligi de mutlaka gozetilmelidir.

CBDC’nin  beklenen faydalart merkez  bankasi
politikalarinin piyasa aktarimi kapsaminda degerlendirildiginde;
itibari paralar disinda merkezi olmayan parasal degerlerin talep
edilmesi ve yogun kullanim1 aktarim mekanizmasinda
aksamalara neden olabilecektir. Oyle ki politika faizindeki
artiglarin  stablecoin talebini ve kullanimmi belirgin sekilde
azaltmas1 beklenmemelidir, zira stablecoinlerin faiz getirisine
kars1 duyarliligmin diistik oldugu ve 6deme kolayligi, siir 6tesi
kullanim, stirekli erisim ve altyapr avantajlar1 gibi nedenler ile
talep edildikleri bilinmektedir. Bu neden ile politika faizindeki
artis  tilketim ve kredi kosullar1 {izerinden ekonomik
degiskenlerde etki yaratabilse dahi, stablecoin talebinde diisiis
kisith olacaktir. Hatta bankacilik sistemi i¢indeki mevduatin bir
boliimiiniin stablecoinlere kaymasi ile birlikte para politikasinin
bankalar {izerinden isleyen aktarim mekanizmasinm da
kisitlanacagi distiniilmektedir. Mevduat tabaninin zayiflamasi
bankalarin fonlama yapisin1 ve kredi arzin1 etkiler iken, politika
faizinin piyasa faizlerine ve kredi kosullarina yansima giicti de
zayiflayacaktir. Bu durumun sonucunda merkez bankasinin
enflasyon ve c¢ikti hedeflerine ulasmasi1 daha yiiksek faiz
ayarlamalar1 gerektiren ve daha maliyetli bir politika
uygulamasmi gerektirecektir. Aktarilan ¢ergcevede CBDC itibari
paralarin dijital cagda rekabetci bir 6deme ve mutabakat secenegi
olarak giiclendiren, basta 6deme ve mutabakat sistemlerinde
olmak iizere finansal islemlerde merkezi olmayan dijital paralara
gecisi  smirlandiracak  stratejik  bir  se¢cim  olarak
degerlendirilmektedir. Ekonomi politikalarinin  etkinligini,
parasal egemenligi ve paranin tekilligini korumak adma
stablecoinlerin kullanimmin yasaklanmasi ya da kisitlanmasi da
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bir secenek olabilecektir. Ancak s6z konusu kisitlama ya da
yasaklamanin yenilik¢iligi ve verimlilik kazanimlarini kisitlama,
rekabeti ve rekabete bagl gelisim ortamini daraltma, kayit dis1 ve
denetimsiz kullanim kanallarina ydnelim saglama ile finansal
ekosistemi kiiresel egilimlerden koparma riskleri nedeni ile
stirdiiriilebilir bir ¢ozlim olarak goériilmemektedir. Kisitlayict ve
yasaklayict bir tutum yerine CBDC ve tamamlayici itibari para
temelli dijital ¢oziimler iiretilerek ‘kamusal rekabet’ yaratilmasi
parasal egemenlik ile politika etkinligini korumaya yonelik daha
dengeli bir strateji olacagi ve iilke ekonomisinin gelisimine katki
saglayacagi diistiniilmektedir.

3.5. CBDC ile Stablecoin Karsilastirmasi

Merkez bankasi dijital paralar1 devlet giivencesi altindaki
itibari paranin dijital temsilleridir. Stablecoinler ise degeri
ihragciya duyulan giliven ve dayandigi rezerv varlik yapisi
tizerinden belirlenen dijital parasal degerlerdir. Kullanim alani ve
esnekligi basta olmak iizere bazi 6zellikleri itibar1 ile benzerlik
gosteren CBDC ve stablecoinler ihraggisi, hukuki statiisii,
tekilligi, genel kabul gérme durumu, risk yapisi, politika etkisi,
giivenlik ve gilivenilirligi bakimindan ayrigmaktadir.

Ozel kisi ya da kisilerce ihra¢ edilen stablecoinler
cogunluk ile genel (public) ve izinsiz (permissionless) aglarda
islem gbren ve itibari paralar ya da kiymetli madenler gibi ¢esitli
zincir i¢i ve zincir dis1 varliklara dayanan parasal degerlerdir.
Ancak stablecoinler yasal olarak bir para birimi statiisiinde
degildir. CBDC’ler ise merkez bankalar1 tarafindan 6zel (private)
ve izinli (permissioned) aglarda ihra¢ edilen uluslarin resmi para
birimlerinin dijital formlar1 olup hukuki agidan geleneksel itibari
paralar ile ayni statiiye sahiptir (European Systemic Risk Board,
2025). Itibari paralar dijital ya da nakit dolasimlarinda her zaman
genel kabul gormektedir. Ayrica itibari paralar degerini ve giiciinii
ihrag¢isindan aldigindan her formu igin degeri her zaman aynidir.
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Stablecoinlerin degerinin korunmasi ihraggisinin tuttugu
rezerv varliglr koruyacagina duyulan gliven ve rezerv varligin
devamliligi ile miimkiin olmaktadir (BIS, 2019, s. 24). BIS
tarafinda yapilan ¢alismalarda CBDC’ler risksiz (risk free) olarak
nitelendirilmektedir (BIS, 2025, s. 87). Ote yandan stablecoinler
ithragcisinin rezerv varlik taahhiidiinii yerine getirmemesi ya da
getirememesi gibi yiiksek bir riske sahiptir. Bu risk toplu ve ani
itfa talepleri halinde artar iken stablecoinin ihraggist adina
yonetilmesi gii¢ bir hal alabilmektedir.

Makroekonomik etki ve merkez bankasi politikalari
bakimindan CBDC’lerin geleneksel paradan bir farki
bulunmamaktadir. Stablecoinler ise merkez bankasi politikalart
ile yonlendirilemediginden rezerv varliga iligkin sorunlar halinde
hanehalklar1 ve firmalar lizerinde oldugu gibi makroekonomi
tizerinde de olumsuz etkiler yaratabilmektedir. Olasi sistem
kesintileri ya da erisim sorunlari halinde CBDC c¢evrimdisi
modeli ile islem yapilmasina olanak verir iken stablecoinlerin
kullanim1 miimkiin olmamaktadir.

CBDC ve stablecoinlerin her ikisi de siir dtesi 6demeler
ile programlanabilir 6demeler bakimindan benzer avantajlar
sunmaktadir. Ozellik ile hiz ve maliyet avantaji bakimindan her
ikisi de hanehalklart ve firmalar tarafindan tercih
edilebilmektedir. Stablecoinler global anlamda daha giiclii bir
dolasim agina sahip oldugundan avantaj barindirmaktadir. Ancak
stablecoinlerin afetler, siber saldirilar ve rezerv taahhiidiiniin
tutulmamas1 durumlarinda olusacak ciddi kayiplar ve kaos etkisi
kapsaminda riskli oldugu dikkat cekmektedir. Ote yandan
giivenlik, itibar, toplumsal fayda, rezerv yapist ve risk yonetimi
odaginda yapilamasi muhtemel siki yasal diizenlemeler ile
stablecoinlerin tasidig: risklerin yonetilmesinin miimkiin oldugu
diistiniilmektedir.

127



Makro Iktisat Alaminda Bilimsel Arastirmalar

Ortak ve farkli 6zellikleri olan iki parasal degere yonelik
olarak yapilacak giiglii regiilasyon ve etkin ¢alisma modelleri ile
CBDC ve stablecoinlerin birlikte calisabildigi bir ¢ergevenin
saglanmas1 miimkiin olabilecektir. Kisitlayict ve yasaklayict
olmayan diizenleyici bir yaklasim ile dijital deger ekosistemi
yaratilmas1 miimkiin olacaktir. Bu noktada stablecoinlerin rezerv
yapilarmin en az otoriteler tarafindan belirlenecek oranda itibari
para igermesi, stablecoin edinimlerinin ve dontistimlerinin sadece
CBDC ile miimkiin olmast gibi sartlar getirilmesi
degerlendirilmelidir. Birlikte calisabilirlige izin veren bu ve
benzeri diizenlemeler ile itibari paranin tekilligi, parasal
egemenlik, politika etkinligi ve parasal aktarim mekanizmalar
korunabilecektir. Boylece iki sistemin birbirini besledigi bir
ekosistem kurgusunda hanehalklarmin ve firmalarin talebi de
karsilanmis olacaktir.

4. ANALITIK DEGERLENDIRME CERCEVESI
VE MODEL ONERISI

Merkez bankalarmin kendi dijital paralarini iiretmeleri
yoniindeki ilk model 6nerileri ile calismalarin on y1li agkin siireye
dayandig1 bilinmektedir. Her ne kadar arastirma ve caligmalar
uzun zaman Once baslamis olsa da mimari ile model Onerilerinin
kavramsal ve akademik anlamda netlestirilmesi ile Ulkeler
bazinda degerlendirilmesi ve 6zlimsenmesi vakit almaktadir.

Bazi tilkelerde pilot uygulamalar yapilir iken bazilarinda
heniiz degerlendirme asamasinda olundugu ya da galismalara hig
baslanmadig1 dikkat ¢ekmektedir. Ote yandan stablecoinlerin
ozellik ile 0deme ve mutabakat amagli kullaniminin artmasi
merkez bankalarmin  politika uygulamalar1 ve aktarim
mekanizmalarmin isleyisi acisindan kritik bir temas noktasi
oldugunu gostermektedir. Aktarilan hususlar  geleneksel
ekonometrik  modelleme yaklasimlarni ile yapilabilecek
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uygulamalar1 giiclestirmektedir. Bu kapsamda ¢aligmanin
ampirik kisminda 6deme ve mutabakat sistemleri odaginda
CBDC calismalarinin gerekliliginin degerlendirilmesine katki
sunacak algoritma temelli analitik bir yaklasim 6nerilmektedir.

4.1. Yaklasim ve Varsayimlar

Maliyet, hiz ve 7/24 kullanim imkan1 kapsaminda 6zellik
ile 6deme ve mutabakat siire¢lerinde stablecoinlerin tercih edilme
oranmin arttig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu durumun merkez bankasi
politika etkinligi ile aktarim mekanizmalarmin isleyisini olumsuz
etkileyerek politika uygulamasini zorlagtirabilecegi ve beklenen
etkiyi zayiflatabilecegi tartisilmaktadir. S6z konusu olasi etkinin
Olciimlenebilmesi noktasinda bir bakis acgis1 gelistirilmesi
amaglanmaktadr.

Gelistirmeye ac¢ik ve net bir yaklasim ile kurgulanan
model Onerisinde Olglim etkinligi ve calismanin odaginin
korunmasi adma;

- Merkez bankasinin para politikas1 araci olarak sadece
politika faizlerini kullandig1 ve likidite yonetimi ile
operasyonel cergevenin politika faizinin piyasaya
aktarimi i¢in gozetildigi,

- CBDC mimarisinde dolayli ya da hibrit model
benimsendigi ve CBDC’nin son kullanicilara

erisiminin bankacilik sistemi iizerinden saglanarak
finansal aracilarin diglanmadigi,

- Odeme ve mutabakat yapismin ‘ticari banka parasi,
nakit, stablecoinler ve CBDC’ olmak U(zere dort
bilesenli kompozisyon ile temsil edildigi

varsayimlarinda bulunulmaktadir.
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Ucglincli varsayim kapsaminda;

N;; nakit paranin 6deme ve mutabakat sistemi i¢indeki

. WNAKW

kullanim oranin1 ifade etmekte olup N, = ) TOP
) t

olarak hesaplanmaktadir. VN4XIT nakit paranin 6deme

ve mutabakat sistemi i¢indeki kullanim hacmini, V,79P

ise 0deme ve mutabakat sistemindeki toplam islem
hacmini,

B;; ticari banka parasinin 6deme ve mutabakat sistemi

icindeki kullanim oranmi ifade etmekte olup B; =
BANK

VtTT olarak hesaplanmaktadir. VEANK ticari banka
Vi

parasinin 6deme ve mutabakat sistemi igindeki

TOP
Vt

kullanim hacmini, ise 0deme ve mutabakat

sistemindeki toplam islem hacmini,

S:; stablecoinlerin 6deme ve mutabakat sistemi

icindeki kullanim oranim ifade etmekte olup S; =
SC

VV;OP olarak hesaplanmaktadir. V¢ stablecoinlerin
t

0deme ve mutabakat sistemi icindeki kullanim
hacmini, V;7%F ise 6deme ve mutabakat sistemindeki

toplam islem hacmini,

C;; merkez bankasi dijital parasimin 0deme ve
mutabakat sistemi i¢indeki kullanim oranini ifade

VCBDC
etmekte olup C; = ﬁ olarak hesaplanmaktadir.
t

VEBPC merkez bankasi dijital parasmin édeme ve

mutabakat sistemi igindeki kullanim hacmini, V79" ise
0deme ve mutabakat sistemindeki toplam islem
hacmini
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gostermektedir. Dort bilesenli bir yapmin benimsenmesi
baglammda (N; + B; + S; + C;) toplammin bire esit oldugu
kabul edilmektedir.

4.2. Politika Uygulama Zorlugu Endeksi

Ampirik uygulama i¢in Onerilen algoritmanin ana
denklemi 6deme ve mutabakat sistemleri kompozisyonunun
‘merkez  bankasinin  politika uygulamasini ne Olcilide
zorlagtirdigini’  Olgimlemek  Uzere duzenlenen  ‘Politika
Uygulama Zorlugu Endeksi (L;)’dir.

Politika Uygulama Zorlugu Endeksi merkez bankasinin
politika faizini degistirerek fiyat istikrari, ¢ikt1 ve liretim diizeyi
tizerinde etki yaratma kapasitesinin, 6deme ve mutabakat
sistemlerindeki parasal kompozisyon kapsaminda ne Olciide
‘kolaylastigin1’ ya da ‘zorlastigin1’ tek bir olgiit ile gostermeyi
hedeflemektedir. Diger bir ifade ile L., politika kararinin
kendisini degil bu kararin ekonomiye hangi aktarim yapisi
tizerinden tagindigini ve bu aktarim yapisinin merkez bankasi
acisindan ne kadar elverisli oldugunu 6l¢iimlemektedir.

L; denklemi;
Li=aS;+ c(1— C)+ b(1— B+ d(1— Np)
a, ¢ b, de[01]
a+c+b+d=1
olarak hesaplanmaktadir.

- a; stablecoin  kullanimmin  artmasinin  para
politikasinin  etkinligini azaltic1 etkisine verilen
agirhigi,

- ¢; CBDC’nin olmamasi durumunda itibari paranin
dijital 6deme ve mutabakat sistemlerinde temsil
edilememesinin para politikasinin etkinligini azaltici
etkisine verilen agirligi,
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- b: ticari banka parasmnin O6deme ve mutabakat
sistemindeki pay kaybimin para politikasmnimn etkinligini
azaltici etkisine verilen agirhigi,

- d: nakit kullannmmnin  6deme ve mutabakat
sistemindeki pay kaybinin para politikasinin etkinligini
azaltic1 etkisine verilen agirlig

gostermektedir. Her bir degiskene ait katsayilar {ilke
kosullarina gore belirlenmekte olup degiskenlerin etkisini
normalize edebilmek ve L; degerini etkin sekilde tespit edebilmek
adma katsayilarin toplami 1 kabul edilmektedir. Bu cercevede
amag Politika Uygulama Zorlugu Endeksi degerini hesaplayarak
merkez bankasimin politika faizini degistirerek fiyat istikrari, ve
cikt1 diizeyi lizerinde etki yaratma giiciinii, 6deme ve mutabakat
sistemlerindeki parasal kompozisyon tizerinden 6l¢gmektir

4.3. Endeksin Yorumlanmasi

Merkez bankas1 tarafindan belirlenen politika faizinin
aktarim mekanizmasi kanali ile 6deme ve mutabakat sistemleri
tizerinden fiyat istikrarim1 ve c¢iktt diizeyini etkileme giicii
degerlendirilmektedir. Bu amag¢ ile hesaplanan L, Politika
Uygulama  Zorlugu  Endeks  degerinin  kullanilmasi
onerilmektedir. Endeks degerinin yiiksek ¢ikmast politika
uygulamasmin ‘giiclestigi’ ve ‘etkinliginin azaldig1i’ anlamina
gelir iken degerin diisiik ¢ikmasi ise politika uygulamasinin
‘kolaylastig1’ ve ‘etkinliginin arttig1’ anlamini tagimaktadir.

Endeks  degerinin  yorumlanmasi  ¢ergevesinde;
stablecoinlerin 0deme ve mutabakat islemlerinde kullanimi
arttik¢a, para politikasinin aktarim mekanizmasi zayiflayacak ve
merkez bankasinin politika etkinligi diisecektir. Merkez
bankasinin kendi dijital parasini iireterek 6ddeme ve mutabakat
stireclerinde yer almas1 durumunda merkez bankasi dijital parasi
s0z konusu sureclerde kullanilmaya baslayacaktir. Bu durumda
C; nin denkleme dahil olmasi ile L;, Politika Uygulama Zorlugu
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Endeks degeri asag1 yonlii etkileyeceginden merkez bankasinin
politika etkinligi artacaktir. Sonug itibar1 ile L; ylikseldikce
politika uygulamasimin etkinliginin goreli olarak zorlagmasi ve
etkisinin azalmasi; L, diistiikce merkez bankasi agisindan daha
elverisli  bir 0Odeme ve mutabakat kompozisyonuna
yaklagildigindan politika etkinliginin ve etkisinin artmasi
beklenmektedir.

Aktarillan kapsamda L; bir tahmin modeli ¢iktis1 degil,
0deme ve mutabakat sistemlerinde kullanilan parasal degerlerin
merkez bankasi politikalarinin aktarim mekanizmasi tlizerindeki
etkinliginin bir 6l¢utudur. ‘CBDC yok’, ‘CBDC var’; ‘stablecoin
var’, ‘stablecoin yok’ gibi alternatif senaryo yaklasimlari
durumunda merkez bankasinin politika uygulama glicli 6deme ve

mutabakat siiregleri perspektifinde 6lgiilebilecektir.

Merkez bankasinin enflasyonu kontrol altina almak adina
politika faizini ylikselttigi ve diger politika araglarinin
kullanilmadigi, CBDC ve stablecoin kullaniminin da olmadig1 bir
durumda; en genel hali ile politika faizindeki degisikligin piyasa
faizlerine ve dolayl olarak da tiikketim, yatirnm ve genel talep
seviyesine yansimasi beklenmektedir. Aktarim mekanizmasi
kapsaminda kredi talebindeki diisiis ve elde nakit tutmanin artan
maliyeti paralelinde merkez bankasi enflasyonu kontrol
edebilecektir. Bu slrecgte L, Politika Uygulama Zorlugu Endeks
denkleminde yer alan N, ve B, degerleri devreye girer iken S;
ve C; degerleri denklemde yer almayacaklardir. Dolayist ile L,
endeks degerinin diisiik ¢ikmasi beklenmektedir.

Benzer yaklagim ile stablecoinlerin 6deme ve mutabakat
stireclerinde  kullanilmaya baslamas: ile beraber endeks
hesaplamasma S; degeri de dahil olacaktir ve aktarim
mekanizmasi zayiflayacagindan L, endeks degeri de ylikselecek
ve merkez bankasi politikalarmin etkinligi ve etkisi diisecektir.
Odeme ve mutabakat siireclerine merkez bankas dijital parasmin
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dahil olmast durumunda ise stablecoinlerin  kullanim
diseceginden L; endeks degeri de kiigiilecektir ve merkez
bankasi politikalarinin etkinligi ve etkisi artacaktir.

5. SONUC VE DEGERLENDiRME

Bu c¢alismada merkez bankalarinin para politikasini
uygulama etkinligi, o©odeme ve mutabakat sistemleri
kompozisyonuna stablecoinlerin ve merkez bankas1 dijital
paralarinin dahil olmasi senaryolar1 tizerinden degerlendirilmistir.
Amag¢ politika yapicinin CBDC’ye gecis Oncesinde ‘Gdeme ve
mutabakat sistemleri kompozisyonu degisirse politika uygulama
zorlugunun nasil etkilenecegi’ sorusuna sistematik bir gergeve ile
yanit vermektir. Calismanin ampirik kurgusunun o6zellik ile
0deme ve mutabakat sistemleri iizerinden olusturulmasinin
nedeni son donemde artan stablecoin kullanimi olup;
stablecoinlerin 6zellik ile 6ddeme ve mutabakat siire¢lerinde
maliyet ve zaman avantaji nedeni ile tercih ediliyor olmasidir. S6z
konusu tespit odaginda ilgililere ve otoritelere kilavuz niteliginde
bir ampirik 6neri gelistirilmesi amaglanmustir.

Stablecoinlerin 6deme ve mutabakat amacli kullanimi1 ve
kullaniminin artmasi itibari paranin hakimiyetini ve tekilligini
zayiflatabilecektir. Bu durum politika faizinin makroekonomik
etkinligini ve etkisini diisiirme riski yaratmaktadir. CBDC’nin
dolayl1 ya da hibrit mimari altinda kullanimu itibari paranin dijital
O0deme ve mutabakat katmanindaki etkisini artirarak bu riski
sinirlandiran bir politika secenegi olarak
konumlandirilabilmektedir.

Caligmanin  literatiire ampirik  katkiss  CBDC’nin
uygulama verisi smirli oldugundan senaryo-temelli bir
degerlendirme araci olarak gelistirilen L;, Polittka Uygulama
Zorlugu Endeksi iizerinden gergeklestirilmektedir. Endeks, nakit
(N;), ticari banka parasi1 (B;), stablecoin (S;) ve CBDC (C,)
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degiskenlerinin 6deme ve mutabakat sistemleri kapsaminda
kullanim oranlar1 iizerinden kurgulanarak ve iilke kosullarina
gore  Ozellestirilmek tlizere agirhiklandirilarak  normalize
edilmektedir. ~ Boylece farkli diizenleyici yaklagimlar ve
regulasyonlar, farkli CBDC kullanim senaryolari ve nakit ile
ticari banka parasi kullanimi durumlarinda karsilastirma yapmak
mimkiin olmaktadir. Agirlikli yapist sayesinde iilke bazinda
politika uygulamas:1 0©ncesinde degerlendirme ve Ongorii
olusturulmasma katki sunan ampirik dnermenin stablecoinlerin
kullanim1 i¢in yapilacak regiilasyonlarin ekonomik etkisini,
CBDC calismalarinin gelisimini ya da ¢alisma oncesi beklentileri
kurgulama ve 6ngoride bulunma noktasinda faydali olacagi
diisiiniilmektedir. izleyen dénem ¢alismalar stablecoin ve CBDC
kullanimina iliskin veri setleri olustukea, fiyat istikrar1 ve ¢ikti
diizeyi basta olmak {izere, makroekonomik sonuglar iizerindeki
etkilerin ortaya konuldugu ekonometrik modeller seklinde
genisletilebilecektir.
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IKLiM DEGISIKLIGI VE CEVRESEL
SURDURULEBILIRLIK UZERINE ETKILERI

Mustafa YAPAR?

1. GIRIS

Dunya, uzun yilardir varligini siirdiiriirken bir yandan da
bu varligm1 daha saglikli siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan
kosullara zarar veren gesitli sorunlari da meydana getirmektedir.
Insanlik ve diger tiim canli varliklar i¢in énemli bir hale gelen bu
sorunlar giiniimiizde artik stirdiiriilebilirlik kavrami {izerinden
degerlendirilmektedir. Insan  yasammm siirdiiriilebilmesi,
medeniyetlerin devam etmesi, canli ¢esitliliginin azalmamasi,
ekosistemin bugiinden gelecege daha 1yi kosullarla miras
birakilmast gibi disiinceler tamami ile siirdiirllebilir bir
diinyadan gegmektedir. Doga olaylar ve etkilesimde oldugu canli
varliklarin yasaminin gelecegi de bu kavram lizerinden arastirma
konusu olmaktadir.

Yasamin siirdiiriilebilirligi konusunda dikkat edilmeden
yapilan hatalar ¢evresel bozulmay: beraberinde getirmektedir.
Canli yasamma uzun yillardir ev sahipligi yapan cevre ile canl
ve cansiz varliklarin etkilesimi i¢in uygun ortami saglayan
ekosistem insandan kaynaklanan (antropojenik) hatalar nedeniyle
tehdit altindadir. Bu tehdit bozulan ¢evre yapisinin yani sira
canlilarin yasammi da dogrudan tehlikeli hale getiren iklim
degisikligi sorunudur. Ne yazik ki iklim degisikliginin en biiyiik

1 Ars. Gor. Dr., Recep Tayyip Erdogan Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler

Fakiiltesi Tktisat Boliimii, ORCID: 0000-0001-8982-1806.
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besleyici mekanizmasi insanin ithtiyaclarmdan
desteklenmektedir.

Enerji ihtiyacinin ve beraberinde kullaniminin artmasi
sera gazi emisyonlart vasitasiyla canlilarin  yasamlarini
halihazirda zor sartlarda sirdirebildikleri atmosfer sicakliklarmi
arttirmaktadir. Diinyanin canli yasamina uygun sicakliklara sahip
karasal alanlar1 azaldik¢a, hizla artan niifus belirli bolgelere
yigilma ve go¢ sorunuyla karsilasma riski altindadir. Farkl kiiltiir
ve geleneklere sahip toplumlarin bir arada yasama sorunlari hala
belirli bir diizeyde mevcutken temel ihtiyaclarin temin edilmesi
konusunda yasanmasi olas1 kargasa, beraberinde yiiksek diizeyli
catigmalara da neden olma potansiyeli tasimaktadir. Ayrica
gidanm temelinde bulunan ve en biiyiik besin arz1 deposu olan
topragin ve bitkisel yagamin yapisinin yiiksek sicakliklar ve sera
gazi emisyonlarinin neticesi olan asit yagmurlariyla kirlenmesi
diger bir olumsuz gelismedir. iklim degisikligi sorununun
temelinde de insan ve eylemleri yer almaktadir. iklim degisikligi
sorununu ¢dzebilmek ise kiiresel farkindalik ve ortak politikalar
gerektirmektedir.

Stirdiriilebilirligin saglanmasi, arz yapisinin
bozulmamasi, iklim degisikliginin Oniine gecilmesi ve canli
yasami ve g¢evre saghginin korunmasi icin ilkeler i¢
politikalarinda veya bolgesel yakin iligkileri olan iilkelerle ¢esitli
onlemler alabilmektedirler. Fakat bu sorunlar, diinyanin tiimiinii
ilgilendirdigi i¢in kiiresel boyutta ele alinmalidir. Gunumdize
kadar Birlesmis Milletler dnciiliigiinde yapilan Kyoto protokolii,
Paris iklim Anlasmasi ve gesitli organizasyonlarla emisyon ticaret
sistemi gibi aktif Onlem Onerilerini iceren toplantilar ve
protokoller de sorunun kiiresel farkindalia neden oldugunu
gostermektedir.
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Bu caligmada siirdiiriilebilirlik kavrami degerlendirilecek
ve iklim degisikligi ile iklim degisikliginin siirdiiriilebilirlige
etkisi genis bir bakis agisiyla incelenecektir.

2. SURDURULEBILIRLIK

Stirdiiriilebilirlik terimi kendi i¢inde konusuna gore farkl
tanimlamalara sahip olan bir kavramdir. Eger ekonomi {izerinden
degerlendirilecekse en c¢ok karsilasilan ifade siirdiiriilebilir
kalkinmadir. Buna gore ekonomi iizerinden siirdiriilebilirlik
tanim1 yapildiginda siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi,
korunmasi ve siirekli giindemde olmas: siirdiiriilebilirligi ifade
eder. Diger bir ifadeyle gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarini
karsilama durumunu riske etmeden gilinlimiizdeki neslin
ihtiyaglarin1  karsilama statiisiiniin korunmasi1 anlamma da
gelmektedir. Bu tanimiyla siirdiiriilebilirlik sadece kalkinma igin

degil diger tiim ilgili alanlarin1 da kapsamaktadir (Damico vd.,
2022:1).

Giliniimiizde kullanilan siirdiiriilebilirlik kavramsal olarak
Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun
(WCED) “Ortak Gelecegimiz” ya da donemin baskaninin adiyla
bilinen “Brundtland Raporu” olarak yayinladig1 raporda bahsi
gecen siirdiiriilebilir kalkinma ifadesinden tiiretilmistir. 2005
tarihli BM karar1 (A/60/1) ise siirdiiriilebilirligin {i¢ temel alanini
aciklamistir. Bunlar ¢evresel, ekonomik ve sosyal yonlerdir. Daha
sonraki yillarda yayinlanan raporlar da bu temel {izerinden bilgi
tretmistir (Zwickle vd., 2013:376). ABD Cevre Koruma Ajansi
(USEPA) ise siirdiiriilebilirligi basit bir prensibe dayandirir.
Hayatta kalmak ve refah icinde yasamak i¢in ihtiya¢ duyulan her
sey dogrudan ya da dolayl olarak ¢evreye baghdir (USEPA,
2025b). Siirdiiriilebilirligin hedefi insanlarin ve ¢evrenin hem
mevcut hem de gelecek nesilleri destekleyecek sekilde ve uyum
icinde yasayabilecegi kosullar1  olusturmaktir.  Ornegin
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stirdiiriilebilirlik kavrami iretim {izerinden tanimlanirsa; enerji ve
dogal kaynaklar1 korurken ¢evreye olan olumsuz etkileri en aza
indiren ekonomik siire¢leri meydana getirerek iiretim yapma
kabiliyetidir.

1970’li yillarda yasanan petrol krizleri ve ekolojik
sorunlar dikkat cekmeye baglamis ve siirdiiriilebilirlik teriminden
stirdiiriilebilir kalkinmaya gegis baslamistir. Bu siiregle birlikte
kurumlarin yaptiklar1 konferanslar, arastirmalar ve yayinlar
terimin kavramsallagmasina katkida bulunmustur. Brundtland
raporu slrdiiriilebilir kalkinma diisiincesinin ayrintili olarak
islendigi en 6nemli metindir. Bu rapor sayesinde kalkinmaci
ideoloji ile c¢evreci ideoloji ortak zeminde bulusabilmistir.
Ekonomik biiyiime ile ¢evresel gelisme arasinda koprii kurulmasi
ve bu kopriiniin siirdiiriilebilir olmast insanlik i¢in bir doniim
noktasidir (Bozlagan, 2010:1019). Siire¢ sonrasinda yapilan
bir¢ok toplant1 ve konferans akabinde nihai olarak BM Kalkinma
Programi tarafindan 2030 yilina kadar baris ve refah i¢inde yasam
icin evrensel bir eylem ¢agrisi olarak betimlenen ve 2015 yilinda
kabul edilen 17 siirdiiriilebilir kalkinma hedefi ortaya
koyulmustur (UNDP, 2026).

Siirdiiriilebilirlik ~ kavrami  igerisinde  siirdiiriilebilir
kalkinma tizerinden cesitli alt ilgi alanlar igermektedir. Bunlar
strastyla; cesitli kaynaklarin arzinin temini (6rnegin su, enerji,
maden ve gida), iklim degisikligi, atmosfer sicakligiin artmasi
ve kirlilik, atik yonetimi (toksik, tehlikeli, radyoaktif ve
konvansiyonel), arazi kullanimi, ormansizlasma ve ¢dllesme,
canl tiirlerinin yok olmasi, biyocesitliligin azalmasi, kuraklik,
teknolojik gelisme ve sanayinin hizla biiylimesi, iretim ve
tiiketim, artan niifus, kirsal ve kent yasami, goc, kiiltiirel ve sosyal
gelisim, dogal ve insan kaynakli afetler, kiiresel ve bolgesel baris,
hiikiimetlerin i¢ ve dis politikalar1 gibi 6nemli konulardir (Rosen,
2018:2). Ornegin, canlilar varlik sebebiyle suya muhtagtir ve
insan medeniyetinin gelisimi de suyun ona sagladigi imkanlarla
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olmustur. Bununla birlikte tarim ekonomisinin biiylimesi su
ihtiyacin1 arttirrken arz yonlii sorun yasanmasma neden
olmustur. 21. Yiizyilda diinya niifusunun yaklasik %25’inin su
kithigryla miicadele edecegi tahmin edilmektedir (Biswas vd,
2024:2). Su kithgi; suyun miktarinin azalmasi ve Kkalitesinin
diismesi, su altyapisinin hasarli olmasi, su talebinin siirekli artig
gostermesi ve kirlenmis su kaynaklarindan meydana gelmektedir.
Kiiresel tatli su kaynaklarmin dengesiz dagilimi, siirdiiriilemez
sulama uygulamalar1 ve yer alt1 su kaynaklarinin asir1 kullanimi
beraberinde gida gilivenligi ve siirdiiriilebilirligini de olumsuz
etkilemektedir. Bat1 Asya ve Kuzey Afrika iilkelerinde su kithigi
dogrudan gida ve saghk giivenligi ile iliskilidir. Ornegin Suudi
Arabistan, Bahreyn, Katar, Irak, Kuveyt, Birlesik Arap
Emirlikleri, Iran ve Umman’dan olusan GCC (Kérfez Isbirligi
Konseyi) iilkelerindeki su kaynaklarmm 2030 yilina kadar
%350°den fazla azalacagi tahmin edilmektedir. Bu durum tarim
faaliyetlerini dogrudan etkileyerek gida talebini karsilamada
sorun olusturacaktir (Alotaibi vd., 2023:2). Su ve gida konusunda
da arz yapisin1 agan bir talep yapisi meydana gelmistir. Bu durum
ekonomik olarak kithgr ve yasamsal tehdidi beraberinde
getirmektedir.

Arz ve talep iizerinden piyasa yapisi sorgulanan dnemli
bir sektor ise enerji sektoriidiir. Mevcut enerji kaynaklarina dayali
sistem kirletici ve tlikenebilir bir yapidadir. Ekonominin temel
sorusu (yani kit kaynaklarin ve siirekli artan ihtiyaglarin
olusturdugu ikilem) diisiiniildiigiinde ise bu sorunun ¢oziimiine
yonelik aragtirmalarin temelinde enerji ekonomisi yer almaktadir.
Enerji ekonomisi enerji kaynaklarinin c¢esitlilik durumu, enerji
piyasasiin yapisi gibi konularin yani sira artik son yillarda enerji
kaynaklarinin giivenilirligi ve siirdiiriilebilirligi {izerinden rota
cizmektedir. Insan hayati icin birincil enerjinin yaninda elektrik
gibi ikincil enerji ihtiyaci da vazgecilmezdir. Enerji arz1 tarafinda
daha cok tiikenebilir ve kirletici fosil bazli yakitlarin oldugu
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diistintildiigiinde ve 1900’1 yillarin baginda 1,9 milyar olan insan
nufusunun Birlesmis Milletler (UN) verilerine gore 2050 gibi
sadece 150 y1l gibi tarih agisindan kisa bir zaman diliminde 9,7
milyara yaklasacagi dikkate alindiginda enerji ve diger tiim
ekonomik kaynaklarm talep yapisinin ne 6l¢iide bozulabilecegi
ongoriilebilmektedir. Ayrica diinya niifusunun yiizyilin sonunda
yaklasik 11 milyara ulagmasi beklenmektedir. Sonug¢ olarak
kiiresel enerji talebi tarihsel diizlemde fosil yakitlara bagimli
gelismistir, niifusa ve teknolojiye bagli olarak hizlica artmaktadir.
(Mohammaddini vd. 2025:1). Fakat bu durum beraberinde ¢evre
kirliligini de bir sorun olarak ortaya ¢ikarmaktadir. Kémdir, petrol
ve dogal gaz gibi yandiginda sera gazi emisyonlar1 olusturan
yakitlar iklim degisikliginin en 6nemli belirleyicileridir. Ayrica
madencilik, ¢ikarma islemleri sirasinda yer alti sularimi kirleten
ve dolayisiyla gida giivenligini tehdit eden bir sektordiir.
Habitatin tahrip edilmesi ve hava, su ve toprak kirliliginin artmasi
alternatiflere yonelimi hizlandirmistir. Hidroelektrik, gilines ve
riizgarin basini c¢ektigi yenilenebilir enerji kaynaklart elektrik
iretirken temiz bir yontem sunmaktadir. Ayrica dogada serbest ve
smirsiz halde bulunmalar siirdiiriilebilirlik agisindan avantaj
saglamaktadir. Siirdiirtilebilir bir enerji piyasas1 gelecegi
yenilenebilir enerji sistemlerinin vadettigi; kirliligin azaltilmasi,
enerji kaynak ¢esitliliginin saglanmasi, tilkeleri disa bagimliliktan
kurtaracak alternatif opsiyon sunmasi gibi avantajlara baghdir
(Abdoos vd., 2025:1).

Arazi kullanimi ya da topragin kalkinma hedefleri
dogrultusunda siirdiiriilebilir olmas1 ise diger bir hayati
durumdur. Toprak hem insan yasaminin var olabilmesi hem de
refah icinde siirdiiriilebilmesi i¢in en dnemli dogal kaynak olarak
kabul edilmektedir. Ayrica toprak insan aktiviteleri i¢in ona yer
saglamakta ve icerdigi materyallerle de bu aktivitelere kaynak
olusturmaktadir. Mal iiretimi, ulastirma, barinma gibi faaliyetler
toprak ya da arazi iizerinden yapilmaktadir. Topragin bir kaynak
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olarak siirdiirtilebilir olmas1 gerekmektedir. Fakat olugsmasi uzun
yillar siirdiiginden ve daha fazla faaliyet igin toprak talep
edildiginden ekonomik olarak kit bir kaynaktir. Ayrica topragin
miktarmin ve kalitesinin bozulmasi arz yoOniini olumsuz
etkilemektedir. Toprak iizerindeki talep baskisi, toprak
kaynaklarinin asir1 kullanimi, ¢éllesme, biyocesitliligin azalmasi,
ormanlarin yok olmasi, toprak ve su Kkirliligi topragin
bozulmasina neden olan siire¢lere neden olmaktadir (Intosai
WGEA, 2012:6). Nihai olarak yasamin vazgegilmezi olan ¢esitli
ihtiyaglarin ve tiretim faktorlerinin stirdiiriilebilir olmas1 ve bu
yapisini korumas1 gerekmektedir.

3. IKLIM DEGISIKLIGININ NEDENLERi VE
CEVRESEL SONUCLARI

Artan ekonomik faaliyetler ve iilkelerin politik ve
ekonomik hedeflerinde yer alan siirekli biiyiime ve kalkinma
olgusu her donemde enerji teknolojilerinin de degismesine ve
gelismesine olanak saglamistir (Lu vd.,2013:480). Glnimizde
de enerji kullaniminin iktisadi biiylime {izerine katkilar1 dyle
yogunlasmistir ki artik bir {retim faktorii niteliginde
degerlendirilmektedir. Asghar (2008), Apergis ve Payne (2012),
Leitao (2014), Sebri ve Ben-Salha (2014), Destek (2016), Ito
(2017) gibi yiizlerce ¢aligma iktisadi biiytime ve enerji kullanimi
arasindaki iliskiyi incelerken, enerji kullanimini {iretim faktori
olarak ele almiglardir.

Tarihsel olarak da insanligin enerjiyi kullanmasindan bu
yana enerji talep paternlerinde énemli degisiklikler yasanmastir.
Sanayi devrimi Oncesinde enerji talebi ¢ogunlukla dogal enerji
akiglarindan, insan ve hayvan giiclinden elde ediliyordu. Enerji
kullanim1 mekanik enerji kaynaklari, su ve yel degirmenleriyle
kisitliydi. Enerji doniistimii de sinirliydi. Kimyasal enerjinin 1s1
ve 151k enerjisine dOniistiiriilmesinde hayvan ve Dbitki
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kaynaklarindan yararlaniliyordu. Kisi bast enerji tiiketimi de
oldukc¢a diisiik seviyelerdeydi. Daha ilkel donemlerden sonra
enerji sistemleri iki biiyiik doniisim gegirdi. ik biiyiik
doniisiimiin ana aktorii komiirdii. Bu gecisi saglayan araci aktor
ise komiirle c¢alisan buhar motorlu makineydi. Ozellikle
demiryollarinda biiyiik bir atilim yasandi. Lokomotiflerde ve
gemilerde kullanilan kazanli buhar sistemleri ile ulagim sistemi
cag atladi. Yelkenli gemilerden buharli gemilere dogru 6nemli bir
gecis yasandi. Boylece enerji sistemleri diger sektorleri de
canlandiran yardime1 bir unsur oldu. Bu dénemde enerji tiiketimi
de hizla artti. ikinci doniisiimii saglayan birinci unsur ise
elektrikti. Enerjinin doniistiiriilerek gerek giindelik hayatta
gerekse de iiretimde kullanilmasi ve makinelerin hizla iiretim
stirecine dahil olmasi belirleyici bir faktordii. Diger unsur ise
icten yanmali motorlardi. Ozellikle ulasim sektoriinii gelistirmis
ve mobilizasyonu  arttirmisti.  Zamanin  daha  verimli
kullanilmasini saglanmisti. 19. Yiizyilin ortalarinda kesfedilen
petrol kendine yeni uygulama alanlar1 buldu. Teknolojik gelisme
sayesinde petrol, komiiriin yerini alarak baskin enerji kaynagi
oldu. Her iki gegiste de mevcut baskin kaynaklarin arzi
konusunda 6nemli problemler yasanmiyordu. Doniisiimleri ve
glinimiizdeki hakim enerji piyasasini olusturan basamaklar genel
olarak teknolojik gelisme ile belirleniyordu. Sanayilesme oncesi
donemde biyokiitle ya da odun kithigi bulunmuyordu. Hatta bu
yakit giiniimiizde de ¢okg¢a bulunmaktadir. Ya da petrol baskin
enerji statiisiine erigirken komiir kithgi da yasanmiyordu. Komiir
tipk1 petrollin getirdigi yenilik ve kolayliklarla baskin enerji
kaynagi olmustu. Fakat sonraki siirecte petrol hakim yapisinm
olustururken fazlasiyla 6nemli bir enerji kaynagi haline gelmistir
(Bhattacharyya, 2011:420-421). Goriildigi lizere enerji
piyasasinin hikayesini ve altyapisini fosil bazli, karbon bilesenli
enerji kaynaklari olusturmustur.
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Cevre  sorunlarinin  olugmasinda  birgok  faktor
sorumluyken bu konudaki en énemli neden karbon yogun enerji
tilketimidir. Enerji tiiketimi, sera gazi emisyonlar {izerinden
hava, toprak ve su kirliligine neden olur. Yeni yatirimlarla
gelistirilen gevre dostu enerji sistemlerinin gelistirilmesi devam
etse de, fosil yakitlar 2023 yilinda birincil enerji tiiketiminin
%81,5'ini olusturmustur (Kesap vd, 2025:386). Kuresel karbon
emisyonlarinin sektor odakl analizlerinde 6zellikle enerji sektorii
vurgulanmaktadir. IPCC raporuna gore, 2019 verilerine gore
toplam sera gazi emisyonlarmi yaklasik %79'unun enerji,
sanayi, ulasim ve insaat sektorlerinden kaynaklandig
belirtilmistir (Haciimamoglu vd., 2025:5).

Sera gazlar1 1s1iy1 atmosferde tutan gazlar olarak
bilinmektedir. Bu gazlar i¢cinde en biiyiik paya karbondioksit
(CO:») sahiptir. Karbon dioksit, fosil yakitlarm (komiir, dogal gaz
ve petrol), kati atiklarin, agaclarin ve diger biyolojik
materyallerin yakilmasiyla ve ayrica bazi kimyasal reaksiyonlar
(¢cimento iretimi vb.) sonucu atmosfere salinmaktadir. Metan
(CHa4), CO2’den sonra en biiyiik paya sahiptir. Komiir, dogal gaz
ve petroliin iiretimi ve taginmasi sirasinda ortaya ¢ikar. Metan
emisyonlar1 ayrica hayvancilik ve diger tarimsal uygulamalar,
arazi kullanimi ve belediye kati atik depolama alanlarmdaki
organik atiklarin cilirimesi sonucu da olusur. Diazot monoksit
(N20) tarimsal, arazi kullanim1 ve endiistriyel faaliyetler; fosil
yakitlarin ve kati atiklarin yakilmasi ve atik su aritimi sirasinda
salimr.  Son olarak florlu gazlar: Hidroflorokarbonlar,
perflorokarbonlar, kikirt hekzafloriir ve azot trifloriir, gesitli
evsel, ticari ve endiistriyel uygulamalar ve slireclerden yayilan
sentetik, gli¢lii sera gazlanidir. Florlu gazlar (6zellikle
hidroflorokarbonlar), bazen stratosferik ozon tabakasini incelten
maddelerin (6rnegin, kloroflorokarbonlar,
hidrokloroflorokarbonlar ve halonlar) yerine kullanilir. Florlu
gazlar genellikle diger sera gazlarindan daha kiigiik miktarlarda
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yayilir fakat yapi olarak cok gii¢lii sera gazlaridir. CO2 sera
gazlar icinde ylizdesel olarak daha fazla yer kapladigi i¢in
caligmalarda genellikle sera gazlarim temsilen kullanilir. Ornegin
ABD i¢in bu deger ylizde 80’dir (USEPA, 2025a). Ginlimizde
enerji tilketiminden kaynaklanan CO2 emisyonlari, sera gazi
emisyonlarmin yaklasik %74’{inii temsil etmektedir. Ulkeler
arasinda ise %10’dan %90’a varan bir aralikta goriilmektedir.
Ornegin Etiyopya’da bu deger %7,3 iken Japonya’da %90,8 dir
(OECD, 2025:17).

Iklim degisikligi sorunu sera gazi emisyonlarma neden
olan petrol, dogal gaz, komiir gibi fosil yakitlarin kullanilmasi ile
ortaya ¢ikmig ve sonucunda tiim canlilara istikrarsiz bir iklim,
artan yerylizii ve atmosfer sicakligi, deniz seviyesinde yiikselme
gibi tehlikeleri sunmus bir kavramdir. Diinya genelinde
sanayilesmenin hizlanmasi ile fosil bazli enerji kaynaklarmin
yliksek diizeyde kullanimi1 beraberinde hizli artan sera gazi
emisyonlarini getirmistir (Pambudi vd., 2023:1).

Insan faaliyetleri, 6zellikle sera gazi emisyonlar1 yoluyla,
kiiresel 1sinmaya tartigsmasiz bir sekilde neden olmustur. 1850-
1900 ile 2010-2019 yillar1 arasinda insan kaynakli kiiresel yiizey
sicaklig1 artisinin muhtemel araligir 0,8°C ile 1,3°C arasindadir
tahmini olarak 1,07°C'dir. Bu dénemde, sera gazlarinin (GHG)
1,0°C ile 2,0°C arasinda bir 1sinmaya katkida bulundugu
hesaplanmaktadir (IPCC, 2023:3). Bu sorunlar kiresel ve
uluslararasi igbirligine ihtiya¢ duyulan sorunlar haline geldigi i¢in
Aralik 2015'te 196 taraf iilke Paris Anlasmasi'mi imzalamistir.
Anlagma, Kiiresel ortalama sicaklik artisini sanayi 6ncesi (1850-
1900) seviyelerinin 2°C altinda tutmak ve sicaklik artigin1 sanayi
oncesi seviyelerin 1,5°C {izerinde smirlandirma c¢abalarin
strdirmeyi bunun iklim degisikliginin risklerini ve etkilerini
onemli oOlglide azaltacaginin farkinda olarak aksiyon almay1
onermektedir (UNFCCC, 2015:3).
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Diinya genelindeki iklim yapis1 hizla degismektedir.
Bunula birlikte asir1 hava olaylarinda da artis goriilmektedir.
Ortalama yiizey hava sicakliklarinin yiikselmesi ve yasanan hizli
degisimler diinyanin neredeyse tiim bdlgelerinde atmosferdeki 1s1
dalgalarmin yogunlugunu arttirmaktadir. Karadaki etkisi ise
mevsimsel kuraklik ve orman yanginlar1 olmaktadir. Havadaki
etkisi ise artan sicaklikla beraber nem yogunlugunun artmasidir.
Bu durum karada goriilen yagis miktarinda hizl bir artisa neden
olmakta, yerylzindeki su dongiisii yogunlagsmakta ve onceki
yillara gore daha fazla sel felaketi yasanmasmi ve deniz
seviyesinin yiikselmesini netice vermektedir. Diinyanin uzun
yillardir siiren ekolojik dengesi zarar gormektedir. Ornegin yagis
olarak subtropikal bolgeler 6nceki donemlere gore daha az yagis
alirken, Kuzey yarim kiirenin yiiksek enlemlerinde daha sik yagis
goriilmeye bagslamistir. Yani mekansal olarak dongii degisimi
yasanmaktadir. Atmosferdeki nem iceriginin artmasi bir¢ok
bolgede siddetli yagis ve firtinaya neden olmaktadir. Kiiresel
1sinmanin neticesi iklim degisikligidir (Semenov, 2025:446).

Iklim degisikligi ve artan niifusun 6nemli bir etkisi ise
uluslararast gog¢ lizerine olmaktadir. Yiikselen deniz seviyesi,
artan yagislar ve firtina modellerindeki degisiklikler nedeniyle
alcak kiyr bolgeleri iklim degisikliginin 6nemli kurbanlar
arasindadir. Ticaret kapasitesinin yiiksek oldugu ve ekonomik
merkez haline gelen kiy1 bolgeleri yiiksek niifus yogunluguna
sahiptirler. Kiiresel niifusun %10’undan fazlasi algak rakimli kiy1
bolgelerinde yasamaktadir. 2060 6ngoriisii ise yaklasik 1,6 milyar
kisinin  bu  bolgelerde  yasayacagimi  gdstermektedir.
Sosyoekonomik 6nemi diisiiniildiigiinde bu savunmasiz cografya,
artan sel riski ve sular altinda kalma tehlikesi nedeniyle gog
olgusuna maruz kalma potansiyeli tasimaktadir (Duijndam,
2025:2).

Yaklasik 3,3-3,6 milyar insan ise iklim degisikligine kars1
son derece riskli bolgelerde yasamaktadir. Bununla birlikte bu
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sorunla miicadele edebilme potansiyelinden mahrum birakilmis
vere gerekli kalkinma hamlelerini yapamayacak insanlar iklim
degisikligine karsi en savunmasiz durumdadirlar. Artan hava ve
iklim olaylar1 daha 6nceki yillarda ilgili bdlgenin iklim yapisina
gore bir denge kurmus ekosisteme zarar vermektedir. Ornegin
asir1 artan ya da asir1 azalan yagislar toprak yapisini bozarak gida
giivenligini de tehlikeye atmaktadir. Gida ve su giivenliginin
azalmasi canl tlirii i¢in ¢ok biiyiik bir tehlikedir. 2010 ile 2020
yillar1 arasinda sel, kuraklik ve firtinalar nedeniyle gerceklesen
insan Oliimleri en riskli bolgelerde daha az riskli bolgelere gore
15 kat artnastir. Iklim degisikligi gida giivenligini ve suya erisimi
kisitlayarak  siirdiiriilebilir  kalkinma  hedeflerine  ulagsma
cabalarim1 engellemektedir. Diinya genelinde tarimsal verimlilik
de artis olsa da, iklim degisikligi nedeniyle diinyadaki tiim
tilkelerin ortalama biiyiime hizlar1 son 50 yilda yavaslamistir. Su
ve gidaya iliskin olumlu etkiler daha yiiksek enlemlerde
(ekvatordan uzak arktik ve antarktik bolgeler) goriiliirken
olumsuz etkiler ise orta ve ekvatora yakin enlemler de
goriilmektedir. Yani bu kisim diinya niifusunun daha yogun
oldugu bolgelerdir. Iklim degisikligi tarim {izerinden gida
giivenligini tehlikeye attig1 gibi okyanus sicakliklarinin artmasi
nedeniyle de balik¢ilik iizerinden elde edilen gida {iretimini de
tehlikeye atmaktadir. Artik giinlimiizde diinya niifusunun
yaklasik yaris1 iklimsel ya da iklim dig1 faktorlerin etkisiyle yilin
en az bir boliimiinde ciddi su kitlig1 yasamaktadir.

Iklim degisikligi, sistemler, bdlgeler ve sektorler arasinda
esitsiz bir sekilde dagilmis, dogaya ve insanlara yonelik yaygin
olumsuz etkiler ve ilgili kayiplara ve hasarlara neden olmustur.
Iklim degisikliginden kaynaklanan ekonomik zararlar, tarim,
ormancilik, balik¢ilik, enerji ve turizm gibi iklime maruz kalan
sektorlerde tespit edilmistir. Ornegin, evlerin ve altyapmin
yikilmasi, miilk ve gelir kaybi, insan saglig1 ve gida giivenligi gibi
durumlar nedeniyle bireysel gecim kaynaklarimi etkilemis ve
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sosyal esitlik ilizerinde olumsuz etkiler yaratmistir. Kentsel
alanlarda gozlemlenen iklim degisikligi, insan saglhigi, ge¢im
kaynaklart ve temel altyapi {izerinde olumsuz etkilere neden
olmustur. Sehirlerde asir1 sicakliklar yogunlasmistir. Ulagim, su
ve enerji sistemleri de dahil olmak iizere kentsel altyapi, asir1 ve
yavag gelisen olaylar nedeniyle zarar gérmiig, bunun sonucunda
ekonomik kayiplar, hizmet kesintileri ve refah {izerinde olumsuz
etkiler meydana gelmistir. Iklim degisikliginin diger bir etkisi ise
dogrudan saglik bilimi iizerinden olmaktadir. Diinya genelinde
goriilen sicaklik artiglar1 hastaliklarda da artisa neden olmaktadir.
Iklim degisikligi ile iliskili gida ve su kaynakl hastaliklarin ve
vektor kaynakli hastaliklarin (sitma, zika, bati nil, kirim kongo
kanamali atesi vb.) goriilme sikhigi artmistir (IPCC, 2023:5-6).
Diinya Saghk Orgiitii’ne (WHO) gére vektor kaynakl hastaliklar,
tiim bulasic1 hastaliklarin %17'sinden fazlasini olusturmakta ve
yilda 700.000'den fazla 6liime neden olmaktadir.

Diinyanin iklim sistemi karmasik yapidadir. Gelecekteki
riskleri tahmin etmek de bu nedenle zordur. Sera gazlar
tarafindan hapsedilen emisyonlarm neden oldugu 1sinma daha
yavag bir sekilde tersine donecektir. Yani insan kaynakli
emisyonlar bir giin engellense bile, yeni bir denge sicakligina
ulagsmanin ve olusan hasarin tam boyutunu anlamak yiizyillar
boyunca siirebilecektir. Bu nedenle, sera gazi emisyonlarini
onemli dlclide azaltarak iklim risklerini hafifletmek ve iyilesmeyi
zaman yaymak gerekmektedir (Chu vd., 2017:16). Sonu¢ olarak
iklim  degisikligi  sorunu c¢evresel bir sorun olarak
degerlendirilmekte ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in
tiim insanligin canli yasamina kars1 sorumlulugu olmaya devam
etmektedir. Ciinkii siirdiiriilebilir kalkinma kavrami ¢ogunlukla
insan kaynakli olan asir1 kaynak kullanimi, c¢evresel bozulma,
stirekli artan niifus ve iklim degisikligi nedeniyle ortaya ¢ikan
genel yasamsal hasar1 giderebilmek i¢in ortaya ¢ikmistir (WCED,
1987:14).
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4. SONUC

Insan ve canhi yasammnin siirdiiriilebilmesi igin enerji
tilketimi hayati duruma gelmistir. Hizla artan insan popiilasyonu
beraberinde daha fazla enerji tiikketimini de getirirken mevcut
durumda bu enerji ihtiyacinin karsilandigi karbon temelli fosil
yakitlarin tiiketiminin artmasi gevreye zarar vermektedir. Bahsi
gecen cevre yapisi yiiz yillardir canli yasamina ev sahipligi yapan
ve nesiller boyunca siirdiiriilebilmis bir hayat ortamidir. Fakat
Ozellikle son 50 yildir c¢evre ve c¢evresel kaynaklarin
stirdiiriilebilirligi blylk tehdit altindadir. Yani gelecek nesillere
gilinlimiizdeki yasam kosullarina benzer ya da daha iyi bir ortam
birakma ihtimali riskli hale gelmistir Bu yoOniiyle
stirdiiriilebilirlik konusunda basar1 elde etmek tiim insanlarin
ortak gayesi ve en onemli gorevi olmaktadir.

Giliniimiizde diinya, mevcut iiretim ve tiketim
sistemlerine zorluk ¢ikaran ve tiim insan ve ekonomi
faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligini tehdit eden sorunlarla karsi
karstyadir. Biitiin bu faaliyetlerin yapilabilmesi i¢in insan yasami,
hava, su ve topragin siirdiiriilebilir olmasi gerekmektedir.
Cevresel kaynaklarm insan kaynakli etkenlerle zarar gérmesi
mevcut tiikketim yapisiyla dogrudan iligkilidir. Cevreyi kirleten
faktorler degiskenlik gosterse de en biiyiik pay enerji sektoriinde
kalmaktadir. Miicadele edilmeyen ya da yeterli diizeyde ugras
gosterilmeyen bir durumda c¢evre Kkirleticilerinin verdikleri
zararlardan kurtulma cabasi bosa ¢ikmaktadir. Ciinkii her gegen
giin olumsuz etkilerin geriye ddénme siireci uzamaktadir. Ilk
asama olarak enerjide daha temiz ve sistemlere gecerek enerji arz
cesitliligi saglama, daha sonrasinda ise tamamen sifir emisyon
enerji sektoriine ulagma hayali en 6nemli hedef olmalidir. Ciinkii
iklim degisikligi beraberinde yasanmasi imkansiz bir diinya
vadetmektedir.
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Insan kaynakl sera gaz1 emisyonlar1 sonucunda insanligin
yasadig1 iklim de degismektedir. Artan sicak hava dalgalar1 ve
kurakliklar, siddetli yagislar ve seller, yiikselen deniz seviyesi,
sondiiriilmesi zorlagan orman yangimlar1 diinyaya verilen erken
uyar1 isaretleridir. Kiiresel sera gazi emisyonlarinin zamanla
artisinda; siirdiiriilemez enerji tiiketiminin, arazi kullanimmin ya
da kullanim degisikliginin, yasam tarzlarmin ve bolgeler arasi,
iilkeler aras1 ve iilkeler igindeki tiikketim ve tiretim kaliplarinin
katkilar1 soz konusudur. Cevreyi kirleten, ekonominin yapisini
bozan ve gelecek nesilleri tehdit eden bu karbon temelli yapinin
degistirilmesi i¢in ¢esitli politikalar uygulanmaktadir.

Umut vadeden politika yaklagimlar1 arasinda, diisiik
karbonlu uygulamalar1 tesvik etmesi, yeniligi canlandirmasi ve
maliyetleri diislirmesi nedeniyle karbon fiyatlandirmas1 one
cikmaktadir. Karbonla miicadele kiiresel isbirligi gerektirdigi igin
tim {ilkelerin hizli bir sekilde karbonla miicadele saglayan
cevresel araglar yiuriirliige koymalart ya da gelistirmeleri
beklenmektedir.
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KURESELLESMEDEN JEOEKONOMIK
REKABETE: TICARET SAVASLARI
CAGINDA YENI KORUMACILIK
POLITIKALARININ YUKSELISI

Huseyin TEZER?

1. GIRIS

Son kirk yil icerisinde diinya ekonomisi, iiretim yapisi,
ticaret iligkileri ve ekonomik yonetisim mekanizmalarinin 6nemli
Olclide dontistiigii yeni bir tarihsel doneme girmistir. 1980°lerden
itibaren hiz kazanan kiiresellesme siireci, uluslararasi ticaretin
serbestlesmesi, sermaye hareketlerinin liberalizasyonu ve iiretim
streclerinin kuresel dlcekte yeniden drgitlenmesi ile karakterize
edilmistir. Bu donemde ¢ok tarafli ticaret sistemi, uluslararasi
ekonomik diizenin temel kurumsal c¢ergevesini olusturmus;
ozellikle 1995 yilinda kurulan World Trade Organization (DTO),
kiiresel ticaretin kurallara dayali bir yap1 igerisinde islemesini
saglayan en onemli kurumsal mekanizma olarak 6ne ¢ikmuistir.
Gilimriik tarifelerinin diisiiriilmesi, ticaret engellerinin azaltilmasi
ve uluslararast ekonomik entegrasyonun derinlesmesi, diinya
ekonomisinde Uretimin ve ticaretin mekéansal organizasyonunu
koklii  bicimde degistirmistir. Bu siirecte kiiresel deger
zincirlerinin ~ genislemesi, ¢ok wuluslu sirketlerin {iretim
faaliyetlerini farkli cografyalara yaymasi ve uluslararasi ticaret
hacmindeki hizli artig, kiiresellesmenin diinya ekonomisinin
temel dinamigi haline gelmesine yol agmuistir.

1 Dog. Dr., Bilecik Seyh Edebali Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi,
Tktisat Boliimii, ORCID: 0000-0002-2376-5984.
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1990’11 yillar ve 2000°1i yillarin ilk donemleri, kiiresel
ticaret sisteminin genisledigi ve serbest ticaret anlayiginin
uluslararas1 ekonomi politikalarinin merkezinde yer aldigi bir
donem olarak degerlendirilmektedir. Bu donemde 06zellikle
gelismekte olan ekonomilerin  kiiresel ticaret sistemine
entegrasyonu hizlanmis; uluslararasi tiretim aglarinin genislemesi
ile birlikte tiretim siiregleri farkli iilkeler arasinda pargalanarak
organize edilmeye baglanmistir. Kiiresel deger zincirlerinin
gelismesi, diinya ticaretinin yapisini da doniistiirmiis ve ara mali
ticareti uluslararasi ticaretin dnemli bir bileseni haline gelmistir.
Bu siirecte diinya ekonomisinde iiretimin cografi dagilimi
yeniden sekillenirken, bir¢ok ylikselen ekonomi kiiresel liretim
sistemine daha giiclii bir sekilde entegre olmustur. Ozellikle
China’nin kiiresel iiretim aglari i¢indeki roliiniin hizla artmasi,
diinya ticaretinin yapisin1 ve kiiresel ekonomik giic dengelerini
onemli dlctide etkilemistir. Ancak 2000’11 y1llarin sonlarina dogru
kiiresel ekonomik sistemde onemli kirilmalar ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Bu kirilmalarin en 6nemli doniim noktalarindan biri,
2008 yilinda yasanan 2008 Global Financial Crisis olmustur.
Kiiresel finans krizinin ardindan diinya ekonomisinde biiyiime
hizlariin yavaglamasi, finansal istikrarsizliklarin artmasi ve
kiiresellesmeye yonelik toplumsal ve politik tepkilerin
giiclenmesi, uluslararast ekonomi politikalarinin yoniinii nemli
Olclide etkilemistir. Kriz sonrasinda bir¢ok iilkede korumaci
ticaret politikalarinin yeniden giindeme gelmesi, kiiresel ticaret
sisteminin gelecegine iligkin tartigmalar1 da yogunlastirmistir.
Ozellikle gelismis ekonomilerde artan ekonomik esitsizlikler,
sanayi lretiminde yasanan gerileme ve is giicli piyasalarindaki
dontistimler, kiiresellesmeye yonelik elestirilerin giiglenmesine
yol acmistir. Bu baglamda son yillarda literatiirde siklikla
tartisilan konulardan biri, kiiresel ekonomide “yeni korumacilik™
olarak adlandirilan politika egilimlerinin yiikselisidir. Yeni
korumacilik politikalari, geleneksel giimriik tarifelerinin 6tesinde
teknoloji kisitlamalari, yatirim denetimleri, ihracat kontrolleri ve
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stratejik sektorlere yonelik devlet destekleri gibi daha genis bir
politika ara¢ setini kapsamaktadir. Bu politikalarin temel amaci
yalnizca yerli iiretimi korumak degil; ayn1 zamanda teknolojik
kapasiteyi gliclendirmek, stratejik sektorlerde ulusal gilivenligi
saglamak ve kiiresel ekonomik rekabet igerisinde avantaj elde
etmektir. Bu nedenle yeni korumacilik politikalari, klasik ticaret
politikalarindan farkli olarak ekonomik rekabet ile jeopolitik
stratejilerin i¢ i¢e gectigi daha karmasik bir politika ¢ergevesi
ortaya koymaktadir.

Kiiresel ticaret sisteminde ortaya ¢ikan bu doniisiimiin en
belirgin 6rneklerinden biri, son yillarda yogunlasan China—
United States Trade War olarak adlandirilan ticaret
catismalaridir. Ozellikle United States ile China arasinda
uygulanan karsilikli glimriik tarifeleri, teknoloji kisitlamalar1 ve
yatirim denetimleri, uluslararas: ticaret sisteminin giderek daha
fazla jeopolitik rekabetin etkisi altina girdigini gostermektedir.
Bu siire¢ yalnizca iki tilke arasindaki ticaret iligkilerini degil, aynm
zamanda Kkiresel iretim aglarmin yapisint ve uluslararasi
ekonomik yonetisim mekanizmalarini da etkilemektedir. Ticaret
savaglarinin artmasi, kiiresel ticaret sisteminin daha parcali ve
bolgesel bir yapiya dogru evrildigine isaret etmektedir.

Kiiresel ticaret sisteminde yasanan doniisiim, yalnizca
ticaret politikalar1 ile sl degildir. Ozellikle son yillarda
kiiresel tiretim aglarinin glivenligi ve dayaniklilig1 da uluslararasi
ekonomi politikalarinin 6nemli bir konusu haline gelmistir. Bu
baglamda kiiresel ekonomideki kirillganliklari daha goriiniir hale
getiren gelismelerden biri de COVID-19 pandemic olmustur.
Pandemi siirecinde kiiresel tedarik =zincirlerinde yasanan
kesintiler, liretim aglarinin asir1 derecede kiiresellesmis yapisinin
onemli riskler tasidigini gostermistir. Bu gelismelerin ardindan
bircok uUlke stratejik sektorlerde Uretimin yeniden tlke icine
cekilmesini veya daha giivenilir ticaret ortaklariyla yeniden
organize edilmesini hedefleyen politikalar  gelistirmeye
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baglamistir. Literatiirde reshoring, nearshoring ve friend-shoring
gibi kavramlarla ifade edilen bu egilimler, kiiresel {iretim
sisteminin yeniden yapilandirilmakta olduguna isaret etmektedir.
Bu gelismeler, kiiresel ekonomide ekonomik rekabetin giderek
daha fazla jeoekonomik bir karakter kazandigini1 gostermektedir.
Jeoekonomi kavrami, ekonomik araclarin jeopolitik amaglarla
kullanilmasini ifade etmektedir. Glinlimiizde ticaret politikalart,
teknoloji politikalari, yatirim diizenlemeleri ve sanayi politikalari
giderek daha fazla ulusal guvenlik ve stratejik rekabet
perspektifiyle sekillendirilmektedir. Ozellikle yar1 iletkenler,
yapay zeka teknolojileri, kritik mineraller ve enerji teknolojileri
gibi stratejik sektorlerde devletlerin daha aktif rol oynamaya
baslamasi, kiiresel ekonomik rekabetin dogasini 6nemli Olglide
degistirmektedir. Bu baglamda uluslararasi ticaret politikalarinin
giderek daha fazla sanayi politikalar1 ve teknoloji rekabeti ile i¢
ice gectigi yeni bir ekonomik paradigma ortaya ¢ikmaktadir. Bu
doniisiim, kiiresellesmenin gelecegi acisindan da Onemli
tartigmalar1  beraberinde  getirmektedir. Bazi  c¢aligmalar
kiiresellesmenin gerilemekte oldugunu ve diinya ekonomisinin
daha parcal1 bir yapiya dogru ilerledigini ileri siirerken, diger
caligmalar kiiresellesmenin tamamen sona ermedigini, ancak
daha farkli bir bi¢im alarak yeniden sekillendigini savunmaktadir.
Bu baglamda literatiirde giderek daha fazla tartigilan konulardan
biri, kiresel ekonominin jeoekonomik rekabetin belirleyici
oldugu yeni bir uluslararasi ekonomik diizene dogru evrilip
evrilmedigidir. Ticaret savaslari, teknoloji rekabeti ve sanayi
politikalarinin yiikselisi, kiiresel ekonomik sistemin kurumsal ve
yapisal temellerinde  6nemli  degisimlerin  yasandigini
gostermektedir. Bu ¢alismanin temel amaci, kiiresel ekonomide
son yillarda gézlemlenen yeni korumacilik egilimlerini ve ticaret
savaslarinin uluslararas1 ticaret sistemi iizerindeki etkilerini
jeoekonomi  perspektifinden analiz  etmektir. Calisma,
kiiresellesmeden  jeoekonomik  rekabete dogru yasanan
doniistimiin ekonomik ve kurumsal dinamiklerini inceleyerek
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uluslararasi ticaret sisteminde ortaya ¢ikan yapisal degisimleri
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bu cer¢evede calisma, ticaret
savaglarinin kiiresel ticaret hacmi, kiiresel deger zincirleri ve
uluslararas1 ekonomik yonetisim mekanizmalart iizerindeki
etkilerini ~ degerlendirmektedir. Ayrica yeni korumacilik
politikalarinin kiiresel ekonomik giic dengeleri ve uluslararasi
ticaret rejimleri (zerindeki potansiyel etkileri de analiz
edilmektedir.

Bu dogrultuda c¢alisma asagidaki aragtirma sorularina
odaklanmaktadir:

1. Kiiresel ekonomide yeni korumacilik politikalarinin
ylukselisinin temel nedenleri nelerdir?

2. Ticaret savaglar kiiresel ticaret sisteminin yapisini
nasil doniistiirmektedir?

3. Jeoekonomik rekabet uluslararas ticaret rejimlerinin
yeniden sekillenmesinde nasil bir rol oynamaktadir?

4. Bu doniisiim kiiresellesmenin gelecegi agisindan
nasil bir ekonomik ve kurumsal perspektif ortaya
koymaktadir?

Bu sorular c¢ergevesinde c¢alisma, kiiresel ticaret
sisteminde yasanan doniisiimii makroekonomik gostergeler ve
uluslararasi ticaret verileri tlizerinden analiz ederek literatiire {li¢
temel katki sunmay1 hedeflemektedir. Birincisi, yeni korumacilik
politikalarinin  yiikselisini  yalnizca  ticaret  politikalari
perspektifinden degil, ayni zamanda jeoekonomik rekabet
baglaminda degerlendirmektedir. Ikincisi, ticaret savaslarmim
kiiresel tiretim aglar1 ve uluslararasi ticaret yapist iizerindeki
etkilerini karsilastirmali bir analiz ¢er¢evesinde ele almaktadir.
Uciinciisii ise kiiresel ekonomide ortaya ¢ikan yeni rekabet
dinamiklerinin uluslararas: ticaret rejimleri ve kiiresellesmenin
gelecegi agisindan ne anlama geldigini tartismaktadir. Bu
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yoniiyle ¢aligma, kiiresel ekonomi politikalarinin doniigiimiinii
anlamaya yonelik literatiire analitik ve kavramsal bir katki
sunmay1 amaclamaktadir.

2. LITERATUR TARAMASI

Kiiresel ekonomide ticaret savaslarinin ve yeni
korumacilik politikalarinin yiikselisini anlamak i¢in literatiirde ti¢
temel tartigma alant One c¢ikmaktadir. Birinci literatiir
kiiresellesme ve ticaret liberalizasyonunun teorik ve kurumsal
temellerini incelemektedir. Ikinci literatiir ticaret savaslar1 ve
korumact politika araglarinin uluslararasi ticaret sistemi
tizerindeki etkilerini analiz etmektedir. Uclincu literatiir ise
jeoekonomi ve stratejik ticaret politikalarinin yiikselisini ele
alarak uluslararas1 ekonomik rekabetin giderek daha fazla politik
ve stratejik boyutlar kazandigini vurgulamaktadir. Bu calisma,
s06z konusu ¢ literatiir alanin1 birlikte degerlendirerek kiiresel
ticaret sisteminde ortaya c¢ikan yeni doniisiimii analitik bir
gergeve i¢inde ele almaktadir.

2.1. Kiiresellesme ve Ticaret Liberalizasyonu
Literatru

Kiiresellesme ve ticaret liberalizasyonu literatiiri,
uluslararasi ticaretin serbestlesmesinin ekonomik biiylime, {iretim
verimliligi ve kiiresel refah lizerindeki etkilerini inceleyen genis
bir akademik tartigmay1 kapsamaktadir. Ozellikle 20. yiizy1lin son
ceyreginden itibaren ticaret engellerinin azaltilmast ve
uluslararasi ticaretin kurumsal ¢ergevesinin gii¢clendirilmesi,
dinya ekonomisinde  dretim ve ticaretin  mekéansal
organizasyonunu Onemli Ol¢iide degistirmistir. Bu donemde
serbest ticaret anlayisi uluslararasi ekonomik dizenin temel
paradigmas1 haline gelmis ve bircok iilke ticaret politikalarini
liberalizasyon yoniinde yeniden sekillendirmistir. Serbest ticaret
yaklagiminin teorik temelleri klasik ve neoklasik ticaret
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teorilerine dayanmaktadir. Uluslararas: ticaretin ekonomik refah
tzerindeki olumlu etkileri uzun siredir iktisat literatiriinde
vurgulanmaktadir. Bu ¢er¢evede serbest ticaretin iilkeler arasinda
karsilastirmali iistiinliiklere dayali uzmanlasmay1 tesvik ettigi ve
tretim verimliligini artirdigr ileri siirlilmektedir. Uluslararasi
ticaret teorisinin modern yorumlari ise ticaretin yalnizca sektorler
aras1 degil aym1 zamanda firma diizeyinde rekabeti artirarak
inovasyon ve teknolojik gelismeyi tesvik ettigini gostermektedir.
Bu baglamda yeni ticaret teorisi literatiirii, 6lcek ekonomileri ve
tirtin farklilagtirmasinin uluslararasi ticaretin yapisini belirleyen
temel faktorler arasinda yer aldigimi ortaya koymaktadir
(Krugman, 1995, s. 334). Kiiresellesme siirecinin  hiz
kazanmasiyla birlikte uluslararasi iiretim sisteminin yapisinda da
onemli déniisiimler yasanmustir. Ozellikle iiretim siireglerinin
farkli tlkeler arasinda parcalanarak organize edilmesi, kiiresel
deger zincirlerinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Kiiresel deger
zincirleri yaklagimi, iiretim siireglerinin arastirma gelistirme,
tasarim, ara mali iretimi, montaj ve pazarlama gibi farkli
asamalarinin farkl iilkelerde gergeklestirildigi uluslararasi bir
iiretim organizasyonunu ifade etmektedir. Bu siireg, uluslararasi
ticaretin yapisin1 da 6nemli Olgiide degistirmistir. Glinlimiizde
dunya ticaretinin 6nemli bir bélimu nihai mallardan ziyade ara
mallar ve iiretim girdilerinden olusmaktadir. Kiiresel deger
zincirlerinin gelismesinde bilgi ve iletisim teknolojilerindeki
ilerlemelerin 6nemli bir rol oynadig1 vurgulanmaktadir. Dijital
iletisim altyapisinin geligsmesi, lojistik maliyetlerinin azalmasi ve
tiretim koordinasyonunun kolaylagmasi, firmalarin {iretim
faaliyetlerini farkli iilkeler arasinda dagitmasini miimkiin hale
getirmistir. Bu doniigiim literatiirde “yeni kiiresellesme” olarak da
tanimlanmaktadir. Bu cercevede Baldwin, iiretim siireclerinin
uluslararasilagsmasinin kiiresellesmenin ikinci biiyiik dalgasini
olusturdugunu ileri siirmektedir (Baldwin, 2016, s. 23).
Baldwin’e gore kiiresellesmenin ilk asamasi mallarin uluslararast
ticaretinin artmasiyla karakterize edilirken, ikinci asama tiretim
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stireglerinin  kiiresel oOl¢ekte parcalanmasi ile sekillenmistir.
Kiiresellesmenin ekonomik etkilerine iliskin literatiirde farkli
degerlendirmeler de bulunmaktadir. Bazi caligmalar ticaret
liberalizasyonunun ekonomik biiylimeyi ve verimliligi artirdigini
vurgularken, diger caligmalar kiiresellesmenin gelir dagilimi ve is
gucii piyasalart ilizerindeki etkilerine dikkat ¢cekmektedir. Bu
baglamda kiiresellesmenin bazi sektorlerde iiretim ve istihdam
kayiplarina yol acabilecegi ve ekonomik esitsizlikleri
artirabilecegi yoOnilinde elestiriler ortaya c¢ikmistir. Rodrik,
kiiresellesmenin  ekonomik entegrasyonu artirirken ulusal
ekonomik politikalarin manevra alanin1 daralttigini ve bu
durumun o6zellikle gelismis ekonomilerde politik gerilimleri
artirabilecegini ileri siirmektedir (Rodrik, 2011, s. 200). Benzer
sekilde bazi calismalar kiiresellesmenin uluslararasi iiretim
aglarinin genislemesine katkida bulundugunu, ancak bu siirecte
ekonomik  kazanglarin  ilkeler arasinda esit bigimde
dagilmadigim  gostermektedir.  Ozellikle — kiiresel ~ deger
zincirlerinin ist asamalarinda yer alan iilkeler daha yiiksek katma
deger elde ederken, iiretim siireclerinin daha diisiik katma degerli
asamalarinda yer alan iilkeler sinirlhi kazang elde edebilmektedir.
Bu durum kiiresel ekonomik sistemde yeni bir is bdliimii ortaya
cikarmaktadir. Kiiresellesmenin destekgileri ise uluslararasi
ticaretin serbestlesmesinin kiiresel refahi artirdigini ve ekonomik
biiyiime acisindan onemli firsatlar sundugunu savunmaktadir.
Bhagwati, ticaret liberalizasyonunun ekonomik biiylimeyi tesvik
eden 6nemli bir politika araci oldugunu ve uluslararasi ticaretin
gelismekte olan {ilkeler i¢in kalkinma firsatlar1 yaratabilecegini
vurgulamaktadir (Bhagwati, 2004, s. 54). Bu perspektife gore
kiiresel ticaret sistemi, ekonomik kaynaklarin daha etkin bir
sekilde kullanilmasini saglayarak diinya ekonomisinde iiretim ve
refah diizeyinin artmasina katkida bulunmaktadir. Bu literatir
genel olarak degerlendirildiginde kiiresellesme ve ticaret
liberalizasyonu siireclerinin diinya ekonomisinin {iretim yapisini
ve ticaret iligkilerini koklii bicimde donustiirdiigli goriilmektedir.
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Kiiresel deger zincirlerinin genislemesi, uluslararasi ticaretin
hacmini artirmig ve tiretim siireglerinin kiiresel 6lgekte yeniden
orgiitlenmesine yol agmistir. Bununla birlikte son yillarda ortaya
cikan ticaret savaslari, yeni korumacilik politikalar1 ve
jeoekonomik rekabet dinamikleri, kiiresellesme siirecinin
gelecegine iliskin yeni tartismalar1 glindeme getirmistir. Bu
baglamda kiiresel ticaret sisteminin gelecegi ve uluslararasi
ekonomik diizenin nasil sekillenecegi, giinlimiiz iktisat
literatliriiniin en Onemli arastirma alanlarindan biri haline
gelmistir.

2.2. Ticaret Savaslar1 ve Korumacilik Literatiirii

Uluslararas1 ticaret sisteminde son yillarda yasanan
doniisiimleri anlamak i¢in ticaret savaslart ve korumac ticaret
politikalarina iligkin literatiir O6nemli bir analitik cerceve
sunmaktadir. Ticaret savaslari genel olarak iilkelerin karsilikli
olarak glmruk tarifeleri, ithalat kisitlamalari, siibvansiyonlar
veya diger ticaret engellerini artirarak birbirlerinin ticaret
faaliyetlerini sinirlamaya calistiklar1 durumlari ifade etmektedir.
Bu tiir politikalar tarihsel olarak uluslararasi ticaret sisteminin
farkli donemlerinde ortaya ¢ikmis olsa da, ozellikle 2010’Iu
yillarin ikinci yarisindan itibaren kiiresel ekonomide yeniden
belirgin hale gelmistir. Ticaret savaslarinin yeniden giindeme
gelmesi, kiiresellesmenin siirdiiriilebilirligi ve uluslararasi ticaret
sisteminin gelecegi hakkinda Onemli akademik tartigmalari
beraberinde getirmistir.

Ticaret savaslar1 literatiirinde  Onemli  tartigma
konularindan biri korumaci ticaret politikalarinin ekonomik
etkileridir. Klasik ticaret teorileri genellikle korumaci
politikalarin ekonomik refahi azalttigin1 ve uluslararasi ticaretin
verimlilik kazanimlarini sinirladigini ileri stirmektedir. Buna gore
giimriik tarifeleri ve ticaret kisitlamalar1 tiiketiciler i¢in daha
yiiksek fiyatlara yol agarken, iiretim kaynaklarinin daha az
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verimli sektdrlere yonelmesine neden olmaktadir. Bununla
birlikte modern literatiirde baz1 ¢alismalar, belirli kosullar altinda
stratejik ticaret politikalarinin belirli sektorlerde rekabet avantaji
saglayabilecegini ileri siirmektedir. Bu nedenle ticaret
politikalarinin ekonomik etkileri yalnizca ticaret teorisi agisindan
degil, ayn1 zamanda sanayi politikalar1 ve stratejik rekabet
perspektifinden de degerlendirilmektedir.

Son yillarda ticaret savaslarina iligkin literatiirde en fazla
incelenen konulardan biri ABD ile Cin arasinda yasanan ticaret
catismalaridir. 2018 yilinda baglayan ve karsilikli giimriik
tarifelerinin artirilmasiyla sekillenen bu siireg, uluslararasi ticaret
sisteminde onemli bir kirilma noktasi olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda ticaret politikasi1 {lizerine
yapilan ampirik ¢aligmalar, s6z konusu ticaret savasinin hem
kiiresel ticaret akimlarin1 hem de kiiresel iiretim aglarini 6nemli
olciide etkiledigini gdstermektedir. Ozellikle ABD tarafindan
Cin’den ithal edilen birgok Uriin grubuna uygulanan yuksek
tarifeler, uluslararasi ticaretin yoniinii ve firmalarin iiretim
kararlarin1 yeniden sekillendirmistir. Bu siiregte bazi firmalarin
tiretim faaliyetlerini farkl iilkelere kaydirdigi ve kiiresel deger
zincirlerinde yeniden yapilanma egilimlerinin ortaya ¢iktigi
gbzlemlenmistir. Bu konuda yapilan énemli ¢aligmalardan biri,
ticaret savaslarinin kiiresel ticaret sistemi iizerindeki etkilerini
analiz eden arastirmalardir. Bown, ABD ve Cin arasinda
uygulanan tarifelerin kiiresel ticaret akimlari tizerinde 6nemli bir
yeniden yonlenmeye yol actigini ve ticaret savaslarinin kiiresel
deger zincirlerinde yeni cografi dagilimlar ortaya g¢ikardigini
belirtmektedir (Bown, 2020, s. 10). Bu tiir politika degisiklikleri
yalnizca iki iilke arasindaki ticaret iligkilerini degil, ayn1 zamanda
kiiresel ticaret aglar1 icerisinde yer alan diger ekonomileri de
etkilemektedir. Ticaret savaslar literatiiriinde 6ne ¢ikan bir diger
arastirma alani, kiiresel ticaret sisteminde artan ticaret
kisitlamalarinin kapsamui ve niteligidir. Ozellikle son yillarda
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giimriik tarifelerinin yan1 sira teknik diizenlemeler, ihracat
kisitlamalar1 ve yatirnm denetimleri gibi daha karmasik ticaret
politikas1 araglariin kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir. Bu
baglamda yapilan caligmalar, kiiresel ticaret sisteminde
geleneksel korumaciligin 6tesine gegen yeni politika araglarinin
giderek daha yaygin hale geldigini gostermektedir. Evenett,
kiiresel ticaret sisteminde son yillarda uygulamaya konulan
ticaret kisitlamalarinin sayisinin 6nemli 6lgiide arttigin1 ve bu
durumun  kiresel ticaretin  kurallara dayali  yapisini
zayiflatabilecegini ileri stirmektedir (Evenett, 2019, s. 7). Ticaret
savaslarinin tarihsel perspektiften incelenmesi de literatiirde
onemli bir yer tutmaktadir. Tarihsel ¢alismalar, ticaret
savaglarimin genellikle ekonomik krizler ve jeopolitik rekabet
dénemlerinde ortaya ¢iktigim gostermektedir. Ornegin 1930’Iu
yillarda uygulanan yiiksek glimriik tarifeleri ve korumaci ticaret
politikalari, diinya ticaretinde 6nemli daralmalara yol agmustir.
Bu baglamda Irwin, ticaret politikalarinin tarihsel gelisimini
analiz ederek korumaci politikalarin 6zellikle ekonomik
belirsizlik donemlerinde daha fazla giindeme geldigini
vurgulamaktadir (Irwin, 2017, s. 3). Bu perspektiften
bakildiginda giinlimiizde yasanan ticaret savaslar1 da kiiresel
ekonomik sistemde ortaya ¢ikan yapisal doniisiimlerin bir sonucu
olarak degerlendirilmektedir. Son yillarda ticaret savaslari
literatiiriinde one ¢ikan bir diger tartigma, ticaret politikalarinin
giderek daha fazla ulusal gulvenlik ve teknoloji rekabeti ile
iliskilendirilmesidir. Ozellikle yar1 iletken teknolojileri, yapay
zeka, telekomiinikasyon altyapisi ve kritik hammaddeler gibi
stratejik sektorlerde devletlerin daha aktif ticaret politikalar
uygulamaya basladig1 goriilmektedir. Bu baglamda ticaret
politikalarinin yalnizca ekonomik rekabetin degil ayni zamanda
ulusal giivenlik stratejilerinin bir parcasi haline geldigi ileri
stiriilmektedir. Bu durum uluslararasi ticaret sisteminin giderek
daha fazla jeopolitik dinamiklerden etkilenmesine yol
acmaktadir. Ticaret savaslarinin kiiresel deger zincirleri
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tizerindeki etkileri de literatiirde genis bigimde incelenmektedir.
Kiiresel tiretim aglarinin yapisi geregi birgok tiriin farkli tilkelerde
iretilen ara mallarin birlesmesiyle ortaya c¢ikmaktadir. Bu
nedenle ticaret kisitlamalarinin yalnizca nihai mal ticaretini degil,
aynt zamanda ara mal ticaretini de etkiledigi goriilmektedir.
Ticaret savaglari sonucunda liretim maliyetlerinin artmasi ve
tedarik zincirlerinde belirsizliklerin ortaya ¢ikmasi, firmalarin
liretim stratejilerini yeniden degerlendirmesine yol agmaktadir.
Bu durum kiiresel iiretim aglarmin yeniden yapilandirilmasi ve
tretimin  farkli  bolgelere  kaydirilmast  gibi  sonuglar
dogurabilmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde ticaret
savaslar1 ve korumacilik literatiirii, uluslararasi ticaret sisteminde
son yillarda ortaya ¢ikan doniisiimiin ¢ok boyutlu bir siire¢
oldugunu gostermektedir. Ticaret savaglar1 yalnizca glimriik
tarifelerinin artirilmasiyla siirli kalmamakta; ayni zamanda
teknoloji politikalari, yatirim diizenlemeleri ve sanayi politikalari
ile i¢ ice gegmis daha genis bir politika cercevesi igerisinde
sekillenmektedir. Bu nedenle ticaret savaslarinin analiz edilmesi,
kiiresel ekonomide ortaya c¢ikan yeni rekabet dinamiklerinin
anlasilmasi agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Bu baglamda
ticaret savaslarinin kiiresel ticaret sistemi (zerindeki etkilerini
incelemek, uluslararasi ekonomik diizenin gelecegini anlamak
ac¢isindan onemli bir arastirma alani olusturmaktadir.

2.3. Jeoekonomi ve Stratejik Ticaret Politikalar:
Literatlru

Son yillarda uluslararasi ekonomi politikast literatiiriinde
one ¢ikan 6nemli kavramlardan biri jeoekonomidir. Jeoekonomi
genel olarak ekonomik araglarin jeopolitik ve stratejik amaclarla
kullanilmasmi1 ifade etmektedir. Bu yaklasimda ticaret
politikalari, yatinm diizenlemeleri, teknoloji politikalar1 ve
finansal araglar yalnizca ekonomik refahi artirmaya yonelik
araclar olarak degil, ayn1 zamanda uluslararas1 gii¢ rekabetinin
onemli unsurlar1 olarak degerlendirilmektedir.  Kiiresel
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ekonomide devletlerin ekonomik araclar1 giderek daha fazla
stratejik amagclarla kullanmaya baslamasi, uluslararasi ticaret
sisteminin dogasinda Onemli bir doniisiimiin  yasandigini
gostermektedir. Jeockonomi kavrami oOzellikle kiiresellesme
slirecinin yeni asamasinda daha fazla 6nem kazanmistir. Kiiresel
liretim aglarinin genislemesi ve teknolojik rekabetin artmasi,
ekonomik gii¢ ile jeopolitik giic arasindaki iligkilerin daha
karmasik hale gelmesine yol agmistir. Bu baglamda devletlerin
ticaret politikalar1 yalnizca piyasa mekanizmalar1 tarafindan
belirlenen ekonomik araglar olmaktan g¢ikmis; ayni zamanda
ulusal guvenlik, teknolojik egemenlik ve stratejik rekabet gibi
faktorlerle sekillenmeye baslamistir. Bu doniisiim, uluslararasi
ekonomi politikas1 literatiiriinde devletin ekonomi Uzerindeki
roliiniin yeniden tartisilmasina yol agmustir. Jeoekonomik rekabet
literatlirinde dénemli bir argiiman, devletlerin kiresel ekonomik
sistemde rekabet avantaji elde etmek amaciyla ekonomik araglar
stratejik  bi¢imde kullanmalaridir. Bu baglamda ticaret
politikalari, teknoloji transferi diizenlemeleri, yatirim denetimleri
ve finansal yaptirimlar gibi araglar uluslararasi rekabetin 6nemli
unsurlar1 haline gelmektedir. Blackwill ve Harris, jeoekonomiyi
devletlerin ekonomik araglar1 kullanarak jeopolitik hedeflere
ulagsmaya ¢alistiklar1 bir strateji olarak tanimlamaktadir
(Blackwill & Harris, 2016, s. 20). Bu perspektife gére modern
uluslararasi sistemde ekonomik gii¢, askeri ve siyasi giiclin yani
sira devletlerin kiiresel rekabet kapasitesini belirleyen temel
faktorlerden biri haline gelmistir. Jeoekonomi literatiiriinde 6ne
cikan bir diger tartisma alani, kiiresel ekonomik aglarin
uluslararas1 giic iligkilerinde oynadigir roldiir. Kiiresellesme
siirecinde uluslararasi ticaret, finans ve teknoloji aglar giderek
daha karmasik hale gelmistir. Bu aglar igerisinde merkezi
konumda bulunan {ilkeler, ekonomik iliskileri stratejik bir arag
olarak kullanma kapasitesine sahip olmaktadir. Farrell ve
Newman, kiiresel ekonomik aglarin baz iilkeler i¢in “ag giicii”
yarattigini ve bu durumun uluslararasi politikada yeni gii¢
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mekanizmalar1 ortaya g¢ikardigimi ileri siirmektedir (Farrell &
Newman, 2019, s. 45). Bu yaklasim, uluslararasi ekonomik
iliskilerin yalnizca piyasa temelli degil ayn1 zamanda politik ve
stratejik dinamikler tarafindan sekillendirildigini gostermektedir.
Jeoekonomik rekabetin en belirgin sekilde ortaya ¢iktig
alanlardan biri teknoloji politikalaridir. Ozellikle son yillarda yari
iletkenler, yapay zeka teknolojileri, dijital altyapi ve kritik
hammaddeler gibi stratejik sektorlerde devletlerin daha aktif
sanayi politikalar1 uyguladigi goriilmektedir. Bu durum
uluslararast ticaret politikalarinin teknoloji politikalartyla giderek
daha fazla i¢ ige gectigini gdstermektedir. Teknolojik kapasitenin
ekonomik biiyiime ve uluslararasi rekabet acisindan stratejik
Oneme sahip olmasi, devletlerin bu alanlarda korumaci ve
destekleyici politikalar uygulamasina yol ag¢maktadir. Bu
baglamda bircok iilke stratejik sektorlerde yerli iiretimi tesvik
eden ve teknolojik bagimsizlig1 artirmay1 hedefleyen politikalar
gelistirmektedir. Ozellikle yar iletken iiretimi, enerji teknolojileri
ve dijital altyapr gibi alanlarda devlet destekli sanayi
politikalarinin  yayginlastigi  goriilmektedir. Bu gelismeler
uluslararasi ticaret sisteminde piyasa mekanizmalarinin yani sira
devlet politikalarinin da belirleyici hale geldigini gostermektedir.
Jeoekonomik rekabetin ylikselisi ayni zamanda kiiresel deger
zincirlerinin yapisini da etkilemektedir. Kiiresel iiretim aglarinin
giivenligi ve dayanikliligi, son yillarda uluslararasi ekonomi
politikalarmnin énemli bir konusu haline gelmistir. Ozellikle kritik
sektorlerde tiretimin belirli tilkelere asir1 derecede bagimli hale
gelmesi, ekonomik gilivenlik tartismalarini giindeme getirmistir.
Bu baglamda bircok iilke stratejik sektorlerde iiretimin cografi
dagilmmmi  yeniden  diizenlemeye  yonelik  politikalar
gelistirmektedir. Bu siire¢ literatiirde liretim aglarinin yeniden
yapilandirilmas1  veya tedarik zinciri giivenligi  olarak
adlandirilmaktadir. Jeoekonomi literatiiriinde ayrica devletlerin
sanayi politikalart aracilifiyla kiiresel ekonomik rekabeti
sekillendirmeye ¢alistig1 vurgulanmaktadir. Ozellikle son yillarda
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bir¢ok gelismis ekonomide sanayi politikalarinin yeniden 6nem
kazandig1 goriilmektedir. Kiiresellesmenin erken donemlerinde
devletin  ekonomideki roliiniin azaltilmasi ve piyasa
mekanizmalarinin ~ gii¢clendirilmesi  yoniinde  politikalar
uygulanirken,  gliniimiizde  stratejik  sektorlerde  devlet
miidahalesinin yeniden arttigi gdézlemlenmektedir. Bu durum
uluslararas1 ekonomik sistemde yeni bir paradigma degisiminin
yasandigin1 gostermektedir. Kuresel ekonomide jeoekonomik
rekabetin yiikselmesi, uluslararasi ticaret sisteminin kurumsal
yapisi acisindan da 6nemli sonuglar dogurmaktadir. Cok tarafli
ticaret sistemi uzun siire uluslararasi ticaretin temel kurumsal
cercevesini olusturmus olsa da, son yillarda bdlgesel ticaret
anlagsmalar1 ve stratejik ekonomik ortakliklarin 6nem kazandigi
goriilmektedir. Bu gelisme uluslararasi ticaret sisteminin daha
par¢ali ve ¢ok kutuplu bir yapiya dogru evrildigine isaret
etmektedir. Ozellikle biiyiik ekonomik giicler arasindaki rekabet,
uluslararas1 ekonomik yonetisim mekanizmalarinin isleyisini de
onemli olglide etkilemektedir. Genel olarak degerlendirildiginde
jeoekonomi literatiirii, kiiresel ekonomide ekonomik araglarin
giderek daha fazla stratejik rekabetin bir pargasi haline geldigini
gostermektedir. Ticaret politikalari, teknoloji politikalar1 ve
sanayi politikalar arasindaki sinirlarin giderek daha belirsiz hale
gelmesi, uluslararas1 ekonomik sistemde yeni bir rekabet
biciminin ortaya ¢iktigni gostermektedir. Bu baglamda ticaret
savaglar1 ve yeni korumacilik politikalarinin yalnizca ekonomik
degil ayn1 zamanda jeopolitik dinamiklerle de yakindan iligkili
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle kiiresel ticaret sisteminde
yasanan doniisimii anlamak i¢cin jeoekonomik rekabet
perspektifinin dikkate alinmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.
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3. KURESELLESMEDEN JEOEKONOMIiK
REKABETE: ANALITIK CERCEVE

Kiiresel ekonomi son kirk yil i¢erisinde derin bir yapisal
doniisiim siirecinden gegmistir. 1980’lerden itibaren hiz kazanan
kiiresellesme  slireci, ticaretin  liberalizasyonu, sermaye
hareketlerinin serbestlesmesi ve iiretim siire¢lerinin uluslararasi
Olcekte yeniden orgiitlenmesi ile karakterize edilmistir. Bu
donemde uluslararasi ticaret sisteminin temel mantig1, ekonomik
entegrasyonun artirtlmasi ve piyasa mekanizmalarinin kiiresel
Olcekte daha etkin bigimde islemesini saglayacak kurumsal
diizenlemelerin olusturulmasit olmustur. Cok tarafli ticaret
anlagsmalari, kiiresel deger zincirlerinin genislemesi ve tiretim
siireclerinin  farkli iilkeler arasinda parcalanmasi, diinya
ekonomisinin iiretim yapisini ve ticaret iligkilerini 6nemli 6l¢tide
doniistiirmiistiir. Ancak 21. ylizyilin ikinci on yilinda kiiresel
ekonomide yeni bir donlisim dinamiginin ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Ozellikle ticaret savaslarmin artmasi, sanayi
politikalarinin yeniden énem kazanmasi ve stratejik sektorlerde
devlet midahalelerinin giglenmesi, uluslararast ekonomik
rekabetin giderek daha fazla jeopolitik ve stratejik bir karakter
kazandigimi gostermektedir. Bu baglamda kiiresel ekonomi
literatiirlinde giderek daha fazla tartisilan kavramlardan biri
jeoekonomidir. Jeoeckonomi, ekonomik araglarin uluslararasi giig
rekabetinin bir pargasi olarak kullanilmasini ifade etmektedir. Bu
yaklagimda ticaret politikalari, teknoloji politikalari, yatirim
diizenlemeleri ve finansal araglar yalnizca ekonomik verimlilik
perspektifiyle degil, ayn1 zamanda ulusal giivenlik ve stratejik
rekabet baglaminda da degerlendirilmektedir. Bu cergevede
kiiresel  ekonomik  sistemin  doniisiimii, kiiresellesme
paradigmasindan jeoekonomik rekabet paradigmasina dogru bir
gecis olarak yorumlanabilir. Kiiresellesme paradigmasi, tiretim
faktorlerinin ve ekonomik faaliyetlerin ulusal smirlarin 6tesine
tasindig1 ve ekonomik entegrasyonun giderek derinlestigi bir
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ekonomik diizeni ifade etmektedir. Bu sistemde uluslararasi
ticaret ve yatinm akimlar1 piyasa mekanizmalar1 tarafindan
yonlendirilmekte ve devletlerin ekonomi tzerindeki roli gorece
sinirlt  kalmaktadir. Buna karsilik jeoekonomik rekabet
paradigmasi, devletlerin ekonomik araglar1 stratejik amaglarla
kullandig1 ve uluslararasi ekonomik iliskilerin giderek daha fazla
politik ve giivenlik temelli dinamiklerle sekillendigi bir sistemi
ifade etmektedir. Kiiresel ekonomide bu doniisiimiin ortaya
ctkmasinda birden fazla faktor etkili olmustur. Ilk olarak
kiiresellesmenin yarattig1 ekonomik kazanimlar iilkeler arasinda
esit bicimde dagilmamistir. Ozellikle gelismis ekonomilerde baz
sektorlerde yasanan tiretim ve istihdam kayiplari, kiiresellesmeye
yonelik politik tepkilerin artmasina yol agmistir. Bu durum birgok
tilkede ticaret politikalarinin yeniden degerlendirilmesine ve daha
korumaci politika yaklasimlarinin ortaya c¢ikmasma neden
olmustur. ikinci olarak kiiresel iiretim aglarimin giderek daha
karmagik hale gelmesi, ekonomik glvenlik ve tedarik zinciri
dayanikliligt konularin1 uluslararast ekonomi politikalarinin
onemli bir pargas: haline getirmistir. Ozellikle kritik sektdrlerde
tretimin belirli iilkelere yogunlagsmasi, bir¢ok ekonomi igin
stratejik riskler dogurmustur. Uglincii olarak teknolojik rekabet
kiiresel ekonomik sistemde belirleyici bir unsur haline gelmistir.
Dijital teknolojiler, yar iletken {iretimi, yapay zeka ve enerji
teknolojileri gibi alanlarda yasanan hizli gelismeler, teknolojik
kapasitenin uluslararasi rekabet agisindan stratejik bir 6nem
kazanmasma yol agmistir. Bu durum devletlerin teknoloji
politikalar1 ve sanayi politikalar1 aracilifiyla ekonomik rekabeti
dogrudan sekillendirmeye calistiklar1 yeni bir politika ortami
yaratmistir. Bu baglamda ticaret politikalar1 giderek daha fazla
teknoloji politikalar1 ve sanayi politikalari ile biitiinlesmektedir.
Jeoekonomik rekabetin yiikselmesi ayn1 zamanda kiiresel deger
zincirlerinin yapisin1 da etkilemektedir. Kiiresellesmenin erken
donemlerinde Gretim maliyetlerini minimize etmek amaciyla
tiretim stirecleri diinya genelinde farkli tilkelere dagitilmistir. Bu
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stire¢ firmalarin iiretim maliyetlerini diigiirmesine ve kiiresel
ticaret hacminin artmasina katki saglamistir. Ancak son yillarda
tedarik zincirlerinin asir1 derecede kiiresellesmis yapisinin gesitli
riskler yarattign goriilmiistiir. Ozellikle pandemiler, jeopolitik
gerilimler ve ticaret savaslari, kiiresel iiretim aglarinin
kirillganhigin1 ortaya koymustur. Bu gelismeler birgok iilkenin
iretim stratejilerini yeniden gozden gecirmesine yol agmistir. Bu
baglamda literatiirde reshoring, nearshoring ve friend-shoring
gibi kavramlar giderek daha fazla Onem kazanmaktadir.
Reshoring uretim faaliyetlerinin yeniden ulke igine ¢ekilmesini
ifade ederken, nearshoring iiretimin cografi olarak daha yakin
ilkelere kaydirilmasini ifade etmektedir. Friend-shoring ise
Uretim ve ticaret iliskilerinin stratejik olarak giivenilir kabul
edilen lilkeler arasinda yogunlastirilmasini ifade etmektedir. Bu
egilimler kiiresel {iretim sisteminin daha bdlgesel ve politik
olarak sekillenen bir yapiya dogru evrildigini gostermektedir.
Jeoekonomik rekabetin yiikselmesi uluslararasi ticaret sisteminin
kurumsal yapisint da etkilemektedir. Cok tarafli ticaret sistemi
uzun siire uluslararasi ticaretin temel kurumsal cergevesini
olusturmus olsa da, son yillarda bolgesel ticaret anlagmalar1 ve
stratejik ekonomik ortakliklarin 6nem kazandigi goriilmektedir.
Kiiresel ticaret sisteminde ortaya ¢ikan bu pargalanma egilimi,
uluslararas1 ekonomik ydnetisim mekanizmalarinin gelecegi
acisindan Onemli tartigmalar1  beraberinde getirmektedir.
Ozellikle blyik ekonomik giicler arasindaki rekabet, kiiresel
ticaret sisteminin daha ¢ok kutuplu ve bolgesel bir yapiya dogru
evrilmesine yol agmaktadir. Bu analitik ¢ergeve dogrultusunda
kiiresel ekonomi ii¢ temel doniisim dinamigi {izerinden
degerlendirilebilir. Birinci donlisiim {iretim sisteminin yapisinda
ortaya ¢ikmaktadir. Kiiresel deger zincirlerinin genislemesi ve
ardindan yasanan yeniden yapilanma siireci, liretimin cografi
dagilimini yeniden sekillendirmektedir. ikinci déniisiim ticaret
politikalarinda ortaya c¢ikmaktadir. Ticaret politikalar1 giderek
daha fazla stratejik sektorlerin korunmasi ve teknolojik rekabetin
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desteklenmesi amaciyla kullanilmaktadir. Uciincii doniisiim ise
uluslararasi ekonomik yonetisim mekanizmalarinda
gozlemlenmektedir. Cok tarafli ticaret sisteminin goreli 6neminin
azalmasi ve bolgesel ekonomik bloklarin giiclenmesi, kiiresel
ticaret sisteminin kurumsal yapisinda 6nemli degisimlere yol
agmaktadir. Bu calisma s6z konusu doniisim dinamiklerini
birlikte ele alarak kiiresel ekonomide ortaya ¢ikan yeni rekabet
diizenini analiz etmeyi amaglamaktadir. Kiiresellesmeden
jeoekonomik rekabete dogru yasanan bu doniisiim, yalnizca
ticaret politikalariin degil aym1 zamanda kiiresel {iretim
sisteminin ve uluslararasi ekonomik yonetisim mekanizmalarinin
da yeniden sekillenmesine yol agmaktadir. Bu baglamda ticaret
savaglart ve yeni korumacilik politikalari, kiiresel ekonomik
sistemde ortaya cikan daha genis kapsamli bir paradigma
degisiminin dnemli gdstergeleri olarak degerlendirilebilir.

4. YENI KORUMACILIK POLITIKALARININ
KURESEL EKONOMIDE GORUNUMU (VERI
VE GOSTERGELER)

Kiiresel ekonomide son yillarda gozlemlenen yeni
korumacilik egilimleri, uluslararasi ticaret sisteminin yapisinda
onemli degisimlerin yasandigin1i  gostermektedir. 1990’h
yillardan itibaren uluslararasi ticaret politikalarinin temel
yonelimi  ticaret engellerinin azaltilmast ve ekonomik
entegrasyonun gii¢lendirilmesi yoniinde olmustur. Ancak
ozellikle 2008 kiiresel finans krizinin ardindan bir¢ok iilkede
ticaret politikalarinin yeniden korumaci bir g¢erceveye dogru
yoneldigi  goriilmektedir. Bu donlisim  yalnizca  giimrik
tarifelerinin artirilmasi ile smirli kalmamakta; ayni zamanda
teknik diizenlemeler, siibvansiyonlar, ihracat kisitlamalari,
yatirim denetimleri ve teknoloji transferi sinirlamalar1 gibi daha
genis bir politika ara¢ setini kapsamaktadir. Yeni korumacilik
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politikalarinin yiikseligi, kiiresel ticaret sisteminde devlet
miidahalesinin yeniden giiclenmekte oldugunu gostermektedir.
Bu sirecte ozellikle stratejik sektorlerde devletlerin daha aktif
ticaret ve sanayi politikalar1 uyguladigir goriilmektedir. Kiiresel
ekonomide ortaya ¢ikan bu egilimler, ticaret politikalarinin
yalnizca ekonomik rekabetin degil ayn1 zamanda jeopolitik ve
teknolojik rekabetin bir arac1 haline geldigini gostermektedir. Bu
baglamda yeni korumacilik politikalarinin kiiresel ekonomideki
gorunumunu anlamak i¢in uluslararasi ticaret gostergeleri ve
ticaret politikasi verileri onemli bir analitik ara¢ sunmaktadir.

4.1. Kiiresel Ticaret Hacminin Gelisimi

Kiiresel ticaret hacminin gelisimi, kiiresellesme slirecinin
ekonomik dinamiklerini anlamak acisindan 6nemli bir gosterge
olusturmaktadir. 1990’11 yillardan itibaren diinya ticaretinde hizli
bir artis gozlemlenmis ve kiiresel ticaret hacmi diinya
uretiminden daha hizli biiylimiistiir. Bu donemde kiiresel deger
zincirlerinin  genislemesi ve uluslararast iiretim aglarinin
gelismesi, ticaret hacminin artmasinda 6nemli rol oynamuistir.
Ancak 2008 kiiresel finans krizinin ardindan kiiresel ticaretin
biiyiime hizinda belirgin bir yavaslama gozlemlenmistir. Tablo
1’de gorildiigii tizere kiiresel ticaret hacmi son otuz yilda énemli
Olciide artmistir. Ancak ticaret hacmindeki biiyiime hizinin 2010
sonrasinda yavasladig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu durum kiiresel
ekonomide ticaret politikalarinin ve iiretim sisteminin yeniden
sekillendigine isaret etmektedir.

Tablo 1. Kiiresel Mal Ticareti (Trilyon ABD Dolar)

Yil Kuresel Ticaret Hacmi
1990 4.3
2000 6.4
2010 15.3
2020 17.6
2024 19.5

Kaynak: World Trade Organization, World Trade Statistical Review 2024,
World Bank, World Development Indicators veri tabani.
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4.2. Kiiresel Ticaret Kisitlamalarimin Artisi

Yeni korumacilik egilimlerini ortaya koyan oOnemli
gostergelerden  biri, Kkiresel 0Olcekte uygulanan ticaret
kisitlamalarinin sayisindaki artistir. Kiiresel ticaret politikalarini
izleyen veri tabanlari, 6zellikle 2008 kiiresel finans krizinden
sonra ticaret kisitlamalarinin  6nemli  Olglide  arttigim
gostermektedir. Bu kisitlamalar yalnizca glimriik tarifelerinden
olugmamakta; ayn1 zamanda ihracat kontrolleri, devlet destekleri
ve teknik dilizenlemeler gibi farkli politika araglarimi da
icermektedir. Tablo 2’de goruldugii gibi ticaret kisitlamalarinin
sayisinda son yillarda belirgin bir artis yasanmistir. Bu egilim
kiiresel ticaret sisteminde korumaci politikalarin giderek daha
fazla 6dnem kazandiginm1 gostermektedir.

Tablo 2. Diinya Genelinde Uygulanan Ticaret Kisitlamalarimin

Sayisi
Yil Yeni Ticaret Kisitlamalar
2005 120
2010 320
2015 680
2020 1250
2024 1850

Kaynak: Global Trade Alert veri tabani; Evenett (2019).
4.3. Ticaret Savaslar1 ve Giimriik Tarifeleri

Yeni korumacilik politikalarinin en goriiniir araglarindan
biri giimriik tarifeleridir. Ozellikle son yillarda biiyiik ekonomik
glicler arasinda uygulanan karsilikli tarifeler, ticaret savaslarinin
onemli bir gostergesi haline gelmistir. ABD ve Cin arasinda
yasanan ticaret savaslari, uluslararasi ticaret sisteminde korumact
politika araclarinin yeniden 6nem kazandigini gostermektedir. Bu
tablo ticaret savaslarmin uluslararasi ticaret politikalar
tizerindeki etkisini agik bigcimde gostermektedir. Tarifelerdeki
hizli artisg, ticaret politikalarinin jeopolitik rekabetin 6nemli bir
aract haline geldigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 3. ABD’nin Cin’e Uyguladig1 Ortalama Giimriik Tarifeleri

(%)
Yil Ortalama Tarife
2015 3.1
2018 12.0
2019 21.0
2022 19.5
2024 18.0

Kaynak: Bown (2020); Peterson Institute for International Economics, US—
China Trade War Tariff Tracker veri seti.

4.4. Kiiresel Deger Zinciri Katilim

Kiiresel ticaret sistemindeki doniisiimii anlamak a¢isindan
kiiresel deger zinciri katilim oranlar1 da onemli bir gosterge
sunmaktadir. Kiiresel deger zincirleri iiretim siire¢lerinin farkli
tilkeler arasinda dagitildig:r uluslararasi iiretim aglarmi ifade
etmektedir. Kiiresellesmenin erken donemlerinde bu iiretim aglari
hizla genislemis ve birgok iilke uluslararasi iiretim sistemine
entegre olmustur. Ancak son yillarda ticaret savaslar1 ve
jeopolitik gerilimler nedeniyle kiiresel {iretim aglarinin yeniden
yapilandirilmaya bagladig1 goriilmektedir. Tablo 4 kiiresel deger
zincirlerine katilimin zaman icinde 6nemli Olclide arttigim
gostermektedir. Ozellikle yiikselen ekonomilerin kiiresel dretim
sistemine entegrasyonunun hizlandig1 goriilmektedir. Bununla
birlikte son yillarda iiretim aglarinin yeniden yapilandirilmasina
yonelik egilimler ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 4. Kiiresel Deger Zinciri Katilim (%)

Ulke 1990 2000 2010 2020 2024
ABD 28 32 36 39 41
Cin 20 34 42 46 47
Almanya 35 41 48 50 52
Japonya 31 35 41 44 46
Guney Kore 33 40 47 52 54
Turkiye 22 27 33 37 39

Kaynak: Organisation for Economic Co-operation and Development, Trade
in Value Added (TiVA) Database; Baldwin (2016).
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4.5. Yeni Korumacilik ve Sanayi Politikalarinin
Yiikselisi

Kiiresel ekonomide yeni korumacilik yalnizca ticaret
kisitlamalari ile sinirli degildir. Birgok iilkede stratejik sektorleri
destekleyen sanayi politikalarinin yeniden onem kazandig
goriilmektedir. Ozellikle yar1 iletken teknolojileri, enerji
teknolojileri, yapay zeka ve dijital altyap: gibi alanlarda devlet
destekli yatirnm programlar1 uygulanmaktadir. Bu politikalar
kiresel ekonomik rekabetin giderek daha fazla teknoloji ve
inovasyon kapasitesi etrafinda sekillendigini gostermektedir. Son
yillarda oOzellikle ABD, Avrupa Birligi ve Cin gibi biiyiik
ekonomilerde uygulanan sanayi politikalari, stratejik sektorlerde
iretim kapasitesini artirmayr ve teknolojik bagimsizlig
giiclendirmeyi hedeflemektedir. Bu gelismeler kiiresel ticaret
sisteminin giderek daha fazla stratejik rekabet ve jeoekonomik
dinamikler tarafindan sekillendirildigini ortaya koymaktadir.
Genel olarak degerlendirildiginde kiiresel ticaret gostergeleri,
uluslararas1 ticaret sisteminde yeni bir doniisiim siirecinin
yasandigin1 gostermektedir. Ticaret kisitlamalarinin artmasi,
sanayi politikalarinin yeniden 6nem kazanmasi ve kiiresel iiretim
aglarinin yeniden yapilandirilmasi, kiiresel ekonominin daha
parcali ve jeoekonomik rekabetin belirleyici oldugu bir yapiya
dogru  evrildigine isaret etmektedir. Bu  gelismeler
kiiresellesmenin tamamen sona erdigini gostermemekle birlikte,
uluslararasi ekonomik sistemin yeni bir paradigma dogrultusunda
yeniden sekillendigini ortaya koymaktadir.

5. YUKSEK TEKNOLOJIi IHRACATININ
KURESEL DAGILIMI

Tablo 5, kiiresel ekonomide yiksek teknoloji Grlnlerinin
ithracatindaki cografi dagilimin zaman igerisinde nasil degistigini
gostermektedir. Yiiksek teknoloji ihracati, elektronik, yar1
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iletkenler, havacilik teknolojileri, biyoteknoloji ve ileri {iretim
teknolojileri gibi yliksek katma degerli sektorleri kapsamaktadir.
Bu tlr drdnler, ginimiz kiresel ekonomisinde teknolojik
kapasitenin ve inovasyon performansinin en 6nemli gostergeleri
arasinda yer almaktadir. Bu nedenle yiiksek teknoloji ihracatinin
kiiresel dagilimi, uluslararast ekonomik rekabetin teknolojik
boyutunu analiz etmek agisindan Onemli bir gosterge
sunmaktadir. Tablodaki veriler incelendiginde son yirmi yil
icerisinde yuksek teknoloji tiretiminin cografi dagiliminda 6nemli
bir déniisiim yasandig1 goriilmektedir. Ozellikle Cin’in yiiksek
teknoloji ihracati igerisindeki payinda dikkat ¢ekici bir artig
gozlemlenmektedir. 2000 yilinda kiiresel yiiksek teknoloji
thracatinin yalmizea %6’sim1 gerceklestiren Cin’in payi, 2010
yilinda %16’ya, 2020 yilinda %27’ye ve 2024 yili itibartyla
%30’a ylikselmistir. Bu gelisme Cin ekonomisinin kiiresel {iretim
aglan igerisinde giderek daha merkezi bir konuma yerlestigini
gostermektedir. Cin’in yuksek teknoloji {iretimindeki hizli
yiikselisi, iilkenin sanayi politikalari, teknoloji yatirimlar1 ve
kiiresel deger zincirlerine entegrasyon stratejileri ile yakindan
iliskilidir. Ozellikle elektronik iiretimi, yar1 iletken montaji ve
telekomiinikasyon ekipmanlar1 gibi sektorlerde Cin’in Gretim
kapasitesinin 6nemli 6l¢iide artmasi, kiiresel teknoloji liretiminin
cografi yapisini doniistiirmiistiir. Buna karsilik Amerika Birlesik
Devletleri’nin yiiksek teknoloji ihracati igerisindeki payinda
gorece bir azalma go6zlemlenmektedir. 2000 yilinda kiiresel
yiiksek teknoloji ihracatinin yaklasik %18’ini gergeklestiren
ABD’nin pay1 2024 yili itibariyla %14’e gerilemistir. Bu durum
ABD’nin teknolojik kapasitesinin azaldigimi gostermemekle
birlikte, kiiresel {iretim sisteminde yasanan mekansal doniisimun
bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. ABD ekonomisi yliksek
teknoloji alanlarinda arastirma gelistirme faaliyetleri ve
inovasyon kapasitesi ac¢isindan giiclii konumunu korumaya
devam etmekle birlikte, iiretim faaliyetlerinin dnemli bir kismi
kiresel Uretim aglar1 araciligiyla farkli iilkelere kaydirilmistir. Bu
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durum 6zellikle elektronik ve yar1 iletken tiretimi gibi sektorlerde
kiiresel iiretimin Asya bolgesinde yogunlagsmasina yol agmustir.
Avrupa Birligi ekonomileri agisindan da benzer bir egilim sz
konusudur. Avrupa Birligi’nin kiiresel yiiksek teknoloji ihracati
icerisindeki payr 2000 yilinda %22 iken, 2024 yili itibartyla
%17’ye gerilemistir. Bu gelisme Avrupa ekonomilerinin ytiksek
teknoloji tiretiminde Onemli aktorler olmaya devam ettigini
gostermekle birlikte, kiresel teknoloji dretiminin giderek daha
fazla Asya ekonomileri etrafinda yogunlastigini ortaya
koymaktadir. Ozellikle Almanya, Fransa ve Hollanda gibi iilkeler
havacilik, otomotiv teknolojileri ve ileri iiretim teknolojileri
alanlarinda 6nemli ihracat¢r konumunu korumaktadir. Tablodaki
veriler ayrica Dogu Asya ekonomilerinin kiresel teknoloji
tiretiminde giderek daha belirleyici bir rol iistlendigini
gostermektedir. Giiney Kore ve Tayvan’in yiiksek teknoloji
thracati  igerisindeki  paylarinda  istikrarli  bir  artig
gozlemlenmektedir. Giiney Kore’nin pay1 2000 yilinda %7 iken
2024 yilinda %I11’e yiikselmistir. Tayvan’in payr ise ayni
donemde %5’ten %8’e ¢ikmustir. Ozellikle yar1 iletken
Uretiminde Tayvan ve Giliney Kore’nin kiresel 6lcekte énemli
merkezler haline gelmesi, yiiksek teknoloji {iretiminin cografi
dagilimim belirleyen 6nemli faktorlerden biri olmustur. Buna
karsilik “diger tilkeler” kategorisinde yer alan ekonomilerin
paymda belirgin bir azalma dikkat ¢cekmektedir. 2000 yilinda
kiiresel  yliksek teknoloji  ihracatinin  yaklasik  %28’ini
gerceklestiren bu grup iilkelerin pay1 2024 yili itibariyla %12’ye
kadar gerilemistir. Bu geligsme kiiresel teknoloji iiretiminin belirli
bolgesel merkezlerde yogunlastigini gostermektedir. Ozellikle
Dogu Asya’nin kiiresel teknoloji liretiminde giderek daha giiglii
bir konuma gelmesi, kirresel ekonomik gii¢c dengelerinin yeniden
sekillenmesine katki saglamistir. Genel olarak
degerlendirildiginde Tablo 5, kiiresel ekonomide yiiksek
teknoloji iiretiminin cografi dagiliminda Onemli bir giig
kaymasinin  yasandigini  gdstermektedir.  Ozellikle Asya
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ekonomilerinin teknoloji tiretimindeki yiikselisi, kiiresel ticaret
sisteminde yeni rekabet dinamiklerinin ortaya ¢ikmasina yol
agmistir. Bu gelismeler, ticaret savaslar1 ve teknoloji
politikalariin kiiresel ekonomik rekabetin merkezine yerlestigini
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla yiiksek teknoloji ihracatinin
kiiresel dagilimindaki degisim, yalnizca ekonomik {iretim
yapisindaki donlisimii  degil aym1 zamanda jeoekonomik
rekabetin ylikselisini de yansitmaktadir.

Tablo 5. Yiiksek Teknoloji Ihracatinin Kiiresel Dagilim (%)

Ulke / Bolge 2000 2010 2020 2024
Cin 6 16 27 30
ABD 18 16 15 14
Avrupa Birligi 22 20 18 17
Japonya 14 11 9 8
Guney Kore 7 9 10 11
Tayvan 5 6 7 8
Diger iilkeler 28 22 14 12

Kaynak: World Bank, World Development Indicators; UN Comtrade veri
tabani.

Not: Yiiksek teknoloji ihracati; elektronik, yar1 iletkenler, havacilik,
biyoteknoloji ve ileri iiretim teknolojilerini kapsamaktadir.

6. ABD-CIN TICARET DENGESI (2000-2024)

Tablo 6, 2000-2024 doneminde Amerika Birlesik
Devletleri ile Cin arasindaki ticaret dengesinin gelisimini
gostermektedir. Bu tablo, iki {ilke arasindaki ticaret iliskilerinin
zaman icerisinde nasil degistigini ortaya koymasinin yani sira
kiresel ticaret sisteminde ortaya g¢ikan yapisal doniigiimlerin
anlagilmas1 acisindan da Onemli bir gosterge sunmaktadir.
Ozellikle son yirmi y1lda ABD ile Cin arasindaki ticaret hacminin
hizla artmasi, kiiresel iiretim aglarmin geniglemesi ve iiretimin
uluslararasi dlgekte yeniden orgiitlenmesi ile yakindan iliskilidir.
Tablodaki veriler incelendiginde ABD’nin Cin ile ticaretinde
uzun yillardir 6nemli 6l¢iide ticaret agig1 verdigi goriilmektedir.
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2000 yilinda ABD’nin Cin’e ihracati yaklagik 16 milyar dolar
diizeyinde gercgeklesirken, Cin’den yapilan ithalat 102 milyar
dolara ulagsmistir. Bu durum ABD ekonomisinin Cin karsisinda
yaklagik 86 milyar dolarlik bir ticaret agigi vermesine yol
agcmustir. Izleyen yillarda iki iilke arasindaki ticaret hacmi hizl bir
sekilde artmis ve ticaret agi1g1 daha da genislemistir. 2005 yilinda
ABD’nin Cin’e ihracat1 41 milyar dolara yiikselirken, ithalat 243
milyar dolara ulagmis ve ticaret agig1 202 milyar dolar seviyesine
cikmistir. 2010°1u yillara gelindiginde ABD ile Cin arasindaki
ticaret iligkilerinin kiiresel ekonominin en Onemli ticaret
akimlarindan biri haline geldigi gortilmektedir. 2010 yilinda
ABD’nin Cin’e ihracati yaklasik 92 milyar dolar olarak
gerceklesirken, Cin’den yapilan ithalat 364 milyar dolara
ulagmistir. Bu gelisme ABD’nin Cin karsisindaki ticaret agiginin
272 milyar dolar seviyesine yiikselmesine yol agmistir. Ayni
donemde Cin ekonomisinin kiiresel iiretim aglar1 icerisindeki
roliiniin hizla artmasi, tilkenin 6zellikle elektronik, makine ve
tilketim mallart {iretiminde kiiresel Olgekte onemli bir iliretim
merkezi haline gelmesine katki saglamigtir. Tablodaki veriler
Ozellikle 2015-2018 doneminde ticaret agiginin daha da
genisledigini gostermektedir. 2018 yilinda ABD’nin Cin’e
thracatt 120 milyar dolar diizeyinde gergeklesirken, Cin’den
yapilan ithalat 540 milyar dolara ulasmis ve ticaret agi1g1 yaklasik
420 milyar dolara yiikselmistir. Bu donem ayn1 zamanda ABD ile
Cin arasinda ticaret savaslarinin yogunlastigi bir dsnemdir. ABD
yonetimi Ozellikle 2018 yilindan itibaren Cin’den ithal edilen
bircok Urlin grubuna yiksek gimrik tarifeleri uygulamaya
baslamis ve bu durum uluslararasi ticaret sisteminde 6énemli bir
gerilim yaratmistir. 2020 y1l1 itibariyla ticaret savaslari ve kiiresel
ekonomik belirsizliklerin etkisiyle iki {ilke arasindaki ticaret
hacminde belirli dalgalanmalar goriilmiistiir. Ozellikle kiiresel
pandemi slirecinde uluslararasi ticaret akimlarinda yasanan
aksakliklar, ticaret hacminde gegici degisimlere yol agmuistir.
Bununla birlikte uzun doénemli egilim incelendiginde ABD ile
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Cin arasindaki ticaret iligkilerinin kiiresel ticaret sisteminde
merkezi bir konumda olmaya devam ettigi goriilmektedir. 2024
yili itibartyla ABD’nin Cin’e ihracati yaklasik 160 milyar dolar
diizeyine ulasirken, Cin’den yapilan ithalat 520 milyar dolar
civarinda gerceklesmis ve ticaret acig1 yaklasik 360 milyar dolar
seviyesinde kalmistir. Genel olarak degerlendirildiginde Tablo 6,
ABD ile Cin arasindaki ticaret dengesinin son yirmi y1l igerisinde
onemli Olclide Cin lehine gelistigini gostermektedir. Bu durum
kiiresel tiretim aglarinin cografi dagiliminda yasanan doniisiim ile
yakindan iligkilidir. Cin ekonomisinin kiiresel iiretim sisteminde
merkezi bir konuma yiikselmesi, ABD’nin ticaret ag¢iginin
artmasina katki saglamistir. Aym1 zamanda bu gelisme, ticaret
savaglarinin ortaya ¢ikmasinda Onemli bir faktér olarak
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla ABD-Cin ticaret dengesi
yalmizca iki iilke arasindaki ekonomik iliskileri degil, ayni
zamanda kiiresel ekonomik gii¢ dengelerindeki degisimi de
yansitmaktadir.

Tablo 6. ABD-Cin Ticaret Dengesi (2000-2024) (Milyar ABD

Dolan)
Yil ABD'nin Cin’e ABD'nin Cin’den Ticaret
Ihracat ithalat1 Dengesi
2000 16 102 -86
2005 41 243 -202
2010 92 364 -272
2015 116 483 -367
2018 120 540 -420
2020 124 434 -310
2022 154 536 -382
2024 160 520 -360

Kaynak: U.S. Census Bureau, Foreign Trade Statistics; International
Monetary Fund, Direction of Trade Statistics.

Not: Negatif degerler ABD’nin Cin karsisinda ticaret a¢igini géstermektedir.
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7. STRATEJIK SEKTORLERDE DEVLET
DESTEKLERI (ABD — AVRUPA BIRLIiGI - CiN
KARSILASTIRMASI)

Tablo 7, son yillarda kiiresel ekonomide giderek daha
fazla 6nem kazanan sanayi politikalarinin ve devlet desteklerinin
biiyiikliigiinii karsilastirmali olarak gdstermektedir. Ozellikle
teknoloji  yogun  sektorlerde devlet destekli  yatirim
programlarinin yayginlasmasi, uluslararas1 ekonomik rekabetin
dogasinda 6nemli degisimlerin yasandigini ortaya koymaktadir.
Bu tablo, Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa Birligi ve Cin gibi
blytk ekonomik aktorlerin stratejik sektorleri desteklemek
amaciyla uyguladigi politika programlarin1 ve bu programlarin
blytikliginii gostermektedir. Tablodaki veriler incelendiginde
ozellikle son yillarda devlet destekli sanayi politikalarinin kiiresel
ekonomide yeniden 6nem kazandigi goriilmektedir. Amerika
Birlesik Devletleri’nde uygulanan CHIPS and Science Act
programi, yart iletken liretimini tesvik etmeyi ve tlkenin kiresel
teknoloji rekabetindeki konumunu gliclendirmeyi
amaclamaktadir. 2022 yilinda yiiriirliige giren bu program
kapsaminda yaklasik 52 milyar dolarlik kamu destegi saglanmasi
planlanmistir. Bu politika ABD’nin yar1 iletken tiretiminde disa
bagimlilig1 azaltmay1 ve stratejik teknoloji sektorlerinde iliretim
kapasitesini artirmay1 hedeflemektedir.

ABD’de uygulanan bir diger 6nemli program ise Inflation
Reduction Act kapsaminda yiiriirliige konulan yesil teknoloji ve
enerji yatirnmlarint destekleyen politika paketidir. Bu program
kapsaminda yaklasik 369 milyar dolarlik kamu kaynagi temiz
enerji teknolojileri, elektrikli arag tretimi ve strdarulebilir enerji
yatirimlarini desteklemek amaciyla kullanilmaktadir. Bu gelisme,
enerji teknolojileri ve iklim politikalarinin da kiiresel ekonomik
rekabetin dnemli bir pargasi haline geldigini géstermektedir.
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Avrupa Birligi ekonomilerinde de benzer bir politika
yonelimi  gbézlemlenmektedir. Avrupa Birligi tarafindan
yiiriirliige konulan European Chips Act programi, yari iletken
tiretimini artirmay1 ve Avrupa’nin teknoloji alanindaki stratejik
bagimsizligmmi giiclendirmeyi hedeflemektedir. Bu program
kapsaminda yaklasik 43 milyar avroluk yatirim planlanmaktadir.
Bunun yani sira Avrupa Birligi’nin Green Deal Industrial Plan
cercevesinde uyguladigi politikalar, yesil teknoloji sektdrlerinde
tiretim kapasitesini artirmay1 amaglamaktadir. Bu program
kapsaminda  yaklastk 250  milyar avroluk  yatirim
Oongorulmektedir.

Cin ekonomisi agisindan degerlendirildiginde ise devlet
destekli sanayi politikalarinin uzun siiredir kiiresel ekonomik
stratejinin O6nemli bir pargast oldugu goriilmektedir. Cin
tarafindan uygulanan Made in China 2025 programi, iilkenin
yiksek teknoloji tretiminde kiresel lider konuma yukselmesini
hedefleyen kapsamli bir sanayi politikasidir. Bu program
kapsaminda yaklasik 300 milyar dolarlik yatirim planlandigi
tahmin edilmektedir. Ayrica yar iletken tiretimini desteklemek
amaciyla olusturulan ulusal yatirnm fonlar1 araciligiyla yaklasik
150 milyar dolarlik kaynak ayrilmistir. Tablodaki veriler genel
olarak  degerlendirildiginde  kiiresel ekonomide sanayi
politikalarinin yeniden énem kazandig1 goriilmektedir. Ozellikle
teknoloji yogun sektorlerde devlet desteklerinin artmast,
uluslararas1 ekonomik rekabetin giderek daha fazla stratejik ve
jeoekonomik bir karakter kazandigin1 gostermektedir. Bu
gelismeler, kiiresel ticaret sisteminde devletlerin roliiniin yeniden
giiclendigine ve ekonomik politikalarin giderek daha fazla ulusal
giivenlik ve teknoloji rekabeti perspektifiyle sekillendigine isaret
etmektedir. Dolayisiyla Tablo 7, kiiresel ekonomide ortaya ¢ikan
yeni korumacilik egilimlerinin yalnizca ticaret politikalariyla
stnirli  olmadigini, ayn1 zamanda devlet destekli sanayi
politikalar1 araciligryla da sekillendigini gostermektedir. Bu
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durum kiiresel ekonomik sistemde piyasa mekanizmalart ile
devlet miidahalesinin birlikte belirleyici oldugu yeni bir rekabet
diizeninin ortaya ¢iktigini gostermektedir. Bu baglamda stratejik
sektorlerde devlet desteklerinin artmasi, kiiresellesmeden
jeoekonomik rekabete dogru yasanan doniisimiin en Onemli
gostergelerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Tablo 7. Stratejik Sektorlerde Devlet Destekleri (ABD — AB - Cin

Karsilastirmasi)
Bolge Program / Politika Yil Tahmini Kamu
Destegi

ABD CHIPS and Science Act 2022 52 milyar $

ABD Inflation Reduction Act (yesil 2022 369 milyar $

teknoloji)

Avrupa Birligi  European Chips Act 2023 43 milyar €
Avrupa Birligi ~ Green Deal Industrial Plan 2023 250 milyar €

Cin Made in China 2025 2015 ~300 milyar $

Cin Yari iletken yatirim fonlar 2014-2023 ~150 milyar §

Kaynak: Organisation for Economic Co-operation and Development raporlari; International
Monetary Fund politika raporlar;; European Commission ve U.S. Department of Commerce
politika belgeleri.

8. KURESEL TiCARETIN GSYH ICINDEKI PAYI
(%)

Tablo 8, kuresel ticaretin dunya ekonomisi icerisindeki
goreli oneminin zaman igerisindeki gelisimini gostermektedir.
Tabloda yer alan veriler, diinya genelinde mal ve hizmet ihracati
ile ithalatinin toplaminin kiiresel gayrisafi yurtici hasilaya oraninm
ifade etmektedir. Bu gosterge, kiresel ekonomik entegrasyonun
diizeyini 6lgmek amaciyla uluslararasi ekonomi literatiiriinde
yaygin bi¢imde kullanilan temel gostergelerden biridir. Ticaretin
kiiresel GSYH i¢indeki payindaki artig, ekonomilerin uluslararasi
ticaret sistemine daha giiglii bir sekilde entegre oldugunu ve
tiretim siireglerinin giderek daha fazla uluslararasilagsma egilimi
gosterdigini  ortaya  koymaktadir.  Tablodaki  veriler
incelendiginde kiiresel ticaretin diinya {retimi igerisindeki
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paymin Ozellikle 1980°li yillardan itibaren belirgin bir artis
gosterdigi goriilmektedir. 1980 yilinda kiiresel ticaretin diinya
GSYH’si igerisindeki pay1 yaklasik %36 seviyesinde iken, 1990
yilina gelindiginde bu oran %39’a yiikselmistir. Bu donemde
ticaret liberalizasyonu politikalarinin yayginlagmasi, uluslararasi
ticaret anlagsmalarinin genislemesi ve iiretim maliyetlerinin
kiresel Olcekte yeniden organize edilmesi, dinya ticaretinde
O6nemli bir bilyiime siirecinin baglamasina katk1 saglamstir.

1990’11 yillar ve 2000’11 yillarn ilk donemi kiiresellesme
stirecinin hiz kazandig1 bir donem olarak dikkat ¢cekmektedir. Bu
donemde kiiresel ticaretin GSYH igerisindeki payr hizli bir
sekilde artarak 2000 yilinda %351 seviyesine ulagmistir.
Uluslararasi ticaretin bu hizli genislemesinde kiiresel deger
zincirlerinin  geligsmesi, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki
ilerlemeler ve lojistik maliyetlerinin azalmast 6nemli rol
oynamistir. Ayrica bircok gelismekte olan ekonominin kiiresel
ticaret sistemine entegrasyonu da ticaret hacminin artmasina katki
saglamistir. Kiiresel ticaretin diinya {iretimi igerisindeki paymnin
en yiiksek seviyeye ulastigi donem 2010 yilidir. Bu donemde
ticaretin kiiresel GSYH i¢indeki pay1 yaklasik %60 seviyesine
yukselmistir. Bu gelisme kiiresellesme siirecinin en yogun
yasandig1 donemi yansitmaktadir. Uluslararasi liretim aglarinin
genislemesi ve ¢ok uluslu sirketlerin {iretim faaliyetlerini farkli
cografyalara yaymasi, ticaret hacminin diinya ekonomisindeki
Oonemini Onemli Ol¢lide artirmistir. Bununla birlikte 2010
sonrasinda kiiresel ticaretin biiylime dinamiklerinde belirli bir
yavaglama gozlemlenmektedir. 2015 yilinda ticaretin kiiresel
GSYH icindeki pay1 %58 seviyesine gerilemis, 2020 yilinda ise
%52’ye dismiistiir. Bu gelismede kiiresel finans krizinin
ardindan ortaya ¢ikan ekonomik belirsizlikler, ticaret savaslari ve
kiiresel tiretim aglarinda yasanan doniistimler etkili olmustur.
Ozellikle ticaret politikalarinda korumaci egilimlerin artmasi ve
jeopolitik  gerilimlerin yogunlagsmasi, uluslararas1 ticaretin
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biiylime hizin1 sinirlayan faktorler arasinda yer almaktadir. 2024
yil1 itibariyla kiiresel ticaretin diinya GSYH’si i¢indeki payinin
yeniden %57 seviyesine yiikseldigi goriilmektedir. Bu gelisme
kiiresel ticaret sisteminin tamamen daralmadigini, ancak daha
farkli bir yapiya dogru evrilmekte oldugunu gostermektedir.
Uluslararasi ticaret hacmi kiiresel ekonomide 6nemli bir rol
oynamaya devam etmekle birlikte, ticaretin yapisinda ve cografi
dagiliminda belirli degisimler ortaya g¢ikmaktadir. Ozellikle
bolgesel ticaret anlasmalari, tedarik zinciri yeniden yapilanmalari
ve stratejik ticaret politikalar1 kiiresel ticaret sisteminin yeni
dinamiklerini sekillendirmektedir. Genel olarak
degerlendirildiginde Tablo 8, kiiresel ticaretin son kirk yil
icerisinde diinya ekonomisi icerisindeki 6neminin énemli 6l¢lide
arttigint ortaya koymaktadir. Bununla birlikte son yillarda
ticaretin biiyiime hizinda goézlemlenen yavaglama, kiiresel
ekonomik sistemde yeni bir doniisiim siirecinin yasandigini
gostermektedir. Ticaret savaslari, jeopolitik rekabet ve sanayi
politikalarinin  yeniden ©Onem kazanmasi, kiiresel ticaret
sisteminin daha karmasik ve c¢ok boyutlu bir yapiya dogru
evrildigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda kiiresel ticaretin
GSYH i¢indeki payindaki degisim, kiiresellesme slirecinin
dinamiklerini ve uluslararasi ekonomik sistemde ortaya ¢ikan
yeni egilimleri anlamak agisindan Onemli bir gosterge
sunmaktadir.

Tablo 8. Kiiresel Ticaretin GSYH Icindeki Pay1 (%)

Yil Diinya Ticaretinin GSYH I¢indeki Pay
1980 36
1990 39
2000 51
2010 60
2015 58
2020 52
2024 57

Kaynak: World Bank, World Development Indicators; World Trade Organization,
World Trade Statistical Review.

Not: Ticaret gostergesi mal ve hizmet ihracati ile ithalatinin toplaminin kiiresel
GSYH’ye oranini ifade etmektedir.
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9. KURESEL TEDARIK ZINCiRi YOGUNLASMA
ENDEKSI (ABD - CiN — AVRUPA BiRLiGI)

Tablo 9, kiiresel liretim aglar1 igerisinde baglica ekonomik
aktorlerin konumunu gdsteren tedarik zinciri yogunlagsma
endeksinin zaman igerisindeki gelisimini ortaya koymaktadir. Bu
endeks, lilkelerin kiiresel deger zincirleri i¢cindeki ara mali ticareti
baglantilar1 ve {iretim aglart icerisindeki merkezilik diizeyini
Olgmektedir. Baska bir ifadeyle s6z konusu gosterge, belirli
ekonomilerin kuresel Gretim sisteminde ne Olgude kritik bir
konuma sahip oldugunu analiz etmek i¢in kullanilan 6nemli bir
gostergedir. Kuresel tedarik zinciri yogunlasma endeksindeki
artis, ilgili ekonominin kiiresel iiretim aglar1 igerisindeki stratejik
Ooneminin  arttigim1  gostermektedir.  Tablodaki  veriler
incelendiginde 2000°li yillardan itibaren kiiresel {iretim
sisteminde 6nemli bir cografi doniisiim yasandigi goriilmektedir.
Ozellikle Cin ekonomisinin kiiresel deger zincirleri igerisindeki
roliinlin hizli bir sekilde arttig1 dikkat ¢ekmektedir. 2000 yilinda
Cin’in tedarik zinciri yogunlagma endeksi 0.18 seviyesinde iken,
bu deger 2005 yilinda 0.24’e, 2010 yilinda ise 0.32’ye
ylkselmistir. Bu gelisme Cin ekonomisinin kiiresel liretim aglari
igerisinde giderek daha merkezi bir konuma yerlestigini
gostermektedir. Ozellikle elektronik Uretimi, makine sanayi ve
ara mali Uretiminde Cin’in kiresel 6lgekte onemli bir Gretim
merkezi haline gelmesi, kiiresel iiretim aglarinin yapisin1 6nemli
Olciide degistirmistir.

2015 sonrasinda Cin’in kiiresel iiretim aglarindaki
konumunun daha da giiglendigi goriilmektedir. Tedarik zinciri
yogunlagsma endeksi 2015 yilinda 0.38 seviyesine yiikselmis,
2020 yilinda ise 0.41°e ulasmistir. 2024 yili itibariyla endeks
degerinin 0.43 seviyesine yukselmesi, Cin ekonomisinin kiresel
tiretim sisteminde kritik bir konuma yerlestigini géstermektedir.
Bu gelisme, Cin’in kiiresel liretim aglarinda hem {iretim merkezi
hem de 6nemli bir ara mal1 tedarikgisi olarak rol oynadigini ortaya
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koymaktadir. Ozellikle elektronik bilesenler, makine ekipmanlari
ve yart mamul sanayi iirlinlerinde Cin’in kiiresel tedarik zincirleri
acisindan stratejik bir konuma sahip oldugu goriilmektedir.

ABD ekonomisi agisindan degerlendirildiginde kiiresel
tedarik zincirleri igerisindeki konumunun gorece istikrarl bir
seyir izledigi goriilmektedir. 2000 yilinda 0.28 seviyesinde olan
ABD’nin yogunlagma endeksi 2024 yil1 itibartyla 0.34 seviyesine
yiikselmistir. Bu artis ABD’nin kiiresel iiretim sisteminde 6nemli
bir aktdr olmaya devam ettigini gostermektedir. Bununla birlikte
ABD ekonomisinin kiiresel iiretim aglarindaki rolii daha ¢ok
yiiksek katma degerli iiretim, teknoloji gelistirme ve inovasyon
faaliyetleri ile iliskilidir. Ozellikle arastirma gelistirme
faaliyetleri, yazilim teknolojileri ve ileri liretim teknolojileri gibi
alanlarda ABD’nin kiresel ekonomik sistemde guclu bir konuma
sahip oldugu goriilmektedir.

Avrupa Birligi ekonomileri de kiiresel iiretim aglari
icerisinde dnemli bir konuma sahiptir. Tablodaki veriler Avrupa
Birligi’nin tedarik zinciri yogunlasma endeksinin 2000 yilinda
0.32 seviyesinde oldugunu ve zaman igerisinde kademeli olarak
artarak 2024 yili itibariyla 0.37 seviyesine ulastigini
gostermektedir. Avrupa ekonomileri 6zellikle otomotiv sanayi,
makine Uretimi, kimya sanayi ve ileri Uretim teknolojileri gibi
sektorlerde kiiresel deger zincirlerinde Onemli bir rol
oynamaktadir. Almanya basta olmak Uzere birgok Avrupa
ekonomisi kiiresel liretim aglarinda yiiksek katma degerli liretim
faaliyetleri ile 6ne ¢ikmaktadir.

Tablo genel olarak degerlendirildiginde kiiresel iiretim
sisteminde ii¢ bliyiikk ekonomik merkez etrafinda sekillenen bir
yap1 ortaya ¢iktigr goriilmektedir. ABD, Avrupa Birligi ve Cin
ekonomileri kiiresel deger zincirlerinin en Onemli diigim
noktalarini olusturmaktadir. Bununla birlikte son yillarda Cin’in
tiretim kapasitesindeki hizli artis, kiiresel liretim aglarinin cografi
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dagilimmi 6nemli Olglide degistirmistir. Cin’in kiiresel tedarik
zincirlerinde giderek daha merkezi bir konuma gelmesi, bircok
ilkenin tiretim bagimlilig1 ve tedarik zinciri giivenligi konularina
daha fazla 6nem vermesine yol agmistir. Bu gelismeler 6zellikle
son yillarda kiiresel ekonomi politikalarinda yeni bir egilimin
ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Birgok iilke stratejik
sektorlerde tretim bagimliligini azaltmay: ve tedarik zinciri
giivenligini artirmay1 hedefleyen politikalar gelistirmektedir. Bu
baglamda Gretimin belirli bolgelere geri ¢ekilmesi (reshoring),
tiretim faaliyetlerinin cografi olarak daha yakin iilkelere
kaydirilmasi (nearshoring) ve ticaret iliskilerinin stratejik ortaklar
arasinda  yogunlastirillmas1  (friend-shoring) gibi  politika
yaklagimlar1 giderek daha fazla onem kazanmaktadir.Sonug
olarak Tablo 9, kiiresel iiretim sisteminde ortaya ¢ikan yapisal
doniisiimii acik bicimde ortaya koymaktadir. Ozellikle Cin
ekonomisinin kiiresel deger zincirleri igerisindeki hizl yiikselisi,
uluslararas1 ekonomik rekabetin yeni bir boyut kazanmasina yol
acmistir. Bu durum kiiresel ticaret sisteminde jeoekonomik
rekabetin 6nem kazandigini ve devletlerin tedarik zinciri
giivenligi ile stratejik tliretim kapasitesine daha fazla 6nem
vermeye basladigin1 gostermektedir. Dolayisiyla kiiresel tedarik
zinciri yogunlasma endeksi, kiiresellesmeden jeoekonomik
rekabete dogru yasanan doniisiimii analiz etmek acisindan 6nemli
bir gosterge sunmaktadir.
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Tablo 9. Kiiresel Tedarik Zinciri Yogunlasma Endeksi (ABD —
Cin — Avrupa Birligi)

Yil ABD Cin Avrupa Birligi
2000 0.28 0.18 0.32
2005 0.30 0.24 0.33
2010 0.31 0.32 0.34
2015 0.32 0.38 0.35
2020 0.33 0.41 0.36
2024 0.34 0.43 0.37

Kaynak: Organisation for Economic Co-operation and Development, Trade
in Value Added (TiVA) Database; United Nations Conference on Trade and
Development, World Investment Report.

Not: Endeks degerleri kiiresel iiretim aglarinda belirli ekonomilerin ara mali
ticareti ve kiiresel deger zinciri baglantilari igerisindeki yogunlagsma derecesini
gOstermektedir.

10. TICARET SAVASLARININ
MAKROEKONOMIK ETKILERI

Son yillarda kiiresel ekonomide giderek daha fazla 6nem
kazanan ticaret savaglari, uluslararasi ticaret sisteminin isleyisi
lizerinde 6nemli makroekonomik etkiler yaratmistir. Ozellikle
biiylik ekonomik giigler arasinda artan ticaret gerilimleri, kiiresel
ticaret akimlarinin yoniini, tiretim aglarinin cografi dagilimini ve
uluslararas1 ekonomik rekabetin yapisim1  Onemli dSlglide
etkilemistir. Ticaret savaslarinin ekonomik etkileri yalnizca
ticaret hacmi iizerinde degil, ayn1 zamanda kiiresel deger
zincirlerinin yapisi, teknoloji rekabeti ve kiresel ekonomik gli¢
dengeleri {lizerinde de belirgin sonuglar dogurmaktadir. Bu
nedenle ticaret savaslarinin makroekonomik etkilerini analiz
etmek, kiiresel ekonomide ortaya ¢ikan yeni rekabet
dinamiklerini anlamak agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

10.1. Kiiresel Ticaret Hacmi Uzerindeki Etkiler

Ticaret savaglarinin en dogrudan etkilerinden biri kiiresel
ticaret hacmi iizerinde ortaya ¢ikmaktadir. Uluslararas: ticaret
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teorisi agisindan degerlendirildiginde giimriik tarifeleri ve ticaret
kisitlamalari, ticaret maliyetlerini artirarak uluslararasi ticaret
akimlarinin azalmasina yol acabilmektedir. Nitekim son yillarda
uygulanan ticaret politikalari, kiiresel ticaret sisteminde belirli bir
yavaslamanin ortaya ¢ikmasina katki saglamstir. Ozellikle 2008
kiiresel finans krizinin ardindan ticaretin biiytime hizinda belirgin
bir diisis gozlemlenmistir. Kdiresel ticaret gostergeleri
incelendiginde, ticaret hacminin diinya ekonomisi igerisindeki
paymin uzun dénemli bir artig egilimi gostermesine ragmen son
yillarda bu egilimin belirli Slgiide yavasladigi goriilmektedir.
Ticaret savaslarinin yogunlastigi donemlerde ticaret akimlarinin
yon degistirdigi ve baz1 llkeler arasindaki ticaret hacminin
azaldign dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle ABD ile Cin arasinda
uygulanan karsilikli tarifeler, iki iilke arasindaki ticaret akimlarini
dogrudan etkilemis ve bazi iiriin gruplarinda ticaret hacminde
diisiise yol agmistir. Bununla birlikte ticaret savaslarinin kuresel
ticaret hacmini tamamen daraltmadigi, daha c¢ok ticaret
akimlarinin yeniden yonlenmesine neden oldugu goriilmektedir.
Ornegin ABD’nin Cin’den ithal etti§i bazi iirlinlerin {iretimi
Vietnam, Meksika ve Hindistan gibi diger yiikselen ekonomilere
kaymaya baslamistir. Bu durum ticaret savaslariin kiiresel
ticaret sisteminde yeni ticaret koridorlarinin olugmasina yol
actigin1 gdstermektedir. Dolayisiyla ticaret savaslarinin etkileri
yalnizca ticaret hacminin azalmasiyla sinirli kalmamakta, ayn
zamanda kuresel ticaretin cografi dagilimin1 da yeniden
sekillendirmektedir.

10.2. Kiiresel Deger Zincirleri Uzerindeki Etkiler

Ticaret savaslarinin 6nemli etkilerinden biri de kiiresel
deger zincirlerinin yapisinda ortaya ¢ikmaktadir. Kiiresel deger
zincirleri tiretim siireclerinin farkl ilkeler arasinda pargalanarak
organize edildigi uluslararasi iiretim aglarini ifade etmektedir. Bu
iiretim sistemi kiiresellesmenin temel dinamiklerinden biri olmus
ve uluslararasi ticaretin onemli bir boliimiinii ara mallarin ticareti
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olusturmustur. Ancak ticaret savaslar1 ve jeopolitik gerilimler,
kiiresel tretim aglarinin kirilganliklarint daha goriiniir hale
getirmistir. Ozellikle son yillarda firmalarim iiretim stratejilerinde
onemli degisimler yasandig1 goriilmektedir. Ticaret savaglari
nedeniyle artan ticaret maliyetleri ve politik belirsizlikler, bircok
sirketin liretim faaliyetlerini yeniden organize etmesine yol
acmistir. Bu siliregte bazi firmalar tiretim faaliyetlerini Cin
disindaki ilkelere kaydirmaya baslamistir. Vietnam, Hindistan,
Meksika ve Endonezya gibi ekonomiler son yillarda kiiresel
tiretim aglarinda daha 6nemli bir rol iistlenmeye baslamistir.
Bununla birlikte {retimin tamamen Cin disina kaydigi
sOylenemez. Cin ekonomisi hala kuresel Gretim sisteminde
merkezi bir konuma sahiptir. Ancak ticaret savaslarinin etkisiyle
kiiresel {iiretim aglarinda belirli bir cesitlenme siireci ortaya
cikmigtir. Bu baglamda literatirde reshoring, nearshoring ve
friend-shoring gibi kavramlar giderek daha fazla ©nem
kazanmaktadir. Reshoring firetimin yeniden Ulke igine
cekilmesini ifade ederken, nearshoring iiretimin cografi olarak
daha yakin iilkelere kaydirilmasini ifade etmektedir. Friend-
shoring ise tiretim ve ticaret iligkilerinin stratejik olarak giivenilir
kabul edilen tlkeler arasinda yogunlastirilmasini ifade
etmektedir. Bu egilimler kiiresel iiretim sisteminin daha bolgesel
ve stratejik bir yapiya dogru evrildigini gostermektedir.

10.3. Teknoloji Rekabeti ve Sanayi Politikalar1

Ticaret savaglarinin en 6nemli boyutlarindan biri teknoloji
rekabetidir. Gilinlimiizde uluslararas1 ekonomik rekabet yalnizca
ticaret hacmi lizerinden degil, ayn1 zamanda teknolojik kapasite
ve inovasyon performansi iizerinden de sekillenmektedir.
Ozellikle  yar1  iletken  teknolojileri, yapay  zeka,
telekomiinikasyon altyapisi ve enerji teknolojileri gibi stratejik
sektorler kiiresel rekabetin merkezinde yer almaktadir. Son
yillarda bircok {ilke teknoloji yogun sektorlerde {iretim
kapasitesini artirmay1 hedefleyen sanayi politikalar1 uygulamaya
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baslamigtir. Ozellikle ABD, Avrupa Birligi ve Cin gibi biiyiik
ekonomiler yari iletken iiretimi, temiz enerji teknolojileri ve
dijital altyap1 alanlarinda kapsamli yatirim programlari ytriirliige
koymustur. Bu gelismeler devlet destekli sanayi politikalarinin
kiiresel ekonomide yeniden 6nem kazandigini gostermektedir.
Yari iletken iiretimi bu rekabetin en belirgin 6rneklerinden biridir.
Yari iletkenler modern dijital ekonominin temel bilesenlerinden
biri olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle bircok iilke yar1 iletken
tiretiminde disa bagimliligt azaltmayr ve stratejik iiretim
kapasitesini artirmay1 hedefleyen politikalar gelistirmektedir.
ABD’de yiirtirliige giren CHIPS and Science Act programi ve
Avrupa Birligi’nin European Chips Act girisimi, bu stratejik
rekabetin 6nemli 6rnekleri arasinda yer almaktadir. Bu gelismeler
uluslararas1 ticaret politikalarinin giderek daha fazla sanayi
politikalar1 ve teknoloji  politikalar1 ile biitiinlestigini
gostermektedir. Dolayisiyla ticaret savaglari yalnizca ticaret
politikalari ile sinirli kalmamakta, ayn1 zamanda kiiresel teknoloji
rekabetinin 6nemli bir parcasi haline gelmektedir.

10.4. Kiiresel Ekonomik Gii¢ Dengelerindeki Degisim

Ticaret savaglarinin bir diger 6nemli sonucu kiiresel
ekonomik giic dengelerinde ortaya c¢ikan degisimlerdir.
Kiiresellesme siireci uzun siire Bati1 ekonomilerinin liderliginde
gelismis olsa da, son yillarda yiikselen ekonomilerin kiiresel
tretim sistemindeki rolii énemli &lgiide artmistir. Ozellikle Cin
ekonomisinin kiiresel ticaret ve {iretim sistemindeki hizli
yiikselisi, uluslararas1 ekonomik gii¢ dengelerini 6nemli dl¢lide
etkilemistir. ABD ekonomisi hala kiresel ekonominin en dnemli
aktorlerinden biri olmaya devam etmektedir. Ozellikle finansal
piyasalar, teknoloji inovasyonu ve yiiksek katma degerli tiretim
alanlarinda ABD ekonomisinin gii¢lii konumu siirmektedir.
Bununla birlikte iiretim faaliyetlerinin 6nemli bir kisminin Asya
ekonomilerine kaymasi, kiiresel {iretim sisteminin cografi
yapisini degistirmistir. Cin ekonomisi ise son yirmi y1l igerisinde
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kuresel tretim sisteminin en 6nemli merkezlerinden biri haline
gelmigtir. Cin’in kiiresel ticaret hacmindeki payinin hizla artmasi
ve kiiresel deger zincirleri igerisindeki merkezi konumu, iilkenin
uluslararas1 ekonomik sistemdeki etkisini O6nemli Olgiide
artirmigtir. Bununla birlikte Cin ekonomisi giderek daha fazla
teknoloji tliretimi ve inovasyon alanlarina yonelerek kiiresel
rekabet giiclinli artirmaya c¢alismaktadir. Avrupa Birligi
ekonomileri ise kiresel ticaret ve retim sisteminde 6nemli bir
aktor olmaya devam etmektedir. Ozellikle Almanya, Fransa ve
Hollanda gibi iilkeler yiiksek katma degerli sanayi liretimi ve
teknoloji gelistirme faaliyetleri ile kiiresel iiretim aglarinda
onemli bir rol oynamaktadir. Ancak kiiresel rekabetin giderek
daha fazla teknoloji ve inovasyon kapasitesi etrafinda
sekillenmesi, Avrupa ekonomilerinin de sanayi politikalarin
yeniden degerlendirmesine yol agmustir. Genel olarak
degerlendirildiginde ticaret savaslari kiiresel ekonomide yeni bir
rekabet diizeninin ortaya cikmasina katki saglamaktadir. Bu
rekabet diizeninde uluslararas: ticaret politikalari, teknoloji
rekabeti ve sanayi politikalar1 giderek daha fazla i¢ ice
gecmektedir. Dolayisiyla ticaret savaslar1 yalnizca ticaret hacmini
etkileyen gegici politik gerilimler olarak degil, kiiresel ekonomik
sistemde ortaya ¢ikan daha genis kapsamli bir yapisal doniisiimiin
onemli bir parcasi olarak degerlendirilmektedir. Bu doniistim,
kiiresellesmeden jeoekonomik rekabete dogru yasanan paradigma
degisiminin en Onemli gostergelerinden biri olarak ortaya
cikmaktadir.

11. COK KUTUPLU DUNYA EKONOMISI VE
YENI TICARET DUZENI

Kiiresel ekonomide son yillarda ortaya c¢ikan ticaret
savaslari, teknoloji rekabeti ve sanayi politikalarinin yeniden
yiikselisi, uluslararas1 ekonomik sistemin gelecegine iliskin
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onemli tartismalar1 beraberinde getirmistir. Ozellikle kiiresel
ticaret sisteminde yasanan doniisiimler, kiiresellesmenin gelecegi
hakkinda farkli degerlendirmelerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.
Bu baglamda literatiirde giderek daha fazla tartisilan temel
sorulardan biri, kiiresellesmenin sona erip ermedigi ya da yeni bir
bicim alarak yeniden sekillenip sekillenmedigidir. Kiiresel ticaret
verileri ve iiretim aglarinin yapisinda gozlemlenen degisimler,
kiiresellesmenin  tamamen ortadan kalkmadigini; ancak
uluslararast ekonomik iligkilerin daha farkli bir yapiya dogru
evrildigini gostermektedir. Bu baglamda bazi arastirmacilar
mevcut donligimii  “kiiresellesmenin  gerilemesi”  olarak
degerlendirirken, digerleri bu siireci “jeoekonomik kiiresellesme”
olarak tanimlanan yeni bir asama olarak yorumlamaktadir.
Kiiresellesmenin klasik formu biiyiikk o6l¢iide serbest ticaret
ilkeleri ve piyasa mekanizmalarinin belirleyici oldugu bir
uluslararas1 ekonomik diizeni ifade etmektedir. 1990’11 yillardan
itibaren hiz kazanan bu siiregte wuluslararasi ticaretin
serbestlesmesi, sermaye hareketlerinin liberalizasyonu ve kiiresel
tiretim aglarinin genislemesi diinya ekonomisinde ekonomik
entegrasyonu dnemli l¢iide artirmistir. Ancak son yillarda ticaret
savaglarinin artmasi, sanayi politikalarinin yeniden ©6nem
kazanmast ve teknolojik rekabetin yogunlagsmasi, kiiresel
ekonomik sistemin dogasinda 6nemli degisimlerin yasandigin
gostermektedir. Bu gelismeler kiiresellesmenin tamamen sona
erdigini gostermemekle birlikte, uluslararasi ekonomik sistemin
giderek daha fazla jeoeckonomik rekabet dinamikleri tarafindan
sekillendirildigine isaret etmektedir. Bu doniisiimiin en belirgin
gostergelerinden biri kiiresel ekonomide ortaya ¢ikan ekonomik
bloklasma egilimidir. Kiiresel ticaret sistemi uzun siire ¢ok tarafli
ticaret anlagmalarina dayali bir yapi icerisinde gelismistir. Ancak
son yillarda biiyilkk ekonomik giicler arasinda artan rekabet,
bolgesel ekonomik bloklarn énemini artirmustir. Ozellikle Kuzey
Amerika, Avrupa ve Dogu Asya merkezli ekonomik bolgeler
klresel ticaret sisteminin temel aktorleri haline gelmektedir. Bu
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stire¢ uluslararas1 ticaret sisteminin giderek daha parcali ve
bolgesel bir yapiya dogru evrildigini gostermektedir. Bolgesel
ticaret sistemlerinin giliglenmesi, kiiresel ekonomik ydnetisim
mekanizmalarinin doniisiimiine de isaret etmektedir. Kiiresel
ticaretin kurumsal c¢ercevesi uzun siire c¢ok tarafli ticaret
anlagmalar1 tarafindan belirlenmis olsa da son yillarda bolgesel
ticaret  anlagsmalarinin  sayisinda  6nemli  bir  artig
gbozlemlenmektedir. Bolgesel ticaret anlagsmalart {ilkeler arasinda
ticaret engellerini azaltmay1 hedeflerken ayni1 zamanda ekonomik
is birligini giiclendiren yeni kurumsal diizenlemeler de
icermektedir. Bu gelisme uluslararasi ticaret sisteminin daha ¢ok
bolgesel ekonomik aglar etrafinda sekillendigini gostermektedir.
Kiiresel ticaret sistemindeki doniisiimiin bir diger 6nemli boyutu
stratejik sanayi politikalarinin yiikselisidir. Kiiresellesmenin
erken donemlerinde devletin ekonomideki roliiniin azaltilmasi ve
piyasa mekanizmalarinin giiglendirilmesi yoniinde politikalar
uygulanirken, son yillarda birgok iilkede devlet destekli sanayi
politikalarinin yeniden énem kazandig1 goriilmektedir. Ozellikle
yar1 iletken tiretimi, yapay zeka teknolojileri, temiz enerji
teknolojileri ve dijital altyap1 gibi stratejik sektorlerde devletlerin
dogrudan yatirim ve tesvik programlart uyguladigr dikkat
cekmektedir. Bu geligsmeler kiiresel ekonomik rekabetin giderek
daha fazla teknoloji ve inovasyon kapasitesi etrafinda
sekillendigini gostermektedir. Stratejik sanayi politikalariin
yiikselisi ayn1 zamanda uluslararas1 ticaret politikalarinin
dogasinda da onemli degisimlere yol agmaktadir. Giiniimiizde
ticaret politikalar1 yalnizca ithalat ve ihracat akimlarini
diizenleyen araglar olmaktan ¢ikmis; ayni zamanda teknolojik
rekabeti destekleyen ve wulusal giivenligi giiclendirmeyi
amaclayan stratejik politika araglart haline gelmistir. Bu
baglamda ticaret politikalari, sanayi politikalar1 ve teknoloji
politikalar1 arasindaki smirlar giderek daha belirsiz hale
gelmektedir. Bu doniisiimiin en dikkat ¢ekici boyutlarindan biri
de teknoloji savaslar1 olarak adlandirilan yeni rekabet alanidir.
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Gliniimiizde yar1 iletken teknolojileri, yapay zeka sistemleri,
telekomiinikasyon altyapilar1 ve dijital platformlar kiiresel
ekonomik rekabetin merkezinde yer almaktadir. Bu sektorlerde
teknolojik stiinliige sahip olmak yalnizca ekonomik biiylime
acisindan degil, ayn1 zamanda ulusal giivenlik ve jeopolitik gii¢
acisindan da biiylik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle bircok iilke
teknoloji iiretimi ve inovasyon kapasitesini artirmaya yonelik
kapsamli politika programlari uygulamaktadir. Teknoloji
rekabetinin artmasi, kiiresel ticaret sisteminin yapisint da dnemli
olcude etkilemektedir. Ozellikle yiiksek teknoloji triinlerinin
ticaretinde uygulanan ihracat kisitlamalar1 ve teknoloji transferi
sinirlamalari, uluslararasi ticaret politikalarinin giderek daha
stratejik bir karakter kazandigimi gostermektedir. Bu gelismeler
uluslararasi ticaret sisteminde yeni bir rekabet alaninin ortaya
ciktigint ve ekonomik araglarin giderek daha fazla jeopolitik
stratejilerin bir pargast haline geldigini gostermektedir. Bu
baglamda kiiresel ekonomide ortaya ¢ikan yeni yapi, bazi
arastirmacilar tarafindan ¢ok kutuplu bir uluslararasi ekonomik
sistem olarak tanimlanmaktadir. Kiiresellesmenin  erken
donemlerinde ekonomik gii¢ biiylik 6l¢iide Bati ekonomileri
etrafinda yogunlasmis olsa da, giiniimiizde Cin ve diger ylkselen
ekonomilerin kiiresel tUretim sistemindeki roliiniin artmasi,
uluslararas1 ekonomik sistemin daha dengeli ve ¢ok merkezli bir
yapiya dogru evrilmesine yol a¢gmistir. Bu gelisme kiiresel
ekonomik rekabetin giderek daha fazla farkli bolgesel giic
merkezleri arasinda gergeklestigini gostermektedir. Sonug olarak
kiiresel ekonomide yasanan doniisiim, kiiresellesmenin sona
erdigini degil, yeni bir bi¢im alarak yeniden sekillendigini
gostermektedir. Uluslararas: ticaret ve iretim aglar1 diinya
ekonomisinin temel dinamiklerinden biri olmaya devam
etmektedir. Ancak bu siire¢ artik yalnizca serbest ticaret ilkeleri
tarafindan degil, ayn1 zamanda jeoekonomik rekabet, stratejik
sanayi politikalar1 ve teknoloji rekabeti gibi faktorler tarafindan
sekillendirilmektedir. Dolayistyla giliniimiiz kiiresel ekonomisi,
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serbest ticaret merkezli klasik kiiresellesme modelinden daha
karmasik ve ¢ok boyutlu bir yapiya dogru evrilmektedir. Bu
baglamda kiiresel ekonomik sistemin gelecegi biiyiikk Olclide
jeoekonomik rekabet dinamiklerinin nasil sekillenecegine bagl
olacaktir. Ticaret savaslari, sanayi politikalar1 ve teknoloji
rekabetinin uluslararast ekonomik iliskiler iizerindeki etkileri,
kiresel ticaret sisteminin yeni kurumsal ve yapisal ¢ercevesini
belirleyecek temel faktorler arasinda yer almaktadir. Bu
gelismeler, kiiresel ekonominin giderek daha fazla stratejik
rekabetin belirleyici oldugu yeni bir uluslararasi ekonomik
diizene dogru evrildigini gdstermektedir.

12. SONUC VE DEGERLENDIRMELER

Son kirk yil icerisinde diinya ekonomisi, liretim yapist,
ticaret akimlar1 ve teknolojik kapasitenin cografi dagiliminda
onemli doniisiimlerin yasandigt yeni bir tarihsel ddneme
girmigtir. 1980’li yillardan itibaren hiz kazanan kiiresellesme
sireci, uluslararas ticaretin serbestlesmesi, iiretim siireglerinin
kiiresel Olgekte pargalanmasi ve kiiresel deger zincirlerinin
genislemesi ile karakterize edilmistir. Bu siirecte uluslararasi
ticaret hacmi dinya ekonomisinin en ©6nemli blylme
dinamiklerinden biri haline gelmis ve kuresel tretim sisteminin
yapist Onemli Olclide degismistir. Ancak son yillarda ticaret
savaglarimin artmasi, sanayi politikalarinin yeniden Onem
kazanmast ve teknolojik rekabetin yogunlagsmasi, kiiresel
ekonomik sistemin yeni bir doniisim siirecine girdigini
gostermektedir. Bu caligma, kiiresellesmeden jeoekonomik
rekabete dogru yasanan bu doniisiimii analiz ederek ticaret
savaglar1 ve yeni korumacilik politikalarinin kiiresel ekonomi
tizerindeki etkilerini degerlendirmeyi amaclamistir. Calismada
elde edilen bulgular, kiiresel ticaret sisteminde son yillarda
belirgin bir yapisal doniisiimiin yasandigini ortaya koymaktadir.
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Kiiresel ticaret hacminin diinya ekonomisi igerisindeki pay1 uzun
donemli bir artig egilimi gostermesine ragmen, ticaret
savaglarinin yogunlastigi donemlerde ticaret akimlarinin yon
degistirdigi ve ticaret politikalarinin giderek daha stratejik bir
karakter kazandigi goriilmektedir. Ozellikle biiyiik ekonomik
giicler arasinda artan ticaret gerilimleri, kiiresel ticaret sisteminde
yeni ticaret koridorlarinin ortaya c¢ikmasina ve bazi {iretim
faaliyetlerinin farkli cografyalara kaymasma yol agmistir. Bu
durum ticaret savaslarinin kiiresel ticaret hacmini tamamen
daraltmaktan ziyade uluslararasi ticaretin cografi dagiliminm
yeniden sekillendirdigini gostermektedir. Caligmanin bir diger
onemli bulgusu, kiiresel deger zincirlerinin yapisinda ortaya
¢ikan doniistimdiir. Kiiresellesmenin erken donemlerinde tiretim
stiregleri maliyet avantaj1 saglayan bolgelere dogru yogunlagmis
ve Ozellikle Dogu Asya ekonomileri kiiresel tiretim Sisteminin
onemli merkezleri haline gelmistir. Ancak son yillarda ticaret
savaglart ve jeopolitik gerilimler, kiiresel {iiretim aglarmin
kirilganliklarin1 daha goriiniir hale getirmistir. Bu gelismeler
firmalarin iiretim stratejilerini yeniden degerlendirmesine ve
kiiresel iiretim aglarinda belirli bir ¢esitlenme siirecinin ortaya
¢ikmasina yol agmistir. Reshoring, nearshoring ve friend-shoring
gibi yeni Uretim stratejileri, kuresel Uretim sisteminin giderek
daha fazla stratejik ve bolgesel dinamikler tarafindan
sekillendigini gostermektedir. Calismanin ortaya koydugu bir
diger 6nemli sonug, kiiresel ekonomik rekabetin giderek daha
fazla teknoloji ve inovasyon kapasitesi etrafinda sekillendigidir.
Yiiksek teknoloji liretimi ve yari iletken teknolojileri gibi stratejik
sektorler kiiresel rekabetin merkezinde yer almaktadir. Ozellikle
Amerika Birlesik Devletleri, Cin ve Avrupa Birligi gibi biiyiik
ekonomilerin teknoloji yogun sektdrlerde uyguladigi sanayi
politikalari, devletin ekonomideki roliiniin yeniden gii¢lendigini
gostermektedir. Bu durum uluslararasi ticaret politikalarinin
yalnizca ticaret akimlarini diizenleyen araclar olmaktan ¢ikarak
teknolojik rekabeti destekleyen stratejik politika araglar1 haline
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geldigini ortaya koymaktadir. Kuresel tedarik zincirleri ve yiiksek
teknoloji {iretimine 1iliskin veriler, kiiresel ekonomik gii¢
dengelerinde onemli degisimlerin yasandigini gostermektedir.
Ozellikle Cin ekonomisinin kiiresel iiretim sistemindeki hizli
yiikselisi, uluslararasi1 ekonomik sistemin daha ¢ok merkezli bir
yapiya dogru evrilmesine katki saglamistir. Bununla birlikte
ABD ekonomisi teknoloji inovasyonu ve finansal sistem
acisindan kiiresel ekonomideki giiclii konumunu siirdiirmektedir.
Avrupa Birligi ekonomileri ise yliksek katma degerli liretim ve
ileri teknoloji sektorlerinde 6nemli bir rol oynamaya devam
etmektedir. Bu gelismeler kiiresel ekonomik sistemin giderek
daha ¢ok kutuplu bir yapiya dogru evrildigini gostermektedir. Bu
caligmanin literatiire katkis1 li¢ temel noktada degerlendirilebilir.
Birincisi, ticaret savaglari ve yeni korumacilik politikalarinin
kiiresel ekonomi {izerindeki etkileri yalnizca ticaret politikalari
perspektifinden degil, ayn1 zamanda jeoekonomik rekabet
cercevesinde ele alinmistir. Bu yaklagim ticaret savaslarinin
ekonomik ve politik boyutlarini birlikte degerlendirmeye imkan
saglamaktadir. Tkincisi, kiiresel ticaret sistemindeki doniisiim
kiiresel deger zincirleri ve teknoloji rekabeti baglaminda analiz
edilerek uluslararas1 ekonomik rekabetin yapisal dinamikleri
ortaya konmustur. Uciinciisii ise c¢alismada kullanilan
karsilagtirmali makroekonomik gostergeler, kiiresel ticaret
sisteminde ortaya c¢ikan doniislimiin ampirik bir ¢erceve
icerisinde degerlendirilmesine katki saglamaktadir. Calismanin
bulgular1 politika yapicilar agisindan da 6nemli sonuglar ortaya
koymaktadir. Ilk olarak kiiresel ticaret sisteminde artan
jeoekonomik rekabet, Ulkelerin Gretim stratejilerini ve ticaret
politikalarin1 ~ yeniden degerlendirmesini  gerektirmektedir.
Ozellikle stratejik sektorlerde iiretim kapasitesinin artirilmas ve
tedarik zinciri glivenliginin gili¢lendirilmesi, bir¢ok ekonomi i¢in
onemli bir politika hedefi haline gelmistir. ikinci olarak teknoloji
uretimi ve inovasyon kapasitesinin artirilmasi, kiiresel rekabet
gucln belirleyen en 6nemli faktorlerden biri haline gelmektedir.
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Bu nedenle aragtirma gelistirme yatinmlar1 ve teknoloji
politikalar1 ekonomik biiylime stratejilerinin merkezinde yer
almalhidir. Ugiincii olarak uluslararas1 ekonomik is birliginin
gliclendirilmesi, kiiresel ticaret sisteminde ortaya c¢ikabilecek
parcalanma risklerinin azaltilmasi ag¢isindan biiylik 6nem
tasimaktadir. Bununla birlikte ¢alismanin bazi smirliliklar1 da
bulunmaktadir. Bu arastirma kiiresel ticaret sistemindeki
doniistimii makroekonomik gostergeler ve karsilagtirmali veriler
uzerinden analiz etmektedir. Gelecekte yapilacak caligmalar
ticaret savaglarinin sektorel etkilerini veya firma diizeyindeki
sonuclarint daha ayrintili bigimde inceleyebilir. Ayrica kiiresel
tedarik zincirlerinde yasanan donilisiimiin gelismekte olan
ekonomiler Uzerindeki etkileri de gelecekteki arastirmalar igin
onemli bir alan olusturmaktadir. Ozellikle iiretim aglarmin
yeniden yapilandirilmasi siirecinin farkli tilkeler agisindan ortaya
cikarabilecegi firsatlar ve riskler daha kapsamli analizler
gerektirmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde bu ¢aligma
kiiresel ekonomide yasanan doniisiimiin kiiresellesmenin sona
erdigini degil, yeni bir bi¢cim alarak yeniden sekillendigini
gostermektedir. Uluslararas: ticaret ve iretim aglar1 diinya
ekonomisinin temel dinamiklerinden biri olmaya devam
etmektedir. Ancak giiniimiiz kiiresel ekonomik sistemi artik
yalnizca serbest ticaret ilkeleri tarafindan degil, ayn1 zamanda
jeoekonomik rekabet, stratejik sanayi politikalar1 ve teknoloji
rekabeti gibi faktorler tarafindan sekillendirilmektedir. Bu
baglamda kiiresel ekonomi, serbest ticaret merkezli klasik
kiiresellesme modelinden daha karmasik ve c¢ok boyutlu bir
yapiya dogru evrilmektedir. Sonug olarak ticaret savaslari ve yeni
korumacilik politikalar1 kiiresel ekonomik sistemde ortaya c¢ikan
daha genis kapsamli bir paradigma degisiminin Onemli
gostergeleri olarak degerlendirilebilir. Bu paradigma degisimi
kiiresellesmeden jeoekonomik rekabete dogru yasanan doniistimii
ifade etmektedir. Gelecekte kiiresel ekonominin nasil
sekillenecegi  biiyiik Ol¢ide bu jeoekonomik rekabet
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dinamiklerinin nasil yonetilecegine bagli olacaktir. Uluslararasi
ticaret sisteminin siirdiiriilebilirligi ve kiiresel ekonomik istikrarin
korunmasi, Tllkeler arasindaki ekonomik is birliginin
gliclendirilmesi ve kiiresel yonetisim mekanizmalarinin
etkinliginin artirilmasi ile yakindan iliskilidir. Bu nedenle kiiresel
ekonomide ortaya ¢ikan yeni rekabet diizeninin dikkatli bir
sekilde analiz edilmesi ve uygun politika g¢ercevelerinin
gelistirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.
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