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"Bu kitapta yer alan boliimlerde kullanilan kaynaklarin, goriislerin,
bulgularin, sonuglarn, tablo, sekil, resim ve her tiirlii icerigin
sorumlulugu yazar veya yazarlarina ait olup ulusal ve uluslararast
telif haklarina konu olabilecek mali ve hukuki sorumluluk da
yazarlara aittir."
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TURK HALK TURKULERINDE YAYGIN OLARAK
KULLANILAN SEMBOLIiZM ORNEKLERIi VE BU
ORNEKLERIN ANALIiZI

Recai BAZANCIR!

1. GIRIS

Semboliin ne oldugu, insanlik tarihi i¢inde kdkeni, sem-
boliin var olup olmadigi, konusu ve suuralt1 ile baglantis1 uzun
arastirmalara neden olmustur. Sinirli ¢galismamizda bu konulara
deginilmeyecektir. Ancak, tiirkiilerimizde kullanilan sembollerin
bir dizinini verilecektir. Bunu yaparken elbette neyi sembol ola-
rak kabul ettigimizi belirtmemiz gerekmektedir. Sembol anlayi-
sin1 Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinden Prof. Wolfram Eber-
hardin “A Dictonary of Chinese Symbols” adli caligmasinin
onsoziinden alinmistir. Prof. Eberhard, tanmmis psikolog
C.G.Jung’un “Man and His Symbols” adl1 kitabindan aktararak
sembolii soyle tarif etmektedir: “Bir kelimenin veya bir resmin,
ilk bakista kavradigimizdan daha artik bir anlami varsa ona
sembolik deriz” (Jung, 1964’ten akt. Eberhard, 1986: 8). Eber-
hard kendi kitabin1 izah ederek: “Bizim bu kitapta iizerinde du-
racagimiz semboller, dolaysiz olarak ifade edilebilecek, fakat
bazi nedenlerle kelimelerle aktarilmayan bir seyi, az cok gercek-
¢i bir sekilde ama her zaman dolayli olarak ifade etmigtir”
(1986: 8-9), seklinde goriis belirtmistir.

Tiim kainat1 “Tek Gergcek” in sureti olarak goren bir din
ve diinya goriisiinden gelen bizler i¢in sembolleri anlamak zor
degildir. Bizim klasik edebiyatimiz her seyi sembollerle ifade
etmistir. Bu edebiyatta “ay” sevgilinin yiiziinii, “nokta” agzin

1 Ogr. Gor. Dr., Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Ozalp Meslek Yiiksekokulu, recai-

bazancir@yyu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-2393-508X.
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sembolize etmektedir. Biilbiil her zaman cile ¢eken bir asiktir,
pervane ancak kendisini atese vurunca tutkusundan kurtulabilen
bir sevdalidir. Tiirkiilerimiz sembolleri daha az kullanmaktadir.
Ama bunlarin ¢ogu, belli ki, edebiyatimizin etkisi ile tiirkiilere
girmistir. Tarafimizca hazirlanan bu arastirma aslinda biitiin
edebiyatimizi i¢ine alacak sekilde genisletilmelidir. Sembollerin
edebiyatimizda ve kiiltiirimiizde nerelerden kaynaklandigi nele-
11 belirttigi arastirilmalidir. Fakat konu sinir1 bizi boyle bir ¢a-
lismadan alikoymustur.

Sembolleri benzetmelerden ve mecazi kullanimlardan
ayirmak kolay degildir. Yunus Emre: “Ben aymu yerde gor-
diim” deyince “ay” kelimesinin sevgilinin sembolii oldugu agik-
tir. Fakat “Ay yiizlim” deyince bunu benzetme sayiyoruz. Ama
bu benzetmede de dolayl olarak ifade edilen sevgilidir. Ay yiiz-
lii de sevgilinin sembolii olarak anlagilmalidir.

Asagidaki semboller dizini smirh tutulmustur. A, B’nin
semboliidiir diye genel bir yaklagim benimsenmemistir. Boyle
bir yaklasim, verilere dayandigi olgiide kiiglimsenemez. Bizim
sembol yorumumuz tiirkii metinleri ile sinirlandirildi ve sembol
sayilan her seyin hemen altina 6rnekleri koyulmustur. Bu yakla-
simin digina ancak herkes tarafindan bilinen bir iki sembolde
cikilmistir.

Sembolleri igeren tiirkii metinleri Bekir Karadeniz’in,
Koémiir Gozliim, Ela Gozlim ve Giil Yizlim adh {i¢ degerli
kitabindan ve Ahmet siikrii Esen’in “Anadolu Tiirkiileri” adli
derlemesinden alinmustir.
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1. ALFABETIK SIRALAMAYA GORE TESPIT EDI-
LEN TURKU SEMBOLLERI VE ACIKLAMALARI

Not: Bazi tiirkiilerin sonunda hangi yoreye ait oldugu
kaynak eser bilgisinden hemen 6nce belirtilmistir.

A
Ahu

Tiirkiide ahu sevgilinin sembolii olarak kullanilmistir.
Tiirkiideki ahu bakish acikga sevgiliyi ifade etmektedir. Sonun-
da pek degerli bir kelimeler indeksi verilen Anadolu Tiirkiileri
adl kitapta ahu sozciigii hi¢ gegcmemistir fakat bizim tarama-
mizda da yalniz bir defa kullanilan ahu yaygm olmayan bir
semboldiir.

Senin ahu bakislarin ¢ok canlar yakar (1997: 305).
Hilal ebrularin ahu gozlerin (1975: 98).
Ak, beyaz. (Renkler Sembolizmi)

Yorumumuzu asagidaki Orneklerle sinirlayinca ak veya
beyaz temizligi, saglikli olmay1 ve sevgili s6z konusu olunca,
pek acik olmasa da arzuyu, istegi sembollestirmistir. Tiirk kilti-
riinde ve halk edebiyatinda "ak," ayni zamanda iyilik, dogruluk
ve giizellik gibi olumlu niteliklerle iliskilendirilir. Bu baglamda,
"ak" ifadesi hem fiziksel anlamiyla beyaz renk hem de soyut
anlamiyla ruhsal bir temizligi veya erdemi temsil edebilmekte-
dir.

Ziilif ak gerdana dokiiliir gider. Adana Yoresi (1997: 231)

Siyah saclar ak topuga uzali. Ardanus (1997: 249).

Yar bana yollamis bir beyaz yaglik

Boynuna dolansin eglensin diye. Dinar (1997: 21)

Kar beyaz teni al kanlara boyandi. Kiitahya (1997: 71).

Beyaz giyme toz olur

Siyah giyme soz olur. Bolu (1997: 279).
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Al

Son dizeden de agikca anlagilmaktadir ki al mutlulugun
ve sevincin semboliidiir. “Al giyinerek sevgilinin bagina tiirlii
haller getirme” tarafimizca parlak, mutlu, neseli goriindiin, o
yiizden senin isteklin, sana goz koyan ¢ok oldu” gibi anlasil-
maktadir. Alli turna ise daha ilerde goriilecegi gibi haber gotii-
riip getiren olarak anlagilmaktadir.

Giyme dedim giydin sen bu alleri

Basima getirdin tiirlii halleri. Safranbolu (1999: 371).
Basi al baglanmis kiiclicek gelin

Seherde agilmis giile donmiissiin. Mut Y 6resi (1999: 386).
All1 turnam ne gezersin havada. Keskin Bolgesi (1999: 128).
Eller al giyinmis ben kareliyim. Rodop (1997: 409).

Ay sevgilinin sembolii olarak kullanilmaktadir. Tiirkii-
lerde ay, genellikle romantizm, hiiziin ve ayrilik gibi duygusal
temalar1 sembolize etmektedir. Ay, geceyi aydinlatan, gizemli
ve sakin bir 6ge olarak, sevgiyi, 6zlemi veya hasreti yansitan bir
figlir haline gelir. Ayn1 zamanda doganin ve zamanin gecisine
dair bir metafor olarak da kullanilmaktadir. Ay, bazen bir kisinin
ruh halini, bazen de bir iliskideki mesafeyi veya ayriligi anlat-
mak i¢in kullanilmaktadir. Tiirkiilerde ay, bazen bir arayisin,
bazen de kaybolmus bir umudun simgesi olabilmektedir.

Uyandim ki bir ay dogmus koynuma.
Asir kollarini dola boynuma (1986: An.T.46).
Aya benzersin aya. Artvin (1997: 24).

Sevgilim semanin giinesi mahi (1975: 99).
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Ayva

Ayva sar1 rengi nedeniyle {iziintiiyii, karsiliksiz sevgiden
hasta olmay1 sembollestirmektedir. Ama son dizede ise sevgili-
nin gébeginin sembolu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sembol
dilimizde “ayva gobekli” diye bir deyim de birakmustir.

Emir daglarinda kara gidelim
Ayvadan usandik nara gidelim. Emirdag (1999: 418).
Ayva gibi sarardim
Din iman yok mu sende. Bogazlayan (1997: 27).
Sevdigim gosiinde dort nigan gérdiim
Bir elma bir ayva bir nar bir kiraz (1997: 230).

B

Bahce

Bahge tiirkiilerde sevgilinin gogsiinii sembollestirmistir,
tomurcuk giil de sevgilinin gégiislerini sembollestirmektedir.

K1z bahgende ii¢ cicek var agryor

Biri lale biri siimbiil biri giil. Eskisehir (1997: 332).

Eglen giizel eglen bah¢ana girdim

Tomurcuk giillerin dermeye geldim (1997: 230).
Biilbiil

Biilbiil tiirkiide iki karsit duyguyu sembollestirmektedir.
Biri, aci, ¢ile, kavusamamaktan dogan iiziintii. ikincisi, neseli,
sen sakrak olmak, mutlu ve sevingli olmay1 sembolize etmekte-
dir. Bunlardan birincisi, klasik edebiyatimizda da ¢ok kullanilan
giil ve biilbiil efsanesinden gelmektedir. Ozetle efsaneye gore;
biilbiil tomucuk giiliin tam agilacagr zamani gérmeye vurgun-
mus. Bunun i¢in biitlin gece giil agacinin dibinde beklermis.
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Giiliin tam acilip, giizelligini sergileyecegi an, Tanr1 biilbiile
kisa bir uyku verirmis. Goziinii agarmis ki ¢ileli yaratik giil ac1-
lirmis, biilbil kendini dikene vururmus ve gdgsiine saplanan
diken biilbiilii 6ldiirtirmiis.

Biilbiilii tuttum da giile bagladim

Biilbiil feryad etti ben de agladim (1986: 56).

Biilbiiliin yatagi bahgeler baglar

Garibin yatagi1 kahveler hanlar (1986: 58).

Benim yarim biilbiil gibi sakiyor (1986: 46).

Darilmus giile biilbiil. Urfa Yoéresi. Komiir Gozliim.370.
Biilbiil 6ldii giilii soldu n’eyleyim. Keskin Bolgesi (1999: 373).
Biilbiil oldum Firdevs baginda 6ttiim. Erzincan Yoresi (1997: 314).
Benim derdim bana yeter

Bir dert de sen katma biilbiil.

Biilbiillerden hiirtisansin

Benim gibi perisansin

Yardan bana bir nisansin. Havza Yoresi (1999: 434).

C
Ceylan

Ceylan tiirkiilerde sevgiliyi sembolize etmektedir. Cey-
lanin salimip gezmesi, goziinlin giizelligi, kolay avlanmamasi,
cabuk kagmasi bu sembolizmin kurulmasina neden olmustur.
Sevgili de kolay ele gegmeyen, askindan hep kagan bir insan
olarak disiiniilmektedir. Yukarda “ahu” da da ayni sembolizme
isaret edilmistir.

Tatli dillim giiler yiizliim ceylan gozlim (1999: 393).
Ceylan bakigma kurban oldugum. Yildizeli Yoresi (1999: 429).
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Giil yiizlii cerenin bagina ¢iktim. Sivas Yoresi (1997: 42).
Ceylan gozlii giil endamim. Sarikamis Yoresi (1997: 106).
Al yiizlim ceylan gozliim. Urfa Yoresi (1997: 274).
Zilfiin dokmiis yiiziine

Ceylan salinip gezer. Urfa. (1997: 290).

Ceylan gibi kacarsin.

Yiiregimi yakarsin. Ankara Yoresi (1997: 490).

Aglama ceylan balas1 (1975: 136).

C
Cicek
Cicek tiirkiide sevgili sembolu olarak kullanilmustir.

Ne mahzun durursun salkim ¢igegim. Rumeli Yoresi. Ela
(1997: 423).

Topladim ¢icegi benim dalda nem kaldi
Gidiyorum gurbete benim burda nem kald1 (1986: 48).

D
Dag

Dag, tiirkiilerde ¢ok kullanilan sembollerden biridir. Dag
ilk once engeli, ayriliga neden olmay1 simgelemektedir. Sonra
yigitleri saklayan, belalardan kurtaran bir siginagi, sevgiliyi ka-
c¢irmak s6z konusu olunca kurtulusu, engellerden kagmayi, se-
lamete ¢ikmayi, sembollestirmektedir. Asagidaki siirde dag su-
larmin sarab1 ve g¢igeklerinin mezeyi simgelemesine ilk defa
rastlanmaktadir.

Yol ver daglar ben silama varayim (1986: 76).
Yigitler meskeni imis daglar bucagi (1986: An.T.53).
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Aramizda daglar var
Ben seni nasil gérem. Malatya Yoresi (1999: 375).
Kadir mevlam seni bana verirse
Durmam agiririm ylice daglari. Resadiye Bolgesi (1999: 389).
Bosla deliligi daglar yol olmaz. Emirdag. (1999: 425).
Yassil daglar goreyim
Ardinda yar sesi var. Usak. (1999: 428).
Yarim kiismiis gidiyor
Komayin asa daglar. Dogu Anadolu Bolgesi. (1997: 247).
Sular1 sarap olmus
Cicegi meze daglar. Sivas/Zara Bolgesi (1997: 293).
Yol verin yarim gelen
Dinsiz imansiz daglar. Elazig Yoresi. (1997: 292).

Dal

Tiirkiilere dal; ev, yuva ve goniil sembolii olarak yansi-
maktadir. Tutunacak siginacak bir mekan olarak belirtilmekte-
dir. Yigit, delikanl1 da” dal sembolii ile anilmaktadir.

Ikimiz bir dala yuva yapalim

Bir daldan bir dala konmamasina (1986:56).

Konma biilbiil konma dalim bog degil

Yarimi iller aldi1 gonliim hos degil (1986:47).

Urganim atmadik dallar m1 kaldi (1986:47).

Ikimiz bir dala yuva yapalim

Bagka daldan dala konmamasima. Yozgat Yoresi (1986: 268).
Kiyma felek kiyma bir dal ¢inara
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Evde yalinizdir anam bigare. Tunceli/Hozat Y 6resi (1986: 363).
Ziilif dal gerdana dokiiliir gider. Artvin Yoresi (1997: 99).
Dal boyun kastindayim. Bitlis Ydresi (1997: 133).

E
Elif

Elif, Arap alfabesinin birinci harfi olarak tekligi yani
Tanrt sifatin1 sembollestirmektedir. Halk Edebiyati ve Divan
Edebiyatinda ise uzunlugu ve inceligi ile sevgilinin boyunu tem-
sil etmektedir.

Elif kametine hayran oldugum (1975: 98).
Elma (bak: ayva)

Elma tiirkiilerde sevginin sembolii olarak kullanilmakta-
dir. Al rengi ve kokusu yiiziinden sevgilinin yanagini, gogiisle-
rini sembollestirmektedir. Bir kiza “elma atmak” onu sevmenin
isaretidir. Asik Ali Izzet Ozkan’mn bildirdigine gore elmayz 1sirir,
dis yerlerine karanfiller sokar ve sevgi isareti olarak, sevgiliye
yollarlarmas.

Bezenmis suya gider

Alma yanakli kizlar (1975: 124).

Elmay1 top top yapalim

Kizlara bahsis atalim. {zmit Yéresi (1975: 153).
Irafta sekiz elma

Doérdiin al dordiin alma. Malatya (1999: 385).

Elma attim yuvarlandi

Gitti besige dayandi

Bebek uykudan uyandi. Tunceli/ Ovacik (1997: 226).
Fatma elma yanakli. Aksaray (1997: 402).
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Alma aldim budaktan
Yari 6ptiim dudaktan. (1975: 100).
Al almay1 veren yar

Soziine merd olaydi. Harput Yoresi (1975:168).

F
Felek

Felek genel olarak biitiin edebiyatimizda, 6zel olarak da
tirkiide yikici, felaket getirici, biitiin kotiiliiklere sebep olucu
miiphem bir giiciin semboliidiir. Tipki kader, talih, sans gibi
insanoglunun basi darda kalinca ilenecegi, kizacagi, itham ede-
cegi bir varliktir olarak kabul edilmektedir.

Benim felek ile aram

Cehennem i¢i gibi. Muhlis Akarsu (1999: 408).

Ayirdi felek bizi

Ayiranlar siiriinsiin. Rumeli (1999: 409).

Vurdu felek kirdi kollarimi dalimdan. Kirgehir Yoresi

(1997: 218).
Biilbiil idim felek giiliim lal etti. Urfa Yoresi (1997:
279).

Felegin bir kusu var
Pengesi demirdendir (1975:106).
Ben felege neylemisem

Beni her seher aglatir (1975: 110).

10
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G
Giil

Giil asagidaki orneklerde, sevgi, sevgili, sevgilinin go-
giisleri, sevgilinin kokusunun, bedeninin sembolii olarak goriil-
mektedir.

Elvan elvan giiller kokar koynunda (1986: 111).
Arinin verdigi bali neyleyim

Sarilip yattigim gonca giil yeter (1986: 54).
Babam duyarsa beni astirir

Bir giiliin yerine bin giil kusturur.

Var git oglan var git donmem dinine (1986: 50).

Yare bir giil verdim yarnen baristim. Urfa Yoresi (1997:
495).

Biz canlar giile vermisiz

Kiilhanlar dile vermisiz

Diinya malin sele vermisiz.

Diinya size giiller bize

Diinya size Haydar bize. Sivas/ Kangal (1997: 329).
Yar yanaginda giil agmis. Urfa (1997: 382).

Benim sevdigim ak gdgsiine gonca giiller takinir. Acipa-
yam (1999: 377).

El uzat bir giil verem. Malatya. (1999: 385).

...Kigiiciik gelin, seherde acilan giile donmiissiin. Mut.
(1999: 386).

Benim sevdicegim Dirmil’in giilii. Burdur. (1999: 392).
Unutma giil yiizlii yar beni beni. (1999: 393).

11
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Yar giil kokar. Samsun (1999: 460).

Gl sineler birbirine bedestan

Gl sineler birbirine tokusa. Dirmil (1999: 467).

Cifte yanaginda giiller aciyor. Kirgehir (1997: 319).
Gil tenin topraklar yedigi zaman. Korkuteli (1999: 502).
Giil kokuyor nefesi. Aksaray (1999: 508).

Benim sevdicegim tomurcuk giilii. Dinar (1997: 21).
Hoyrat dost bagindan giil ald1 gitti. Sarkigla (1997: 53).
Aman aman kekligim

Gerdana giil ektigim. Ankara (1997: 155).

Enginar1 oydurdum.

I¢ine giil koydurdum. Bursa/ Karacabey (1997: 353).
Tomurcuk giil olsan elime almam. Adana (1997: 231).
Odalan koseli

Giille reyhan déseli. Urgiip (1997: 248).

Harman yerin stirseler

Yerine giil ekseler. Urfa (1997: 276).

Dondiim baktim sevdicegim yar gelir

Ellerinde deste deste giil gelir. Avanos (1997: 278).
Zeynep bu giizellik var m1 soyunda

Elvan elvan giiller biter koynunda. Kangal (1997: 401).
Gerdana giilleri tak da bize gel. Imranli (1997: 480).
Seherde bir biilbiil 6ter yarin baginda.

O kas o goz o dil o dis giil agmis yanaginda. Senkaya
(1997: 394).

12



Tiirk Halk Biliminde Ileri Arastirmalar

Karsida gordiim seni

Giil iken derdim seni. Artvin (1997: 121).

Dondii mahlemizde bir giil agaci (1986: 124).
Giivercin.

Giivercin de tiirkiilerde sevgili sembolii olarak algilan-
maktadir.

Salinir bagda gezer gonliimiin giivercini. Tercan (1997:
88).

Diin gece neredeydin

Gonliimiin giivercini Sivas (2008: 67).

K
Kale

Kale tiirkiide bas edilemeyen giicliikleri, sertligi, asik sii-
rimizde ise elde edilmesi giic sevgiliyi sembollestirmektedir.
Sevgilinin bdyle bir savas terimi ile ifade edilmesi, erkekle ka-
din arasindaki ezeli ¢atigmanin bir 6rnegini vermektedir.

Gurbet kalesini tezce gegelim. Urfa (1999: 425).
Goniil kalesinin mermer tagini

Hicran kalemiyle yarip delen var. Kuzeydogu Anadolu,
Stimmani (1997: 164).

Ne sarp imis agamadim kalen yar (1986: An.T. 92).
Muhkem imis alamadim kalen yar (1986: An.T. 92).
Yigit sevmek sarp bir kale

Ya alinir ya alinmaz (1999: 463).

13
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Kalem

Kalem genellikle sevgilinin kasinin semboliidiir. Ikinci
dizede Tanr1 yazgisini belirtmektedir. Daha sonraki dizelerde
hicbir sembole bag vurulmadan “divit ve kalem” anlatilmaktadir.

Hak tecelli boyle ¢almis kalemi (1986: An. T. 72).
Kaslar1 benzer kaleme. Samsun (1999: 460).

Agaglar kalem olsa yazilmaz benim derdim. Artvin.
(1997: 444).

Elinde divit kalem
Dertlere derman yazar. Erzurum (1997: 343).
Kara

Kara kiiltlirtimiizlin her dalinda oldugu gibi tiirkiilerde de
yas ve kotii kader ifadesidir.

Niye kara yazilmis, alnimin yazilari. Magka (1999:461).
Bu kara yaziy1 kendim yazmadim. Erzincan (1997: 31).
Keklik

Yuvarlak ve dolgun gogsii, salinip yiiriiylisii ve g¢abuk
kacist yliziinden keklik tiirkiilerde sevgili sembolii olarak go-
riilmektedir.

Benim sevdicegim keklik simali. Civril. (1997: 345).
Kinali kekligim ge¢ yamacima. (1986: An.T.136).
Nerde kaldi kekligim. Ordu. (1997:78).

Aman aman kekligim gerdana giil ektigim. Ankara
(2010: 155).

Yarim keklik ben avci

Diismiisiim ensesine. Erzincan. (1997: 229).
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Kerem

“Kerem ile Asli hikayesinin erkek kahramani Kerem bir
Miisliiman padigahin ogludur. Badeli sevgilisi Asl bir kesis ki-
zidir. Bu din farki yiiziinden kavusamayan iki sevgili sonunda
yanarak oliirler. Bunun icin Kerem kavusulmayan sevgiliyi, as-
kin bir tiirlii sénmeyen atesini sembollestirmektedir.

Kerem olup men oduna yanaram (1975:104).
Koyun

Koyun mazlum, yavrusuna diiskiin, saf, kolay yakalanan
insanin semboludur.

Leyla’dan haber aldim gitmis Misir’a
Koyun olup melesem ardisira. Diyarbakir. (1997: 83).
Benbir koyun olsam sen de bir kuzu

Meleyi meleyi buluruz yazi, buluruz giizii. Afyon. (1997:
367).

Yoklarim postay1 mektup ¢ikmazsa
Koyun olur ardin sira melerim. Yozgat (1975: 135).
Kus

Yiicelikleri, uzak mesafelerden agsma arzusunu, haber ge-
tirmeyi, gotiirmeyi sembollestirir. “Kuglar gibi donmek” yas
isaretidir. “Gelinin bagrina kus yuva yapmis”, uzun yalnizligi,
belki de 6liimii sembollestirmektedir.

Yiikseklerden ucar yigidin kusu. Kiitahya (1999: 360).
Bu nasil kus imis yuva yapmamis

Yaptig1 yuvay1 tamam etmemis. Erzincan. (1999: 384).
At iistiinde kuslar gibi donen yar.

Kendi gidip ahbaplari kalan yar. Yozgat. (1999: 290).
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Gelin gitmis pinar bagina yatmis

Gelinin bagrina kus yuva yapmis. Sivrihisar. (1999:
397).

Agamdan m1 geliyon ey ugan kuslar. (1986: 45).
Anam haberimi alsin

Gokyliziinde ugan kustan. (1986: 84).

L
La’l

Lal tiirkiilerde sevgilinin dudaginin sembolii olarak geg-
mektedir.

Dudaklarin benzer lal ii mercana. Trabzon. (1999: 504).
M
Maral

Tipki ahu gibi maral da sevgilinin semboliidiir.

Bu daglar marali iner yayladan. Ardanug. (1997: 249).
Menekse

Menekse de sevgilinin semboliidiir.

Menevse kokulu yarim. Tefenni. (1986: 253).
Gel giiliim etme giiliim

Mor menevse siimbiiliim. Divrigi. (1999: 506).
Aman Aysem mor menevsem

Daglar bast duman Aysem. Urgiip. (1997: 115).
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Mercan. (Bak. Lal) (1975: 104).

Mercan gozyasinin ve sevgilinin beyaz disinin sembolii

olarak kullanilmaktadir.

Mawvi

Yumdukca goziinden doker mercani. Kirsehir. (1997:
117).

Giiltiver de gérem mercan disini. Serik (1997: 119).

Yumdukca goéziinden doker mercani. Kirsehir. (1997:
117).

Giiltiver de gérem mercan disini. Serik. (1997: 119).

Asagidaki Orneklerin birinde mavi yas sembolii olarak

verilmigtir. Onun disinda mavinin neyi imgeledigi anlasilma-
maktadir. Bu rengin anlamini1 bulmak i¢in kiiltiirimiizdeki baska
kullanimlara bakmak gerekmektedir.

Mavidir biiyiik sevgilimin kas1. (1986: An.T.69).
Mavi yelekli yarim

Tombul bilekli yarim. Karacabey. (1997: 353).
Penceresinin cami

Siiriilmiis mavi boya. Trabzon. (1997: 38).
Penceresi mavi boya

Kurban olam sizin soya. Sivas. (1997: 77).
Aglama yar aglama

Mavi yazma baglama. Diyarbakir. (1997: 328).
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Mor

Mor renk de asagida goriildiigli gibi, yas sembolii olarak
kullanilmistir. Mor belikler, koyu kina yakilmis sa¢1 belirtiyor
olmalidir. Bunlarin yaninda tiirkiilerde "mor renk" genellikle
kederi, hiiznii, ayrilig1 ve melankoliyi sembolize eder. Halk ede-
biyatinda renklerin duygu ve anlam yiiklii birer simge olarak
kullanilmas1 yaygindir ve mor renk de bu baglamda daha cok
derin bir i¢ buruklugu, iiziintii ve bazen de umutsuzlugu ifade
etmektedir. Bazi tiirkiilerde, mor rengin yas ve matem duygu-
suyla baglantili oldugu goriiliir. Ornegin, ayrilik acisi, 6zlem
veya bir kaybin ardindan duyulan derin duygusal bosluk, mor
renkle betimlenir. Bunun yaninda, mor bazen de "sevgilinin gii-
zelligini" ya da "gizemli bir agki" anlatmak i¢in kullanilir.

Sevdigim mor bereli. Halfeti. (1999: 372).
Mor belikler efil efil esiyor. (1975: 97).
Dengine diismeyen hemen aglasin

Aglasin da mor yazmayi baglasin. Dursunbey. (1999:
389).

Suya giden mor belikli bacilar
Aranizda nazli yarim var benim. Sarkigla. (1997: 222).
Al devesi mor kosekli. Finike. (1997: 418).

N

Nar (Bak. Ayva.)

Nar, Tiirk halk edebiyatinda ve tiirkii sdzlerinde genellik-
le sembolik anlamlar tagimaktadir. Hem dogurganlik ve bereketi
hem de ask, tutku, ayrilik ve keder gibi duygusal temalar ifade
etmektedir. Narin bu anlamlari, Tiirk halkinin giinliik yasaminda
ve kiiltiirlinde derin koklere sahiptir. Nar, i¢indeki sayisiz tane-
siyle birlik ve biitlinliigiin, bereketin, ¢cogalmanin ve hayatin
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devamliligmin bir semboliidiir. Ozellikle Anadolu kiiltiiriinde,
nar patlatmanin bereket getirecegine inanilir. Bu anlam, tiirki-
lerde genellikle mutlu bir gelecege duyulan 6zlemi veya sevgi-
nin ¢ogalmasini simgeler.

Ote yandan, narin kirmiz1 rengi tutkuyu ve sevgiyi temsil
ederken, bazen ayrilig1 ve aciy1 da cagristirabilir. Askin ve has-
retin islendigi tlirkiilerin s6zlerinde, narin kirilmasi veya parga-
lanmasi, kalp kirikligi ya da ayrilikla dzdeslestirilebilir. Orne-
gin, "nar taneleri gibi dagilan" bir sevda ya da hayatin zorluklari,
metaforik bir anlatimla dile getirilebilir.

Tiirkiilerde nar, bu ¢ok katmanli anlamlartyla hem umut
hem de keder gibi zit duygular1 bir arada yansitabilmektedir.
Sozlerdeki baglama gore, doganin dongiisiinden insan duygula-
rina uzanan genis bir sembolik ¢ercevede kullanilmaktadir.

Koynundaki ¢ifte nar1 goérdiin mii? Kirsehir. (1999: 368).
Nazli yarin bagrinda

El degmedik nar biter. Sivas (1997: 32).

Sevdigim gdgsiinde dort nisan gordiim

Bir elma bir ayva bir nar bir kiraz. (1997: 230).

K1z koynunda turuncun var narin var. (1975: 103).
Bizim hasta istiyor

Sizin bahga narindan. (1975: 132).

P

Peri

Peri sevgilinin semboliidiir ayrica, Tiirk halk tiirkiilerinde
peri genellikle giizellik, ulasilmazlik, hayal diinyast ve gizem
gibi kavramlar1 sembolize etmektedir. Peri figiirli, dogatistii bir
varlik olarak tasvir edilir ve cogunlukla sevda, 6zlem veya
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imkansiz agkla iliskilendirilir. Halk tiirkiilerinde peri, bazen ide-
alize edilmis bir sevgiliyi temsil ederken, bazen de insanin i¢in-
deki arzularin ya da hayallerin bir yansimasidir. Bu baglamda
peri, insanin erismek istedigi ama ¢ogu zaman ulagamadigi bir
tutkuyu, giizellik idealini veya masals1 bir mutlulugu ifade eder.

Ozellikle Anadolu kiiltiiriinde periler, doganin ruhani un-
surlariyla iligkilendirilir ve mistik bir atmosfer yaratir. Tiirkiiler-
de gecen "peri" kelimesi hem askin safligin1 hem de o askin be-
raberinde getirdigi hiiziin ve 6zlemi anlatmak i¢in kullanilir. Bu
figilir, ayn1 zamanda halkin doga ve agk karsisindaki hayranligi-
ni1, hayal giiciinii ve derin duygularini dile getirme yoludur.

Aklimi1 bagimdan aldi o peri. (1975: 131).
R
Reyhan (ireyhan)

Reyhan tiirkiilerde sevgilinin uzun boyu veya kokusu
olarak sembollesmistir.

Kiistiirdiim de yolladim

Ireyhan boylu yari. Kirsehir. (1999: 493).

Odana serdim hal1

Boyun ireyhan dali. Ankara. (1999: 305).

Ireyhan olmus da koku sag1yor. Kirsehir. (1997: 319).

S

Servi

Tipk: klasik edebiyatimizda oldugu gibi, tiirkiilerde de
servi sevgilinin uzun ve diizgiin boyunun semboliidiir. Tiirkiiler-
de "servi," genellikle ince, uzun ve zarif goriiniimiiyle giizelligi,
zarafeti ve sevgiliyi sembolize eder. Halk edebiyatinda ve 6zel-
likle tlirkiilerde servi, sevgilinin boyunu ya da durusunu tarif
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etmek i¢in kullanilan bir benzetme 6gesidir. Servi agacinin dim-
dik ve heybetli durusu, sevgilinin asil ve etkileyici durusuyla
iligkilendirilir. Ayrica, servi ayni zamanda sadakati ve sevgiye
olan baglilig1 cagristirir. Bu sembol hem sevgilinin fiziksel 6zel-
liklerini betimlemek hem de ona duyulan hayranlig1 ifade etmek
icin sikca kullanilir.

Tiirkiilerde servi, yalmzca giizellik ve sevgiliyle iliski-
lendirilmez; aynm1 zamanda hiiznii ve ayriligi da ima edebilir.
Ornegin, servi agac1 mezar taslariyla 6zdeslestirildiginde, 6liim
ve sonsuzluk temalarini da ¢agristirir. Bu yoniiyle servi, tlirkii-
lerde derin bir anlam katmani sunar ve hem askin hem de yasa-
min gegiciligine dair duygulan dile getirmektedir

Asagidan gelen geline benzer

Boyu uzun selvi dalina benzer. (1986: An.T.68).

Bu bahar eyyami servi boylu yar. (1999: 393).

Geliyor selvi boylum. Sivas. (1997: 260).

Selvi boylum gelince

Sen olur benim gonliim. Konya. (1975: 145).
Suna

Tiirkiilerde gecen "suna," genellikle giizelligi, zarafeti ve
sevgiyi sembolize eder. Anadolu halk edebiyatinda ve tiirkii
geleneginde "suna" kelimesi, ince, zarif ve sevilen birini ifade
etmek i¢in kullanilir. Ayni zamanda kugu anlamina gelir; bu
nedenle "suna," zarif durusu, beyazlig1 ve asaletiyle genellikle
sevgilinin gilizelligini ve naifligini temsil eder.

Ozellikle ask ve hasret temali tiirkiilerde, "suna" sevgili-
nin idealize edilmis bir tasviridir ve hayranlik uyandiran 6zellik-
leri 6n plana ¢ikarir. Bu baglamda "suna" mecazi bir anlam tagir
ve insan ruhunun 6zlem, sevgi ve giizellik duygularini dile geti-
ren gii¢lii bir imgelerden biridir.
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Yar koynunda bir ¢ift suna beslenir. Erzurum. (1997: 107).
Siimbiil

Stimbiil sevgilinin sagint sembollestirmektedir. Tiirkii-
lerde "stimbiil" genellikle zarafeti, giizelligi, baharin gelisini ve
gencgligi sembolize eder. Ayn1 zamanda, agsk ve sevgiyi ifade
etmekte sikca kullanilir. Stimbiil, hos kokusu ve zarif goriinii-
milyle sevgilinin sa¢larina ya da gilizelligine benzetilir. Bu ne-
denle, tlirkiilerde stimbiil, genellikle sevgilinin narinligi ve go-
niillerde biraktig etkiyle iliskilendirilir.

Sac1 stimbiil dili biilbiil kandirdin beni. Artvin. (1975: 221).

S
Sise
Sevenin cam gibi kirillgan olan gonliiniin sembolii olarak

kullanilmigtir. Bir ataséziimiiz ayn1 sembolii kullanmistir: “As1-
gin gonlil sisedir, kirild1 m1 bir daha yapilmaz.”

Kirma goniil sisesini. Erzincan. (1997: 125).
T

Turna

Turna haber getiren, selam gdtiiren bir varligin, turna teli
ise glizelligin semboliidiir. Bu haber getirme hemen her zaman
sevgili icindir. Ama son dizede, glineyden hurma getiren kus
olarak gosterilmesi kutsal mekanlardan haber getirir anlaminda
kullanilmistir. Bu sembol turna kuslarinin davranislarindan gel-
mektedir. Turnalar yazin sicak iklimlere gociiyor. Erkek turna
kendisine bir sevgili se¢iyor ve 6lene kadar ona sadik kaliyor. Es
secerken ve ciftlesirken “turna dansi” denen, kanatlarini acip
karsilikl1 flort eden bir dans yapiyorlar. Gocte kendilerine dene-
yimli bir turnay1 oncii seciyor, onu takip ediyorlar. Riizgarda
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savrulmasinlar diye yola ¢ikmadan kum yutuyorlar. Gogte yoru-
lan turnay1 gii¢lii bir turna sirtinda tagimistir.

Ordan yare selam edin turnalar. (1986: T.110).

Dogru bizim ile gidin turnalar

Selam sOylen ese dosta turnalar.

Benden yare selam edin turnalar. Yozgat. 81997: 468).
Iki turna gelir Bagdat elinden

Dost kanadim kirmis ne gelir elden. (Semah) Turgutlu.
(1997: 342).

Bir selam sdyleyin benim dilimden

Nazl1 yare ugrar ise yolunuz. Gaziantep. (1999: 402).
Ah bir ¢ift turna gérdiim yolda yorulmus

Ah avcr vurmus da kol kanad1 kirilmig

Ah o da benim gibi yardan ayrilmis. Artvin. (1997: 222).
Havada turna sesi kanadi1 kirma

Agz1 dolu yem getirir seker ile hurma. Kiitahya. (1997:
463).

Turnam gegerseniz dostun ilinden

... Bir selam sdyleyin benim dilimden.

Giderseniz karli dagin ardina

Selam sdylen aslanina kurduna. Gaziantep. (1975: 245).

...Kiicilicek gelin, turnadan alinan tele donmiigsiin. Mut.
(1999: 386).
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Y
Yesil

Tiirkiilerde yesil dinselin, din renginin semboliidiir. "Ye-
sil" genellikle dogay1, yasami, umudu ve tazeligi sembolize
eder. Ayn1 zamanda sevginin safligini, masumiyetini ve yeni-
lenmeyi ifade edebilir. Anadolu kiiltiiriinde doganin ve yesil
rengin Onemli bir yeri vardir; bu nedenle tiirkiilerde de sikca
karsimiza ¢ikmaktadir.

Kaleden indim ancak
Elimde yesil sancak. Sivas. (1997: 416).

Melek misin sevdigim yesil donlar giyersin. Acipayam.
(1999: 377).

Oy sandigim sandigim

Yesil boya boyandim

Demin tiirkii sdylerdim,

Simdi niye dayandim. Trabzon. (1999: 388).

Yesil sandala benzer

Sigsmanoglu mezari. Rize. (1997: 45).

Elinde de yesil alem getirir

Adi giizel kendi giizel Muhammed. Sariz. (1997: 114).
Gel yarim yesil giyek

Muradimiz tez olur. Kiitahya. (1975: 147).
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z
Ziilf

Klasik edebiyatimizdan alinan bir sembol. Sevgiliyi ya-
kalamak i¢in bir tuzak ve kement olarak sembollere girmistir.
Ziluf, Tirk halk edebiyatinda ve tiirkiilerde genellikle sagin bir
parcasi, Ozellikle alin ve yiiz ¢evresine diisen ince sa¢ tutami
anlaminda kullanilir. Zilif, tirkilerde estetik bir unsur olarak
sevgilinin giizelligini betimlemede sik¢a basvurulan bir sembol-
diir. Ancak bu semboliin tasidig1 anlamlar, baglama ve kullanil-
d1g1 yere gore farklilik gosterebilmektedir.

Yar ziilfiinii kemend etmis,
Boynumuza takti gecti. (1997: 144).
Aksamin vakti gecti

Bir giizel bakt1 gecti

Ziilfiinii kemend etmis

Boynuma takt1 gecti. (1975: 118).
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2. SONUC

Yukardaki tespit edilen sinirli semboller dizini gdsteriyor
ki, tiirkiilerin sectikleri semboller biiyiik ¢cogunlukla dogal cev-
reden alinmistir. Bunlar: Ay, ayva, ceylan, ¢icek, dag, elma, giil,
giivercin, keklik, koyun, kus, menekse, reyhan, selvi, siimbiil,
sise, turna gibi doga giicleri, kuslar ve bitkilerdir. Bunlarin bii-
yluk kisminin 6zel isim olarak da kullanilmasi halk adaminin
kiltliriinde ¢evresinin ne kadar etkili oldugunu gostermektedir.
Tiirkii sembolleri arasinda kemend gibi, elif gibi, felek gibi yiik-
sek kiltiir edebiyatindan inen semboller yer almaktadir. Tiirki
gelenegi bozulmaya yliz tuttuktan sonra, bize ¢ok kaba ve yaki-
siks1z gelen semboller tiirkiilere girmistir. Onlardan bir 6rnek su
sekildedir: “Asagidan gelen geline benzer, saclar1 telgraf teline
benzer.” Seyitgazi. (2010: 142)

Sonug olarak; Tiirk halk miizigi, kokli bir kiiltiiriin tagi-
yicis1 olarak gesitli sembolizm unsurlar icermektedir. Bu sem-
bolizm, halkin giinliik yasamini, inanglarini, dogayla olan iliski-
sini ve toplumsal yapisin1 yansitmaktadir. Tiirk halk tiirkiilerin-
deki sembolizmin en belirgin drneklerinden bazilar1 doga unsur-
lar1, ask temalari, 6liim, ayrilik ve 6zgiirliikle ilgili sembollerdir.
Bu unsurlar, halkin duygusal diinyasini, tarihsel baglamini ve
yasam miicadelesini anlamamiza yardimci olur. Tiirk halk mii-
zigindeki sembolizm, halkin diinya goriisiinii, degerlerini ve
duygusal derinliklerini anlamamiza olanak tanir. Dogal unsurlar,
ask, oliim, ozgiirliikk ve toplumsal degerler gibi temalar, her bir
tiirkiinlin anlatmak istedigi duyguyu ve mesaj1 sembolik bir dille
ifade eder. Bu sembolizm, halkin yagadig1 toplumsal ve kiiltiirel
baglamla i¢ ice gecmis bir sekilde, bu miizigin evrensel anlamini
ve gliciini pekistirmektedir.
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METAFOR KONULU MAKALELERIN ACIKLAMALI
KAYNAKCASI (1): KURAMSAL CALISMALAR, ESKi
TURK DiLi ve CAGDAS TURK LEHCELERI

Sahru PILTEN-UFUK!
Shejauddin TASHMURAD?

1. GIRIS

Metafor c¢alismalarinin tarihgesi, Antik Yunana kadar
uzanmaktadir. Aristoteles, Poetika ve Retorik adli eserlerinde
metaforu etkili bir retorik araci olarak tanimlamis ve yaratic
diisiincenin bir {iriinii oldugunu savunmustur. Bu yaklasim, 20.
yiizyila kadar etkisini slirdiirmiis ve metafor, bu doneme kadar
genellikle edebiyat, sanat ve dilbilim baglaminda incelenmistir.
Ancak George Lakoff ve Mark Johnson’imn Metaphors We Live
By (1980) adl1 eseri, metafor anlayisimi koklii bir sekilde degis-
tirmistir.
Lakoff ve Johnson’in (1980) gelistirdigi Kavramsal Metafor
Kurami, metaforun yalnizca dilsel bir siisleme araci olmadigini,
ayni zamanda diislince ve kavrayisin temel bir unsuru oldugunu
ortaya koymustur. Akademik cevrelerde biiyiik Olciide kabul
goren bu yeni yaklasim, metaforu, insan zihninin diinyay1 anla-
ma ve yorumlama bi¢imini sekillendiren biligsel bir siire¢ olarak
ele almistir. Boylece metafor, disiplinler aras1 6nemli bir arag-
tirma konusu haline gelmis ve dilbilim ve edebiyatin yani sira
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psikoloji, egitim, sosyoloji, antropoloji, felsefe, iletisim, tip,
hukuk, miizik, resim, heykel, mimari, sinema, teoloji, politik
bilimler, pazarlama, ekonomi, tarih, ¢evre bilimleri ve kiiltiirel
calismalar gibi bircok alanda, diislince siireclerini, algilar1 ve
toplumsal degerleri anlamak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmaya
baslanmistir.

Bu c¢alisma, Tiirk¢e alanyazininda, Tirkolojinin farkli disiplin-
lerde yazilmis metafor konulu makaleleri bir araya getirerek
aciklamal1 bibliyografyalarin1 hazirlamayi amaclayan bir yazi
dizisinin kuramsal konular, eski Tiirk dili ve ¢agdas Tiirk lehge-
leri tizerine yapilmis makaleleri ele alan ilk bolimiini olustur-
maktadir.

Calisma Dergipark Akademik veritabanindaki dergilerde yayim-
lanan Tirk¢e makalelerle smirlandirilmistir. Calismada incele-
necek olan makaleler Dergipark’in gelismis arama sistemi iize-
rinden yapilan anahtar kelime sorgulamasiyla tespit edilmistir.
Bu sorgulamada anahtar kelime olarak metafor kavraminin
Tiirkgede farkl terimlerle karsilandigi goz oniine alinarak ingi-
lizce metaphor kelimesi kullanilmistir. Sorgu sonunda listelenen
1.178 makale, konular1 ve yazim dili agisindan degerlendirmeye
tabi tutulmus; ¢alismaya dahil edilecek ¢aligmalar segilerek lis-
telenmistir.

Makale listesi olusturulduktan sonra her bir makale dikkatlice
okunarak simiflandirilmis ve Ozetlenmistir. Makale konularinin
siniflandirilmasinda arastirma nesnesinin yani sira odagi da goz
oniine almmistir. incelenen makalelerin DOI numaralarina ulasi-
labildigi 6l¢iide yer verilmistir.

Bu c¢aligmanin 6zgiin degeri, Tiirk akademisinde Tiirkoloji ala-
nindaki metafor ¢aligmalarini sistemli bir sekilde bir araya geti-
rerek, bu alandaki literatiire katki saglamasidir. Calisma, 6zellik-
le dilbilim ve Tirk dili lizerine yazilmig metafor analizlerine
odaklanmakta ve bu konuyu disiplinler arasi bir bakis agisiyla
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ele almaktadir. Ayrica, arastirma nesneleri dikkate alinarak, be-
lirli alanlar disinda kalan konularin inceleme kapsamina alin-
mamasl, ¢alismanin 6zgiinliigiinii pekistirmekte ve daha derin-
lemesine bir inceleme olanagi sunmaktadir.

2. MAKALELERIN ACIKLAMALI KAYNAKCASI
2.1. KURAMSAL CALISMALAR

2.1.1. Demir, Musa (2009). Bat1 Metaforu ve Dogu Istiaresi-
nin Mukayeseli Olarak incelenmesi'.

Bu c¢aligmada, metafor kavraminin Dogu ve Bat1 literatii-
rindeki anlami ve kullanim alanlar1 incelenmistir. Kavramin,
Bati’da Latince ve Grekge kokenli olup meta (6te) ve pherin
(tasimak/yiiklemek) anlamlarina geldigi, Dogu’da ise Arapga
kokenli are (6diing) kelimesinden tiiredigi agiklanmistir. Calis-
mada, metaforun insana 6zgii dil yetisinin bir gostergesi ve zihin
faaliyetinin bir tiriinii oldugu ileri stirtilmiistir.

Calismanin sonucunda, Bat1 ve Dogu’da metaforun an-
lami1 ve islevi farklilik gosterse de temelde bir dil olay1 oldugu
vurgulanmistir. Bu iki kavram arasinda kavramsal acidan biiyiik
bir ayrisma olmadigi, yalnizca terimlere yiiklenen anlamlarda
farklilik bulundugu belirtilmistir. Ayrica, Dogu’da istiare kav-
ramimin belirli kurallara indirgenmis bir belagat unsuru olarak
degerlendirildigi, Bati’da ise metafor kavraminin 6zellikle felse-
fi diizlemde ele alinarak etkisinin ve kullanim alaninin genisle-
tildigi, hatta hakikatin kendisi gibi bir diizeye yiikseltildigi ifade
edilmistir.

! Tiirkbilig (18), 64-90. https://doi.org/10.16917/turkbilig.697274
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2.1.2. Ispirli, Omer Liitfi (2012). Giiniimiizde Egretileme
Anlaylsll.

Bu caligmada cagdas metafor kuramlari incelenmistir.
Oncelikle metafor kavraminin tarihgesi ele alinmis, tarih boyun-
ca kazandigi farkli kullanim boyutlar1 tartigilmistir. Makalede,
metaforun varlig1 ve islevinin, dilbilimciler ile filozoflar agisin-
dan 6nemli bir aragtirma alani oldugu vurgulanmistir. Calisma-
nin devaminda, gliniimiizde 6nem tasiyan kuramlar ¢er¢evesinde
metafor anlayisi ana hatlariyla sunulmustur.

2.1.3. Sahan, Kayahan (2017). Metafor Ne Degildir?*

Bu calismada, metafor teriminin Tiirk¢edeki karsiligi ve
kullanim alanlar1 incelenmektedir. Metafor kavraminin Tiirki-
ye’de yayginlagmastyla ilgili ileri siiriilen goriislerden biri, bu
kavramin geleneksel siniflandirma sistemine dahil edilmis olma-
sidir. Bati’da temelleri felsefe alaninda atilan kavramin, Turki-
ye’de daha ¢ok figiiratif bir anlam ytiklendigi belirtilmistir.

Bu baglamda, metafor teriminin mecaz, telmih, agik-
kapal1 istiare, deyim aktarmasi ve ad aktarmasi gibi bir¢ok teri-
min yerine kullanildig1 ifade edilmistir. Tirkiye’de metaforun
durumu ile ilgili 6ne siiriilen bir diger goriis ise, kavram hakkin-
da bircok tanim yapilmasimna ragmen yeterince derinlemesine
tartisilmadigidir. Bu nedenle, metafor kavraminin Tiirkiye’de
bircok tez ve ¢alismaya kaynaklik etmesine ragmen tam ve tu-
tarli bir sekilde sistematik bir yer edinemedigi vurgulanmistir.

! Sosyal Bilimler Aragtirmalar1 Dergisi, 7(2), 29-43.
https://doi.org/10.17152/gefad.616643
2 Kesit Akademi Dergisi (8), 166-176. https://doi.org/10.18020/kesit.1162
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2.1.4. Cicekler, Ahmet Naim ve Aydin, Timur (2019). Kav-
ramsal Metafor Kurami ve Belagat: Karsilastirmah Bir ince-
leme!

Bu ¢alismada, Lakoff ve Johnson’in (1980) Kavramsal
Metafor Kurami ana hatlariyla agiklanmakta ve kuramin temel-
leri hakkinda 6zet bilgi sunulmaktadir.

Makalede Kavramsal Metafor Kurami’nin kaynak alan
ve hedef alan gibi temel kavramlarinin yani sira bedensel ger-
ceklik ve algrya dayalilik gibi ilgili dolayli kavramlar1 da ele
alimmustir. Ayrica, istiare kavrami metafor kavramiyla karsilasti-
rilarak incelenmistir. Calismanin devaminda, Tiirkiye’de meta-
for kavramini ele alan Tiirkologlarin ¢aligmalarina deginilmis ve
bu calismalarin metaforu siniflandirma yontemleri incelenmistir.

2.1.5. Demir, Celal ve Karakas Yildirnm, Ozge (2019).
Tiirkcede Metaforlar ve Metaforik Anlatimlar®

Bu ¢alismada, metafor terimiyle ilgili literatiirdeki tespit,
tanim ve aciklamalarin incelenmesi ve elestirel bir sekilde de-
gerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Bu baglamda, metaforun tanimi ve 6zellikleri {lizerinde
durulmus, metaforun Tirk¢ede karsiligi olarak sunulan mecaz
kavramiyla tam anlamiyla agiklanamayacagi vurgulanmustir.
Calismanin sonucunda, metaforik anlatimlarin Tiirk¢ede yeni bir
olgu olmadigi, en eski metinlerde dahi metaforik ifadelerin yer
aldig1 ortaya konulmustur.

! RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi (16), 14-26.
https://doi.org/10.29000/rumelide.616880

2 Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 21(4), 1085-1096.
https://doi.org/10.32709/akusosbil.599335
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2.1.6. Yavuz, Alper (2019). Etkilesimci Metafor Kuraminin
Elestirisi1

Bu ¢alismada, Elisabeth Camp’in metafor kurami elesti-
rel bir bakis agisiyla incelenmistir.

Camp’in teorisine gore, metaforik anlam, metaforik ola-
rak kullanilan terimin isaret ettigi kavramdan kaynaklanmakta-
dir. Baska bir deyisle, bir seyin karakterizasyonunun bagka bir
seyin karakterizasyonu ile etkilesime girmesi sonucunda metafo-
rik anlam ortaya ¢ikmaktadir. Bu teoriye gore, metaforik ifade-
ler olarak gorme kavramiyla iliskilendirilmektedir. Calismada,
Camp’in teorisi elestirel bir perspektifle ele alinmis ve kuramin
meseleyi gereksiz yere karmasiklastirdigi gerekgesiyle elestiril-
digi ifade edilmistir.

2.1.7. Tanyeri, Kaan (2022). Uzam ve Degerbilimz.

Bu ¢alismada, Lakoff ve Johnson’un (1980) Kavramsal
Metafor Teorisi ile Bachelard’in (1996) Uzam-Coziimleme Fe-
nomenolojisi ¢ergevesinde, insanlarin uzami nasil degerbilimsel
bir bakis agistyla yapilandirdig1 incelenmistir.

Aragtirma sonucunda, her iki teorinin de uzamin dikey
karsitliklar1 lizerinden yapilan kavramsal yapilandirmalara dair
benzer bir degerbilimsel tutum sergiledigi ortaya konmustur.
Ozellikle yukar1 yoniin esenlik ve refah, asag1 yoniin ise esenlik-
siz ve olumsuz olarak kavramsallagtirildig1 bir yap1 s6z konusu
olmustur. Calisma, yalnizca teorik diizeyde degil, ayn1 zamanda
Tiirk siirinden segilen 6rneklerle de desteklenmis ve bu degerbi-
limsel egilimlerin sdylemsel, yazinsal ve kiiltiirel baglamlarda
nasil gegerliligini korudugu ortaya konmustur. Incelemeler,
uzamin dikey karsitliklarinin Tiirk kiiltiiriinde ve dilinde nasil
igsellestirildigine dair derinlemesine bir bakis sunmus, ayrica bu
karsitliklarin dilsel kullanimina yonelik ¢oziimlemeler yapilmis-
tir.

! Kilikya Felsefe Dergisi (1), 1-14. https://doi.org/10.16917/kilikya.559063
2 RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi (29), 301-312.
https://doi.org/10.29000/rumelide.1164165
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2.1.8. Turna, Tuncay (2022). Davidson’in Metafor Kurami
Uzerine'

Bu c¢alismada Donald Davidson’in What Metaphors
Mean (1978) adli makalesinde metafor anlayisi derinlemesine
ele alinarak metaforun anlam ve islevi tizerine farkli bir bakis
agis1 sunmak amaglanmaktadir.

Bu ¢alismada Davidson’in yaklasimi ii¢ temel agidan de-
gerlendirilmektedir: Ilk olarak, makalede Davidson’in metafor-
lar1 benzetme ve benzerlikle iliskilendirme savina yonelik elesti-
riler ele alinmakta; bu baglamda benzerlik kavraminin metafo-
run isleyisini aciklamadaki yetersizlikleri tartisiimaktadir. Ikinci
olarak, metaforun olarak-gérme (seeing-as) bi¢iminde agiklan-
mas1 hakkinda bazi sorunlar ortaya konmaktadir. Ugiincii olarak
Davidson’in kurami desteklenmekte ve metafor ifadelerinin diiz
anlamli olarak ele alinmasinin, Ozellikle semantik kuramlara
gore, metaforun anlasilmasinda daha fazla sorunu ¢6zebildigini
one siirmektedir. Inceleme, Davidson’mn kendi anlam kurami ve
diger metafor kuramlartyla iligkilendirilerek gerceklestirilmistir.

2.2.  ESKI TURK DIiLi

2.2.1. Donmez, Siileyman (2013). Kutadgu Bilig’de Metafo-
rik Dil ve Kut Felsefesi?

Bu ¢alismada, Kutadgu Bilig’de bulunan “kut” kavrami1 metafor
kapsaminda incelenmekte ve Tiirk diisiince sistemindeki yeri
felsefi agidan degerlendirilmektedir. Calismada, Kutadgu Bilig,
Tiirk tefekkiiriiniin 6nemli kesitlerinden biri olarak nitelendiril-
misg, metaforun da bdylesi bir tefekkiir eserinin kavranmasi igin
onemli bir ara¢ oldugu vurgulanmistir.

! Felsefe Arkivi, 56 (Temmuz): 55-71. https://doi.org/10.26650/arcp.1123510
? Felsefe Diinyasi (58), 66-84.
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Calismanin sonucunda, Kutadgu Bilig’de kutun “temel hakikat”
anlaminda kullanildigi, ancak bu sdzciigiin tarih boyunca soyut
bir deger olarak anlam dontisiimiine ugradigi agiklanmagtir.

2.2.2. Gokee, Faruk (2015). Kutadgu Bilig’de kor- “gor-
mek”: Cok Anlamhhk, Metafor ve Gramerlesmel

Bu c¢alismada, Kutadgu Bilig’de kullanim siklig1 yiiksek olan
alg1 fiillerinden biri olan kor- fiilinin Lakoff ve Johnson’in
(1980) Kavramsal Metafor Kurami ¢ergevesinde incelenmesi
hedeflenmektedir. Bu fiilin, temel anlami olan fiziksel gérme
“vision” disinda “idrak etmek”, “bilmek”, “anlamak” ve “tecrii-
be etmek” gibi anlamlara da sahip oldugu ortaya cikarilmistir.
Ayrica kor- algi fiilinin, Kutadgu Bilig’de dil bilgisellesme sii-
reclerine de konu olabildigi gosterilmektedir. Ozellikle “tecriibe
et-” anlamiyla deneme kilinis1 seklinde adlandirilan dilbilgisel
bir gelisimin dikkat ¢ekici oldugu aciklanmustir.

Calismanin sonucunda kor- algi fiilinin ¢ok anlamlilig1 ve meta-
forlasma agisindan oldukga zengin bir malzeme sundugu ortaya
cikarilmigtir. Ayrica Kutadgu Bilig’deki malzeme 1s1ginda Tiirk
dilinde gorme ve idrak kavraminin sik1 bir iligki igerisinde oldu-
gu da tespit edilmistir.

2.2.3. Ozevren, Melike Sultan (2019). Kutadgu Bilig’de “lyi
Olan Yukarida, Kotii Olan Asagida Metaforu” Uzerine®

Bu ¢aligmada, Kutadgu Bilig eserinde bulunan “iyi olan
yukarida, kotii olan asagida” metaforu, yonelim metaforlar1 ger-
¢evesinde incelenmektedir.

Calisma sonucunda, Kutadgu Bilig’de otuz sekiz adet
yonelim metaforu tespit edilmis ve bu metaforlarin giiniimiizde
de Tiirkgede varligim siirdiirdiigli ortaya konmustur. Bu devam-
lilik, kiiltiir 1le metaforun iligkili oldugunun bir gostergesi olarak
nitelendirilmistir.

! Tiirkbilig (29), 59-76.
2 RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 69-76.
https://doi.org/10.29000/rumelide.606070
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2.2.4. Eker, Ozge (2020). Kutadgu Bilig’de Kanal Metafor®

Bu ¢alismada, Kutadgu Bilig’in 3846. beyitinde bulunan
iletisimin niteligini aktaran “ipek gonder-” ve “diken isle-" ifa-
delerinin kavramsallasmasinin metaforik olarak incelenmesi
amaclanmaktadir. Calismada Lakoff ve Johnson’in (1980) Kav-
ramsal Metafor Kurami temel alinmistir. Calismanin bulgularina
gore, “ipek gonder-" ifadesinin kanal metaforlar1 agisindan go-
riiniimii, MEKTUP DUSUNCELERIN TASIYICISI-
DIR ve IPEK SOZCUGU HUKUMDARIN OLUM-
LU DUSUNCELERININ TASIYICISIDIR gibi sekil-
lerle kavramsallastirildigina rastlanmistir. “Diken isle-" ifadesi-
nin kanal metaforlardaki goriinimi ise MEKTUP OD-
GURMIS’IN OLUMSUZ DUYGULARI ICIN TA-
SIYICISIDIR ve DIKEN SOzZCUGU OLUMSUZ
DUSUNCELERIN TASIYICISIDIR seklindedir.

Calismanin sonucunda, Tiirk kiiltiiriinde koklii bir gec-
misi olan ipegin zahmetli bir sekilde yapilmasi ve degerli bir
nesne olarak kabul edilmesinden dolay1 Kiin Togdi’nin mektu-
bunu bu degerli meta ile metaforlastirdig tespit edilmistir.

2.2.5. Kaygusuz, Arzu (2020). Eski Tiirkce Manihaist Uygur
Edebiyatindaki Mecazi Dile Kisa Bir Bakis®

Bu ¢alismada, Eski Tiirkge Manihaist edebi metinlerde
yer alan resimler ve metaforlarin incelenmesiyle, metafor olarak
kullanilan kavramlar ve mecazlarla somutlastirilan dini terimle-
rin listelenmesi amaglanmaktadir.

Calismanin sonucunda, +1Xg ekiyle olusturulan metafor-
lar (6rnegin: [d4m]géklig taloy: “act denizi, keder denizi”) ve
Mani i¢in kullanilan “umut” ve “sigmak” gibi metaforik isimler
elde edilmistir.

! ipek Gonder- Diken Isle-. Uluslararas: Tiirk Leh¢e Arastirmalart Dergisi (TURK-
LAD), 4(1), 108-119. https://doi.org/10.30563/turklad.740058

2 International Journal of Old Uyghur Studies, 2(2), 121-136.
https://doi.org/10.46614/ijous.841101
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2.2.6. Kocg, Aziz Tolga (2020). Maniheist Uygurca Metinler-
de Bir Kavramsal Metafor Ornegi’

Bu calismada, Eski Uygur Tiirk¢esinin Manihaist ¢evre-
sine ait metinlerdeki kavramsal metaforlarin tespit edilmesi
amaclanmaktadir. Calismada Lakoff ve Johnson’in (1980) Kav-
ramsal Metafor Kurami temel alinmistir. Calismada, asa-, kedil-
, katil- gibi fiillerin ¢ok anlamliliklar1 ve zziit (ruh), kiling (dav-
rani§), buyaniig (erdemli) gibi soyut kavramlarin metaforik kul-
lanimlar1 gdsterilmistir. Ayrica, evrensel metafor sayilan DU-
SUNCE ISIK KAYNAGIDIR kavramsal metaforunun Ma-
nihaist metinlerde bulunup bulunmadig: da arastirilmistir.

Aragtirmanin sonucunda, metinlerde yaruk (isik, aydin-
lik) kavramimin, biigii (bilge) ve biliglig (bilgili, hikmetli) gibi
kavramlarla ifade edildigi goriilmiistiir.

2.2.7. Ozavsar, Resul (2021). Kutadgu Bilig’de Bilgi ile Tlgili
Kavramsal Metaforlar’

Bu ¢alismada, Kutadgu Bilig’de bilgi sozciigiintin Lakoff
ve Johnson’in (1980) Kavramsal Metafor Kurami'na gore kav-
ramsallastirilmast ve Karahanli déneminde devleti yoneten ve
toplumun hayatina yon veren bireylerin kavram diinyasinda bil-
ginin nasil anlasildiginin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

Calismanin sonucunda, bilgi hedef alani i¢in mesale,
151k, goz, mihiir, danigman, rehber, kalkan, silah, deniz, nehir,
kostek, mal, inci, altin, giyecek, yiyecek, su, ilag, koku, ates,
siis, slizek, ruh ve kardes kaynak alanlarinin kullanildig: tespit
edilmistir. Bu dogrultuda, bilginin yol gosterici, koruyucu, bes-
leyici, tedavi edici ve olgunlastirici bir nitelik tasidigina inanil-
dig1 sonucunda varilmstir.

Y Uluslararas Uygur Arastirmalart Dergisi (15), 70-81.
https://doi.org/10.46400/uygur.731457
2 Séylem Filoloji Dergisi, 6(2), 409-427. https://doi.org/10.29110/soylemdergi.944160
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2.2.8. Ozavsar, Resul (2021). Kutadgu Bilig’de YE- Fiili ile
ilgili Metaforik ve Metonimik iligkiler®

Bu c¢alismada, Kutadgu Bilig'de ye- fiilinin diger kav-
ramlarla olan metaforik ve metonimik iligkileri incelenmistir.
Metin tarama yoluyla elde edilen veriler, Lakoff ve Johnson’in
(1980) Kavramsal Metafor Kurami g¢ergevesinde degerlendiril-
mistir.

Arastirma sonucunda, Kutadgu Bilig’de ye- fiiliyle ilgili
OLUMLU DUYGU ve DURUMLAR TATLI BIR
YIYECEKTIR, OLUMSUZ DUYGU ve DURUM-
LAR ACI BIiR YIYECEKTIR kavramsal metaforlarina
dayanan toplam 15 alt kavramsal metafor tespit edilmistir. Ayri-
ca, eserde yer alan bagrin ye-, etini ye-, 6zi ok etin ye-, basini
ye- gibi deyimlerde, kavramsal metafor yerine genellikle parga-
biitliin ve sebep-sonug iligkisine bagl kavramsal metonimilerin
bulundugu ortaya konulmustur.

2.2.9. Azih, Kenan ve Kog¢, Aziz Tolga (2021). Kavramsal
Metafor Ornegi Olarak Agir ve Eski Tiirkcede Bir
Kavramsal Harita Denemesi’

Bu ¢aligmada, Lakoff ve Johnson’mn (1980) Kavramsal
Metafor Kurami gergevesinde agir bigimbiriminin gramerlesme
stireci ve Eski Tirkcedeki kavramsal metaforik gegisler ince-
lenmis, formun icerdigi kavramlardan hareketle bir kavramsal
harita modeli gelistirilmistir. Arastirmada agi bigimbiriminin
kullanim 6rnekleri, gramerlesme siireci ile metaforik anlam ge-
niglemeleri iizerinde detayli bir inceleme yapilmistir.

Aragtirma sonucunda agur bigimbiriminin Tiirk dili tarihi
stirecindeki kaynak alanlar1 su sekilde listelenerek ugramis ol-
dugu metaforik genisleme gozler oniine serilmistir: Kok Tiirkge:

Y Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, 21(1), 113-132.
https://doi.org/10.32449/egetdid.817452
2 Tiirkbilig, 2021(41), 55-70.
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DEGERLI; Maniheist Cevre: COK, YUKLU (hamile),
SAYGI, GUC, CIiDDI ve YOGUN; Budist Cevre: COK,
YUKLU, EZMEK, FETHETMEK, DEGER, DE-
GERLI, PAHALIL SAYGI, SAYGILI, MUKADDES,
GUC, CIDDI, YOGUN, DERIN ve UYKU; islami cev-
re: MIKTAR, DEGER, DEGERLI, PAHALI SAYGI,
SAYGILI, MUKADDES, GUC, CiDDi, ENGEL,
DERIN, UYKU ve YAVAS

2.2.10. Giimiis, Inan (2021). Tiirk Diisiince Sisteminde Coban,
Koyun ve Kurt Metaforlarimin Soykiitiiksel Analizi:
Eski Tiirk Yazitlarindan Eski Anadolu Tiirkg:esiﬂe1

Bu calismada, Tiirk edebiyatindaki ¢oban, koyun ve kurt meta-
forlarinin siyasi bir figiir olarak evrimi incelenmis; bu metafor-
lara siyasi bir anlam yiiklenme siireci, eski Tiirkgeden eski Ana-
dolu Tiirk¢esine kadar olan yazili metinler araciligiyla degerlen-
dirilmistir. Arastirmada, Lakoff ve Johnson’in (1980) Kavram-
sal Metafor Kurami esas alinmistir.

Aragtirma bulgulari, Orhun yazitlarinda kurdun alplik, kahra-
manlik ve gili¢ gibi kavramlarla; koyunun ise uysallik, tabiiyet
ve boyun egme baglaminda metaforlastirildigini ortaya koymus-
tur. Ayrica, Maniheist edebiyatinda kurdun, Oguz Kagan Desta-
nindaki yapiya benzer sekilde kilavuzluk 6zelligiyle metaforlas-
tirlldig1 belirlenmistir. Erken dénem Islami eserlerden DLT de
ise kurt ve kuzunun ideal toplum diizeni baglaminda birlikte
hareket etmeleri metaforu tespit edilmistir. Kutadgu Bilig ve
Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerinde, ¢obanin ideal bir yonetici,
koyunun ise tebaa olarak; kurdun ise zuliimle iliskilendirilen,
stiriiyii tehdit eden karsit gii¢ olarak temsil edildigi goriilmekte-
dir. Bu yapida ¢oban ve koyunlar/siirii arasindaki iligkinin siirek-
liligini saglayan temel 6ge adalettir. Adil bir coban, zulmii orta-
dan kaldirarak siiriisiinii selamete kavusturabilecektir. Bu meta-
forik yapi, ideal bir yonetim anlayisini temsil etmektedir.

! Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi, 5(2), 1394-1414.
https://doi.org/10.34083/akaded.937492
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2.2.11. Celik, Niiliifer (2022). Divanu Lugatit-Tiirkte Ask ve
Sevgiliye Dair Kavramlarda Kullanilan Metaforik
Unsurlar!

Bu calismada, Divanu Lugatit-Tiirk'te aski ve sevgiliyi
betimleyen metaforik unsurlar, Lakoff ve Johnson’m (1980)
Kavramsal Metafor Kuram: temelinde analiz edilmistir.

Arastirma sonucunda eserde su kavramsal metaforlar
tespit edilmisti: DAG ZORLUKTUR; DAG DEVLET-
TIR; CIGER MERKEZDIR; CIGER MAHZUN-
DUR; DUYGU SUDUR; GOZYASI DUYGU
COSMASIDIR; GOZ BARIYERDIR; ISI CANLI-
LIKTIR; ISI YASAMDIR; ISI SEVGIDIR; ASK
TUZAKTIR; SEVGILI ILACTIR; SEVGILI TA-
BIBTIR; ASK BUYUDUR; SEVGILI BUYUCU-
DUR; ASK CILEDIR. Metaforlarin olusturulmasi ve ¢o-
ziimlemesi siireclerinde kiiltiirel bellegin etkisi dikkate alinarak
yapilan degerlendirmelerde, ask ve sevgiliye iliskin bilissel kod-
larin Tirk kiltiiriinde kokli bir siireklilik gosterdigi ve bu kod-
larin modern déneme kadar biiyiik 6l¢iide korundugu sonucuna
varilmgtir.

2.2.12. Gen Kaya, Sila ve Abik, A. Deniz (2022). Kutadgu
Bilig’de Su Metaforlarr®

Bu ¢alismada, Kutadgu Bilig’deki su metaforlari, Lakoff
ve Johnson’in (1980) Kavramsal Metafor Kurami temel alinarak
incelenmistir. Arastirmada, su metaforunun hangi kavramlari
ifade etmek ic¢in kullanildig1 belirlenmis ve Karahanli dénemi
Tiirklerinin suya verdigi onemin dildeki metaforik yansimalar
ortaya ¢ikarilmistir.

Y Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastrmalari Dergisi (54), 287-300.
https://doi.org/10.21563/sutad.1130523

2 Journal of Turkish Research Institute (74), 287-295.
https://doi.org/10.54614/JTR1.2022.4566
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Inceleme sonucunda, eserde Suw (su) sdzciigiiniin gectigi
81 beyit tespit edilmistir ve bu beyitlerin yaklasik yarisinda su
sozciigiinlin metaforik anlamlar tasidigr belirlenmistir. Kutadgu
Bilig’de yer alan kavramsal su metaforlar;; ITIBAR SU-
DUR; GUZEL SOZ SUDUR; BILGI SUDUR; BEY
SUDUR; ANLAYIS SUDUR; KANUN AKARSU-
DUR; MUTLULUK SUDUR; SOHRET SUDUR;
HAYAT KAPTAKI SUDUR seklinde siralanmistir. Bu
metaforlarin ¢ogunda, suyun temizligi, berraklig ve tatlilig1 gibi
ozellikleri, bilgi, gilizel soz, itibar ve anlayis gibi makbul kav-
ramlara atifta bulunmakta ve Tiirk kiiltiiriinde suya verilen dege-
r yansitmaktadir. Ayrica, beylerin nitelikleri ve kanunla ifade
edilen dogru idare anlayisi, suyun arindirict ve canlandirici 6zel-
likleri iizerinden anlatilmaktadir. Calisma, tiim bu yonleriyle
suyun Tirklerin diisiince diinyasinda derin bir sembolik anlam
tasidigini ve kiiltiirel olarak énemli bir metaforik ara¢ oldugunu
gostermektedir.

2.2.13. Aslan, Ezgi (2024). Kutadgu Bilig’de Turur Bi¢imbi-
rimli Yapilarin Edimbilimsel Islevleri Uzerine'

Bu ¢alismanin amaci, Kutadgu Bilig’de yer alan turur bi-
¢imbirimli yapilarin edimbilimsel islevlerini degerlendirmektir.

Yapilan inceleme sonucunda, turur bigimbiriminin iig¢
temel islevi oldugu saptanmistir. Bunlar sirasiyla: (i) bilgi ileti-
mi, (ii) belirlilik ifadesi ve (iii) benzetme ya da metafor olustur-
ma islevleridir. Tururun metafor kurma islevi i¢in su ornekler
verilmistir: til arslan turur (DIL ARSLANDIR), biligsiz
karagu turur (BILGISiZ INSAN KORDUR) ayitmaklik
erkek turur (SORMAK ERKEKTIR), kéyer ot turur
kiic/torii  suv  twrur  (ZULUM  YANAR  ATES-
TIR/KANUN SUDUR), bu diinyd ici bir tariglag turur

! RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi (40), 131-142.
https://doi.org/10.29000/rumelide.1504059
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(BU DUNYA BIR TARLADIR), biligsizke u¢mak turur
bu ajun (BILGIiSIZ ICIN BU DUNYA CENNETTIR).
Calismada turur bi¢imbiriminin bu kullanimlari, benzetmeden
metafora gegis silirecinin dilsel ve anlam bilimsel yonleriyle ilis-
kilendirilmistir. Ozellikle bu bi¢imbirimin, benzetme islevinde
somut ve soyut kavramlar arasinda bag kurarak anlam genisle-
mesine zemin hazirladigi, metafor islevinde ise bu baglantinin
derinleserek daha soyut ve cagrisimsal bir anlam kazandig tes-
pit edilmistir. Bu baglamda, turur bi¢imbiriminin dilin yaratici
kullanimini destekleyen onemli bir ara¢ oldugu ortaya konul-
mustur.

2.2.14. Kuyma, Erol ve Koca, Selcen (2024). Tiirk¢e Kuran
Terciimelerinde Metaforik ifadeler ve Art Zamanh
Goriiniimleri

Bu caligmada, farkli donemlerde ve cografyalarda yapi-
lan Tiirk¢e Kuran terclimelerinde yer alan metaforlarin gevirileri
karsilastirmal1 olarak incelenmistir. Calismada, Kurandaki cesit-
li tiirlerdeki metafor 6rnekleri belirlenmis ve bu 6rnekler, tefsir-
lerden faydalanarak Lakoff ve Johnson’in (1980) Kavramsal
Metafor Kurami ¢ergevesinde analiz edilmistir. Elde edilen me-
tafor orneklerinin Karahanli, Harezm, Eski Anadolu ve Tiirkiye
Tiirkcesinde yapilmis Kuran terciimelerindeki karsiliklari, art ve
es zamanli yontemlerle ele alinmastir.

Inceleme sonucunda, terciimelerin Kuranm anlamini
dogru bir sekilde aktarma ve metaforlar1 agikca ifade etme ko-
nusunda dikkatli bir yaklasim sergiledikleri goriilmiistiir. Co-
gunlukla, kaynak dildeki imajlarin hedef dilde yeniden iiretilme-
si i¢in kelime bazinda dogrudan ¢eviri tercih edilmistir. Bununla
birlikte, metaforlarin nasil aktarilacagini 6zellikle Kuran tercii-
melerinin tiirlinlin belirledigi, tefsirler veya tefsirli Kuran tercii-
melerinde satir aras1 veya satir alt1 terciimelerde farkli olarak

! Gazi Tiirkiyat (34), 31-62. https://doi.org/10.34189/gtd.34.003
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metaforlarin benzetme iliskisinin agik bir sekilde belirtildigi ve
anlamin daha iyi anlasilmasini saglayacak ek agiklamalar yapil-
di1g1 saptanmustir. Ayrica, erken donem Tiirk¢e Kuran terciimele-
rinde metaforlar, Tiirk¢e kelimelerle karsilanirken, sonraki do-
nemlerde Arapga ya da Farsga karsiliklarinin kullaniminin arttigi
belirlenmistir.

2.3. CAGDAS TURK LEHCELERI

2.3.1. Osmanova, Flora (2011). Azerbaycanca Istiarelesme
Olayinin Termin Olusturma Fonksiyonlarll.

Bu ¢alismada, Azerbaycan edebiyatinda metaforun gorii-
niimii ve islevleri incelenmektedir.

Metaforik kavramsallasma, yazarin ifadesiyle istiareles-
me, bu caligmada hem bir siire¢ hem de bir olay olarak ele alin-
mis ve metaforun betimleyici ve bilissel islevleri oldugu agik-
lanmistir. Arastirmada, Azerbaycan Tiirk¢esindeki metaforlasma
olgusunun semantik paradigmalari kapsadigi ve sozciiklerin
derininde meydana gelen anlamsal degisimlerle ilgili oldugu
belirtilmistir.

2.3.2. Akin, Ciineyt (2017). Kirgiz Atasozlerinde Yonelim
Metaforu Kullanimi?

Bu ¢alismada, Lakoff ve Johnson’in (1980) Kavramsal
Metafor Kurami gercevesinde Kirgiz atasézlerinde yonelim me-
taforlar1 incelenmistir.

Arastirma sonunda, Kirgiz Tiirkgesindeki atasdzlerinde
metaforik anlamlarin olusturulmasinda uzak-yakin, asagi-yukart,
ileri-geri gibi yonelimlerin yer aldig1 tespit edilmistir. Calisma-
nin sonucunda, Kirgiz Tiirk¢esinde yonelim metaforlarinin ¢ok

! Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, 4(8), 124-129
2 Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi (44), 9-17.
https://doi.org/10.24155/tdk.2017.29
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sayida atasoziinde goriilmedigi, ancak farkli yonelim tiirleriyle
ortaya c¢iktig1 belirlenmistir. Tespit edilen yonelim metaforlar
arasinda en yaygin olarak dn-arka metaforunun kullanildig: gos-
terilmistir.

2.3.3. Cakir, Muhammet Yasin (2020). Yeni Uygur Atasozle-
rinin Yénelim Metaforlar1 Agisindan incelenmesi’

Bu ¢alismada, Yeni Uygur Tiirk¢esindeki atasdzlerinin
yonelim metaforlar1 agisindan incelenmesi amaglanmaktadir.

Calismada, yonelim metaforlarinin iletisim sirasinda yon
odakl1 sozciiklerin kullanilmasiyla olustugu belirlenmis ve Yeni
Uygur atasozlerinde bu yonelimi saglayan sozciikler siralanmis-
tir. Bu sozciikler arasinda keyin (arka), aldi (6n) ve yuquri (yu-
kar1) gibi ifadeler yer almaktadir. Calismanin sonucunda, Uygur
Tiirklerinin en ¢ok aldi (6n), keyin (arka), yéqin (yakin) ve yiraq
(uzak) yonelim metaforlarin1 kullandiklar1 tespit edilmistir.

2.3.4. Gokciir, Engin (2020). Tiirkmen Tiirk¢esinde Metafor
Yoluyla Olusturulan Birlesik Adlar?

Bu calismada, Tirkmen Tiirk¢esindeki birlesik adlarda
bulunan metaforlarin tespit edilmesi amaglanmistir. Birlesik
adlarin incelenmesi sirasinda, metaforik kavramsallasmanin
temelinde yatan Tiirklerin diinya goriisii, yasam tarzi ve kiiltiirel
degerlerinin yansimalar1 belirlenmeye caligilmistir.

Calismanin sonucunda, organ, say1 ve renk gibi giinliik
yasamda en c¢ok kullanilan temel kavramlarla olusturulan adla-
rin, Turkmen Tiirk¢esinde metaforla olusturulan sozciiklerin
biiyiikk bir bolimiinii olusturdugu tespit edilmistir. Ayrica, el
sanatlarina bagli kilim, hali, battaniye, basortiisii ve giyim esya-
lar1 gibi kavramlarin adlandirilmasinda da metaforik kavramsal-
lagtirmanin 6nemli bir rol oynadigi gosterilmistir. Benzer bir

Y Uluslararas: Uygur Arastirmalart Dergisi (15), 126-140.
https://doi.org/10.46400/uygur.711188
2 Mavi Atlas, 8(2), 343-349. https://doi.org/10.18795/gumusmaviatlas. 752065
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durumun hayvan, bitki, nesne ve yer adlar1 i¢in de gecerli oldu-
gu ifade edilmistir.

2.3.5. Erdem, Melek (2024). Mahtumkulu’nun Siirlerinde
Leff ii Nesr."

Bu calismada leff i nesr sanatinin Mahtumkulu’nun siir-
lerindeki kullanimi incelenmistir.

Inceleme sonucunda, Mahtumkulu’nun siirlerinde zekas1
ve derin tasavvuf bilgisiyle pek ¢ok s6z sanatini leff i nesr sana-
t1 i¢inde yer verdigi tespit edilmistir. Sairin siirlerinde hem di-
zenli hem de diizensiz leff {i nesr tiirlerinin kullanildigi, aym
zamanda bu iki tiiriin bir arada yer aldig1 da siklikla goriilmiis-
tiir. Leff boliimiinde siralanan kavramlarin, nesr boliimiinde kar-
stliklarinin 6rnekleme ya da aciklama yoluyla sunuldugu, bu
siiregte metafor ve metonimlerin yogun bir sekilde kullanilarak
anlatimin daha canli ve etkili hale getirildigi belirlenmistir. Bu
sekilde, siir dilinin tim incelikleri ustaca islenmis ve tasavvufi
bilgilerle etik degerler 6n plana ¢ikarilarak, siirlerin kalic1 olma-
st saglanmustir.

Mahtumkulu’nun siirlerinde, metaforik ve metonimik
kavramlarin yani sira, bir kavramin tek bir kelimeyle anlatilabi-
lecegi halde, birden fazla kelimeyle anlatilmasina dayanan do-
laylamal1 (perifrastik) kullanimlar da dikkat ¢cekmektedir. Ayri-
ca, leff ii nesr sanatinda kavramlarin cins ve tiir iligkisine dayal
hiponimik siralamalar ve biitiin-parca iliskisine dayali meroni-
mik siralamalar da yer almaktadir.

! Folklor Akademi Dergisi (Dogumunun 300. Yilinda Mahtumkulu Firaki ve Tiirkmen
Edebiyat1 Ozel Sayis1), 13-23. https://doi.org/10.55666/folklor.1464979
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2.3.6. Ulusoy, Yusuf (2024). Cagdas Uygur Deyimlerinde
Yonelim Metaforlarimin Kullanimi*

Bu c¢aligmada, Cagdas Uygur Tiirk¢esinde yonelim meta-
foru ile kurulan deyimler incelenmistir. Arastirmada kullanilan
veri Uygur Idiyomliri Lugiti ve Uygur Tiliniii Izahliq Lugiti s6z-
liiklerinde yer alan deyimlerin taranmasiyla elde edilmistir.

Aragtirma soncunda, Uygur Tiirk¢esindeki deyimlerde
yonlere (asagi-yukari, uzak-yakin, on-arka gibi) metaforik an-
lamlar yiiklendigi belirlenmistir. Ozellikle yukari—asag1 yone-
limli metaforlarin yogun olarak kullanildig1 goriilmiistiir. Bu
durum, mutlulugun yukarida bulunmasi gibi fiziksel ve kiiltiirel
deneyimlerle iligkilendirilmistir. Bununla birlikte, baz1 deyim-
lerde genel egilimin aksine yukar1 yonelimli metaforlarin olum-
suz anlamlar tasidigr da tespit edilmistir. Ayrica, deyimlerde
yakinlik ve uzaklik metaforlarinin deger algisiyla baglantili ol-
dugu belirlenmistir; yakindaki seylerin genellikle degerli, uzak-
takilerin ise daha az degerli oldugu tespit edilmistir. On ve arka
yonelimlerinde ise 6n kavraminin anlasilirligi, arka kavraminin
ise belirsizligi ifade ettigi goriilmiistiir. Uygur Tiirk¢esinde yo-
nelim metaforlarinin yaninda ontolojik 6zelliklerin de kullanil-
d1g1, yon kavramlarinin deyimlerde hem kiiltiirel hem de fiziksel
deneyimlere dayali anlamlar tasidig belirlenmistir.

Y Uluslararas: Uygur Arastirmalart Dergisi (23), 1-8.
https://doi.org/10.46400/uygur.1419036
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3.  SONUC

Bu calismada Dergipark Akademik veritabaninda yer
alan metafor konulu kuramsal ¢alismalar, eski Tiirk dili ve ¢ag-
das Tiirk lehgeleri alanindaki makaleler incelenmistir. Arastirma
sonucunda kuramsal konulardan, 8 eski Tiirk dilinden 14, ¢ag-
das Tirk lehgelerinden 6, olmak {izere toplam 28 makaleye ula-
silmigtir. Arastirmada Tiirkoloji alaninda kuramsal ilk ¢alismalar
2009 yilinda baslamasina ragmen uygulamali ¢alismalarin daha
sonraki yillarda yapildigi, 6zellikle ¢agdas Tiirk lehgelerinden az
sayida calisma oldugu goriilmiistiir (Sekil 1).

6

5

HETD ®CTL ®Kuramsal

Sekil 1. Metafor konulu makalelerin alanlarina ve basim yillari-
na gore dagilimi

Incelenen makalelerin 20 farkli dergide yayinlandigi be-
lirlenmistir. Bu konuda birden fazla makale yayimlayan dergiler
sirastyla sunlardir: RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalart
Dergisi (4), Uluslararast Uygur Arastirmalari Dergisi (4),
Tiirkbilig (3).

Makalelerin %71°1 erkek yazarlar tarafindan yazilmistir.
Alanlara gore degerlendirildiginde kuramsal ¢aligmalarin tama-
minin erkek yazarlar tarafindan; eski Tiirk¢e alanindaki yazilarin
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%58’inin, c¢agdas Tiirk lehgeleri alanindaki yazilarin ise
%67’sinin erkek yazarlar tarafindan yazildigr goriilmektedir.
Makalelerin sadece %181 birden fazla yazar tarafindan yazil-
mistir. Kadin ve erkek yazarlarin birlikte yazdiklar1 makale say1-
st 1’dir.

Makale yazarlarinin yasadiklar1 sehirlere gore siklik sira-
lamas1 su sekildedir: Kuramsal ¢aligmalarin yazarlarinin ¢ogun-
lugu Istanbul'da, eski Tiirk dili {izerine galisanlar Eskisehir ve
Osmaniye'de, cagdas Tirk lehgeleri iizerine ¢alisanlar ise Anka-
ra'da yogunlagmigtir.

Yazarlarin akademik unvanlar1 agisindan yapilan deger-
lendirmede, %43 liniin doktora unvanina sahip olmadig: tespit
edilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Makale yazarlarinin unvanlari

Unvanlar Kuramsal ETD CTL Toplam
Calismalar
Prof. Dr. - 2 1 3
Dog. Dr. 1 1 1 3
Dr. Ogretim Uyesi 1 7 1 9
Dr. 1 2 - 3
Ogretim gorevlisi - 2 - 2
Aragtirma Gor. 1 - 1 2
Okutman 1 1
Doktora &grencisi 1 3 1 5
Lisans dgrencisi - - - -
Unvansiz 1 - 1 2
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Icerik agisindan yapilan degerlendirmelerde makalelerin
biiyiik cogunlugunda metafor kavraminin, Lakoff ve Johnson’in
(1980) Kavramsal Metafor Kurami g¢ergevesinde incelendigi
saptanmistir. Bununla birlikte makalelerin pek ¢cogunda kullani-
lan yontemle ilgili bir bilgi verilmedigi tespit edilmistir.

Kuramsal ¢alismalarda, basta Kavramsal Metafor Teorisi
olmak tiizere metafor teorileri tamitilmis ve istiare kavramiyla
karsilastirilarak metafor kavramiin sinirlart gizilmeye calisil-
mustir. Eski Tiirk dilindeki ¢alismalarda belirli kavram alanlari-
nin metaforik temsillerini inceleyen ¢aligmalar agirliktadir. Cag-
das Tiirk lehgeleri alaninda Yeni Uygur (2), Tiirkmen (2), Azer-
baycan (1), Kirgiz (1) Tiirkgesi iizerine ¢alisma yapilmistir.
Bunlar arasinda 6zellikle atasdzlerindeki yonelim metaforlar
lizerine yapilan ¢aligsmalar yogunluktadir.

Makale incelemelerinde 6zellikle 6zet boliimlerinin ¢o-
gunlukla konu, amag, yontem ve sonu¢ basamaklarini tam ola-
rak igcermedigi goriilmiistiir. Bu durum ¢alismalarin yazarlarinin
agirlikli olarak lisans iistii 6grencilerinin olmasiyla iliskilendiri-
lebilir. Bununla birlikte dergi sayilarinin artmasina paralel ola-
rak giderek zenginlesen alan yazinmin takibini kolaylastiran
baslica unsurlardan birinin makalelerin 6zet boliimii oldugu goz
Oniline alinarak Ozet yazimina 6zel bir hassasiyet gosterilmesi
gerektigi ortadadir.
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METAFOR KONULU MAKALELERIN ACIKLAMALI
KAYNAKCASI (3): TURK HALK BILIiMi

Sahru PILTEN-UFUK!
Shejauddin TASHMURAD?

1. GIRIS

Metafor, Antik Yunan’dan giiniimiize kadar 6nemli bir
calisma konusu olmustur. Aristoteles, metaforu yaratici diisiin-
cenin bir triinii ve etkili bir retorik araci olarak tanimlamuistir.
Ancak 20. yiizyilda George Lakoff ve Mark Johnson, Metaphors
We Live By (1980) adli eserlerinde, metaforu yalnizca dilsel bir
stisleme degil, diisiinceyi ve diinyay1r anlama bigimlerini sekil-
lendiren temel bir kavram olarak sunmuslardir. Bu kavramsal
degisim, metaforu ¢ok sayida disiplinde, 6zellikle dilbilim ve
edebiyatin Otesinde, toplumsal degerler ve diisiince siireglerini
incelemek i¢in bir ara¢ haline getirmistir.

Bu ¢alisma, Tiirk¢e alanyazininda, Tiirkolojinin farkl: di-
siplinlerde yazilmig metafor konulu makaleleri bir araya getire-
rek agiklamali bibliyografyalarint hazirlamay1r amaglayan bir
yazi dizisinin Tiirk halk bilimi {izerine yapilmis makaleleri ele
alan {glincli bolimiini olusturmaktadir. Calisma, Dergipark
Akademik veritabaninda Tiirk halk bilimi, alaninda yayimlanan
Tiirkge makalelerle smirlidir. Incelenecek makaleler, Der-
gipark’in gelismis arama sisteminde yapilan anahtar kelime sor-
gulamasiyla belirlenmistir. Bu sorgulamada, metafor kavraminin

! Dog. Dr., Sakarya Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyat: Boliimii, Sakarya, Turkiye, sspilten@gmail.com, ORCID: 0000-0002-5548-
508X

2 Doktora dgrencisi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve

Edebiyat:t ABD, Sakarya, Tiirkiye, shejauddin.tasmurad@ogr.sakarya.edu.tr, ORCID:
0000-0003-0057-1906
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Tiirkcedeki cesitli karsiliklar1 dikkate alinarak Ingilizce metap-
hor terimi kullanilmigtir. Sorgu sonucunda listelenen 1.178 ma-
kale, icerik ve yazim dili bakimindan incelenmis ve ¢alismaya
dahil edilecek olanlar secilmistir. Siniflandirmada, yalnizca
arastirma nesnesi degil, ayn1 zamanda calismanin odag1 da goz
oniinde bulundurulmustur. Bu ¢er¢evede ornegin Dede Korkut
Kitab:’ndaki yer alan atasozlerindeki metaforlarin incelendigi
bir makale Tiirk halk bilimi smiflandirmasina dahil edilerek
calisma kapsamina alinirken, Tiirk atasézlerindeki s6z metafor-
larinin incelendigi bir makale yeni Tirk dili sahasinda oldugu
gerekcesiyle incelemeye alinmamustir.

Calismada ulasilabildigi kadariyla makalelerin DOI nu-
maralarina yer verilmistir.

2. MAKALELERIN ACIKLAMALI KAYNAKCASI

2.1. Akin, Ciineyt (2015). Dede Korkut’ta Yer Alan Ata-
sozlerinde Metaforlarin isleyisi1

Bu ¢alismada, Dede Korkut eserinde yer alan atasozleri-
nin metaforik kullanimi incelenmektedir. Caligma kapsaminda,
Dede Korkut’taki atasozleri Lakoff ve Johnson’in (1980) Kav-
ramsal Metafor Kurami ¢ergevesinde ele alinmis ve elde edilen
bulgular yapisal, ontolojik ve yonelim metaforlar1 temelinde
siniflandirilmstir.

Sonug olarak, Dede Korkut’ta yalnizca ontolojik meta-
forlarin kullanildig: tespit edilmistir. Bu durum, atasdzlerinin
daha ¢ok varlik diizeyinde; yani, dis diinyaya dair deneyimlerin
bir sonucu olarak sekillendigini gostermektedir.

Y Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, 15(2), 105-109.
https://doi.org/10.13062/tdid.2015215344
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2.2. Cek, Songiil (2015). Tiirk Halk Ninnilerinde Kadin
Diline Ait Metaforlar Uzerine Bir Degerlendirme’

Bu ¢aligmada, kadin dilindeki metaforlarin tespit edilme-
si i¢in sozlii edebiyatin iiriinlerinden olan ninnilerin incelenmesi
amaclanmaktadir. Calismada, kadimin agik¢a ifade etmedigi /
edemedigi duygularin metaforlar ve benzetmelerle ninnilere
yansitildigr dile getirilerek ninnilerin metaforik ve metonomik
unsurlardan zengin oldugu agiklanmaktadir.

Calismanin sonucunda, annelerin gelecek beklentilerini
ve isteklerini anlatan ninnilerde yonelim metaforlarindan siklik-
la yararlanildig: tespit edilmistir. Hem kiiltiirel yapida, hem de
kadin i¢in yasadigi kosullarin daha iyi olacagina dair bir beklen-
tiyi igeren “gelecek” kavraminin “ileri” kavramiyla biitlinlestigi
goriilmiistiir. Metaforik kavramlastirma ile yapilan somutlastir-
manin Ornegi olarak ninnilerde bebeklerin gonca, giil, ay, altin
ve inci olarak nitelendirildigi gérilmiistiir.

2.3. Icel, Hatice (2016). Nigde Atasozlerinde Metafor ve
Kullanimi?

Bu ¢alismada, yazili kaynaklardan taranan Nigde Atasoz-
lerindeki metaforlarin tespit ve tasnifi amaglanmaktadir.

Calismanin sonucunda, Nigde atasozlerinde en ¢ok onto-
lojik metaforlarin bulundugu ve somutlastirma seklinde kaynak
alanin hayvanlardan, bitkilerden ve dogadaki diger varliklardan
olustugu tespit edilmistir.

Y Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim (TEKE) Dergisi, 4(2).
https://doi.org/10.7884/teke.437

2 Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi (36), 75-83.
https://doi.org/10.21563/sutad.187082
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2.4.  Yidirim, Ali (2017). Tiirkii Sozlerindeki Metaforik
Anlatim*

Bu calismada, tiirkii sézlerindeki 6liim, varlik/hayat ve
askla ilgili metaforlar incelenmektedir. Hem anonim hem de
sOyleyeni belli olan tiirkiilerde metaforik kurgularin yer aldigy,
ancak soyleyeni bilinen tilirkiilerde metaforik unsurlarin daha
yogun kullanildig: ifade edilmektedir.

Calismanin sonucunda, tiirkiiler ytizlerce yillik kiiltiirel
birikimlerin yansimalar1 olarak nitelendirilmis ve toplumun irfa-
nini, felsefesini, hayata bakigini ve hayat1 algilama bigimini yan-
sitt1g1 aciklanmuastir.

2.5. Toprak, Funda (2018). Yunus Emre’de Ticaret ile Tlgi-
li Metaforlar?

Bu ¢alismada, Yunus Emre’nin Divani’nda kullandig: ti-
caret kavram alanina iliskin metaforlarin tespit edilmesi amacg-
lanmaktadir.

Calismanin sonucunda, Yunus Emre’nin siirlerinde pa-
zar, satic1 ve iflas eden tliccar gibi kavramlart kullandig1 ve me-
taforik olarak bu kavramlarla cennet, cehennem, bu diinya, obiir
diinya gibi kavramlara isaret ettigi agiklanmistir.

2.6. Gorkem, Betiil (2021). Tiirkiilerde ‘Evlilik Geg¢is Do-
nemi’ Metaforu Olarak ‘Ktiprii’3

Bu calismada, kina gecesi tiirkiilerinde yer alan "koprii"
sOzclgiine yiiklenen metaforik anlamlar, Lakoff ve Johnson’in
(1980) Kavramsal Metafor Kurami 1s13inda incelenmistir. Aras-
tirma kapsaminda, tiirkiilerden segilen Ornekler baglamlariyla

! AKRA Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi, 5(13), 71-82.
https://doi.org/10.31126/akrajournal.325577

2 International Journal of Languages’ Education and Teaching, 6(4), 197-204.
https://doi.org/10.18298/ijlet.3206

% Journal of Turkish Language and Literature, 61(2), 631-646.
https://doi.org/10.26650/ TUDED2021-993029
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birlikte detayli bir sekilde degerlendirilmis ve her bir 6rnegin
icerdigi metaforik yapilar analiz edilmistir.

Elde edilen bulgular, “koprii” metaforunun yalnizca fi-
ziksel bir yapiy1 degil, ayn1 zamanda evlilikteki gecis ve donii-
siim stireclerini sembolize eden 6nemli bir kavramsal ara¢ oldu-
gunu ortaya koymaktadir. Bu metafor, iki ayr1 diinya veya du-
rum arasinda bir baglant1 kurma islevi goriirken, ayn1 zamanda
evlilik kurumunun zorluklar1 ve doniisiim siire¢lerine dair an-
lamlar tasimaktadir. Calisma, baglamin, kavramsal metaforlarin
anlamlandirilmasindaki belirleyici roliinii de vurgulamaktadir.

2.7.  Senddeyicisi, Sultan (2021). Tiirk Geleneginde Oya
Adlandirmalarimin Kavramsal Metafor ve Gosterge-
bilim A¢isindan incelenmesi’

Bu c¢alisma, Lakoff ve Johnson’un (1980) Kavramsal
Metafor Kurami ve Ogden ile Richards’in (1923) anlam ii¢geni
cercevesinde oya adlandirmalarini incelemeyi amacglamaktadir.
Arastirmada, oyalar kavramsal alan ve hedef alan arasindaki
kavramsal haritalama yoluyla agiklanmis; adlandirmalarda yer
alan metaforlar ise gostergebilimsel analizle ele alinmistir.

Calismada oya adlandirmalarinda NIKAH PASA
MUHURU OYASIDIR, GELIN KAYNANA ARA-
SINDAKI SOGUKLUK MEZAR TASI OYASIDIR,
GELININ UZUNTUSU BIBER OYASIDIR, GE-
CiMSiZz KADIN ZILLI MASA OYASIDIR, KA-
DER CARKIFELEK OYASIDIR, KAYINVALIDE
DILI CAKIR DIKENI OYASIDIR, AILE BIRLIiK-
TELIGI SARMASIK OYADIR, IZDIRAP KIZIL-
CIK OYASIDIR, UZUN OMUR CINAR YAPRAGI
OYASIDIR, DOGUM, GENCLIK ve UMIT POR-
TAKAL CICEGI OYASIDIR kavramsal metaforlarmin
varlig1 tespit edilmistir. Anlam ticgeni temelinde yapilan analiz-

! Gazi Tiirkiyat (29), 165-178.
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ler, kisinin zihnindeki kavram ile dis diinyadaki varlik veya de-
neyim arasinda yeterli nedensel bag kurularak hedef ve kaynak
alanlarin uyumunu gostermektedir.

2.8. Erkimay Tamtams, Hadra Kiibra (2021). Yunus Em-
re’nin Fiillerinde Metafor

Bu c¢alismada, Yunus Emre Divani'ndaki fiillerin meta-
forlar araciligiyla kazandigi mecaz anlamlar incelenmistir. Ge-
nel tarama modeli kullanilarak yapilan arastirmada, Divan'da yer
alan basit ve tiiremis Tiirkge fiillerden anlam genislemesi yoluy-
la yeni metaforik anlamlar kazananlar secilmistir. Cesitli aktar-
malar yoluyla ¢ok anlamli hale gelen bu fiillerin yeni metaforik
anlamlari, metinde baglamlariyla birlikte ortaya konmustur.

Arastirmanin sonunda, incelenen 83 fiilden biiyiik co-
gunlugunun dizinlerde ve tarihi sozliiklerde yer almadig: tespit
edilen 100’den fazla metaforik anlam kazandigi belirlenmistir.
Bu anlamlar, Divan’daki fiillerin dilsel yapilarinda énemli bir
zenginlik olusturmus ve Yunus Emre’nin gretisinin genis bir
perspektifte anlagilmasini saglamistir. Ayrica, bu fiillerin kulla-
nimi, sadece dilsel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve diislinsel bir
baglamda da derinlemesine bir anlam arayisinin yansimasi ola-
rak degerlendirilebilir.

2.9. Sazak, Serife (2021). Risaletii’n-Nushiyye’de Su Me-
taforu®

Bu ¢alismada, Yunus Emre’nin Risdletii 'n-Nushiyye adli
eserinde su metaforunun yer aldigi beyitler Lakoff ve John-
son’in (1980) Kavramsal Metafor Kurami gergevesinde ince-
lenmistir. Arastirma kapsaminda, su metaforunun gectigi 8 beyit

Y Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 33-47.
https://doi.org/10.33171/dtcfjournal.2021.61.3.3

2 Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi (6), 259-267.
https://doi.org/10.51531/korkutataturkiyat.1023845
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tespit edilmis ve bu beyitlerde yer alan metaforik ifadeler detayli
bir sekilde analiz edilmistir.

Inceleme sonucunda, suyun hem somut bir unsur hem de
derin manevi anlamlar tasiyan bir kavram olarak kullanildig:
goriilmiistiir. Bu baglamda, beyitlerde OLUMLU INSANI
OZELLIKLER SUDUR, ALCAK GONULLULUK
IRMAKTIR, DEGERLI KiSILER DENiZDiR, HA-
YAT DALGALI BIR DENIiZDIR, KIN VE DEDI-
KODU DENIZ SUYUDUR, IBADET SUDUR, kav-
ramsal metaforlarinin kullanildig1 belirlenmistir. Bu metaforlar,
Yunus Emre’nin 6gretisinde suyun hayatin farkli yonlerini yan-
sitan ¢cok katmanli bir sembol olarak islev gordiigiinii ve insan
yasamina dair ¢esitli dersler verdigini ortaya koymaktadir.

2.10. Saygih Savas, Yeliz ve Cakir, Muhammet Yasin
(2021). Dua (Alkis) ve Beddualardaki (Kargis) Yone-
lim Metaforlar1 Uzerine Bir inceleme’

Bu arastirma, dua ve beddualar i¢erisinde bulunan yone-
lim metaforlarini kiiltiirel temellendirmeler c¢ercevesinde ince-
lemektedir. Calisma, Lakoff ve Johnson’un (1980) Kavramsal
Metafor Kuramima dayanmaktadir.

Arastirmada, 390 yonelim metaforu tespit edilerek; (i)
metaforik olarak anlami ve sdylemi ayni yonlii dua ve beddualar
ve (ii) metaforik olarak anlami ve sdylemi iki yonlii dua ve bed-
dualar olmak iizere iki ana boliimde siniflandirilmistir. Her iki
boliimde tespit edilen kavramsal metaforlar sunlardir: ACIK
OLAN ONDEDIR/GIZLI OLAN ARKADADIR;
DEGERLI OLAN YAKINDADIR/DAHA AZ DE-
GERLI OLAN UZAKTADIR; GUZEL OLAN ON-
DEDIR/KOTU OLAN ARKADADIR; IYlI DU-
RUMDA OLAN CIKAR/KOTU DURUMDA OLAN

! Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, 14(35), 852-872.
https://doi.org/10.12981/mahder.928070
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DUSER, BATAR; iYI DURUMDA OLAN YUKA-
RIDADIR, USTTEDIR/KOTU DURUMDA OLAN
ASAGIDADIR, ALTTADIR; iYi OLAN BERI-
DIR/KOTU OLAN OTEDIR; KONTROL YUKA-
RIDADIR, USTTEDIR/KONTROLE MARUZ KA-
LAN ASAGIDADIR, ALTTADIR; KOTU DU-
RUMDA OLAN DUSER/IYI DURUMDA OLAN
CIKAR; ONEMSENEN ICTIR/ONEMSENMEYEN
DISTIR; ONEMSENEN ONDEDIR/ONEMSENME-
YEN ARKADADIR; TERCIH EDILEN GENIS-
TIR/TERCIH EDILMEYEN DARDIR; TERCIH
EDILEN ICTIR/TERCIH EDILMEYEN DISTIR;
TERCIH EDILEN SAGDIR/TERCIH EDILMEYEN
SOLDUR; TERCIH EDILEN YAKINDA-
DIR/TERCIH EDILMEYEN UZAKTADIR; ZEN-
GIN OLAN GENISTIR/FAKIR OLAN DARDIR.

Arastirma sonucunda, beddualarin dualardan daha fazla
kullanildig1 goriilmistiir. Yonelim metaforlarinda kullanilan 3
fill (¢ik-, diig-, bat-), 26 isim (bas, iist, vizeri, gok, yiiksek, yukari,
alt, asagi, dip, yer, ileri, geri, genis, dar, on, arka, art, i¢, disari,
uzak/irak, ote, beri, yan, sol, sag) oldugu tespit edilmistir. bat-,
asagi, dip, ileri, dar, art, disari, éte, sol kelimeleri yonelim me-
taforlari igerisinde hep olumsuz anlamda kullanilirken; bas, iize-
ri, yiiksek, gok, yukari, geri, genis, i¢, beri, yan kelimeleri hep
olumlu yénde kullanilmistir.

2.11. Kuyma, Erol (2021). Bilmecelerde Metaforik Dil Uzerine'

Bu c¢aligmada, konularina gore siniflandirilmis bilmece
ornekleri incelenerek bilmecelerdeki metaforik yapilarin tespiti
amaclanmistir. Inceleme, Lakoff ve Johnson’un (1980) Kavram-
sal Metafor Kuram: temel alinarak gergeklestirilmistir. Aragtir-

! RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi (23), 607-621.
https://doi.org/10.29000/rumelide.949502
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mada, 6znesi ile cevabi arasinda imaj semaya dayali bir yapilan-
dirma barindiran 20 bilmece secilmis ve bu bilmeceler (i) tabiat,
(i1) bitkiler, (iii) hayvanlar, (iv) insanlar, (v) esyalar ve arac-
gerecler, (vi) soyut kavramlar olmak {izere alt basliklarda sinif-
landirilmastir.

Arastirma bulgulari, bilmecelerin soru kismi ile cevap
kismi arasinda kavramsal diizeyde gergeklesen aktarimlarin,
bireysel ve toplumsal deneyimleri yansitan metaforik yapilari
ortaya koydugunu gostermektedir. Bu baglamda, bilmecelerde
soru kismi kaynak alan, cevap kismu hedef alan olarak islev
gormektedir. iki alan arasinda gergeklesen ontolojik ve episte-
mik uygunluk, bilmecenin cevabi ile 6znesi arasindaki eslesme-
lerle saglanmaktadir. Calisma, bilmecelerin yalnizca eglence
unsuru olmadigini, aym1 zamanda toplumsal deneyimlerin ve
zihinsel kavrayislarin aktariminda 6nemli bir ara¢ oldugunu or-
taya koymaktadir.

2.12. Demirkaya, Baris ve Gemici, Halil Tbrahim (2022).
Asik Mustafa Kurbanoglu’nun Ask Siirlerinin Kav-
ramsal Metafor Teorisi Isiginda Degerlendirilmesi1

Bu makale, Kars asiklik geleneginin 21. ylizyildaki
onemli temsilcilerinden biri olan Asik Mustafa Kurbanoglu’nun
ask siirlerini ele almakta ve bu siirlerde yer alan ask metaforla-
rin1 Lakoff ve Johnson’un (1980) Kavramsal Metafor Kurami
cercevesinde incelemektedir. Calismada, sairin ask konulu siir-
lerinde metaforlar1 tespit etmek amaciyla Pragglejaz Group
(2007) tarafindan gelistirilen Metafor Belirleme Yontemi uygu-
lanmistir. Arastirmanin materyalini olusturan 193 siir, Asik
Mustafa Kurbanoglu ile yapilan birebir goriigmeler, alan goz-
lemleri ve elektronik kaynaklardan yapilan taramalar sonucunda
derlenmistir.

Y Kiiltiir Arastirmalary Dergisi (15), 1-29. https://doi.org/10.46250/kulturder.1160707
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Inceleme sonucunda tespit edilen siirler arasinda 27’sinin
ask konulu oldugu goriilmiis ve bunlarin i¢inde 31 adet agk me-
taforuna rastlanmistir. ASK ATESTIR; ASK DOGAL
BIR GUCTUR, ASK HASTALIKTIR; ASK BIR
BESINDIR/GIDADIR; ASK KAPTIR; ASK CANLI
BIR ORGANIZMADIR; ASK AVCILIKTIR; ASK
YOLCULUKTUR; ASK ACIDIR, ISKENCEDIR,
CILE CEKMEKTIR; ASKIN NESNESiIi DEGERLIi
BiR SEYDIR; ASK ASAGIDADIR; ASK DELI-
LIKTIR; ASK ISIKTIR. Kullanim sayilarma bakildiginda
en ¢ok “ask atestir” metaforunun kullanildig belirlenmistir.

2.13. Emen, Huriye (2022). Tasavvuf ve Tarikatlarda Giizel
Koku: Osmanlilarda Tasavvufi ve Dini Mekanlarda
Giizel Koku Kullanimina Dair Degerlendirme’

Bu ¢alismada, tasavvuf ve tarikatlarda "giizel koku™ kav-
ram1 metaforik ve maddi boyutlariyla ele alinmistir. Calismanin
ilk boliimiinde, cesitli tarikatlar ve din biiyiikleri agisindan giizel
koku ve ¢igeklerin sembolik ve kiiltlirel degerleri incelenmistir.
Ikinci béliimde ise Osmanli déneminde dini ve tasavvufi
mekanlarda buhur kullanimi iizerinde durulmustur.

Arastirma sonucunda, Islam kiiltiirinde giizel kokunun
onemli bir yer edinmesinin, Hz. Muhammed’in giizel kokuyu
temizligin tamamlayict bir unsuru olarak gérmesiyle iliskili ol-
dugu ve bu anlayisin, hem bireylerin hem de mekanlarin temiz-
liginin yan1 sira giizel kokmasinin da énem kazanarak temizlik
kiiltiiriiniin bir parcasi hline geldigi belirlenmistir. Islamiyet’in
ilerleyen donemlerinde ise giizel kokuya farkli anlamlar yiiklen-
digi; tasavvuf ve tarikatlarda kokunun, sembol dilinin bir araci
haline geldigi tespit edilmistir.

Y Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi 101 (Mart), 441-456.
https://doi.org/10.34189/hbv.101.004
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2.14. Kiziler, Hamdi ve Oksiizoglu, Serife (2023). Mevlana
ve Yiinus Emre Diisiincesinde Dert Kavram Bagla-
minda Metaforik Anlatim®

Bu calisma, Mevlana ve Ylnus Emre’nin eserlerinde dert
kavramin1 metaforik bir dil kullanarak nasil ele aldiklarin1 ve bu
kavramin hem metafizik hem de gilindelik hayat baglaminda
nasil anlam kazandigini incelemektedir. Her iki sfiye gore dert,
insanin Yaratici’ya olan 6zlemi ve asktan kaynaklanan derin
duygular ifade eden bir metafordur. Bu kavram, kisinin kendini
tanimasi, nefsini koétiiliikklerden arindirmasi ve olgunlagmasi igin
bir rehber olarak goriilmiistiir. Dert, insanin varolussal degeri ve
diinyalik sikintilar ile Allah’a yonelme siirecindeki rolii agisin-
dan ¢ift yonlii bir anlam tagimaktadir.

Mevlana, bu kavrama Ylnus Emre’ye gore daha genis
bir yer ayirmig ve dertlerin insanin igsel gelisimine katkisini
daha kapsamli bir sekilde islemistir. Her iki sGfi, dilin metaforik
giiclinden yararlanarak ask, aci, hakikat ve dert gibi soyut kav-
ramlari ifade etmis, bu kavramlari insanin agkin gelisim kapasi-
tesini besleyen ve anlam diinyasin1 genisleten unsurlar olarak
degerlendirmistir. Tasavvuf diisiincesinde dert, yalnizca giinde-
lik sikintilar1 degil, insanin Allah’a olan askini ve hakikat arayi-
sindaki derin igsel yolculugunu simgelemektedir. Bu baglamda,
"Allah derdini artirsin" gibi ifadeler, disaridan beddua gibi go-
rinse de hakikatte insanin askin bilince ulagmasi i¢in yapilan
hayir dualardir. Tiim bu kullanimlar, tasavvufta metaforlarin ve
mecazlarin, Allah ve insan iligkileri, dert, aci, agk gibi soyut
kavramlar {izerinde diisiinme ve konusma siireglerinin derinligi-
ni bilissel agidan desteklemek amaciyla giiclii bir anlatim araci
olarak kullanildigini ortaya koymaktadir.

! Tiirkiye llahiyat Arastirmalar: Dergisi 7/2 (Temmuz), 287-314.
https://doi.org/10.32711/tiad.1277844
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2.15. Sayar, Elif (2023). Masallarda Soyut Anlam Diinyasi-
mn Tespiti I¢in Bir Metafor: “Kabuk”’

Bu c¢alismada, “kabuk” metaforundan harcketle masal-
lardaki soyut anlam diinyas1 incelenmistir. Kirmizi Baslikli Kiz,
Uyuyan Giizel, Kiilkedisi ve Pamuk Prenses masallarina odakla-
nilarak, bu metinlerde kullanilan malzemelerin se¢imi ve bu
malzemelerin 6znenin ingasinda hangi ideolojilere hizmet ettigi
incelenmistir. Bu ¢ergevede, masallarda “kabuk™u olusturan
unsurlar kavramsal bir okumaya tabi tutulmus, bu unsurlarin
yeni anlamlari, tanimlar1 ve giincel sdylemler icindeki yerleri
belirlenmistir.

Arastirma sonucunda, kadin kahramanlarin olgunlagsma
stireclerinin “kabuk” metaforu araciligiyla ifade edildigi tespit
edilmistir. incelenen dort masalda, “kabuk” metaforunun imge-
ler araciligiyla somutlastigi gézlemlenmistir. Ortak bir ¢ikarim
olarak, Kirmiz1 Baslikli Kiz’daki “kirmizi baslik”, Pamuk Pren-
ses’teki “ayna” ve “cam tabut”, Kiilkedisi’ndeki “cam ayakkabi-
lar” ve Uyuyan Glizel’deki “uyku ve dikenli ¢alilar” gibi unsur-
lar, ustlerini kaplayarak koruyan bir yapi sergilemekte ve bu
metafor, ataerkil toplum diizeninde kadinin doniistimiinii simge-
leyen imgelerle iliskilendirilmektedir. Ayrica ¢aligmada, “ka-
buk” metaforunun masallar disinda da bir “kilif” olarak deger-
lendirilme potansiyeline sahip oldugu fikri vurgulanmstir.

2.16. Tung¢, Gokhan (2023). “Ansizin Kalpte Uyanan: Asik
Veysel’in Siirlerinde Kalbin Bellegi”’

Bu calisma, Tiirk halk siirinin 6nde gelen isimlerinden
Asik Veysel’in siirlerinde, "kalbin bellegi" kavramsallastirma-
styla 6zgiin bir bellek anlayis1 sundugunu ortaya koymay1 amacg-

! Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, 16(41), 174-185.
https://doi.org/10.12981/mahder.1248590
2 Milli Folklor, 18(138), 75-84, https://doi.org/10.58242/millifolklor.1090689
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lamaktadir. Calismada Lakoff ve Johnson’in (1980) Kavramsal
Metafor Kurami temel alinmistir.

Bu amaca binaen dncelikle bellek ve kalbin bellegi kav-
ramlar tartisilarak kavramsal bir ¢er¢eve ¢izilmistir. Ardindan
Asik Veysel’in siirlerinden 6rnekler sunularak kalbin, gegmise
dair hatiralar1 ve duygular1 depolayan bir bellek metaforu olarak
konumlandig1 diisiincesi ispatlanmaya calisilmistir. Calismada,
Asik Veysel’in siirlerindeki HATIRLAMAK UYAN-
MAKTIR ve HATIRLAMAK YASAMDIR kavramsal
metaforlarinin, hatirlayarak yagsatma siirecinin bellekte degil,
kalpte gergeklestigini vurguladigi savunulmustur. Bu baglamda,
kalbin; gecmis imgeleri ve hayalleri muhafaza etme, hatirlaya-
rak yasatma gibi bellegin temel islevlerini tistlenmesiyle bir bel-
lek metaforu olarak konumlandirildig: iddia edilmistir.

2.17. Yidirmis, Fatma (2023). Atasozlerinde Halk Bilimi
Unsurlarina Bagh Hayvan Metaforunun incelen mesi’

Bu calismada, atasozlerindeki halk bilimi unsurlarina da-
yali hayvan metaforlarinin incelenmesi ve smiflandiriimasi
amaclanmaktadir.

Bu kapsamda, oncelikle Tiirk atasozleri “dokiiman ince-
lemesi” yontemiyle sistematik bir sekilde taranmis, halkbilimsel
unsurlar igeren ve hayvan sembollerini barindiran atasozleri
kaynaklardan derlenmistir. Derlenen atasézleri, nitel igerik ana-
lizi yontemi kullanilarak tematik bir yapiya oturtulmus ve (i)
gecis donemleri, (i1) glindelik inanmalar, (iii) halk takvimi, (iv)
halk hekimligi ve (v) diger halkbilimi unsurlar1 olmak iizere bes
temel siifa ayrilmistir. Ardindan her bir simif “kategorisel ana-
liz” yontemiyle derinlemesine incelenmis, atasdzlerinin anlam
katmanlar1 ve folklorik degerleri iizerine degerlendirmeler ya-
pilmistir.

Y Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi (Ozel Say1 1) (Cumhuriyetin 100. Y1li-
na), 492-510. https://doi.org/10.51531/korkutataturkiyat.1353486
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2.18. Kaval, Musa (2024). Dede Korkut’un Boga¢c Han Des-
tanr’nda Gegen Metaforlarin Dini-Tasavvufi Tahlilit

Bu c¢alismada, Dede Korkut Kitabi’'ndaki Boga¢ Han
Destan:’nda yer alan dini ve tasavvufi metaforlar incelenmistir.

Yapilan inceleme sonucunda, destandaki bazi mistik me-
taforlar, Turklerin tarih boyunca biriktirdikleri ruhsal mirasin
Islam sonras1 dénemde yeniden yorumlanmasi olarak gériilmiis-
tiir. Buna paralel olarak destandaki olay Orgiisiiniin, destandaki
kahramanlarin yasadig1 zorluklar ve miicadelelerin, islam ve
Islam 6ncesi semavi dinlerin peygamberlerinin ve din biiyiikle-
rinin hayatlartyla bazi benzerlikler tasidig1 belirlenmistir. Ayri-
ca, tasavvufi kiiltlirlin 6nemli figiirlerinden olan veli inaniginin,
Islam &ncesi Tiirk inang sistemiyle benzerlik tasidigi tespit
edilmistir.

Calismanin bir diger dikkat ¢ekici bulgusu ise, Bogag¢
Han Destani’ndaki verilen miicadelenin, Kur’an-1 Kerim’deki
baz1 ayetlerin tefsiri seklinde yorumlanmasidir. Bu yorumlarin,
Tiirklerin Islam’1 benimseme siirecinde tasavvufi gelenegin be-
lirleyici bir rol oynadigin1 ortaya koydugu ileri siiriilmektedir.
Calismada, tasavvufi/isari tefsir araciligtyla yapilan bu yorumla-
rm, Tiirklerin Islam’a gecisteki manevi yolculuklariyla nasil
iliskilendirilebilecegi agiklanmaktadir.

Y Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi 112 (Aralik), 181-200.
https://doi.org/10.60163/tkhcbva.1531842
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3.  SONUC

Bu ¢alismada, Dergipark Akademik veritabaninda yer
alan Tirk halk bilimi alanindaki metafor konulu makaleler ince-
lenmistir. Inceleme sonucunda 18 makaleye ulasilmistir. Bu
alandaki makale ¢aligmalarinin 2015 yilinda basladigi, 6zellikle
son 2021 yilinda ivme kazandigini goriilmiistiir (Sekil 1).

6

5

4

3

2

1

0
— 1]
(] (]
= =
(o] (o]

Sekil 1. Tiirk halk bilimi alanindaki metafor konulu makalelerin
basim yillarina gore dagilimi

2015 [N
2016 [N
2017 [N
2018 [N

2022 [

2024 R

2019
2020

Metaforla ilgili Tirk halk bilimi alanindaki yazilar 15
farkli dergide yaymlanmistir. Bu konuda birden fazla makale
yaymmlayan dergiler sirasiyla sunlardir: Korkut Ata Tiirkiyat
Aragtirmalart Dergisi (2), Motif Akademi Halkbilimi Dergisi
(2), Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi (2).

Yazarlarinin cinsiyetine ve sayisina gore yapilan deger-
lendirmede Halk bilimi ¢alismalariin %50’sinin kadin yazarlar
tarafindan yazildig1 belirlenmistir. Calismalarin %17’si birden
fazla yazarlidir. Bunlardan %11°1 kadin ve erkeklerden olusan
ekipler tarafindan yazilmistir.
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Yazarlarin akademik unvanlar1 agisindan yapilan degerlendir-
mede, %28’inin doktora unvanina sahip olmadig: tespit edilmis-
tir (Tablo 1).

Tablo 1. Makale yazarlarinin unvanlari

Unvanlar Halk Bilimi
Prof. Dr. 1
Dog. Dr. 3
Dr. Ogretim Uyesi 7
Dr. -
Ogretim gorevlisi 2

Arastirma Gor. -

Okutman -

Doktora dgrencisi 2

Lisans 0grencisi -

Unvansiz 1

Makalelerin biiyiik cogunlugunda basta atasdzleri olmak
tizere farkli halk edebiyat1 tiirlerindeki metaforik yapilar Lakoff
ve Johnson’in (1980) Kavramsal Metafor Kurami c¢ergevesinde
ele alinmistir. Ayrica Yunus Emre ve Dede Korkut Kitabi’ndaki
cesitli kahramanlar iizerine yapilan incelemeler de goze carp-
maktadir. Makalelerde biiylik oranda kullanilan yontemle ilgili
bir bilgi verilmemis, 6zet ve sonug boliimlerinin igerikleri tam
olarak akademik yazima uygun degildir.
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