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Rezumat: Statul Roman reprezentat prin Ministerul Finantelor Publice-
Agentia Nationala de Administrare Fiscala a elucidat si legitimat identitatea
organizatiei profesionale prevazuta de legea nr. 51/1995, autorizata sa
organizeze si sa functioneze profesia de avocat din Romania. Prin adresa
raspuns nr. 31065/25-05-2022 emisa de MFP-ANAF- Directia Generala Juridica
- Administratia Fiscala Sector 1 Bucuresti, transmisa la cererea Judecatoriei
Bacau in legatura cu identificarea organizatiei profesionale prevazuta de legea
51/1995, republicata, sa organizeze si sa excercite profesia de avocat din
Romania, succesoare de drept a Uniunii Avocatilor din Romania infiintata
pentru prima data prin legea din 21 februarie 1923 de Unificare a Corpurilor de
Avocati din Romania, dar desfiintata prin legea nr. 3/1948 de desfiintare a
Barourilor si a Uniunii Barourilor din Romania, s-a elucidat care este adevarata
Uniune Nationala a Barourilor din Romania care are dreptul sa infiinteze si sa
autorizeze functionarea barourilor de avocati in compunerea acesteia, astfel:
Referitor: Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-UNBR, CUI 204972886:
Entitatea a fost infiintatain baza legii 51/1995, avand statut juridic si fiind
succesoarea de drept a Uniunii Avocatillor din Romania;

Referitor: Baroul Bucuresti, CUI 29695330: Entitatea a afost infiintata in baza
Hotararii nr. 8/10-01-2012 a Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-UNBR;
Este asimilata institutiilor publice, constituita si avand obiect de activitate
conform dispozitiilor Legi 51/1995, pentru organizarea si exercitarea profesiei
de avocat; Pe marginea constatarilor rezultate, avocatura se exercita cu drept
de avocatii care fac dovada inscrierii ca mebrii in barourile din compunerea




Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-UNBR, CUI 204972886; Pentru
ajungerea la acest rezultat a fost nevoie sa treaca 10 ani de la infiintare, timp
in care reprezentantul legal a fost nevoit sa treaca prin canoanele justitiei,
unde ceea ce era alb era vazut negru, si ceea ce era negru era vazut alb;

Summary: The Romanian State represented by the Ministry of Public
Finance - the National Fiscal Administration Agency elucidated and legitimized
the identity of the professional organization provided by law no. 51/1995,
authorized to organize and operate the lawyer profession in Romania. By
address reply no. 31065/25-05-2022|issued by MFP-ANAF- General Legal
Directorate - Fiscal Administration Sector 1 Bucharest, transmitted at the
request of the Bacau Court in connection with the identification of the
professional organization provided by law 51/1995, republished, to organize
and practice the profession of lawyer from Romania, legal successor of the

February 21, 1923 on the Unification of the Romanian Bar Associations, but
abolished by law no. 3/1948 of the abolition of the Bar Associations and the
Union of Bar Associations from Romania, it was clarified which is the true
National Union of Bar Associations from Romania which has the right to
establish and authorize the operatio of the bar associations of lawyers in its
composition, as follows: Regarding: The National Union of Bar Associations
from Romania-UNBR, CUI 204972886! The entity was established on the basis
of law 51/1995, having legal status and being the legal successor of the Union
of Lawyers from Romania; Regarding; Bucharest Bar, CUI 29695330: The entity
was established based on Decision no 8/10-01-2012 of the National Union of
Bar Associations from Romania-UNBR: It is assimilated to public institutions,
constituted and having an object of aqtivity according to the provisions of Law
51/1995, for the organization and exe cise of the profession of lawyer; On the
side of the resulting findings, the legal profession is practiced by law by lawyers
who provide proof of registration as embers in the bar associations of the
National Union of Bar Associations of Romania-UNBR, CUI 204972886; In order
to reach this result, 10 years had to pass since its establishment, during which
time the legal representative had to go through the canons of justice, where
what was white was seen as black, and what was black was seen as white;



|. Etapele profesiei de avocat din Romania, evolutie, organizare si
perspectiva;

Avocatura in Romania a trecut prin mari transformari de organizare si de
atitudine fata de valoroile sociale prevazute sa fie aparate de catre avocati,
drept pentru care ne propunem sa facem un studiu pe etape.

Studiul stiintific vine cu elemente noi in materie de documentare care pe
nu s-au dorit a fi aduse la lumina. Elementele de noutate sunt ulterioare
Revolutiei din 1989;

1. Etapa | de formare a Corpului de Advocati din Romania; La inceputa
fost Decretul Domnitorului Alexandru loan Cuza din 6 Decembrie 1864, prin
care a fost constituit Corpul Advocatilor din Romania [1]; Legea prevedea
tnscrierea avocatilor in tabloul avocatilor judetului, intocmit de consiliul de
disciplina (art. 3).In capitala fiecarui judet unde numarul avocatilor inscrisi in
tablou era de cel putin 10, se forma cate un consiliu de disciplina (art. 6).
Consiliul de disciplind si decanul acestuia erau alesi de avocati (art. 7). In
judetele in care numarul avocatilor era mai mic, atributiile consiliului de
disciplina erau indeplinite de tribunal.Terminologia utilizata de lege pentru art.
8), cu sensul de avocati inscrigi n tabloul avocatilor. Corpul de advocati
cunoastea numai o organizare teritoriald, cuprinzand toti avocatii inscrisi in
tablou intr-un judet, dar nu si o organizare nationald. Corpurile judetene de
avocati erau conduse de organe alese, cu exceptia cazului in care, din cauza
numarului mic de avocati, acestea nu se constituiau, iar atributiile acestora
erau exercitate de instantele judecatoresti. Corpurile de avocati din judete nu
aveau personalitate juridica.

2. Etapa Il aparuta prin Legea din 12 martie 1907 pentru organizarea
corpului de advocati [2]; Prin acesta lege structurile teritoriale ale avocatilor
au dobandit personalitate juridica. Conform legii, exercitarea profesiei de
avocat se ficea de persoane inscrise in tabloul avocatilor (art. 1), fiind interzis
oricirei persoane care nu avea calitatea de avocat sa aiba un birou de

avocatura (art. 31). Corpurile avocatilor infiintate prin Decretul Domnitorului A.

. Cuza, au primit personalitate juridica prin acesta lege; Ca dispozitii tranzitorii
si finale, se prevedea cd toata averea prezentd a corpului de avocati din fiecare
district urma s3 apartind de drept corpului de avocati devenit persoana juridica



prin art. 35 din lege. Corpurile de advocati ca si existenta functionau, doar a
structuri teritoriale, fara a exista o structura nationala care sa inglobeze

corpurile de avocati teritoriale.

Etapa lll aparuta prin Legea din 21 februarie 1923 pentru organizarea
si unificarea corpului de avocati[3]; Prin aceasta lege s-a introdus sinonime la
denumirea de corpul advocatilor care au continuat sa functioneze la nivel
teritorial, prin denumirea de “baroul”. Potrivit acestei legi prin art. 55 din
aceasta, Corpul avocatilor la nivel de|district, era constituit ca persoana
juridica; Pentru prima datad, a fost infjintata si o structura national3 a ordinului

avocatilor cu denumirea de Uniunea Avocatilor din Romania;.

Etapa IV aparuta prin Legea din 28 decembrie 1931 pentru organizarea
corpului de avocati[4], terminologia utilizata era aceea de “corpul avocatilor”
sau “barou”; Corpul avocatilor din fiecare barou era persoand juridic (art.
149). Ca dispozitii tranzitorii si finale,|au fost mentinute circumscriptiile
barourilor prin art. 298, iar legile anterioare au fost abrogate prin art. 291.

Etapa V prin Decretul-Lege din 26 octombrie 1939 pentru numirea si
functionarea comisiunilor interimare la Uniunea avocatilor si la Barourile
avocatilor din tara[5]; Au fost dizolvate organele barourilor, fiind numite
organe interimare de conducere de cétre ministrul justitiei (art. 1), iar Legea din
28 decembrie 1931 este abrogaté (art. Il). Barourile nu au fost suprimate. Au
fost dizolvate organele alese de conducere ale acestora si inlocuite cu organe
numite, care au devenit organele de donducere ale barourilor.Scopul dizolvarii
organelor barourilor a fost in vederea| schimbérii conducerilor alese ale
profesiei de avocat cu oameni loiali r gimului. Singura terminologie utilizat

era aceea de “barou”, fara a se mai relg3si si cea de “corpul avocatilor”.

Etapa VI prin Legea nr. 509 din 5 septembrie 1940 pentru organizarea
Corpului de avocati din Romania[6]; Prin acesta lege s-a revenit la sintagma
“corpul de avocati” in sensul larg, de tptalitate a avocatilor din Romania care
se organiza prin organe profesionale ¢onform art. 1 din lege. Barourile erau
alcatuite din avocatii din circumscriptia respectivd conform art. 4 din lege si
érau persoane juridice de drept public| prin art. 6 din acesta. Ca dispozitii
tranzitorii si finale, in lege se prevededa alegeri pentru constituirea organelor
locale ale corpului de avocati potrivit art. 291, organele interimare la



conducerea barourilor potrivit art. 292, si abrogarea reglementarilor
anterioare, conform art. 300 din lege.

Etapa VIl prin Legea nr. 3 din 17 ianuarie 1948 pentru desfiintarea
Barourilor si infiintarea Colegiilor de Avocati din Romania[7]. Barourile
avocatilor au fost desfiintate (art. 1), iar in locul lor au fost infiintate colegii de
avocati pe judete, cu drepturile si obligatiile prevdzute in Legea nr. 509 din 5
septembrie 1940 (art. 2 alin. 1). Colegiile de avocati erau persoane juridice de
drept public (art. 2 alin. 2). Patrimoniul fostelor barouri a trecut de plin drept,
prin efectul legii, asupra colegiilor de avocati inlocuitoare (art. 3). Avocatii
membri ai fostelor barouri trebuiau sa faca cerere de inscriere in noile colegii
de avocati, care erau supuse aprobdrii organelor de conducere ale profesiei
(art. 6 — 12). in mod tranzitoriu, organele de conducere ale colegiilor de avocati
erau numite de ministrul justitiei, pana la intrarea in vigoare a unei noi legislatii
privind profesia de avocat (art. 4 si art. 5).Reglementarile contrare in materie
au fost abrogate (art. 17).Pentru prima data, legiuitorul s-a pronuntat in mod
expres si radical, desfiintand structurile teritoriale existente ale ordinului
avocatilor (barourile). In locul acestora au fost infiintate colegiile de avocati,
tot cu personalitate juridica, succesoare universale si de plin drept, direct in
temeiul legii, ale vechilor barouri (cu privire |a drepturile si obligatiile
prevazute de legislatia avocaturii si la patrimoniu), cu unele exceptii (organe
interimare de conducere, obligativitatea reinscrierii avocatilor). Justificarea
acestor masuri era exclusiv politica, de epurare a avocaturii si de inlocuire a
conducerilor alese. Sub aspect juridic, a fost intrerupta continuitatea Uniunii

Avocatilor din Romania;

Etapa VIl prin Decretul nr. 39/1950 privitor la profesiunea de
avocat[8]; Potrivit acestui decret doar membrii colegiilor de avocati puteau
exercita profesiunea de avocat (art. 2). Colegiile de avocati aveau personalitate
juridica, fiind in subordinea statului, unde aavocatii duceau o munca salariala;
Tn mod tranzitoriu, organele de conducere existente urmau a-si exercita

atributiile pana la constituirea noilor organe (art. 68). Ca dispozitie finala,
Legea nr. 509 din 5 septembrie 1940 a fost abrogata (art. 68). Colegiile de

avocati, cu personalitate juridica, au ramas singura formd de structurare —la
nivel teritorial , deoarece structura centrala a fost desfiintata, aga cum se va



arata mai jos. Timp de 4 ani de zile nu a mai existat nicio forma constitutiva la

nivel national, decat teritorial;

Etapa IX prin Decretul nr. 281/1954 pentru organizarea avocaturii in
Republica Populara Romana[9]; A fost definite colegiile de avocati ca
organizatii obstesti, cu personalitate juridica prin art. 5 din acesta. Munca de
avocat era asimilata muncii de acuzator, prin care regimul politic nou instaurat
asigura doar o aparare formala,fiind selectati in acest sens avocat cu dubla
comanda, in care comanda principald era de politie politica.Asa au fost
condamnati elitele din intelectualitdte, prin care mii de detinuti au murit in
torturi groaznice, si muci samavolnice in scopd exterminare; Mai sunt in viata
avocati tortionari din vremea respectiva; Ei sunt formatorii generatiilor actuale
de avocati prin organizarea de examene pentru noile generatii de avocati, pe
care ii formeaza dupa chipul si obicejurile din timpul statului totalitar;
Decretul nr. 39/1950 a fost abrogat. Prin acest act normativ a fost reinfiintata
structura centrald a avocatilor denunpita Colegiul Central a Colegiilor de
Avocati din Romania; Tn raport cu conceptia juridicd din epoca, structura
centrala era denumita organizatie obstesteasca, cu personalitate juridica.

Avocatii erau salariati la Ministerul Justitiei;

Etapa a X prin Decretul-Lege nr. 90/1990 privind unele misuri pentru
organizarea si exercitarea avocaturii/in Romania[10]; Acest act normativ a
statuat ca asistenta juridica se exercitd numai de avocati (art. 2 alin. 1). In
aplicarea si interpretarea acestui dectet a fost dispus Comunicatul din 28
februarie 1990, emis de Biroul Executjv al Consiliului Provizoriu de Uniunea
Nationala ( BE-CPUN), publicat impreuin cu Dectetullege nr. 90/28-02-1990 in
Monitorul Oficial nr. 32/28-02-1990; Prin art. 14 din Decretul-lege nr. 90/28-
02-1990, s-a prevazut un termen de 15 zile de la intrare in vigoare a acestuia
pentru constituirea structurii centrale de organizare a avocatilor in vederea
preluarii atributiilor in legatura cu avocatura de la Ministrul de Justitie; Prin
Comunicatul din 28 februarie 1990, emis de Biroul Executiv al Consiliului
Provizoriu de Uniunea Nationala s-a explicitat ca in vederea relizarii principiului
de profesie liberala a avocaturii, se prevede reinfiintarea Uniunii Avocatilor din
Romania, facanddu-se trimitere la Uniunea Avocatilor din Romania definita
prin legea din 21 februarie 1923; Pentru fidelitatea reproducerii textuale, se
reda continutul intocmai a acestui act oficial, aflat in vigoare, astfel: ,,in




continuarea ordinii de zi, biroul executiv a examinat si adoptat Decretul-lege
privind unele mdsuri pentru organizarea si exercitarea avocaturii in Romania,
care, pornind de la principiul democratic al garantdrii exercitarii dreptului la
apdrare, stabileste statutul de profesie liberd pe care avocatura trebuie sa-I
aibd prin insdsi natura sa si, in consecintd, dispune scoaterea acesteia din
subordonarea fatd de Ministerul Justitiei. In vederea realizdrii acestui principiu
se prevede reinfiintarea Uniunii avocatilor din Romdnia si a consiliului uniunii,
care preiau atributiile Ministerului Justitiei cu privire la conducerea activitatii

acestei profesii.” Emitent: CONSILIUL PROVIZORIU DE UNIUNE NATIONALA;
Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 32 din 1 martie 1990.

Odata cu intrarea in noua etapa, nimeni nu s-a mai ocupat de
reinfiintarea Uniunii Avocatilor din Romania definita prin legea din 21 februarie
1923; Fara existenta unei noi structuri juridice de organizare a profesiei de
avocat, s-a continuat exercitarea avocaturii pe structura fostelor colegii
obstesti de avocati, in timp ce acestea erau desfiintate, exercitandu-se in mod
ilegal avocatura pe teritoriul Romniei pana la aparitia reinfintarii cu adevarat a
Uniunii Avocatilor din Romania;

Etapa X! prin legea 51/1995, de organizare a profesiei de avocat[11];

Initial s-a considerat ca infintarea Uniunii Avocatilor din Romania ar fi
avut loc prin lege, insa Legea a fost dispusa doar pentru organizare a ceea ce
inca nu era reinfintat, creand doar norme de organizare a profesiei de avocat;
Mai mult de atat prin art. 52 din legea 51/1995, publicata in M.Of din 9 iunie
1995, s-a prevazut: ,, Nici-un barou nu poate functiona in afara Uniunii
Avocatilor din Romania”’, adica in afara Uniunii care inca nu era reinfiintata; In
acest context a aparut o forma asociativa de organizare a avocaturii denumita
Baroul Constitutional Roman, denumita si Baroul Bota; In interiorul unei
Asociatii Figaro Potra cu sediul in Targu Jiu, infiintata in baza OG 26/2000
privind asociatiile si fundatiile, incepand cu anul 2003 a fost infiintata o noua
forma de organizare a avocaturii denumita: Baroul Constitutional Roman; A
fost capacitat interesul juristilor de a se inscrie in acest Barou Constitutional
Roman, care s-a extins cu filiale in majoritatea judetelor din tara; Acest context

a condus la noi si noi ace normative, insa nici-unul de reinfiintare a Uniunii
Avocatilor din Romania, dovedindu-se un vid legislativ;

Etapa XlI prin legea 255/2004 de modificare a legii 51/1995 [12]; Prin
aceasta lege a fost schimbata denumirea a ceea ce trebuia reinfiintat,astfel
cum era prevazut sa se reinfiinteze Uniunea Avocatilor din Romania ulterior



intrarii in vigoare a Comunicatului djn 28 februarie 1990 dispus in aplicarea
Decretului-lege nr. 90/28-02-1990, in denumirea de Uniunea Nationala a
Barourilor din Romania-UNBR; Nu s-a reinfintat prin lege si nici prin acte
constitutive nici Uniunea Avocatilor din Romania, si nici Uniunea Nationala a
Barourilor din Romania-UNBR; Dispozitiile normative prevazute din legea nr.
51/1995 republicata prevad la nivel universal prin art. 1 urmatoarele: (1)
Profesia de avocat este liberd si independentd, cu organizare si functionare
autonome, in conditiile prezentei leg| si ale statutului profesiei. (2) Profesia de
avocat se exercitd numai de avocatii|inscrisi in tabloul baroului din care fac
parte, barou component al Uniunii Nationale a Barourilor din Romania,
denumitd in continuare U.N.B.R. Pentru a se suprapune pe continutul formei
de organizare prevazuta prin legea 255/2004 care a modificat legea nr.
51/1995, s-a procedat de catre reprezentantii Baroului Constitutional Roman la
modificarea denumirii in Uniunea Nationala a Barourilor din Romania; Astfel
fiind, fara a se mentiona in actul constitutiv al acesteia a mentiunii ca Uniunea
Nationala a Barourilor din Romania redefinita din Baroul Constitutional Roman
este succesoarea de drept a Uniunii Avocatilor din Romania, nu a facut altceva
decat sa preia succesiunea formei de organizare a Baroului Constitutional
Roman, ceea ce a condus ulterior la scoaterea in afara legii 51/1995 a acestei
noi forme de organizare, intervenita prin decizie in interesul legii dispusa de
Inalta Curte de casatie si Justitie, la cererea Procurorului general al PICCJ, drept
urmare este intervenita;

Etapa a XIll prin decizia 15/2015 dispusa in recurs in interseul legii de
Inalta Curte de Casatie si Justitie Inalta Curte de casatie si Justitie, in dosarul
nr. 10/2010, privind examinarea recursului in interesul legii vizand
interpretarea si aplicarea unitari a di pozitiilor art. 348 din Codul penal
(corespondent al art. 281 din Codul penal anterior), in ipoteza exercitirii
activitatilor specifice profesiei de avotat de citre persoane care nu fac parte
din formele de organizare profesional recunoscute de Legea nr.
51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat, republicata, cu
modificdrile ulterioare, publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 816 din 3
noiembrie 2015, care prevede: Admite recursul in interesul legii. In
interpretarea si aplicarea dispozitiilor|art. 348 din Codul penal stabileste:
"Fapta unei persoane care exercitd ac ivitdati specifice profesiei de avocat in
cadrul unor entitdti care nu fac parte din formele de organizare profesionald
recunoscute de Legea nr. 51/1995 privind organizarea si exercitarea profesiei
de avocat, republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare, constituie
infractiunea de exercitare fdra drept a unei profesii sau activitati prevdzutd de
art. 348 Cod penal."Obligatorie, potrivit art. 474 alin. (4) din Codul de
procedurd penald.Pronuntatd, in sedintd publicé, azi, 21 septembrie 2015.




In acest context evolutia profesiei de avocat a fost cercetata din punct
de vedere stiintific de autorul Dr.Botomei Vasile, ca la origine a primit titlul de
avocat in cadrul Uniunii Nationale a Barourilor din Romania redefinita din
Baroul Constitutional Roman cu incepere din 15-07-2004, in cadrul Baroului
Bacau din cadrul Uniunii Nationale a Barourilor din Romania, in care a fost ales
in functia de conducere de, decan al acestui Barou Bacau, cu activitate
neintrerupta pe timp de 10 ani de zile; In contextul disputelor pe taramul
instantelor in care unele instante recunosteau calitatea de avocat, iar altele
formulau sesizari la parchete sub aspectul exercitarii fara drept a profesiei de
avocat de catre avocatii inscrisi in Baroului Bacau din cadrul Uniunii Nationale a
Barourilor din Romania reprezentat prin decan av.Botomei Vasile, acesta a
adoptat in cadrul Consiliului Baroului Bacau, hotararea nr. 192/01-10-2011,
prin care s-a statuat urmatoarele:

Art. 1: Baroul Bacau din cadrul Uniunii Nationale a Barourilor din
Romania s-a desprins de controversata Uniune Nationala a Barourilor din
Romania redefinita din Baroul Constitutional Roman, care nu era definita drept
succesoare de drept a Uniunii Avocatilor din Romania;

Art. 2: S-a adoptat hotararea de infiintare a Uniunii Nationale a
Barourilor din Romania succesoare de drept a Uniunii Avocatilor din Romania;

Etapa a XIV, prin adoptarea statului Uniunii Nationale a Barourilor din
Romania succesoare de drept a Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-
UNBR; Actele de reinfiintare a Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-
UNBR, CIF 29497286, sunt publicate ca rezultat stiintific in teza de doctorat in
drept denumita: Raspunderea administrativa.Aspecte practico-stintifice in plan
comparat: Republica Moldova si Romania-UE, autorizata de MEN din Romania
prin atestat de doctor in drept seria M, Nr. 0001712, eliberat cu nr. 66035/17-
04-2014; Statul Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-UNBR, CIF
29497286, a fost adoptat in ziua de 01-10-2011, in temeiul art 194 din
Noul Cod civil, care defineste: Modurile de infiintare a persoanei juridice,
parte integranta din Lege 287/2009, astfel:

(1) Persoana juridicd se infiinteaza:

a) prin actul de infiintare al organului competent, in cazul autoritatilor si
al institutiilor publice, al unitdtilor administrativ-teritoriale, precum si al
operatorilor economici care se constituie de cdtre stat sau de cdtre unitatile
administrativ-teritoriale. In toate cazurile, actul de infiintare trebuie sa prevadd
in mod expres dacd autoritatea publicd sau institutia publicd este persoand




juridica; b) prin actul de infiintarel al celor care o constituie, autorizat, in
conditiile legii; c) in orice alt mod prevazut de lege.

(2) Daca prin lege nu se dispyne altfel, prin act de infiintare se intelege
actul de constituire a persoanei juridice si, dupd caz, statutul acesteia.

Pentru a se indeparta orice alta interpetare aflata in legatura cu
existenta unei legi de infiintare a Uniunii Avocatilor din Romana, dovada sunt
urmatoarele:

(1) Adresa raspuns nr. 16235 din 18 oct. 2021 emisa de Insitutia Avocatul
Poporului prin care in urma analizelor efectuate in legatura cu reinfiintarea
Uniunii Avocatilor din Romana, in raspuns la legea 544/2001, informeaza: ,,din
analizele efectuate rezulta ca nu exista actul de constituire(infiintare) a Uniunii
Avocatilor din Romana, primele date care apar in istorie in acest sens facand
referire la Corpul Avocatilor din Romania care a fost infiintat pe teritoriul
Principatelor Unite Romane in momentul unei reforme legislative realizate in
timpul domniei lui Alexandru loan Cuza printr-un act act nprmativ special care
a pus bazele avocaturii modrne Legea pentru constituirea Corpului de Advocati
din 6 decembrie 1964.”

(2) Adresa raspuns nr. 16547, 18658/27.03.2019 emisa de Ministerul
Justitiei, prin secretar de stat Nicolae Liviu Popa, care in urma verificarilor
efectuate in legatura cu reinfiintareg/infiintarea Uniunii Nationale a Barourilor
din Romania / Uniunii Avocatilor din Romana, in raspuns la legea 544/2001,
informeaza: ,,Referitor la solicitarea|de a vi se comunica o serie de documente
care privesc Uniunea Nationala a|Barourilor din Romania, mentionam ca
Ministerul Justitiei nu detine astfe| de documente, urmand sa le solicitati
institutiei in cauza.”

(3) Adresa raspuns nr. 442 4825/03.02.2022, emisa de Ministerul
Justitiei, prin Sef serviciu relatii cu publicul, Catalina Stanescu, care in urma
verificarilor  efectuate in legaturd cu reinfiintarea / infiintarea  Uniunii
Avocatilor din Romana, prin raspuns |a legea 544/2001, informeaza: ,, Referitor
la solicitarea de a vi se comunica o Iserie de documente care privesc Uniunea
Avocatilor din Romania, mentionam ca Ministerul Justitiei nu detine astfel de

documente, recomandandu-va sa va adresati Uniunii Nationale a Barourilor
din Romania”

(4) Adresa raspuns nr. 35873/2019 din 22 APR. 2019 emisa de Miniterul
de Justitie prin ministrul de jstitie prof. univ. dr. Tudorel Toader, prin care se
informeaza: ,,Ministerul Justitiei nu are competente in legatura cu modalitatea
de exercitare a profesiei de avocat, s| ca atare nu are capacitatea de a formula
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opinii cu privire la modalitatea de infiintare a unor uniuni sau adopatarea unor
statute profesionale si nici in legatura cu modul de organizara a acestora “

(5) Adresa raspuns nr. 141/VIlI-3/2022 din 19 ianuarie 2022, emisa de
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Biroul de
informatii si relatii cu publice, care in temeiul legii 544/2001, informeza:
,,cu privire la actul re reinfiintare al Uniunii Avocatilor din Romana, a rezultat
ca acesta nu se circumscrie competentei noastre de solutionare asa cum este

acesta definita in legea 544/2001 privind liberul acces la informatii de interes
public. ”

(6) Adresa raspuns nr. 38 din data dse 17-10-2017 emisa de Judecatoria
Bacau, care in temeiul legii 544/2001, informeaza ca: ,,Actele de infiintare ale
Baroului Bacau nu sunt documente create si gestionate de Judecatoria Bacau,
asa incat nu vi le putem pune la dispozitie.”

(7) Adresa raspuns nr. 1303/VIll/3/2017 din20.1.2017 emisa de
Parchetul de pe langa Judecatoria Bacau, care informeaza: ,,Va informam ca
Parchetul de pe langa Judecatoria Bacau nu detine documente ce privesc
infiintarea Baroului Bacau, iar analiza celor solicitate,obtinera actelorde
infiintare ale Baroului Bacau siretransmiterea catre dumneavoastra nu se
incadreaza in prevederile legii nr. 544/2001.”

(8) Adresa nr. 3693/3717/1/36 din 24.10.2017 emisa de Curtea de Apel
Bacau, care in temeiul legii 544/2001, informeaza ca: , Totodata,Legea
51/1995% nu prevede inregistrarea actelor de infiintare ale barourilor la
instantele de judecata, situatie fata de care Curtea de Apel Bacau, si instantele
din circumscriptie nu detin astfel de inscrisuri.”

In vederea obstructionarii folosintei acestei reale Uniunii Nationale a
Barourilor din Romania-UNBR, CIF 29497286, succesoara de drept a Uniunii
Avocatilor din Romania, a fost inventata o infractiune de folosire fara drept a
denumirilor de Barou, Uniunea Nationala a Barourilor din Romania, UNBR,
Uniunea Avocatilor din Romania, si a formelor de organizare a profesiei de
avocat, fie de cabinet de avocat, fie de avocat, introdusa prima oara prin art.
60 din legea NR. 270/2010, devenit art. 59(6) prin republicarea legii 51/1995
din 2016, prin care avocatura a revenit la forma ei traditional tortionara din
perioada statului totalitar, denumita o noua etapa;

Etapa a XV, prin legea 270/2010 de modificare a legii 51/1995;

Prin aceasta lege, din nou nu s-a reinfiintat Uniunii Avocatilor din
Romania, si nici Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-UNBR, decat s-a
prevazut ca Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-UNBR este
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succesoarea de drept a Uniunii Avocatilor din Romania, iar organele de
conducere ale Uniunii Avocatilor din Romania isi continua activitatea ca
organe de conducere ale Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-UNBR;

Pe baza unui protocol incheiat intre Curtea de Apel Bucuresti si Uniunea
Nationala a Barourilor din Romania-| entitate informala, neinfiintata prin
statut juridic, au fost duse in eroare organele fiscale de la Administratia Sector
4 Bucuresti-ANAF prin care unei ent|tati fara lege de reinfintare si fara act
constitutiv i s-a aprobat un certificat de inregistrare fiscala, CIF RO 4315974;

Protocolul in cauza a fost mentinut in rubrica act de autorizare timp de
12 ani de zile, cu incepere din 2006 pana in 2018, data dupa care a fost retras
nr.12263/C/08-12-2006, iar in locul
actului de reinfiintare a fost completat campul in cauza cu act de autorizare:
Deceret-Lege nr. 90/28-02-1990, legea 51/1995, legea 255/2004, fara ca nici-
un act normativ din acestea sa fi reinfiitat Uniunea Avocatilor din Romania si

ca act de autorizare acest protocol

nici Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-UNBR, fara de care barourile
din Romania continua sa functioneze fara lege de reinfiintare, fara acte
constitutive, decat prin folosirea denumirilor fara drept, prin fals de identitate
a persoanei juridice, prin fals in declaratii in forma continuata, descrisa oficial
prin: -Adresa nr. 491.709/14-03-2022, emisa de ANAF- Centrul National
pentru Informatii Financiare prin Director general Toma Bogdan COSTREIE,
comunicata prin Directia Generala Juridica la dosarul nr. 4026/180/2021 al

Judecatoriei Bacau, din care rezulta:

Actul de autorizare in prezent pe site-ul www. mfinante.gov.ro, referitor
la contribuabilul identificat prin CIF, RO 4315974 este DECRET LEGE 90/1990,
LEGEA 51/1995, LEGEA 255/2004, aceasta informatie fiind preluata din
declaratile depuse pe contribuabil p propria raspundere, la data de 08-05-
2018, anterior acestei date fost stipulat in acest camp textul: ADRESA CURTEA

DE APEL NR. 12263 / C/ 08-12-2006, arhiva electronica fiind realizata din anul
2010;

Vazand urmatoarele:

1. Dispozitile de reglementare in materie de constatare pe cale
administrativa a nulitatii absolute a persoanei juridice prevazute de:

Art 196 Cauzele de nulitate || Codul Civil
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Prin Legea nr. 287/2009, privind Noul Cod Civil, nulitatea unei persoane
juridice poate fi constatata in urmatoarele,conditii:

(1) Nulitatea unei persoane juridice poate fi constatatd sau, dupd caz,

declaratd de instanta judecdtoreascd numai atunci cnd:  a)lipseste actul
de infiintare sau nu a fost incheiat in forma autenticd in situatiile anume
prevdzute de lege; d)lipseste autorizatia administrativd necesard pentru
infiintarea acesteia; e) actul de infiintare nu prevede denumirea, sediul sau
obiectul de activitate; f) actul de infiintare nu prevede aporturile fondatorilor
sau ale asociatilor ori capitalul social subscris si vdrsat; g)s-au incalcat
dispozitiile legale privind patrimoniul initial sau capitalul social minim, subscris
si vdrsat (2) Nerespectarea dispozitiilor alin. (1) lit. a), c) -g) se sanctioneazd cu
nulitatea absolutd.
Din acest punct de vedere rezultatul investigatiilor da dreptul oricarui

parlamentar sa faca interpelarea Ministrului de Justitie din Romania prin care

sa se ceara explicatii prin mijlocul de interpelare a acestuia, potrivit legii;

Etapa XVI prin adresa raspuns nr. 31065/25-05-2022 emisa de MFP-
ANAF- prin Directia Generala Juridica, din care rezulta: Referitor: Uniunea
Nationala a Barourilor din Romania-UNBR, CUI 204972886: Entitatea a fost
infiintatain baza legii 51/1995, avand statut juridic si fiind succesoarea de drept
a Uniunii Avocatillor din Romania; Referitor: Baroul Bucuresti, CUI
29695330:Entitatea a afost infiintata in baza Hotararii nr. 8/10-01-2012 a
Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-UNBR; Este asimilata institutiilor
publice, constituita si avand obiect de activitate conform dispozitiilor Legi
51/1995, pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat;

In contiunare, epoca falsurilor in legatura cu legalitatea reinfiintarii
Uniunii Avocatillor din Romania, este in conflict penal cu realitatea, prin
utilizarea pe internet a unui document eliberat de Presedintele Curtii de Apel
Bucuresti, care prin programul sintact.ro, a comunicat o forma falsificata a
Comunicatului din 28 februarie 1990, potrivit caruia sintagma ,,se prevede
reinfiintarea Uniunii Avocatillor din Romania”, a fost contrafacuta in sintagma
cu inteles diferit, precum ca s-a infiintat Uniunea Avocatillor din Romania,
produsa prin contrafacerea cuvantului reinfiintare in infiintare; Copia conforma
cu originalul eliberata de presedintele Curtii de Apel Bucuresti, este atestata in
fals in inscrisurioficiale prin adresa de inaintare nr. 411 BIRP/27 augut 2020,
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prin care sintagma se reinfiinteaza, pste falsificata in sintagma se infiinteaza,
totul in scopul de ascundere a adevarului privind dispozitia de reinfiintare a
Uniunii Avocatilor din Romania care|pentru prima data a fost infiintata prin

legea din 21 februarie 1923, dar desfiintata prin legea nr. 3/1948;

Etapa a XVII privind depunerea de amendamente de parlamentari la
propunerea legislativa L 521/2022, 5i L 366/2022, aflate in procedura
aprobarii tacite la Comisia Juridica din Senatul Romaniei, cu termen de

eliberare a Raportului Comisiei Juridice la data din 09-09-2022;

Aceasta etapa este foarte importanta pentru armonizarea legii 51/1995
cu normele de drept european, intrucat prin acest prilej se pot aduce
ificare a legii nr. 51/1995, prin care art.
rma legii nr. 270/2010, a devenit prin

amendamente la propunerea de m
60(6) astfel cuma fost numerotat in
republicare art. 59(6) prin legea 25/2017, prin care din nou s-au adus
completari la completari, fara sa fie reinfiintata Uniunea Nationala a Barourilor
din Romania, si nici Uniunea Avocatilor din Romania;

- Amendamente inregistrate la propunerea legislativa: PLX 463/2022,
aflata in procedura de aprobare la Comsia Juridica de Disciplina si Imunitati
din Camera Deputatilor necesare pentru modificarea si completarea legea
51/1995, in acord cu normele de dr pt international;

A. Abrogarea infractiunii de folosire fara drept a denumirilor de Barou,
Uniunea Nationala a Barourilor din Romania, UNBR, Uniunea Avocatilor din
Romania, si a formelor de organizare| a profesiei de avocat, fie de cabinet de
avocat, fie de avocat, actualmente prevazuta prin art. 59(6) dinlegea 51/1995,
republicata, deoarece o astfel de fapta penala nu este prevazuta din dreptul
international, si potrivit art. 7.1, din Conventia Europeana pentru Drepturile
Omului, ceea ce nu este fapta penalalin dreptul international nu este fapta
penala nici indreptul international,

- Argumente de legalitate in sustinerea abrogarii:

1. Restrictionarea libertatii de exprimare impusa in plan intern este
aplicata cu incalcarea dispozitiilor din|art. 10 pct. 1, art. 14, art. 17, art. art. 18
din Conventia Europeana, precum si din art. 10 (1), art. 11(11), art. 13, art.
44, art. 49(1), (2), (3), art. 50 din Ca Drepturilor Fundamentale a UE;
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2. Elementele constitutive ale acestei infractiunii de folosire fara drept de
cuvinte/ denumiri, sunt specifice infractiunii din art. 348 Codul penal:
,, Exercitarea, fdrd drept, a unei profesii sau activitati pentru care legea cere
autorizatie ori exercitarea acestora in alte conditii decat cele legale, daca legea
speciald prevede cd sdvdrsirea unor astfel de fapte se sanctioneaza potrivit legii
penale, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda,” drept
urmare majorarea pedepsei la 3 ani nu are rationament, cat timp toate

profesiile reglementate exercitate fara drept sunt pedepsite de art. 348 Cod
penal;

3. In definitia infractiunii nu se prevede si nu se face trimitere la
regimul de executare al pedepsei, obligatoriu de reglementat conform art.
73(3) lit. h) din Constitutia Romaniei;

,,(3) Prin lege organicd se reglementeazd: h) infractiunile, pedepsele si
regimul executdrii acestora; ”’

4. Este in paralelism legislativ prevazut sub sanctiunea abrogarii prin art.
16(1,(2),(3) din legea nr. 24/2000 de tehnica legislativa;

In continutul legi nr. 51/1995 republicata sunt 4 infractiuni care definesc
elemente identice de activitati fara drept, din care trei fac trimitere la regimul
de executare al pedepsei din legea penala prin utilizarea sintagmei
,,se pedepseste potrivit legii penale”, in timp ce art. 59(6) nu face trimitere;

Celelalte trei articole care definesc acelasi tip de infractiuni sunt:

Art. 25 (2)Exercitarea, fdrd drept, a oricdrei activitdti specifice profesiei
de avocat constituie infractiune si se pedepseste potrivit legii penale.

Art. 25 (3)Fapta unei persoane care exercitd activitdti specifice profesiei
de avocat in cadrul unor entitdti care nu fac parte din formele de organizare
profesionald recunoscute de prezenta lege constituie infractiune si se
pedepseste potrivit legii penale.

Art. 107 (1)La data intrdrii in vigoare a prezentei legi persoanele fizice
sau juridice care au fost autorizate in baza altor acte normative ori au fost
incuviintate prin hotdréri judecdtoresti sd desfdsoare activitdti de consultantd,
reprezentare sau asistentd juridicd, in orice domenii, isi inceteazad de drept
activitatea. Continuarea unor asemenea activitati constituie infractiune si se
pedepseste potrivit legii penale.

Art. 16 din legea 24/2000, prevede evitarea paralelismelor :
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(1) In procesul de legiferare este interzisd instituirea acelorasi
reglementadri in mai multe articole squ alineate din acelasi act normativ ori in
doud sau mai multe acte normative. Pentru sublinierea unor conexiuni
legislative se utilizeazd norma de trimitere.

(2) In cazul existentei unor paralelisme acestea vor fi inldturate fie prin
abrogare, fie prin concentrarea materiei in reglementdri unice.

(3) Se supun procesului de coricentrare in reglementdri unice si
reglementdrile din aceeasi materie djspersate in legislatia in vigoare.

5) Incalca art. 53(1),(2) din Constitutia Romaniei: — Restrdngerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertdti;

(1) Exercitiul unor drepturi sau|al unor libertdti poate fi restréns numai
prin lege si numai dacd se impune, dupd caz, pentru: apdrarea securitdtii
nationale, a ordinii, a sd@ndtdtii ori a moralei publice, a drepturilor si a
libertdatilor cetdtenilor; desfdsurarea fnstructiei penale; prevenirea
consecintelor unei calamitdti naturale, ale unui dezastru ori ale unui sinistru
deosebit de grav.

(2) Restrdngerea poate fi dispysd numai dacd este necesard intr-o
societate democraticd. Mdsura trebuje sd fie proportionald cu situatia care a

determinat-o, sd fie aplicatd in mod nediscriminatoriu si fard a aduce atingere
existentei dreptului sau a liberttii.

6) Incalca art. 30(1),(2),(3) din Cdnstitutia Romaniei, privind libertatea de
exprimare, definita inviolabila,, pentru care orice cenzura este interzisa;

7) Incalca art. 70 din Codul Civil{ Respectul vietii private si al demnitdtii
persoanei umane - Dreptul la libera exprimare; -Art. 70(1): Orice persoand are
dreptul la libera exprimare. (2) Exercitarea acestui drept nu poate fi restrénsd
decdt in cazurile si limitele prevézute la art. 75.

-Art. 75 Cod civil, privind libertatea de exprimare;

(1) Nu constituie o incdlcare a epturilor prevdzute in aceastd sectiune
atingerile care sunt permise de lege squ de conventiile si pactele internationale
privitoare la drepturile omului la care Roménia este parte. (2) Exercitarea
drepturilor si libertétilor constitutionale cu bund-credintd si cu respectarea
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pactelor si conventiilor internationale la care Romdnia este parte nu constituie
o incdlcare a drepturilor prevdzute in prezenta sectiune.

Drept pentru care, ceea ce nu este prevazut ca fapta penala in dreptul
international, nu confera temei de drept sa fie inventata in dreptul national;

6) Incalca art. 20 - Tratatele internationale privind drepturile omului;
(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile cetatenilor
vor fi interpretate si aplicate in concordanta cu Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care Romania este
parte; (2) Dacad exista neconcordante intre pactele si tratatele privitoare
la drepturile fundamentale ale omului, la care Romania este parte, si
legile interne, au prioritate reglementdrile internationale, cu exceptia
cazului in care Constitutia sau legile interne contin dispozitii mai
favorabile;

7) Fapta de folosire fara drept de denumiri deroga fara drept de la
dreptul international prevazut prin art. 7.1 din CEDO : ,, Nimeni nu poate fi
condamnat pentru o actiune sau o omisiune care, in momentul savargirii, nu
constituia o infractiune potrivit dreptului national si international.

8) Incalca articolul 49 din CDFUE care preve in alin (3): Pedepsele nu
trebuie sa fie disproportionate fata de infractiune;

9. Incalca articolul 11 alin (1): din CDFUE, care prevede: Orice persoana are
dreptul la libertatea de exprimare. Acest drept cuprinde libertatea de opinie si
libertatea de a primi sau de a transmite informatii sau idei fara amestecul autoritatilor
publice si fara a tine seama de frontiere.

10. Incalca articolul 13 din CDFUE care prevede Libertatea artelor si
stiintelor: Artele si cercetarea stiintifica sunt libere. Libertatea universitara este
respectata;

11. Statul Roman nu a sesizat pe Sectetarul general al Consiliului

Europei, despre impunerea acestor restrictii, ca obligatie inscrisa in art. 15, pct
3 din CEDO:

12. Incalca grav si nescuzabil dispozitiile art. 14 din Conventia
Europeana pentru Drepturile Omului privind: Interzicerea discriminarii, si
dispozitiile inscrise in art.1 din Protocolul 12 la aceasta;

17




1. In caz de rdzboi sau de alt pericol public ce amenintd viata natiunii,
orice inaltd parte contractantd poate lua masuri care derogd de la obligatiile
prevdzute de prezenta Conventie, in mdsura strictd in care situatia o cere si cu
conditia ca aceste mdsuri sd nu fie in contradictie cu alte obligatii care decurg
din dreptul international.

2. Dispozitia precedentd nu ingdduie nicio derogare de la art. 2, cu
exceptia cazului de deces rezultdnd din acte licite de razboi, si nici de la art. 3,

art. 4 paragraful 1 si art. 7.

3. Orice inalta parte contractantd ce exercitd acest drept de derogare il
informeazd pe deplin pe secretarul \general al Consiliului Europei cu privire la
masurile luate si la motivele care le-au determinat. Aceasta trebuie, de

asemenea, sd informeze pe secretarul general al Consiliului Europei si asupra
datei la care aceste mdsuri au incetat a fi in vigoare si de la care dispozitiile

conventiei devin din nou deplin aplicabile.

B. Abrogarea art. 14, lit.d) din|legea 51/1995 republicata:

Este nedemn de a fi avocat:

d) cel in sarcina cdruia s-a retinut, in baza unei hotarari judecatoresti
definitive sau prin acte ale organelor profesiei de avocat, fapta de a fi exercitat
sau sprijinit, sub orice forma, exercitarea fira drept de citre o persoani a

profesiei de avocat.

1. Incalca art. 6. 3 lit. C din Conventia Europeana in materia asigurarii s
garantarii greptului la aparare, prin| restrangerea dreptului la aparare pentru
cetatenii care sunt acuzati de exercitarea sau sprijinirea sub orice forma a
exercitarii fara drept a profesiei de avpcat;

2. Incalca dispozitiile art. 15, pct 1, 2, 3 cu aplicarea art. 7.1, art. 10(1), art.
17, art. 1, din Conventia Europeana, art. 11(1) din CDFUE, art.11(1),(2), art.
20(1),(2) din Constitutia Romaniei| privind aplicarea in dreptul Roman a
prevalentei normelor de drept european, transpuse in legea penala prin art. 12
Cp.,art. 24 din Constitutie privind dreptul la aparare, sub aspectul ca avocatilor
le este interzis sa apere categorii de|persoane care sunt acuzate ca a redactat
memorii, intampinari, diverse tipuri de cereri juristi fiind, inregistrati ca
persoanefizice sau persoane juridice gutorizate in formele reglementate le legea
3171990 a societatilor comerciale, cea ce constituie o grava incalcare a
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derepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, de la care statele membre in

UE, nu au dreptul de derogare nici in caz de razboi, potrivit art. 15,pct.1,2,3 din
Conventie;

3. Norma juridica este generic exprimata,lasa loc la interpretari si abuzuri din
partea organelor profesiei de avocat, prin aplicarea de restrictii impotriva unor
persoane care sunt in drept sa beneficieze de apararea calificata din partea unui
avocat, si sunt impiedicati sa obtina acest drept de asistenta si reprezentare
juridica, pe motiv ca au acordat indrumari juridice, scrise sau verbale, unor
oameni care au avut mai multa incredere in juristi care nu sunt constaransi sa
gandeasca liber, sau dinalte specializari, astfel cum sunt constransi avocatii prin
protocoalele cu caracter secret incheiate intre Uniunea Nationala a Barrourilor
din Romania, si Parchetul de pe Langa Inalta Curte de Casate si Justitie,
devoalate cu incepere din anul 2019, in timp ce au fost incheiate inca din anul
2011, mentinute inclusiv la zi;

4. Organele profesiei de avocat nu sunt reglementate de Constitutia Romaniei
sa se substituie judecatorului care este singurul in drept sa interpreteze si sa
aplice legea; Probe concludente in materie: - Trimiterea in judecata a dnei
avocat Laura Vicol din Baroul Bucuresti pentru ca a sprijinit exercitarea fara
drept a profesiei de avocat de catre un confrate inscris in alt barou de avocati
dintro alta Uniune Nationala a Barourilor din Romnaia, infiintata in aplicarea
principiului de pluralism de organizatii profesionale de aparare de tip UNBR; In
final prin decizie definitiva dispusa de ICCJ a fost dispusa achitatre, fiind model
de practica in exercitarea profesiei de avocat in organizatii profesionale
concurente de tip Uniuni Nationale a Barourilor din Romania-UNBR;

C. Abrogarea art. 107(1) din legea 51/1995,republicata:

Dispozitiile inscise in tex potrivit carora ,, isi inceteazd de drept
activitatea” cu referire la ,, persoanele fizice sau juridice care au fost autorizate
in baza altor acte normative ori au fost incuviintate prin hotaréri judecdtoresti
sd desfdsoare activitdti de consultantd, reprezentare sau asistentd juridicd, in

orice domenii,” infrang dispozitiile de drept constitutional prevazute de art 15
din Constituie, dar si din art. 6 din Noul Cod Civil prin care se prevede ca norma

interpretatativa produce efecte numai pentru viitor;

Mai mult decat atat, norma juridica: ,,Continuarea unor asemenea
activitdti constituie infractiune si se pedepseste potrivit legii penale “ este in
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paralelism legislativ cu textul din art.|25(2), art. 25(3), art. 59(6) din legea
51/1995 ,republicata, prin identificarea aceluiasi scop de tragere la raspundere
penala a persoanelor care sub protedtia unor Organizatii Non Guvernamentale
legal constituite si infintate prin hotatari judecatoresti definitive si
irevocabile,sau prin societati comerciale de consultanta de afaceri si
management, au dobandit dreptul legitim sa faca activitati specifice de
aparare a drepturilor omului sau de ¢onsultanta in varietatea de domenii de
activitate cum sunt dreptul fiscal, dreptul administrativ, protectia persoanelor
vulnerabile, inclusiv din asociatii cu scop umanitar, si caritabil;

D. Reintroducerea dreptului pentru doctorii in drept de a beneficia de
inscriere in profesia de avocat cu scutire de examen, prin completarea art. 17
din legea 51/1995 republicata cu un nou alinait astfel:

(6) Persoanele care detin titlul|de doctor in drept recunoscut in Romania
beneficiaza de dreptul de inscriere in\profesia de avocat prin inscrierea in
tabloul avocatilor definitivi din baroyl la care depun cererea, cu scutire de
examen in termen de maxim 30 de zile de la data inregistrarii cererii, fara alte
Jormalitati, decat prin dovedirea prin adeverinta medicala eliberata de medicul
de familie ca sunt apti medical sa exercite acesta profesie; Acest proiect
constituie o reparatie morala pentru doctorii in drept care au obtinut in mod
cinstit titlul de doctor in drept, prin reintroducerea in legea 51/1995, a dreptului
in favoarea acestor categorii de oameni de stiinta de a beneficia de inscrierea in
profesia de avocat cu scutire de examen, prin recunoasterea principiului
specializarii in stiintele juridice; Toate persoanele care au obtinut doctoratul in
drept prin plagiat, nu se vor incadra in aceasta norma de reglementare, deoarece
se poate cere din partea organelor profesiei de avocat sa fie facuta verificarea de
antiplagiat prin organismele de invatamant acreditate in acest sens.

In concluzie: Dedus din studiului stintific astfel efectuat se desprind o
serie de intrebari pentru Ministrul de justitie astfel:

1. Pana cand se vrea sa persist
asigurat in fata parchetelor si a instan

incalcarea dreptului garantat la aparare
elor prin avocati din barouri fantoma?

2. Pana cand se vrea sa mai fig incalcat art. 7.1 din Conventia
Europeana pentru Drepturile Omului, prin mentinerea restrictiei libertatii de
exprimare in folosirea cuvintelor din denumirile de Barou, Uniunea Nationala a
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Barourilor din Romania, UNBR, Uniunea Avocatiloe din Romania,in conditiile in
care art. 15 din Conventie nu da statelor contractante la Conventie nici -un
drept de derogare de la art. 7.1 din Conventie, nici in caz de rasboi?

3. Cand aproba Ministrul de Justitie incheierea protocolului de
colaborare cu Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-UNBR, infiintata in
baza legii 51/1995, cu statut juridic succesoare de drept a Uniunii Avocatilor
din Romania, astfel cum rezulta din actul constatator eliberat de statul roman
prin MFP-ANAF- Directia Juridica, prin adresa raspuns nr. 31065/25-05-2022
emisa de MFP-ANAF- prin Directia Generala Juridica?

4. Care este solutia oferita de Ministrul Justitiei ca reparatie pentru
persoanele care au fost judecate prin asistenta juridica din oficiu din partea
unor avocati care figurau inscrisi pe tablouri cu liste de avocati in contul unei
false Uniuni Nationale a Barourilor din Romania, care nu a fost reinfintata nici
prin lege si nici prin acte constitutive,pentru care instantele si parchetele au
achitat onorarii din oficiu din contul Ministerului Justitiei?

5. Care este raspunsul Ministerului Justitiei la amendamentele propuse
privind abrogarea art. 59(6), art. 14, lit. d), art. 107(1) din legea 51/1995
republicata, precum si de reintroducere a normei de inscriere a doctorilor in
drept in profesia de avocat prin scutire de examen in conditiile de verificare a
tezelor de antiplagiat?

6. Ce masuri dispune Ministrul de Justitie in aplicarea dispozitiilor de
drept constitutional prevazute in paragraful nr. 55 din decizia CCR nr. 648
din19 Octombrie 2021, dosar nr. 1572D/2018, potrivit carora Curtea, pe baza
elementelor noi astfel cum sunt invocate, si-a modificat paradigma in sensul
ca: ,,Referitor la criticile privind procedura de infiintare a Uniunii Nationale a
Barourilor din Romania, la necesitatea reinfiintarii Uniunii Avocatilor din
Romania, la Decretul —lege din 28 februarie 1990 si la Comunicatul nr.
145,Bucuresti, la care autorul face trimitere, analiza acestor aspecte este de

competenta instantelor de contencios administrativ, ele nereprezentand
probleme de constitutionaalitate.”

7. Ce explicatii are Ministrul de Justitie in legatura cu aplicarea in
dreptul intern a infractiunii de folosire fara drept a denumirilor de barou,
cabinet avocat, Uniunea Nationala a Barourilor din Romania, inscrisa in art.
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|
59(6) din legea 51/1995, republicata,‘ impotri\}a juristilor autorizati cu folosirea
acestor denumiri, in conditiile in care exista recunoasterea dreptului de
folosire a denumirilor de barou, avodat, UNBR, prin sentinta civila nr. 2425/16
decembrie 2013 din care parte componenta face parte incheierea de dezbateri
din11-12-2013, definitiva si irevocabila din 07-03-2014, din dosarul nr.
754/32/2012, Tribunalul Bacau, sectia a lI-a civila si de contencios administrativ
si fiscal, in care se motiveaza: ,, cu privire la calitatea de avocat a dlui Botomei
Vasile sau daca Cabinetul sau de avocatura a fost sau nu a fost infiintat legal,
din probele administrate in cauza rezultand ca ,, Baroul Bacau din cadrul
Uniunii Nationale a Barourilor din Romania” si Botomei V.Vasile-Cabinet Decan
avocat Doctor-Baroul Bacau- Uniunea Nationala a Barourilor din Romania,
Mediator, “ functioneaza legal, atribuindu-li-se coduri fiscale, actele de

infiintare nefiind anulate.”

8. La cine se refera dispozitiile [art. 59(6) din legea 51/1995, republicata,
in conditiile in care in evidenta: ANAF, Consiliului Legislativ, asemenea ca si in
evidenta Monitorului Oficial al Romaniei, nu figureaza nicio lege de reinfiintare
a Uniunii Avocatilor din Romnia/ Unjunii Nationale a Barourilor din Romania-
UNBR, ulterior scoaterii profesiei de avocat din subordinea Ministerului de
Justitie astfel cum a fost dispusa dispozitia de reinfiintare a acesteia citata din
Comunicatul din 28 februarie 1990 d{spus pentru aplicarea si interpretarea art.
14 din legea nr.90/28-02-199, in timp ce in urma investigatiilor facute de ANAF
prin Directia Generala Juridica se atesta conform raspunsului nr. 31065/25-
05-2022 urmatoarele: Referitor: Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-
UNBR, CUI 204972886: Entitatea a fost infiintatain baza legii 51/1995, avand
statut juridic si fiind succesoarea de drept a Uniunii Avocatillor din Romania;
Referitor: Baroul Bucuresti, CUI 29695330:Entitatea a afost infiintata in baza
Hotararii nr. 8/10-01-2012 a Uniunii Nationale a Barourilor din Romania-UNBR;
Este asimilata institutiilor publice, constituita si avand obiect de activitate

conform dispozitiilor Legi 51/1995, pentru organizarea si exercitarea profesiei
de avocat;

9. Cine este autoritatea competenta sa autorizeze folosirea cu drept a
denumirilor de Barou, Uniunea Nationala a Barourilor din Romnaia,UNBR,
Uniunea Avocatilor din Romania, a formelor de organizare si de exercitare a
profesiei de avocat, in afara de Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-
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UNBR, CUI 29497286, infiintata in baza legii 51/1995,-avand statut juridic,
succesoare de drept a Uniunii Avocatilor din Romania;

10. Daca Statul Roman a informat pe secretarul general al Consiliului
Europei, cu privire la masurile luate, la motivele care le-au determinat, si
durata de timp, prin care a fost introdusa restrictia folosirii denumirilor de
barou, Uniunea Nationala a Barourilor din Romania, UNBR, Uniunea Avocatilor
din Romania, a formelor de organizare si exercitare a profesiei de avocat, astfel
cum au fost inscrise initial in art. 60(6) din legea 51/1995, republicata,
publicata in MOf. din 2011, actualmente art. 59(6) din lege, si daca prin
restrictia libertatii de exprimare introdusa prin art. 59(6) din legea
51/1995,republicata, se incalca in aceptiunea Ministrului de Justitie, dispozitiile
din dreptul international cu referire la art. 7.1, din CEDO, in continutul tradus
prin sintagma drept national si international, intrat in vigoare prin legea de
aderare a Romaniei la UE din anul 2005, cu raportate la dispozitiile din art. 1,
art. 10(1), art. 15, pct. 1,2, 3, art. 17, din Conventia Europeana, art. 11(1) din
CDFUE, si masurile pe care le prevede Ministrul de Justitie in vederea
armonizarii legii nr. 51/1995 cu normele de drept international?
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[1] C. HAMANGIU, Codul general al Romaniei, vol. Il — Legi uzuale 1860-
1900, Editura Librériei Leon Alcalay, Bucuresti, 1900, p. 1426 si urm.

[2] Publicatd in Monitorul Oficial nr. 277 din 12 martie 1907.
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[6] Publicatd in Monitorul Oficial nr. 205 din 5 septembrie 1940.
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[8] Publicat in Buletinul Oficial nr. 11 din 14 februarie 1950.
[9] Publicat in Buletinul Oficial nr. 34 din 21 iulie 1954.
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[11] Publicata in M. Of. al Romaniei, Partea |, nr. 116 din 9 iunie 1995.
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Nota: Sursele de informare de pe internet sunt constate a fi secvential
redate dupa Revolutia din 1989, motiv oentru care studiul stiintific se doreste a
lamuri probleme nepublicate.

Declaratie de autencitate din partea autorului:

Dr. Botomei Vasile,
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UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA

BAROUL BACAU

presedinte VASILE BOTOMEI

Municipiul Bacéu, str. Oituz, nr. 33, judetul Bacau
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s MINISTERUL FINANTELOR n

myk w

Directia Generald Regionald a Finantelor RPN ¢ N
t“ttx..:t«":ﬁ;' ety 5 vt\;' i Al ]
Publice Bucuresti b o Pt o S8

Administratia Sector 1 a Finantelor Publice 2 ﬁﬁiﬁ?ﬁgﬁep"@é"ugé S‘u%’g‘“‘am
Serviciul Registrul Contribuabili si Declaratii DIRECTIA JURIDICA

REG
REGISTRATURA 2K

_ " Fiscale Persoane Juridice NRM
11 MaY 7022 DATA ITWEY %37
f', s
* Catre :Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti TR )
Directia Generala Juridica U A
inatentia  :D-lui Director General — Alexandru Luchici TN -
Refadr  :12448/17.05.2022 R T
De la : Administratia Sector 1 a Finantelor Publice . §
: Serviciul Registrul Contribuabili Persoane Juridice o
Nr.inreg. : 31065/25.05 2022

Urmare adresei dumneavoastra nr, 12448/17,05.2022, inregisirata la Administratia Seclor 1 a
Finantelor Publice sub nr.31065/18.05.2022 va transmitem urmatoarele informatii:

Referitor: Baroul Bucuresti, CUl 29695330

-Entitatea a fost infiintala in baza Holararii nr.8/10.01.2012 a Uniunii Nationale a Barourilor din
Romania-U.N.B.R si inregistrata fiscal prin declaratia de inregistrare fiscala /declaratia de mentiuni pentry
institutii publice 040;

-Este asimilata institutiifor publice, constituita si avand obiect de activitate conform dispozitillor Legii
51/1995 pentru organizarea si exercitarea profasiei de avocat;

-Mu are inscrise fapte in cazier. ;

Referitor: Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-U.N.B.R., CUI 20497286~

- Entitatea a fost infiintata in baza legii 51/1995 avand statut juridic si fiind succesoarea de drept a
Uniunit Avocatilor din Romania. w e

- Nu are inscrise fapte in cazier.

Atasam prezentei adrese urmatoarele documente exirase din dosarele fiscale ale entitatilor:

-Declaratia 040; .

-Hotararea nr.8/10.01.2012 a U.N.B.R din Romania pentru infiintarea Baroului Bucuresti,

-Contract comodat UN.B.R,,

-Statut U.N.B.R din Romania;

-copie CUI Baroul Bucuresti; '

-copie CUI Uniunea Nationala a Barourilor din Romania-U.N.B.R. )

Mentionam ca entitatile inregistrate cu CIF 4315974 si CIF 42831565 se afla in arondarea sectorutui 5.

Cu deosebita consideratie,

Sef Administratie
Mihaela GEORGESCU
4

A\

k&
AR

i
2]
Str. Caransebes, on 1, Sector 1, Bucuresti
Tet/Fax 021 2302822/021 2319397
e-mail: adinin, SECIAFBX0L s1@anal.ro
Wehbsite: htips: / fwww.anaf, rofanaf/interer/ Bucuresti .
Presenta adresh nu constituie act administratiy fiscat, In sensul art. 1 pet. 1 din Legea ne, 207/ 20135 privm? Cw‘é‘ssﬁ?z%r&ci?:?
fiscald, sau act administrativ de autoritate, in sensut art, 1 alin, (1) din Legea contenciosutul adrinistrativ arn

este opozabild tertilar, _ )
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului {(UE) 20167679
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“S-a cerut autenttficarea prezentuli inscris”

PROCURA _SPECIALA DUPLICAT

‘ Subsem_natul, BOTOMEI VASILE, domiciliat in Municipiul Bacdu, strada
Qltuz, num%ir}ll 33, judetul Baciu, avind codul numeric personal 1640107270583,
titular al cirgii de identitate seria ZC numdrul 447789, eliberati de SPCLEP Baciu
la data de 03.02.2020, in calitate de reprezentat legal al BAROULUI BUCURESTI, cu
sediul in Municipiul Bucuresti, Bld. Nicolae Bilcescu, numirul 17-19, apartament 10-11,
judetul Baciu, avind Cod de Inregistrare Fiscald 29695330, imputernicesc prin prezenta
pe GHERMAN CONSTANTIN, cetifean romin, domiciliate Municipiul
Botosani, strada Octav Onicescu, aumdrul 4, scata 2, apartament 9, judetul Baciu,
avand cod numetic personal 151051170026, titular al cittii de identitate seria XT, nr.
550621 eliberati de SPCLEP Botosani la 01.06.2012, s& md teprezinte la organele
fiscale pentru a depune si semna declaratiile fiscale prin mijloace electronice
de transmitere la distangd, in conformitate cu Ordinul Agentgiei Nagionale de
Administrare Fiscalid nr. 1090/2022, articolul 12, alineat 9, avand dreptul de a
accesa dosarul fiscal si totodatid si se inregistreze in numele persoanei
juridice pe care o reprezint, in Spaiul Privat Virtual.

in indeplinitea prezentului mandat, mandataral meu va indeplini formalititile ce se
impun pentru utilizarea Sistemului Electronic National, va depune (electronic) declaratiile
fiscale ale personei juridice pe care 0 reprezint, va semna declarafiile fiscale prin utilizarea
certificatului calificat emis in acest scop, va depune i ridica acte, va face declaragii, va
completa formulare, va formula cereri, va putea sid acceseze toate modulele aplicatiei
Spatiului Privat Virtual, inclusiv istoricul acgiunilor anterioare, s efectueze operaiuni in
Spatiul Privat Vittual §i sd accepte in numele meu termenii si conditiile de utlizare a
Spatiului Privat Virtual, putind indeplini orice alt act accesotiu acestui mandat gi va semna
in numele meu si pentru societate, oriunde va fi necesar in legiturd cu prezentul mandat,
in limitele acestuia, semnétura acesteia, fiindu-mi pe deplin opozabild
Prezentul mandat este gratuit, transmisibil $i valabil pentru o perioada de 5 (cinci)

ani incepand de astdzi, data autentificirii prezentului inscris. i
Totodati, declar sub sanctiunea falsului in declaratii, previzut de art. 326 din Codul
penal, ci am calitatea de teprezentant legal al BAROULUI BUCURESTI, cu sediul in
Municipiul Bucurest, Bld. Nicolae Bilcescu, numirul 17-19, apartament 10-11, judc;u}
Baciu, avand Cod de inregistrare Fiscald 29695330, ci nu am mai mandatat o altd Persoanii
pentru aducerea la indeplinire a mandatului ce face obiectul prezentului act §i cunosc
dispozitiile art. 2031 al.2 din Codul Civil prin cate se stipuleazd faptul cd imputernicirea
datd unui mandatar pentru aceeasi afacere revocd mandatul inigial. - -
Redactati, editati si autentificatd, azi data autentificirii prezentului act, intr-un
exemplar unic la Societatea Profesionald Notariali Zaharia-Ciorcild din Bacu, cssoroemannt

MANDANT,
BOTOMEI VASILE,
in calitate de reprezentat legal al BAROULUI BUCURESTI
S.S.

Urmeaza autentificatea pe verso
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Universitatea "Stefan cel Mare" din Suceava
BIBLIOTECA
Nr. 35/ 20.02.2023

Scrisoare de multumire

Stimate Domnule Doctor Av. BOTOMEI Vasile,
- Presedinte al Uniunii Nationale a Barourilor din Romania — UNBR,
CUI 29497286;
Municipiul Bacau, Str. Oituz, Nr. 33. Tel.: 0744 191 717

Va multumim pentru amabilitatea de a ne oferi, ca donatie, un (1) exemplar, CD, ce
contine teza de doctorat in drept, al carei autor sunteti, cu titlul:

RASPUNDEREA ADMINISTRATIVA: ASPECTE PRACTICO-STIINTIFICE IN
PLAN COMPARAT - REPUBLICA MOLDOVA SI ROMANIA,

Specialitatea: 12.00.02 — Drept public (administrativ); organizarea si functionarea
institutiilor de drept, autorizatd in Romania prin Atestatul de Doctor in Drept, seria M, nr.
0001712, eliberat sub nr. 66035 din 17.04.2014 de Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice din Romania ;

Alaturat tezei de doctorat sunt luate in evidenta atasamentele acesteia, aflate in legatura
cu actele de creatie stiintifica privind :

- inﬁin‘;area Uniunii Nationale a Barourilor din Romania — UNBR; CUI 29497286,
Presedinte fondator, Dr. Av. Botomei Vasile

- Infiintarea Baroului Bucuresti, CUI 29695330, Decan fondator, Dr. Av. Botomei
Vasile

Lucrarea va completa fondul de carte al Bibliotecii noastre si va fi inregistratd in
catalogul electronic al Bibliotecii, la adresa: http://exlibris.usv.ro:8991/F, pentru utilizare ca
suport de documenatre practico-stiintifica.

Cu stima,
Mihaela Cristea
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