Uclii Birlik

Uglii birlik Hristiyan inancinin en temel inancidir. Bir grubun sapkin olup olmamasi genelde bu
konu hakkindaki gorisleri Gizerinden belli olur. Tek olan Tanri Gg kisi; Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tur. Bazi
gorusler bu konuda farkli farkh agiklamalar yaparlar Ogul’un sonradan edinildigi gorisler 6rnegin
Samosatali Pavlus gibi Adoptionizm(Ogul edinmecilik; Bu gériisiin sapkin olma sebebi isa’nin vaftiz
olunca Ogul oldugunu sdylemesidir. Lakin Luka ve Matta’daki anlatidan anlyoruz ki isa daha ¢ocukken
bile Tanr’nin Oglu’ydu.) gibi gériisler cogu zaman tarihte ¢cikmistir. iskenderiyeli Arius’un gorisleri gibi
bircok goris patlak vermistir. Bu konuda anaakim evrensel Hristiyan gorlisii sudur; Baba ezeli ve
ebedidir. Baslangici yoktur sonu yoktur. Ogul ezeli ve ebedidir. Baslangici yoktur sonu yoktur ve Baba ile
ezeli ebedi paydasliktadir. Yaratilmamistir ancak dogmustur. Kutsal Ruh’ ezeli ve ebedidir. Baslangici
yoktur sonu yoktur. Baba ve Ogul ile ezeli ve ebedi bir paydasliktadir. En basitinden bir agiklama
yapmamiz gerekirsek insanin tg kisiligi Gzerine Sigmund Freud’dan bir fikir alintisi Gizerinden gidecek
olursak insan nasil id, Ego ve Siiperego olmak iizere yaratilmamis lakin sende olmus ¢ kisilige sahipse
Tanri’da yaratilmamis bu Ug kisidir. Hepsi 6z olarak Tanri'ya esittir. Lakin higbiri birbirlerine esit degildir.
Baba, Ogul degildir. Ogul, Kutsal Ruh degildir. Baba, Tanri’dir. Ogul, Tanri’dir. Kutsal Ruh, Tanri’dir.
Varolus ya da yapisal acidan birbirlerine Gstiinlikleri yoktur. Yalniz gorev olarak birbirleri arasinda bir
Uist-ast iliskisi vardir. Ogul yeryiiziinde isa Mesih olarak bedende iken Baba’dan konumsal ve yiicelik
olarak ast mertebesindeydi. Lakin varolus ve 6z yapisi bakimindan Baba ile esittir.

Bazi insanlarin biri “Baba” digeri “Ogul” ise nasil olurda birbirlerine 6z yapi olarak esittirler ve
ezeli ebedidirler diye sorabilir. Bu konuyu ele almamiz gerekirse; Baba’nin Baba olarak anilmasi i¢in
Ogul’un varligi olmak zorundadir. Ogul sayet ki bazi akimlarin Ariuscguluk gibi Yehova Sahitligi gibi
gruplarin iddia ettigi gibi sonradan yaratilmis olmasi ve Tanri’nin onu kullanarak evreni yaratmis olmasi
su durumda biraz tutarli degildir. Clinki Ogul’un Ogul olarak adlandirilmasi ve tanimlanmasi igin nasil
Baba’nin varligina muhtag oldugu gibi Baba’nin Baba olarak adlandirilmasi ya da var olmasi Ogul’un
varligina borgludur. Haliyle Tek olan Tanri’da 6zellikle Baba ve Ogul’un Tanriligi birbirlerine egemen
olmadan ki 6yle olsa bu Tabbiyetgilik olurdu. Birbirleri ile iliskileri daimdir. Bu konuda Tanri’'nin bu g
kiside yaratmasi ve islerini sirdirmesi basitinden bakilmasi gerekilirse Tevrat’in Yaratilis bolimuntn ilk
¢ ayetine bakacak olursak; “1 Baslangicta Tanri gogii ve yeri yaratti. 2 Yer bostu, yerytzi sekilleri
yoktu; engin karanliklarla kapliydi. Tanri’nin Ruhu sularin lzerinde hareket ediyordu. 3 Tanri, “Isik olsun”
diye buyurdu ve isik oldu.” Direkt Tanri vahyinin ilk basinda Tanri’nin Ruhu, Tanri ve Tanri’nin yaratmakta
kullandigi S6z’'Gin gormekteyiz. Bunu hemen bizlerin algisina daha aciklayici bir anlatimla sdylememiz
gerekirse; Tanri, S6z’'0 araciligiyla yaratmistir. Haliyle bir kimse Tanri yaratmak igin S6z'e muhtag
diyebilirdi. Eger ki S6z(Grekce Logos) Ogul olup Tanri’da ezeli ve ebedi bir paydaslikta bulunmasaydi.

Hristiyanlik tarihinde bu konuda birgok aciklama ile Uclii Birlik anlatiimaya calisilmistir.
Bunlardan en bariz iddia bizlerin Triteist(Ug Tanrici) oldugumuzu savunan kisilere karsi Kapadokyali Kilise
Babalarinin yaptigi Uglii Birligin Tek Tanrici olduguna yénelik agiklamalardir. Kisa bir érnek vermemiz
gerekirse Bliylk Basileos; Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’u glines 6rnegi ile anlatmaktadirlar. Glinesin bir
cekirdegi bir 1sin1 bir de isisi vardir. Baba gekirdek, Ogul 1sin Kutsal Ruh ise isisidir. Bu Ug¢l birbirlerinden
farkhdir ama hepsi 6zlinde giinestir. Bir sosyal 6rnek ise Nazianzoslu Gregorius’tan gelmektedir; Kutsal



Kitap’ta adi gecen ilk aile olan Adem, Havva ve Sit hepsi de 6zlerinde insanlar fakat g farkli kisidirler. Ne
Adem Havva’dan insan 6z olarak farklidir ne de Sit Her ikisinden insan 6zii olarak farkhdirlar. Ugii de
insan 0z bakimindan birbirlerine esittirler. Dilimiz de kisi ve 6z kelimeleri kullaniimaktadir. Grekge’de ise
su iki terim kullaniimaktadir “ousia(6z/madde)” ve “hipostasis(6z/kisi)”, Tanri tek ousia’dir ¢
hipostasis’tir. Bu konuda dordiinci yizyil Hristiyan ilahiyatcilarindan 6nce Latince konusan Kartacal
Tertullianus su tarz bir 6rnek vermistir “uno substantia tres personae”

Guniimiiz Hristiyanhginda bircok sapkin Uglii Birlik yorumu(Feminist teoloji yanlilari, postmodern
teoloji yanllari, siireg teolojisi yanhlari, metaforik teoloji yanlilari vb.) vardir. Bunlardan hemen hemen
hepsi gecmiste sapkin ilan edilen gruplarin gorislerine dayanir. Glinimizde yapilan bir sapkin goris ise
Modalizm adi verilen eski cagdaki Sabelliusguluktur. Bu goriise gore Tanri tarihte 6nce Baba sonra Ogul
en son Kutsal Ruh olarak islev gbstermistir. Bir nevi Tek olan Tanri (¢ maske taktigini 6ne siirmektedirler.
Lakin gercekten Uglii Birligi arastirirsaniz bu goriisiin Kutsal Kitaba ve Uglii Birlik 6gretisine uydugu
soylenemez ¢linkii bu 6gretiye gore Baba Ogul’a kisi olarak esittir 6z olarak da esittir. Bu goris Baba’nin
carmih lizerinde aci ¢ektigi yorumu ortaya ciktigindan 6tiri Kutsal Kitabin tamamiyla karsi oldugu bir
Tanri yapisi anlatisi vardir. Eger bu goriis dogru ise isa’nin “Baba onlari affet” sézii ok dogru bir s6z
degildir. Cankil Tanri zaten biitlin doluluguyla o sirada Ogul’da kendini géstermektedir. Haliyle nasil
olurda baska bir Baba olabilirdi. Hepsini tek tek kaleme almamiz gerekirse onlarca yuzlerce belki de
binlerce farkh Uglii Birlik goriisii vardir. Lakin bunlardan sadece bir tanesi Kutsal Kitaba uygundur.
Digerleri bazi acilardan iyi agiklamalar gosterse de diger yonlerden oldukga eksikleri olan agiklamalara
sahip 6gretilerdir. Haliyle onlari yanhs 6greti dememiz kesinlikle yerindedir.



