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ADVERTENCIA BREVE

Presentacion

Vuelve a aparecer, en castellano, La mentalidad anticapita-
lista de Ludwig von Mises (29-fX-1881/10-X-1973).

No estamaos, ahora, ante uno mds de aquellos impresionantes estu-
dios econémicos — Teoria de la moneda y el crédito (1913;
edicion espaiiola, Aguilar, Madrid 1936); El socialismo (1923;
traduccion al espafiol, Hermes, México 1961 ); La accién humana
(1949, iltima versidn espaniola, Umdn Editorial, Madrid 1980)-a
los que el autor, hasta la aparicion de esta obra (1955; primera
traduccion espariola, Fundacion fgnacto Villalonga, Valencia 1957),
nos tenia acostumbrados’.

Halldmonos ante cosa distinta, esta traduccion, corregida y, con la
obra fundamental de Mises, concordada, que al hispanoparlante
curioso se ofrece, constiluye un estudio de cardcter psicoligico, cuyo
objeto residiria en desentrariar las razones por las cuales la inmensa
mayoria repulsa la economia de mercado, el capitalismo, en defini-
tiva, pese al cuerno de abundancia que el sistema sobre las masas
dervamara; ensayo éste iniciador de una nueva elapa investigadora del
economista cuye labor sélo la muerte, a los noventa y dos anos,
interrumpiria.

U [ as obras en esta modesta advertencia enumeradas, lo son sélo a titulo enuncia-
tivo, pues Mises escribip diecisiete libros y mds de doscientos articulos importantes
fVid. Betlina Bien Greaves, 1969, The Works of Ludwig von Mises, The
Foundation for Economic Education, Irvington-on- Hudson, Nueva York 10333,
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Motwacion

Con La accidn humana, donde resume y corona sus anteriores
trabajos, Mises considera haber completado el andlisis intimo, ends-
geno, de la ciencia econdmica, de la catalactica, como ¢l decia, la
rama mds avanzada y mejor desarrollada de una todavia incompleta
teoria de la actividad humana, la misiana praxeologia, dedicada a
estudiar las leyes inexorables, ajenas al capricho y a la voluntad de los
hombres, que, en todo momento y bajo cualquier sistema de organiza-
cion social, regulan la accion de los mortales, tales como efectivamente
son —menle de limitada capacidad y energias rigurosamente
tasadas—, en lucha permanente contra un untverso despradado, cica-
tero y hostil, donde inexorable escasez impera.

Examinada, pues, a fondo la economia, sin en modo alguno esti-
mar haberla definitivamente agolado, pues la ciencia nunca acaba,
vita brevis ars longa, entiende Mises llegado el momento de iniciar
nueva singladura investigadora,

Es conscienle de que la doctrina, después de aquel gigantesco paso,
ya cenlenario, del marginalismo subjetivista {(Menger, Jevons), que
nvalidd para siempre el objetivismo de los cldsicos (Ricardn) y de los
socialistas cientificos (Marx, Engels), en los dllimos cincuenia
afios, habia seguido avanzando, medianie otros dos descubrimientos
también de extraordinaria trascendencia, a saber: por un lado, que el
comunismo, o sea, el control piiblico de los factores de produccion, solo
» aislado, carente de la informacion que fordneos mercados le brindan,
no podria operar, al resultarle imposible el cdlculo econdmico; v, por
otro, que el intercencionismo, es decir, el mantenimiento de un mercady
si, pero de un mercado sui generis, dptero, ciego y tullido, incapaz de
cumplir su funcion social, por hallarse intervenido, saboteado, some-
tido a pertinaz soba administrativa y sindical, eso que hoy denomina-
mos social-democracia, engendra situaciones peores, incluso desde el
punto de vista del propio intervencionista, que aquellas otras anterio-
res prevalentes, las cuales la coactiva accidn estatal pretendia
remediar®.

' La manipulacion coercitiva de los precios deja exangiie al mercado; lo emascula,
provocando errores cada vez mayores, que dardn pase a esas quiebras las cuales el
dirigista, cuya es la culpa, luego tanto lamentard. Porque, como el Nobel M.
Friedman destaca, de acuerdo con las ideas de otro Nobel, ¥, Hayek, el dispositive de
fos precioy constituye valivsisimo panel de informaciin acerca de millones de siempre
cambrantes datos, cuadro de sefales sin cuyo concurso mnpostble resulla orientar
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A dispares cauces, lotalmente ajenos al marxismo y al intervencio-
nismo, habrd consecuentemente que acudir para mejorar la suerte y
elevar el nivel de vida de las clases trabajadoras, por doguier, ya se
trate de Occidente, del imperio soviético o del tercer mundo.

Dhaléctica caperosa

La ciencia, la teoria, wertirei siempre, no valora; simplemente
expone, cudles técnicas son mds acertadas para alcanzar esto o aquello
que el hombre ambiciona, haciéndole ver los costos correspondientes.

En cuanto a los fines, hay unanimidad absoluta, pues todos
— liberales, comunistas, socialdemécratas, anarquistas, creyenles y
ateos— todos deseamos y aspiramos a lo mismo: a que los pueblos, los
obreros y los asalariados, vivan lo mejor que, en cat_ia momento,
quepa; que sean lo mds felices y padezean lo menos posible; ni mifios
famélicos, ni ancianos deplorables, ni tristes enfermos son del agrado
"de nadie; bien lamentable es su existencia; pero, mucho gjo con quienes
hipdcritamente desean monopolizar benevolencia y ternura; todos
somos buenos y carilativos; quede esto bien claro 3,

convententemente economias tan complejas, de lan alta productividad como las moder-
nas. Parpadeantes ¢ incansables indicadores, los prectos, con justeza y celeridad,
sirven: para ilusivarnos de las continuas vartaciones valorativas del consumidor, al
reaccionar éste ante las mudadas realidades, personales o externas; para inducir a que
la produccion se conduzoa stempre por los cauces mds rentables, o sea, los de menor
costo, precisamente los que permiten atender del modo, en cada caso, mds amplio y
cumplido posible, los deseos de los compradores, genies, en su inmensa mayoria, de
modesia condicidn; para encomendar, mediante la oportuna distribucion de rentas y
patrimanios, la gestion de la propiedad, mandato siempre revocable, a quienes, por
inteligencia, dedicacion o merq suerte, estén, entre sus paves, atendiendo mejor las
drdenes poputares que el mercado refleja; 3, finalmente, lambién pura castigar, con
sanclones graves, a quienquiera ose alzarse contra los desegs de las mavoritarias
masas democrdlicas. Tods esto lo consiguen los precios uno actu, simplemente al
reflejar las variantes valoraciones de los consumidores; intervenidos no puden desem-
penar ese su decisivo papel sacial. Friedman y Hayek, por esta via de fos precios,
lHegan a las mivmas conclusiones misianas, o sea, la imposibilided del cdleulo
econgmico baja control piblico de los faclores de produccidn y la contradicloria
condicion del tntervencionismo (vid. Friedman, Market Mechanisms and Cen-

tral Economic Planning, 1981, American Enterprise Institute, Washinglon,
DC.

* F! firmante, en tesis doctoral que leyera ef 15-11-1958, p. 187, con referencia a
este tema, decia: “Conviene adveritr que la ecoromia es una clencia modesla, de
escasos vuelos, puramente instrumenial, interesada, no por los fines, sino por los
medios iddneos para aleanzarlss... no aclara, por ejemplo, si el empleo total, el
incremento de los salarios, la multiplicacion de la riqueza y la elevacidn general del
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Tan pronto, en cambio, como se aborda el problema de los medios,
en cuanlo se indaga cudles sean las mejores vias para alcanzar aque-
llos fines universalmente aceplados, surge la controversia y la dispari-
dad de criterios. Discutamos a fondo los medios —el meollo del
debate—, lo iinico en que las partes disienten; pero rechacemos, con
energin mdxima, a quienes procuran confundir las cosas, introdu-
cendo en el pletto, solapadamente, como quien no quiere la cosa, los
fines, pues, dada la comin conformidad a este respecto reinante, ello
no supone sing ganas de perder el tiempo, abrir puertas ya franquea-
das, distrayendo, del tinico asunto que verdaderamente vale, la aten-
cién de cuantos, con honestidad y sertedad intelectual, desean escrutar
temas de trascendencia vital para millones de hombres, mujeres y
nirios*.

Lo que solo son medios, preséntanse, por el aludido afin confusio-
nario, como fines, argucia ésta montada para evitar el valorative
enjutciamiento de la idoneidad de los aludidos medios en orden a la
consecucion del auténtico fin por todos ambicionado.

Tomemos un ejemplo, entre otros muchos postbles, para debida-
mente esclarecer las cosas. Preiendemos elevar el nivel de vida, tante
malerial como espiritual, de las clases trabajadoras; he aqui la meta
iltima, nemine discrepante. La trampa demagégica viene ahora;
tal popular enriquecimiento —dicesenos, sin aportacion de prueba
alguna—pasa por la ignalacion de rentas y patrimonios; esa iguala-
cibn —ya no medio, sino fin en si, intocable por tanto— exige, a su
vez, —cpor qué’—la implantaciin de un régimen fiscal de tipo
progresivo. Véase como la engariosa malla va envolviéndonos; la
progresividad [ributaria, medio, ha quedads, a titulo de fin, entron;-
2ada; su social bondad, incuestionable. (Como zafarnos de tan para-
ldgica opresion? Pues, simplemente, volviendo a la dicotomia entre
fines y medios; rechazando que éstos, para hacerse inmunes a la

nivel de vida constituyen o na objetivor dignos e inferesantes de aleanzar... simple-
menle asevera que si otros, los conductores, [os fefes, quienes tienen a su cargo la cura
Sisica y espiritual de los hombres (los politices, el Congreso, los votantes en definitiva,
agregamos ahora) consideran buenas p aconsejables aquetlas metas, para conquistar-
las, fatalmente habrdn de aplicar las férmulas que, al efecto, han sido descubiertas
por los estudios econdmicos, sin que ninguna otra sistemdtica pueda provocar esos
apelecidos resullados, sino lodo lo contrario.” Esta tesis, que merecid la calificacion
de cum laude, no puds, a la sazdn, editarse en viriud de o ordenado por el Servicio
de Censura dr Libros mediante resolucion de 25-1V-1958.

' Vid. nota introductoria al Liberalismo de T.v. Mises, Unién Editonal,
Madrid 1982, p. 9.
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critica, tomen el lugar de aquéllos; sometiéndolos, en cambno, cual
tales instrumentos, a juicio cientifico que subjelivismo alguno empari.

- Advertimos, de inmediato, por esta via, que aquella igualacion-
progresividad, herramienta, con error indudable, destinada a la conse-
cuctén de un especifico objetivo —el enriquecimiento popular—,
jamds cabe lo engendre, puesto que la mayor parte de las altas renlas
detraidas a los ricos hubiera sido por éstos, al no poder aumentar
sustancialmente el propio consumo, dedicada a inversiones renlables,
es decir, a las que crean riqueza, impulsando la baja —o menor
elevacion— de los precios, la ampliacion de la oferta de trabajo y la
subida de los salarios. El Estado, en cambio, destinard los aludidos
ingresos, o bien a gastos de consumo, o bien a inversiones deficitarias,
que el mercado, por eso mismo, rehuye; hay dilapidacion de capital,
restringiéndose los puestas de trabajo, lo cual hace que, st no bajan los
salarios, con sus empobrecedoras consecuencias, aparezca paro indo-
minable. ¢Es esto lo que pretendiamos a través de la progresividad
impositiva y la igualdad social?®.

Singularidad de la economia

Aquellos aludidos cientificos progresos —el cdleulo econdmico
marxista y la contradictoria condicion del intervencionismo—, a cuya
consecucion Mises tanto personalmente contribuyera, resultaban ya,
en su opinidn, inconmovibles, por lo que entendia, repetimos, llegado
el momento de dejar los temas de detalle al cuidado de sus seguidores,
para dedicar €l sus tiltimos afios al andlisis metodoldgico, a la investi-

5 Otra cosa serfe 5i las genles, concienciadas a fonds de lo que iba a suceder,
prefirieran, no abslante, la ignatdad a la riqueza. Ambas cosas son, desde fnego,
alractivas, si bien excluyentes, por lo que, libremente, pero con conocimiento, hay que
valorar y preferir. De darse el segundo supuesto, entonces si; la igualdad constiturria
auténtico fin, que no medio, y el problema quedaria reducido a ver como mejor cabia
implantarla. En relacion con los temas abordados, v. La accién humana (ed. cit.},
pp. 968-971, el dogma de Montaigne, ‘nadie prospera si no es a costa ajena’’, que
contrasta con el subjetivista “ambas partes ganan en loda transaccion libre”; 1159-
1160, ta filosofia confiscatoria, “las medides contra la propiedad no influyen en la
produccion, cuya cuantia viene prefijada por la téenica”; 1 161-1166, la fiscalidad
expoliatoria, basada en que “la tnbutacion progresiva daiia al rico, pero enriguece al
pobre'’; [212-1227, la desigualdad, que el mercado, alli donde funciona, tiende a
reducir en el plane del consume personal (vestido, alimentacidn, diversiones), si bien
mantiene en lo patrimonial para que los factores de produccidn se hallen siempre,
como deciamos, en manos de quienes mejor ayer sirvieran a los consumidores.
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gacion del fundamento racional de las ciencias de la accidn huma-
na.La singularidad epistemoldgica de la disciplina econémica suscita,
en efecto, problemas de trascendencia grande, abriéndose ante el pen-
sador avenidas investigadoras apenas holladas, enormemente atracti-
vas, amplias y musteriosas, donde sazonados frutos intelectuales cabe
recolectar. Porque la praxeologia ha de apelar a un sistema de inda-
gacién, el aprioristico, por entero dispar al experimental, base de
las ciencias fistcas.

Para descubrir lo que, en el mundo de la materia, denominamos
una ley, como nadie ignora, se precisa repetir, una y mil veces, igual
planteamiento, o bien bajo idénticas condiciones, o bien variando
una sola de ellas, lo que, en tal caso, permite ponderar la trascenden-
cta de la presencia o ausencia de la misma. Esto, como es sabido, es
experimentar, metodo al que cabe recurrir en lo fisico, pero sélo porque
alli las relaciones y los elementos intervinientes son constantes y
separables.

En el terreno de las ciencias humanas, por desgracia o, tal vez, por
Jortuna, no cabe seguir la via experimental, pues no encontramos aqui
ni condiciones invariables, m circunstancias individualmente valora-
bles, ni cantidades mensurables en las que apoyarnos. Lo inico, en
esta esfera, permanente ¢ inconmouvible es la bisqueda de la felicidad
por parte del hombre, felicided subjetiva, que cada uno, segiin la
ocasiin y el momento, encarna en especifico objelo. Salvo ese anhelo de
alcanzar relativas felicidades, nunca, desde luego, la beatitud abso-
luta, todo lo demds hdllase en permanente mutacion y cambio: las
personales apetencias, las cuantias deseadas, las tasas de intercambio,
los datos de los conjuntos operantes; cuanto para el hombre importa
encuénirase en insosegable y caleidoscipico movimiento.

Por eso, invariablemente, fracasan cuantos pretenden acudir a la
ciencta matemdlica para abordar lo economia real y verdadera, la
unica que interesa, donde si, alpuna vez, dos y dos son cuatro, ello se
produce por casual coincidencia, situacion que posiblemente nunca
vuelva a repetirse®,

¢ Una cosecha cuddruple no tiene por qué valer cuolro veces mds que una simple; el
precio de las unidades de aquetla no tienen por que reducirse at 25 por ciento de los de
ésta. Tales verdades de Perogrullo bien se las saben los agricultores, los traficantes
en granos y las amas de casa. Los dnicos, por lo visto, que las ignoran son los sesudos
economistas matemdlicos, siempre enfrascados en sus ecuaciones, enleramente vanas,
cuando de lo que se trata es de adoptar medidas especificas para hacer mds felices —o
menos desgraciados— a los hombres, a las masas consumidoras, en concrets. No s
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No queda, sin embargo, indefenso el cientifico humanista anie esle,
en apariencia, inabordable caos, pues cdbele recurrir a un arma, a la
que ¢l fisico no puede apelar, la de la introspeccion, cauce tndagador
que le permile descubrir y comprender las normas inexorables que
rigen la accidn del hombre. Quien estudia la materia inerle, ignoru
por cual causa los drboles crecen hacta arriba, mieniras las predras
hacia abajo se desperian; el estudioso de lo humano, en cambio, si sabe
por qué el hombre, invariadas las restantes circunstancias, prefiere
comprar en ¢l mercado mds barato y vender en el mds caro.

La necesidad de proseguir uno u otro camino tnvestigatorio, segiin
se trate de disciplinas humanas o extrahumanas, ya la entrevieron los
escoldsticos cuando distinguian la via inductiva, /e induccién,
“ascender lGgicamente el entendimiento desde el conoctmiento de los
fendmenos, hechos o casos, a la ley o principio que virtualmente los
contiene o que se efectiia en todos ellos uniformemente’, de la via
deductiva, la deduccion, “‘mélodo por el cual se procede ligica-
mente de lo umiversal a lo particular”’.

Muses iba a examinar a fondo el tema epistemoligico, en esta su
iltima singladura, que inicia con La mentalidad anticapitalista,
mediante tres libros decisivos Theory and History (1957, Yale
University Press), Epistemological Problems of Economics
(1960, Van Nostrand, Nueva Yorkj y The Ultimate Foundation
of Economic Science (1962, Van Nostrand, Nueva York), inde-
pendientemente de articulos y conferencias colaterales®.

Envio

Todas estas publicaciones, particularmente La mentalidad
anticapitalista, presuponen el previo conocimiento de los teoremas

olvide que los que denominamos precios actuales son, en realidad, precios ya histéri-
cos, fruto de operaciones olrora practicadas, por lo que de poco sirven pare avizorar
como serd el manana, es decty, eso que a los mortales, de verdad, imporia.

P La Escuela de Salamanca (Covarrubias, Saravia, Azpilicueta), mediante la
deduccidn introspectiva, ya en el siglo XV1, percibid el subjetivismo del valsr, aungue
no alcanzd a desvelar la marginalidad del mismo, ¢ incluso llegé a formular una
incipiente leoria cuaniilativa del poder adquisitive de fa moneda. (Vid. Marjorie
Grice- Hutchison, The School of Salamanca, conferencia pronunciada el 4-1X-
79, con mativo de la reunidn de la Mont Pelerin Sociely en Madrid).

* Epistemological Problems fue originariamente publicado (1933) en alemdn
baje el tituto Grundprobleme der Nationaloekonomie.
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mistanos en anteriores obras desarrollados, idearios éstos resumidos y
definitivamente plasmados en La accién humana, segiin al princi-
pio deciamos. De ahi que, como pudiera haber algin lector novel,
quien, ocupado por ofros temas y quehaceres de trascendencia induda-
ble, no haya podido aiin dedicar a la economia el tiempo que la
captacion plena del misiano mensaje exige, asomdndose, ahora, por
primera vez, a este nuevo y sorprendente mundo, para facilitar su
labor, en el deseo de ponerle rapidamente al corriente, la persona que
suscribe esta breve advertencia se ha permitido agregar al texto origi-
nario, con las debidas indicaciones, unas notas de pie de pdgina, a
cuyo través resulta sencillo hallar aquellos pasajes fundamentales de
La accion humana fed. 1980} que respaldan cuanto La mentali-
dad anticapitalista, con atica concision, meramente insinia.

El Traductor
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PROLOGO

El que se consiguiera desplazar el precapitalismo, sustitu-
yéndolo por el laissez faire capitalista, aumentd la poblacién,
de modo sefialado, elevando a la vez el nivel general de
vida, en grado tal que carece de precedente el fendémeno.
Son, hoy en dia, las naciones tanto mas prdsperas cuantos
menos obstaculos oponen a la libre empresa y a la iniciativa
privada. Los americanos viven mejor que los habitantes de
los demas paises, simplemente, porque los gobernantes yar-
quis se retrasaron, con respecto a los de otras naciones, en ¢l
entorpecimiento coactivo de la vida mercantil. Pese a tales
realidades, son muchos, particularmente entre los intelec-
tuales, quienes odian con todas sus fuerzas al capitalismo,
hallandose convencidos de que constituye perniciosa organi-
zacién social que sélo corrupcién y miseria engendra. Las
gentes eran dichosas y vivian bien en los felices tiempos
anteriores a la revolucion industrial *. Los pueblos, en cambio,
ahora, bajo el capitalismo no son otra cosa que masas men-
dicantes y hambrientas, despiadadamente explotadas por
individualistas sin entranas, bribones éstos a quienes sélo el
dinero, el lucro personal, interesa. Negandose a producir las
cosas realmente utiles y beneficiosas, ofrecen, por el contra-
rio, a los consumidores sélo aquello que les reporta el
méaximo provecho; con tabaco y alcohol envenenan los cuer-

* AH., la revolucion industrial, pp. 899-908 (N. del T.),
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pos y, mediante periodicuchos, pornografia y necias pelicu-
las, las almas; literatura degradada y decadente, espec-
taculos obscenos, strip-tease, films de Hollywood y novelas
policiacas ensamblan la “‘superestructura ideolégica”
capitalista ®.

La opinién publica, malévola e injusta, procura aplicar el
epiteto capitalista a cuanto desagrada; jamas a aquello que
merece publica aprobacién. El capitalismo, pues, tiene que
resultar intrinsecamente malo. Todo lo meritorio surge a
contrapelo del sistema; todo lo nocivo, en cambio, es su
inevitable subproducto. Pretende este modesto ensayo ana-
lizar el porqué de tal anticapitalistica parcialidad; descubrir
las psicologicas raices de la misma; y resaltar las inevitables
consecuencias de dicho modo de pensar.

* AH., la moral y el mercado, pp. 1049-1063, (N. del T.).
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1

LAS CARACTERISTICAS SOCIALES
DEL CAPITALISMO Y LAS CAUSAS PSICOLOGICAS
DE SU VILIPENDIO

1. El consumidor soberano

Lo caracteristico del capitalismo es producir bienes en
masa para el consumo de la masa, provocando, de esta
suerte, una tendencia a la elevacidén del nivel de vida en
general y al progresivo enriquecimiento de los grupos mayo-
ritarios, El capitalismo ‘“‘desproletariza’ a los trabajadores,
“aburguesandolos”, a base de bienes y servicios,

El hombre de la calle, en régimen de mercado, es el
soberano consumidor, quien, comprande o absteniéndose
de comprar, decide, en ultima instancia, lo que debe produ-
cirse, en qué cantidad y de cudl calidad. Los comercios y los
cstablecimientos que suministran exclusiva o preferente-
mente a las clases acomodadas aquellos articulos, suntuarios
y lujosos, que éstas apetecen, desempenfan un papel secun-
dario; son elegantes, pero modestos, de escaso peso. Las
cmpresas de verdadero volumen, las fabricas y explotacio-
nes impresionantes, hillanse, en cambio, siempre, directa o
indirectamente, al servicio de las masas.
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La revolucion indusirial, desde su inicio, continuamente,
beneficié a las multitudes. Aquellos desgraciados que, a lo
largo de la historia, formaron siempre el rebario de esclavos
y siervos, de marginados y mendigos, se transformaron, de
pronto, en los compradores, cortejados por el hombre de nego-
cios, en los clientes ‘que siempre tienen razoén’, pues pueden
hacer ricos a los proveedores ayer pobres y pobres a los
proveedores hoy ricos.

La economia de mercado, cuando no se halla saboteada
por los arbitrismos de gobernantes y politicos, resulta
incompatible con aquellos grandes sefiores feudales y pode-
rosos caballeros que, otrora, mantenian sometido al pueblo,
imponiéndole tributos y gabelas, mientras celebraban ale-
gres banquetes con cuyas migajas y mendrugos los villanos
malamente sobrevivian. La economia basada en el lucro
hace prosperar a quienes, en cada momento, por una razén
u otra, logran satisfacer las necesidades de las gentes del
modo mejor v mas barato posible. Quien esta complaciendo
a los consumidores progresa. Los capitalistas se arruinan tan
pronto como dejan de invertir alli donde, con mavor dili-
gencia, se atiende la siempre caprichosa demanda, Es un
plebiscito, donde cada unidad monetaria confiere derecho a
votar, Los consumidores, mediante tal sufragio, a diario,
deciden quiénes deben poseer las factorias, los centros
comerciales y las explotaciones agricolas. El controlar los
factores de produccién constituye funcién social sujeta siem-
pre a la confirmacién o revocacién de los consumidores
soberanos *.

Esto es lo que el moderno concepto de libertad social
significa. Cada uno puede moldear su vida de acuerdo con
los propios planes. No ha de someterse a ajenos programas,
elaborados por supremas autoridades quienes imponen las
normas correspondientes mediante el mecanismo coercitivo
de la fuerza publica. La libertad —digamoslo claro, desde
un principio— no es nunca absoluta. Queda limitada, en el
caso del mercado, pese a la ausencia de toda amenaza y
violencia, por la propia fisiologia humana, de un lado, y, de
otro, por la natural escasez de los bienes econdmicos. La

* AH., la funciin social de la propiedad, pp. 991-993 (N. del T.),
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realidad restringe, en este planeta, las posibilidades de sus
habitantes.

No pretendemos justificar la libertad desde un punto de
vista metafisico ni absoluto. No entramos en el tipico argu-
mento tolalitario —tanto de derechas como de izquierdas—
segtin el cual, las masas son demasiado estupidas e
ignorantes para saber sus “verdaderas™ necesidades, por lo
que necesitan de una tutela, la del buen gobernante, para no
autodanarse. Menos atin nos interesa dilucidar si, en ver-
dad, existen esos superhombres quienes, como miticos
demiurgos, serian los unicos capaces de desempefiar (al
tutorfa®

2. El ansia de mejora econémica

El hombre de la calle, bajo el capitalismo, disfruta de
bienes desconocidos en tiempos pasados, que, por ello, resul-
taban entonces inaccesibles incluso para los mas ricos. Los
automéviles, las televisiones y las neveras, sin émbargo, no
dan la felicidad. Al adquirir tales accesorios, el hombre,
desde luego, se siente mas feliz que antes; pero, en cuanto
cualquier deseo satisface, nuevas apetencias le asaltan. Tal
es la naturaleza humana.

Pocos americanos se percatan de que disfrutan del mas
alto nivel de vida, de unas riquezas que la inmensa mayoria
de quienes viven en paises no capitalistas consideran fabulo-
sas ¢ imposibles de alcanzar. A lo que ya tenemaos o podemaos
facilmente adquirir solemos dar poca trascendencia; anhela-
mos, en cambio, cuanto estd fuera de nuestro alcance. Vano
es lamentar tal insaciable humana apetencia. Constituye,
precisamente, el timpulso que conduce a la superacién eco-
némica. Conformarse con lo poseido, absteniéndose apati-
camente de toda mejora, no constituye virtud; mas bien
actitud propia de irracionales, El sello, lo caracteristica-
mente humano, consiste en no cejar nunca por aumentar el
propio bienestar™*

* AH., la fbertad, pp. 429-440 (N. del T.).
** AH., en tormo a la felicidad, pp. 39-43 (N, del T.).
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Tal humana actividad, siempre en busca de la felicidad,
ha de hallarse, sin embargo, debidamente orientada, si
quicre conseguir el objetivo desecado. Lo malo de nuestros
contemporaneos ne es que apasionadamente apetezcan
mayor bienestar; lo lamentable es que apelen a medios ina-
decuados para alcanzar dicha meta, favoreciendo, sin darse
cuenta, politicas contrarias a su auténtico interés personal,
Demasiado obtusos para percibir las inevitables consecuen-
cias que, al final, van a provocar, deléitanse con los pasaje-
ros efectos registrados a corto plazo. Postulan medidas que
conducen al empobrecimiento general, al desmoronamiento
de la cooperacién social, fundada en la division del trabajo,
abocando a la barbarie *,

Sélo hay un medio para mejorar las condiciones materia-
les de la humanidad; impulsar el incremento del capital
disponible a un ritmo superior al crecimiento de la pobla-
cién. Cuanto mayor sea la cuantia del capital invertido por
trabajador, superior cantidad de bicnes de mejor calidad
cabra producir. Eso es lo que el vilipendiado sistema capita-
lista, basado en el lucro, desde su inicio, consiguié, habiendo
logrado, hasta hoy, mantener el primigenio impulso,
Manana, Dios dird, pues la mayoria de los gobernantes y
politicos —y los votantes— no ansian otra cosa que destruir
el sistema.

Pero cpor qué les repugna tanto el capitalismo? ¢Por qué
afioran siempre los “felices tiempos pasados? ¢Por qué lan-
zan furtivas si bien deseosas miradas a la miserable condi-
ciéon del obrero soviético, mientras a la vista tienen el
bienestar que ¢l sistema capitalista sobre los trabajadores
occidentales comparativamente derrama?

3. Sociedad estamental y sociedad capitalista

Antes de contestar a estas preguntas es necesario poner de
relicve los rasgos distintivos del capitalismo frente a los de
una sociedad de tipo feudal o estamental.

Suele la gente asimilar a empresarios v capitalistas con los

* AH.. finer y medios, pp. 153-161 (N. del T.).

22



—

nobles sefiorones de la sociedad esencialmente clasista de los
siglos medievales y de la edad moderna. La comparacion se
basa en la diferencia patrimonial de unos frente a la de
otros. Tal paralelo, sin embargo, pasa por alto la diferencia
existente entre la riqueza de un aristocrata de tipo feudal y
la del “burgués” capitalista.

Aquélla no constituia fenémeno de mercado; no derivaba
de haber producido bienes o servicios voluntariamente
adquiridos por los consumidores; éstos, en el enriqueci-
miento y el empobrecimiento de los grandes, nada tenian
que decir, ni entraban ni salian. Tales fortunas, por el con-
trario, procedian, o bien de bélico botin, o bien de la libera-
lidad de otro expoliador y se desvanecian por revocacion del
donante o por ajeno asalto armado (también cabia que el
préodigo las malbaratara). Aquellos ricos no se hallaban al
servicio de los consumidores; el pueblo llano, para ellos, no
contaba.

Empresarios y capitalistas, en cambio, se enriquecen gra-
cias al cliente que patrocina sus negocios. Quiebran tan
pronto como otro fabricante accede al mercado con cosas
mejores o mas baratas, si no son agiles y, a tiempo, saben
adaptarse a la nueva situacién.

No vamos, desde luego, a entrar en los antecedentes hist6-
ricos de castas y clases, de hereditarias categorias, de dere-
chos exclusivos, de privilegios e incapacidades personales.
Importa, aqui, tan sélo seialar que tales instituciones
repugnan al mercado; resultan incompatibles con el sistema
capitalista libre de entorpecimientos. Sélo cuando tales dis-
criminaciones fueron abolidas, implantandose el principio
de la igualdad de todos ante la ley, pudo la humanidad
gozar de los beneficios que la propiedad privada de los
medios de produccion lleva aparejados *.

En una sociedad basada en jerarquias, castas y estamen-
tos, la posicién de cada uno esta de antemano prefijada. Se
nace adscrito a especifica categoria social. Tal posicién
viene rigidamente regulada por leyes y costumbres que con-
lieren concretos privilegios e imponen precisos deberes al
interesado. La buena o la mala fortuna personal, en muy

* AH. la economia socialiste, pp. 1013-1036 (N, del T.).
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raras ocasiones, puede elevar o rebajar de categoria al
sujeto; por lo general, las condiciones de los distintos miem-
bros de una clase sélo mejoran o empeoran al cambiar las
condiciones de todo el correspondiente brazo social. El indi-
viduo, personalmente, no forma parte de la nacion; es mero
componente de un estamento {Stand, élal) y, como tal, indi-
rectamente solo, se integra en el cuerpo nacional. Ningiin
sentimiento de comunidad experimenta ante el compatriota
perteneciente a distinta clase social; percibe el abismo que le
separa del ajeno rango, diferencia que, incluso, el habla y el
vestido, ayer, reflejaban. Los aristocratas conversaban pre-
ferentemente en francés; el tercer estado empleaba la lengua
vernacula, mientras las clases humildes se aferraban a dia-
lectos, jergas y argots incomprensibles fuera de estrechos cir-
culos. El atavio de las distintas clases también era diferente;
el mero aspecto exterior bastaba para delatar la condicién
estamental del paseante,

Lo curioso es que esa abolicién de privilegios clasistas
constituya precisamente la esencial objecién que los sensi-
bleros admiradores de los “felices tiempos pasados” esgri-
men contra el capitalismo. Se ha “atomizado” la sociedad;
las antiguas agrupaciones “orgénicas” quedaron sustituidas
por masas '‘amorfas”. El pueblo es soberano, si, pero un
“malsano materialismo™ ha arrumbado las nobles normas
que antes regian. [Poderoso cahallero es Don Dinere. Personas
carentes de valia son ricas y nadan en la abundancia, mien-
tras que otras, meritorias y dignas, vagan por las calles sin
blanca en el bolsillo.

Tal critica, implicitamente, presupone altas virtudes en
los aristécratas del ancien régime; si gozaban de superior cate-
goria y de mavores rentas, seria cllo debido a su preemi-
nente cultura y calidad moral. No vamos a valorar
conductas; pero el historiador nos hace notar que la alta
nobleza estaba compuesta por los descendientes de soldados,
cortesanos y “‘cortesanas’’, quienes, con ocasion de las
luchas politicas y religiosas de los siglos X VI y XVII, fueron
lo bastante listos 0 afortunados como para sumarse al par-
tido que, respectivamente, en cada pais, resulté vencedor.

Aungque los enemigos del mercado, bien sean conservado-
res. bien “progresistas”, discrepan entre si al ponderar
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aquellas aristocraticas normas de vida, concordes, por el
contrario, se muestran cuando condenan los principios basi-
cos de la sociedad capitalista. No son los hombres de verda-
dero mérito quienes adquieren riqueza y prestigio; gentes
indignas y frivolas, en cambio, todo lo consiguen, mediante
enganos y trapacerias. Ambos grupos, los conservadores y
los “progres”, persiguen como cardinal objetivo la sustitu-
cion del sistema distributivo capitalista, evidentemente injusto,
por otras normas de distribucién “mas equitativas’ *,

Nadie, desde luego, jamas ha dicho que empresarios y
capitalistas sean dechado de seraficas virtudes. La democra-
c¢ia del mercado se desentiende del “verdadero” mérito, de
la “‘intima” santidad, de la “personal” moralidad, de la
Justicia “‘absoluta”,

Prosperan en la palestra mercantil, libre de trabas admi-
nistrativas, quienes se preocupan y consiguen proporcionar
a4 sus semejantes lo que éstos, en cada momento, con mayor
apremio desean, Los consumidores, por su parte, se atienen
exclusivamente a sus propias necesidades, apetencias o
caprichos. Esa es la ley de la democracia capitalista. Los
consumidores son soberanos y exigen ser complacidos,

A millones de personas les gusta la Pinka-Pinka, bebida
preparada por la multinacional Pinka-Pinka Internacionat.
Co. No menor es el nimero de quienes disfrutan con las
novelas policiacas, las peliculas *‘de miedo”, los periédicos
sensacionalistas, las corridas de toros, el boxeo, el whisky, los
cigarrillos, el chicle: los votantes abrumadoramente apoyan
it politicos armamentistas, belicosos ¥ provocadores. Dadas
tales realidades notorias, enriquécense en el mercado quie-
nes, el modo mds cumplido y mas barato, satisfacen dichas
voluntades. No son tedricas valoraciones, sino efectivas
apreciaciones, expresadas por las gentes, comprando o abs-
teniéndose de comprar, lo que cuenta. Cabria, a modo de
comsejo, decirle al despechado que critica la mecanica mer-
cantil; “Silo que Vd. desea es hacerse rico, procure compla-
ver al pablico, ofreciéndole algo o mas barato o mas
spetecible que aquello que ahora se le esta brindando;
tente superar a la Pinka-Pinka, elaborando otra bebida; la

* AL disparidad de rentas, pp. 440-442 (N, del T.).
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igualdad ante la ley le faculta, en un mercado libre, para
competir con los mas engreidos millonarios; superar al rey def
chocolate, a la estrella de cine o al campeén de boxeo: Y,
finalmente, tenga presente que en modo alguno se cercena
su personal derecho a despreciar todas esas riquezas, que en
la industria textil o en el boxeo profesional posiblemente
alcanzara, por componer poético soneto o {ilos6fico €nsayo.
Ganara, entonces, Vd. menos dinero, pero eso es todo.” Tal
es la ley, segiin indicabamos, de la democracia econémica
del mercado. Los que satisfacen las apetencias de grupos
minoritarios obtienen menos votos —ddlares— que quienes
se pliegan alos deseos de mas amplios circulos. Cuando se
trata de ganar dinero, la estrella de cine supera al filésofo y
el fabricante de Pinka-Pinka al maestro sinfonico.

Bajo la consustancial sistematica del mercado, los grandes
ingresos y los mds altos cargos, en principio, estan a disposi-
cibn de todos. Pero luego viene la cicatera realidad; y ella si
discrimina entre los mortales. Hay circunstancias persona-
les, congénitas o adquiridas, que hacen que el 4rea de actua-
cién propia tenga rigurosa delimitacién. Un abismo separa
al necio del perspicaz; a quien sabe pensar por su cuenta de
quien sdlo repite ajenas y mal interpretadas sandeces*.

4. El resentimiento de la ambicién frusirada

Consignado lo anterior, vamos a intentar comprender por
qué la gente odia al capitalismo.

Puede el sujeto, en una sociedad estamental, atribuir la
adversidad de su destino a circunstancias ajenas a si mismo.
Le hicieron de condicion servil y por eso es esclavo. La culpa
no es suya; de nada tiene por qué avergonzarse. La mujer,
que no s¢ queje, pues si le preguntara: “‘‘Por que no eres
duque? S1 t fueras duque, yo seria duquesa”, el marido le
contestaria: “Si mi padre hubiera sido duque, no me habria
casado contigo, tan villana como Y0, sino con una linda
duquesita, ¢Por qué no conseguiste mejores padres?”

* AH., desigualdad personal, pp. 148-150, 272-274 (N. del T).
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La cosa ya no pinta del mismo modo bajo ¢l capitalismo.
La posicién de cada uno depende de su respectiva aporta-
cién. Quien no alcanza lo ambicionado, dejando pasar
oportunidades, sabe que sus semejantes le juzgaron y poster-
garon. Ahora si, cuando su esposa le reprocha: “*¢Por qué no
ganas mas que ochenta délares a la semana? Si fueras tan
habil como tu antiguo amigo Pablo, serias encargado y vivi-
riamos mejor”’, percatase de la propia humillante infe-
rioridad.

La deshumana, tan comentada, dureza del capitalismo
en eso precisamente estriba; en que se trata a cada uno
segin, de momento, haya cotribuido al bienestar de sus
semejantes*. El grito marxista “‘a cada uno segin sus mere-
cimientos’” se cumple rigurosamente en el mercado, donde
no se admiten excusas ni personales lamentaciones. Advierte
cada cual que fracas6 donde triunfaron otros, quienes, por
¢l contrario, en gran nimero, arrancaron del mismo punto
tle donde el interesado partid. Y lo que es peor, tales realida-
des constan a los demas. En la mirada familiar lee tacito re-
proche: “¢Por qué no fuiste mejor?” La gente admira a
(uien triunfa, contemplando al fracasado con menosprecio
y pena.

Reconviénese al capitalismo, precisamente, el olorgar a
todos la oportunidad de alcanzar las posiciones mas envidia-
bles, posiciones que, naturalmente, sélo pocos alcanzaran.
Cuanto en la vida consigamos nunca serd mas que fraccién
minima de lo originariamente ambicionado.

‘I'atamos con gentes que lograron lo que nosotros no
pudimos alcanzar. Hay quienes nos aventajaron y, a su
respecto, alimentamos subconscientes complejos de inferio-
ridad. Tal sucede al vagabundo que mira al trabajador
entable; al obrero ante el capataz; al empleado frente al
tllrector; al director para con el presidente; a quien tiene
trencientos mil dolares cuando contempla al millonario. La
ronlianza en si mismo, el equilibrio moral, se quebranta al
ver pasar a otros de mayor habilidad y superior capacidad
pmrn contentar a los demas. La propia ineficacia queda de
mnniliesto,

—————

* MM wpertumidad v suevte, p. 909 (N. del T.),
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Justus Moser inicia la larga serie de autores alemanes
opuestos a las ideas occidentales de la ilustracién, del raciona-
lismo, del utilitarismo vy del laissez faire. Irritabanle los nue-
vos modos de pensar que hacian depender los ascensos, en la
milicia y en la publica administracién, del mérito, de la
capacidad, haciendo caso omiso de la cuna y el linaje, de la
biolégica edad y de los afios de servicio. Insoportable seria,
decia Moser, la vida en una sociedad donde todo exclusiva-
mente dependiera de la individual valia. Proclives somos a
sobreestimar nuestra capacidad y nuestros merecimientos;
de ahi que, cuando la posicién social viene condicionada
por factores ajenos, quienes ocupan lugares inferiores tole-
ran la sitvacién —las cosas son asi—conservando intacta la
dignidad y la propia estima, convencidos de que valen tanto
0 mas que los otros. Varia, en cambio, el planteamiento si
s6lo el personal mérito decide; el fracasado se siente humi-
llado; odio y animosidad rezuma contra quienes le
superan .

Pues bien, esa sociedad, en la que el mérito y la propia
ejecutoria determinan el éxito o el hundimiento, es la que el
capitalismo, apelando a la mecanica del mercado y de los
precios, extendid por donde pudo.

Moser, coincidamos o0 no con sus ideas, no era, desde
luego, tonto; predijo las reacciones psicolégicas que el nuevo
sistema iba a desencadenar; adivind la revuelta de quienes,
puestos a prueba, flaquearian.

Y, efectivamente, tales personas, para consolarse y recu-
perar la confianza propia, buscan siempre socorredor chivo
expiatorio. E] fracaso —piensan— no les es imputable; son
ellos tan brillantes, eficientes y diligentes como quienes les
eclipsan. Es el prevalente orden social la causa de su des-
gracia; no premia a los mejores; galardona, en cambio, a los
malvados carentes de escrupulos, a los estafadores, a los
explotadores, a los “individualistas sin entrafias”. La honra-
dez propia perdio al interesado; era ¢l demasiado honesto;
no querfa recurrir a las bajas tretas con que los otros se
encurmbraron. Hay que optar, bajo el capitalismo, entre la

" Justus Moser, Ningin ascenso por mérites {primera edicion, 1772
Samtiiche Verk, €d. B.R. Abeken, Berlin 1845, vol 11, Pp. 187-101 "
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pobreza honrada o la turbia riqueza; €l prefirié la primera.

Esa ansiosa bisqueda de propiciatoria victima constituye
reaccién propia de quienes viven bajo un orden social que
premia a cada uno con arreglo a su propio merecimiento, es
decir, segin haya podido contribuir al bienestar ajeno.
Quien no ve sus ambiciones plenamente satisfechas se con-
vierte, bajo tal orden social, en resentido rebelde. Los zafios
s¢ lanzan por la via de la calumnia y la difamacién; los mas
hébiles, en cambio, procuran enmascarar el odio tras {ilosé6-
ficas lucubraciones anticapitalistas. Tanto aquéllos como
és10s, lo que, en definitiva, desean es ahogar denunciadora
voz interior; la intima conciencia de la falsedad de la propia
eritica alimenta su fanatismo anticapitalista.

Tal frustracién, segiin veiamos, surge bajo cualquier
orden social basado en la igualdad de todos ante la ley. Sélo,
sin embargo, es ésta indirectamente culpable del resenti-
iniento, pues tal igualdad lo Gnico que hace es poner de
manifiesto la innata desigualdad de los mortales por lo que
e reliere al respectivo vigor fisico e intelectual, fuerza de
voluntad y capacidad de trabajo. Resalta, eso si, despiada-
tlamente el abismo existente entre lo que, en verdad, cada
uno realiza y la valoracion que el propio sujeto concede a su
ejccutoria. Despierto suefia quien exagera la propia valia,
gustando de refugiarse en onirico mundo “mejor”, donde
enda uno seria recompensado con arreglo a su “verdadero”
mérito.

3. El resentimiento de los intelectuales

Kl hombre medio, generalmente, no trata con quienes
lugraron triunfar en mayor proporcién que él. Se mueve en
el ¢lrculo de otros hombres vulgares y poco alterna con los
mtperiores. No puede, pues, directamente, advertir aquellas
jpenclns que permiten al empresario servir con éxito a los
vonsumidores. El resentimiento y la envidia, en su caso, no
s divigen, por tanto, contra seres de carne y hueso, sino
vontrn pélidas abstracciones, tales como el capital, la direc-
ridm, Wall Street. Dilicil es odiar a tales desdibujados fantas-
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mas con aquella amarga virulencia que suscita el adversario
con quien a diario se pugna.

De ahi que el caso resulte diferente para aquellos que, por
particulares circunstancias laborales o por vinculaciones
familires, mantienen contacto personal con quienes cosecha-
ron unas recompensas que —entienden— a ellos les sustraje-
ron. El resentimiento en estos supuestos es mayor, mas
doloroso, pues lo engendra el contacto directo con seres
corporales. Condenan al capitalismo porque, para los car-
gos que ellos ambicionaban, a otros prefirié.

Tal es el caso de los intelectuales. Veamos, por ejemplo, a
los médicos. Su ocupacion y habitual contacto les recuerda
a diario que pertenccen a una profesién que clasifica y
ordena, con extraordinario rigor, segiin la respectiva capa-
cidad. Los méas eminentes, aquellos que investigan y descu-
bren, cuyas ensefianzas los demas han de aprender y
practicar, si quieren mantenerse al dia, no ha mucho fueron
amigos, compafieros de facultad y juntos trabajaron como
internos. Se siguen viendo en congresos y asambleas, a la
cabecera de pacientes y en fiestas de sociedad. Algunos son
amigos personales del resentido, manteniedo con él relacion
frecuente; le tratan con la mayor cortesia; “colega querido’’,
siempre. Pero descuellan en la estimacién piablica y en la
cuantia de sus honorarios; le superaron y ahora pertene-
cen a distinta categoria; al compararse con ellos se siente
humillado, si bien ha de vigilarse, cuidando de no dejar
traslucir ni rencor ni envidia. Disimula, por tanto, des-
viando la ira hacia diferente blanco; prefiere denunciar la
organizacion econémica de la sociedad, el nefando sistema
capitalista. Bajo otro orden mas justo, su capacidad y
talento, su celo y logros, le hubieran sido debidamente
premiados.

Lo mismo ocurre con abogados y profesores, artistas y
actores, escritores y periodistas, arquitectos y cientificos,
ingenieros y quimicos. Muchos de ellos también se sienten
frustrados, vejados por la elevacion del colega, antiguo
camarada y compafero. Las normas éticas y de conducta
profesional encubren la competencia tras un velo de amis-
tosa fraternidad, lo que hace aiin mas amargo el resquemor.

Odia el intelectual, como deciamos, al capitalistno por
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cuanio encarna en viejos amigos cuyo éxito le duele; inculpa
al sistema de la frustracién de unas ambiciones que su perso-
nal vanidad hizo desmedidas.

6. El prejuicio anticapitalista de los intelectuales
americanos

El prejuicio anticapitalista de los intelectuales no es fené-
meno exlusivo de este ni de aquel pais. Pero en los Estados
Unidos se manifiesta con caracter mas general y agrio. Para
explicar este hecho, en apariencia sorprendente, preciso es
detenerse en el examen de esa institucion llamada /a socte-
dad; le monde, en francés.

Tal sociedad abarca, en Europa, a cuantos destacan. Los
estadistas y lideres paralamentarios, los ministros y subse-
cretarios, los propietarios y directores de los principales dia-
rios y revistas, los escritores famosos, hombres de ciencia,
artistas, actores, musicos, ingenieros, abogados y médicos de
fama forman, junto con distinguidos hombres de negocios y
descendientes de patricias familias, la buena soctedad. Todos
ellos se relacionan en cocktails y comidas, fiestas de caridad,
presentaciones en sociedad y salones de arte; frecuentan los
mismos restaurantes, hoteles y lugares de esparcimiento. Se
complacen conversando de asuntos intelectuales, moda que,
nacida en la Italia del Renacimiento, fue perfeccionada al
calor de los salones de Paris, siendo después exportada a Jas
principales ciudades de la Europa central y occidental. Las
nuevas ideas encontraban alli un primer eco, antes de influir
en circulos mas amplios. No se puede estudiar la historia de
las bellas artes y la literatura del siglo XIX sin percatarse
del papel desempefiado por la sociedad, al estimular o desani-
mar a artistas, musicos y escritores.

De acceso a la repetida sociedad europea gozaba quien
quiera, en cualquier actividad, hubiera sobresalido. El
ingreso resultaba tal vez facilitado a los ricos o a los de
sangre distinguida. Pero ni el dinero ni el linaje otorgaban a
nadie prestigio particular frente a quienes habian triunfado
en el area intelectual. Los astros de los salones parisienses no
eran los millonarios, sino los miembros de la Academte Fran-
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gaise. Los intelectuales ocupaban el primer plano; los demas
procuraban aparentar, al menos, interés vivo por los proble-
mas del intelecto.

Esta sociedad resulta, en cambio, desconocida en USA. La
soctely yanqui praicticamente queda limitada a las familias
mas ricas. Insalvable abismo separa a los triunfantes hom-
bres de negocios de los escritores, artistas y cientificos de
fama; entre ambos grupos apenas si existen contactos perso-
nales. Quienes figuran en el Social Register no se relacionan
con quienes modelan la opinién publica, con los precursores
de ideas que determinaran el futuro. La mayor parte de la
buena sociedad americana ni se interesa por los libros ni por el
pensamiento. Retnese para jugar a las cartas, cotillear o
hablar de deportes antes que de temas culturales. Pero
incluso la jet society que lee y se cultiva, raramente comunica
con cientificos y artistas.

Cabe hallar histérica explicacién a tal realidad. Ello no
restafia, sin embargo, la herida de la intelectualidad. Los
escritores, los estudiosos y los artistas americanos tienden a
considerar al opulento hombre de negocios como un bar-
baro, preocupado tan sélo por ganar dinero. El catedratico
desprecia a aquellos de sus alumnos a quienes inquieta mas .
el éxito del equipo universitario que el triunfo cientifico,
considerandose vejado al advertir que posible entrenador de
fitbol gane mas que eminente filésofo. Los investigadores,
quienes continuamente mejoran los métodos de produccién,
odian a los empresarios, a los que acusan de sélo atender las
consecuencias monetarias de su labor estudiosa. Significa-
tivo es que haya tantos socialistas y comunistas entre los
fisicos actuales. Para agravar atn mas las cosas, resulta, de
un lado, que tales cientificos terminantemente se oponen a
estudiar doctrina econémica alguna y, de otro, que todos los
profesores a quienes abordan les aseguran de la intima
malignidad de un sistema econémico basado en el lucro y en
el personal beneficio.

Siempre que una clase social se aisla del resto de la nacién
¥, sobre todo, de los mentores intelectuales, como hace la
soctedad americana, deviene blanco de critica. El aislacio-
nismo de los americanos ricos, en cierta manera, les condena
al ostracismo. Se precian ellos de constituir casta distin-
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guida, pero la verdad es que los demas asi no lo entienden.
Su buscada segregacidn les separa, encendiendo animosida-
des que impelen a la intelectualidad a abrazar tendencias
anticapitalistas,

7. El resentimienio de los empleados de oficina

El trabajador de corbata, ademas de la comtin animadver-
si6n contra el capitalismo, padece de dos espejismos peculia-
res a su categoria laboral.

Tras una mesa de trabajo, escribiendo y anotando cifras,
tiende, por un lado, a sobrevalorar la propia trascendencia.
Al igual que su jefe, redacta notas y estudia ajenos escritos;
mantiene conversaciones con unos y otros; celebra conferen-
cias telefonicas. Engreido, equipara su actividad con la
empresarial, convencido de que forma parte de la élite rec-
tora. Desprecia al tiznado operario de callosa mano; él es un
“trabajador intelectual”’. Por eso se enfurece cuando com-
prueba que muchos laboradores manuales ganan mas que
¢l, teniéndoseles en mayor aprecio. El capitalismo, evidente-
mente, no reconoce el “verdadero’ valor del trabajo “cere-
bral”’, sobreestimando, en cambio, la faena meramente
muscular de seres “‘ineducados”.

El oficinista se desorienta y vuelve la espalda a la reali-
dad, por aquella ya trasnochada distincién entre el trabajo
de papel y pluma y la labor fisica. No advierte que su
administrativa actividad se reduce a cometidos rutinarios,
que exigen escasa preparacién, mientras aquellos otros
menospreciados obreros, a quienes envidia, son los mecéani-
cos y técnicos altamente especializados, que manejan las
complicadas maquinas y utiles de la industria moderna. La
incapacidad y falta de perspicacia del interesado queda asi
de manifiesto.

Por otro lado, al igual que a los titulados, también morti-
fica a nuestro administrativo la visidon de quienes, dentro de
su mismo grupo, sobresalieron. Comprueba que compafie-
ros de oficina, iguales cuando empezaron todos a trabajar,
han ascendido, mientras relativamente él se retrasaba. Tan
s6lo ayer, Pablo era de su misma categoria; hoy tiene, en
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cambio, un cargo mejor, generosamente retribuido, pese a
valer menos que él. Pablo, evidentemente, debe su ascenso a
torpes maquinaciones, unica manera de prosperar bajo el
injusto sistema capitalista, raiz de todos los males y miserias,
seglin proclaman libros y revistas y repiten politicos e inte-
lectuales.

La descripcién que, en su ensayo mds popular, hace
Lenin del “control de la distribucién y de la produccién®
refleja exactamente la petulancia de los empleados y su
erronea creencia de que los trabajos subalternos pueden
equipararse a la actividad empresarial. Ni Lenin ni la
mayoria de sus camaradas revolucionarios quisieron nunca
analizar ¢6mo, en realidad, funciona la economia de mer-
cado. Del capitalismo sélo sabian que Marx lo habia califi-
cado como el peor de todos los males; ellos eran revolucio-
narios profesionales; la subversién constitufa su meta; lo
demas no les interesaba. Desconocian otras rentas que las de
los fondos del partido, fondos que se nutrian, en una minima
parte, de voluntarias aportaciones, mientras el grueso pro-
venia de coacciones, chantajes y “expropiaciones vio-
lentas”.

Hubo, desde luego, compaiieros revolucionarios quienes,
antes de 1917, exiliados en Europa central y occidental,
desempefiaron ocasionalmente rutinarios empleos mercanti-
les. Pero lo tnico que Lenin sabia de la actividad empresa-
rial derivaba de esta experiencia de simples empleados,
rellenando impresos, copiando cartas, anotando cuentas y
archivando papeles.

Lenin, sin embargo, si veia que era diferente la funcién
empresarial de la labor realizada por “los ingenieros, peritos
y demas personal técnico preparado’; estos especialistas,
bajo el capitalismo, limitanse a cumplir las ordenes recibi-
das de los poseedores; bajo el socialismo —seguia pensando
Lenin— se atendran a lo que los “trabajadores armados” les
manden. La funcién de capitalistas y empresarios quedaba
reducida a “controlar la produccién y la distribucion del
trabajo y las mercancias”. Aqui es donde quedaba corto el
razonamiento porque hay mas; bajo la égida del mercado,
la actividad empresarial exige determinar cual sea la
manera mejor de combinar los diversos factores de produc-
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¢i6n disponibles, de suerte que, en cada momento, resulten
atendidas, en la mayor medida posible, las necesidades de
los consumidores, o sea, resolver gué debe producirse, en gué
cuantfa y de gué calidad.

l.enin no empleaba, desde luego, en este sentido el tér-
mino ‘“cotrolar’’. No percibia, como auténtico marxista que
era, los problemas de la actividad productora bajo cual-
(quier imaginable sistema social; olvidaba la escasez de los
factores de produccién disponibles; la incertidumbre de las
futuras apetencias de los consumidores; la necesidad de
decidir, entre la fantastica multiplicidad de procedimientos
mecanicos que permiten producir una mercancia, aquel que
menos oneroso resulte, para asi no perturbar, en lo posible,
la obtencién de otros bienes también apetecidos.

En los escritos de Marx y Engels no se encuentra la menor
referencia a tales cuestiones, y por eso lo vinico que Lenin
tledujo de Jos parciales relatos que le hacian aquellos cama-
radas ocasionalmente ocupados en despachos y oficinas
acerca del funcionamiento de la empresa mercantil era que
su mecanica exigia muchos papeles, fichas y nimeros. Por
e¢llo, afirmaba que “la contabilidad y el control” son esen-
ciales para la organizacion y el correcto funcionamiento de
la sociedad. Pero “la contabilidad y el control” habian sido
compendiados por el capitalismo hasta el maximo, convir-
tiéndose en operaciones extraordinariamente simples, faci-
les, sencillas, consistentes en vigilar, registrar y documentar,
cosas al alcance de quien quiera supiera las cuatro reglas,
leer y escribir®.

La filosofia del empleado de oficina es esa misma.

8. El resentimiento de los parientes

El incesante proceso del mercado tiende a encomendar la
administracion de los factores de produccién a los mas
eficientes.

Las grandes fortunas, reunidas a base de haber sabido sus

¢ Cf Lenin, Stafe and Revolution (Little Lenin Library, numero 14,
publicada por International Publishers, Nueva York), pp. 83-84. '
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poseedores proveer, de la mejor manera posible, las necesi-
dades mas urgentemente sentidas por el publico se diluyen y
desaparecen tan pronto como el empresario se desvia de esa
su esencial misién. No es insolito que el creador de un
importante acervo mercantil vea cémo su imperio comienza
a desmoronarse al decrecer la energia y vitalidad personal;
cuando la edad disminuye la propia agilidad para adaptarse
a las siempres cambiantes estructuras del mercado. Son, sin
embargo, mas frecuentemente, los sucesores quienes, con su
indolencia y vanidad, dilapidan las riquezas acumuladas; si,
pese a su evidente incapacidad, perviven y no se arruinan,
es porque instituciones y medidas politicas de signo antica-
pitalista les protegen*. En el mercado, para mantener las
fortunas hay que diariamente volverlas a ganar, en dura
competencia con todo el mundo; no sélo con las empresas
consagradas, sino, sobre todo, con nuevos y audaces contrin-
cantes, siempre renovados, ansiosos de asaltar ajenas posi-
ciones. Quienes rehiyen la palesira mercantil, los desme-
drados causahabientes de anteriores capitanes de la
industria, prefieren adquirir valores publicos, buscando la
proteccion del Estado ante los peligros de los eventos
mercantiles’.

Hay, en cambio, familias donde las excepcionales condi-
ciones requeridas para el éxito empresarial se han transmi-
tido a lo largo de generaciones. Algunos de los hijos, nietos o
incluso bisnietos igualan y aun superan al fundador. La
riqueza no se disipa; se acrecienta. Estos casos, natural-
mente, no son {recuentes y llaman Ia atencién, no sélo por su
rareza, sino ademas por cuanto quienes saben ampliar y
mejorar el heredado negocio gozan de doble prestigio: el
que sus antecesores merecieron y el que ellos mismos consi-
guieron. Denominando, con intencidén peyorativa, patricios a
tales personas, quienes no saben distinguir entre una socie-

* A.H.. moderno amparo fiscal de los mds ricos, pp. 1165-1166 {N. del T.).

' En Europa, hasta hace poco, cabia proteger una fortuna de la tor-
peza o prodigalidad de su peseeder, invirdéndola en fincas risicas, que
quedaban amparadas contra la competencia mediante aranceles y pro-
teccionismos diversos. La institucion del mayorazgo, por su parte, tam-
bién impedia disponer del patrimonio al prapietario en perjuicio de sus
descendientes.
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dad estamental y jerarquizada y una sociedad capitalista
olvidan que se trata de gentes de esmerada educacién, gusto
refinado y elegancia personal, pericia y laboriosidad. Indivi-
ducs acaudalados en el pais e incluso en el mundo.

Conviene nos detengamos, un momento, en el analisis de
este fendémeno a cuyo amparo urdense muchas maquinacio-
nes y propagandas anticapitalistas.

Las cualidades empresariales, incluso en esas familias
cuya opulencia perdura, no son heredadas por todos jos
descendientes. Uno o, a lo sumo, un par de personas de cada
generacién gozan de las virtudes necesarias y es a ellos a
quienes conviene confliar la gestion de las operaciones fami-
liares, si se desa que la casa progrese. Los demas parientes se
limitan a cobrar dividendos. El dispositivo formal, segin
sean las normas legales de cada pais, varia, pero el resultado
final permanece siempre el mismo: separar a la familia en
dos categorias: la de los dirigentes y la de los dirigidos.

Integran ¢l segundo grupo, por lo general, personas estre-
chamente emparentadas con los que podriamos denominar
Jefes, es decir hermanos, primos, sobrinos y, alin mas a
menudo, hermanas, viudas y esposas en general. Esta
segunda categoria de parientes se lucra con la rentabilidad de
la empresa, si bien sus integrantes desconocen la vida del
negocio y no saben de los problemas que resuelve a diario el
pariente empresario. Fueron educados en colegios e interna-
dos de lujo, cuya atmdsfera estaba saturada de altanero
desprecio contra los filisteos preocupados solo por ganar
dinero. Algunos de ellos no piensan mas que en diversiones,
apuestan y juegan; van de fiesta en fiesta, en costoso liberti-
naje. Otros se dedican, como meros aficionados, a la pin-
tura, a laliteraturau otras artes. La mayor parte lleva, pues,
una vida ociosa ¢ inutil.

Pero seamos justos; siempre hubo excepciones. La
fecunda ejecutoria de algunos de ellos ampliamente com-
pensa la conducta escandalosa de juerguistas y derrochado-
res. Muchos eminentes estadistas, escritores y eruditos
fueron distinguidos caballeros sin ocupacidn. Libres de la necesi-
dad de ganarse la vida, emancipados de coacciones sociales,
desarrollaron fecundos y nuevos idearios; otros convirtié-
ronse €n mecenas, sin cuyo concurso {inanciero y moral,

1
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renombrados artistas no hubieran podido realizar su labor
creadora. Los hombres de dinero desempefiaron un gran
papel en la evolucién intelectual y politica de la Gran Bre-
tafia, como todo el mundo sabe, a lo largo de los ultimos
doscientos afios, mientras en Francia fue /e monde, la “buena
sociedad™, el ambiente que permitié vivir y prosperar a los
escritores y artistas del siglo XIX.

Pero no nos interesa, ahora, ni la frivolidad de unos ni las
meritorias actuaciones de otros. Lo que conviene aqui desta-
car es el papel que ciertos parientes desempefian en la difu-
sién de doctrinas tendentes a destruir la economia de mer-
cado.

Muchos de ellos parten de la base psicolégica de haber
sido estafados por los dirigentes. Reciben siempre poco en la
distribucién y los jefes demasiado, tanto si las correspon-
dientes normas derivan de disposiciones testamentarias
como si fueron libremente pactadas entre los interesados.

Desconocedores de la mécanica de los negocios y del mer-
cado, hallanse convencidos —como Marx— de que el capi-
tal, automaticamente, ‘‘engendra beneficio”. No saben leer
un balance ni una cuenta de pérdidas y ganancias; ignoran
por qué han de ganar méis quienes ordenan y dirigen Ia
firma. Torpes en exceso, malician siempre aviesas intencio-
nes por parte del jefe, quien no pensaria més que en privar-
les de sus heredadas posiciones. Por eso, continuamente se
quejan y reclaman.

Los regentes, ante tal actitud, facilmente pierden los estri-
bos. Estan orgullosos de los éxitos conseguidos sorteando
todas las dificultades y cortapisas que a las grandes empresas
oponen el gobierno y las organizaciones sindicales; hallanse
convencidos de que, a no ser por su eficiencia y celo, la
fortuna familiar habriase derrumbado. Piensan que los
parientes deberian proclamar tales méritos, reputando injus-
tas y ultrajantes aquellas quejas.

Las disputas domésticas entre jefes y parientes atectan solo
a los miembros del c/an. Pero cobran trascendencia general
cuando los segundos, para molestar a los primeros, se pasan
al campo anticapitalista, financiando toda clase de aventu-
ras izquierdistas. Aplauden las huelgas, incluso cuando afec-
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tan a las fabricas de las que proceden sus propias rentas*.
Las revistas progresistas y los periddicos de izquierdas, en
¥rau parte, se financian mediante generosas aportaciones de
viertos parienles, quienes dotan a universidades, colegios e
instituciones para que lleven a cabo estudios sociales, patroci-
nando actividades de signo comunista. Como socialistas o
bolcheviques de saldn desempefian un papel importante en el
ejéreito proletario que lucha contra el funesto régimen capitalista.

9, El comunismo de Broadway y Hollywood

Las masas, cuyo nivel de vida ha elevado el capitalismo,
abriéndoles las puertas al ocio, quieren distraerse. La multi-
tud abarrota teatros y cines. El negocio del espectaculo es
rentable. Los artistas y autores que gozan de mayor popula-
ridad perciben ingresos excepcionales. Viven en palacios,
con piscinas y mayordomos; no son, desde luego, prisioneros
del hambre. Hollywood y Broadway, los centros mundiales de
la industria del espectaculo, son, sin embargo, viveros de
comunistas. Artistas y guionistas forman la vanguardia de
indo lo prosoviético.

Varias explicaciones han sido formuladas para explicar el
fenémeno. Casi todas ellas contienen una parte de verdad.,
Olvidase, no obstante, por lo general, la razon principal que
impulsa a tan destacadas figuras de la escena y la pantalla
hacia las filas revolucionarias.

Bajo el capitalismo, como tantas veces se ha dicho, el
éxito econdmico es funcién del aprecio que el soberano con-
sumidor conceda a la actuacion del sujeto. En este orden de
ideas, no hay diferencia entre la retribucién que percibe por
sus servicios el fabricante y las que, por los suyos, obtienen
productores, artistas o guionistas. Pese a tal similitud, la
apuntada realidad inquieta mucho mas a quienes forman e}
mundo de las tablas que a quienes producen bienes tangi-

* Lujosos automéviles, con uniformados conductores, llevaban a
thamas distinguidas a las lineas de piquetes, incluso tratandose de huefgas
divigidas contra negocios gracias a los cuales se pagaban las citadas limousi-

nes (Eugene Lyons, The Red Decade, Nueva York 1941, p. 186. El subra-
yado es mio).
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bles. Los fabricantes saben que sus cosas se venden en razén
a ciertas propiedades fisicas. Confian en que el publico con-
tinuara solicitando tales mercancias mientras no aparezcan
otras mejores o mas baratas, ya que no parece probable
varien las necesidades que con estos articulos se satisfacen.
Puede el empresario inteligente prever, hasta cierto punto,
la posible demanda de tales bienes; y, con algiin grado de
seguridad, cabele contemplar el futuro. Pero ya no sucede lo
mismo en el terreno del espectaculo. La gente busca diver-
siones porque se aburre; pero nada hastia tanto al especta-
dor como lo reiterativo; cambios, variedades, resultan
imprescindibles; se aplaude lo novedoso, lo inesperado, lo
sorprendente. El piiblico, caprichoso y versatil, desdefia hoy
lo que ayer adoraba. Por eso, a la escena y a la pantaila
atemoriza tanto la volubilidad de quienes, en taquilla,
pagan. La gran figura amanece un dia rica y famosa;
maifiana, en cambio, puede hallarse relegada al olvido; le
atribula la ansiedad de que su futuro enteramente depende
de los caprichos y antojos de una muchedumbre sélo ansiosa
de diversiones. Teme siempre, como el célebre constructor
de Ibsen, a los nuevos competidores; a la vigorosa juventud
que, un dia inexorable, por desgracia, le arrumbara.

Dificil resulta, desde luego, acallar tamana inquietud.
Quienes Ia padecen se agarran a cualquier ilusién, por fan-
tastica que sea. Llegan incluso a creer que el comunismo les
liberara de tanta tribulacién. {No dicen, acaso, que el colec-
tivismo hara a todo el mundo feliz? Escritores eminentes ¢no
proclaman a diario que el capitalismo constituye la causa de
todos los males y que, en cambio, el laboralismo remediara
cuantas desgracias hoy abruman al trabajader? Si actores ¥y
artistas, con tanto ahinco, cuanto tienen dan, épor qué no
debe considerarseles a ellos trabajadores también?

Cabe afirmar, sin temor a caer en falsedad, que ninguno
de los comunistas de Hollywood y Broadway examiné jamas
los textos tedricos del socialismo; y menos atin preocupése de
echar ni un vistazo siquiera a los tratados de economia de
mercado. Precisamente por esto, todas esas glamour girls,
bailarinas y canzonetistas, todos esos guionistas y directores,
que tanto pululan, ilusiénanse pensando que sus particula-
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1es cuitas quedaran remediadas tan pronto como los expro-
fradares sean expropiados.

iliy quienes responsabilizan al capitalismo de la estupi-
des y zafiedad de la industria del espectaculo. No discuta-
mins ahora el fondo del tema. Conviene, en cambio, resaliar
acui guie ningin otro sector apoy6 al comunismo con mayor
CNNIKIASINO (ue quienes precisamente intervienen en tan
netias exhibiciones. Cuando el futuro historiador de nuestra
“poca pondere aquellos significatives detalles a los que Taine
ranto valor concedia, no dejara de notar el decisivo impulso
e ¢l izquierdismo americano recibié de, por ejemplo, la
wnindialemnte famosa cabaretera popularizadora del strip-
traar, Ia que iba desnudéandose, prenda a prenda, ante el
publico®.

" Yaene Lyons, L c., p. 293,
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IT

LA FILOSOFIA SOCIAL
DEL HOMBRE CORRIENTE

1. El capitalismo como es y como lo ve
el hombre de la calle

La aparicion de la economia, ciencia nueva, indepen-
diente, y dispar de todas las demis disciplinas hasta enton-
ces cultivadas, constituyé uno de los acontecimientos mas
importantes de la historia de la humanidad*. La flamante
ciencia econémica, en el transcurso de escasas generaciones,
provocando el advenimiento del orden capitalista, trans-
formé los asuntos humanos en grado mayor que ningiin otro
cambio acaecido durante los diez mil afios anteriores. Los
ciudadanos de un pais capitalista, desde que nacen hasta
que mueren, disfrutan de portentosas ventajas, producto
exclusivo de esa manera de pensar y actuar inherente a
dicho ordenamiento social.

Lo mas asombroso de esta singular mutacidn estriba en
que fue llevada a cabo por un muy corto numero de escrito-

* AH., fa singularidad de la economia, pp. 17 vy ss. (N. del T.).
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res e investigadores y unos cuantos estadistas que habian
asimilado las ensefianzas de los primeros. No sélo las indo-
lentes multitudes, sino incluso la mayor parte de aquellos
empresarios que llevaron a la practica los principios del
laissez faire, jamas comprendieron la mecdnica interna del
sisistema. Aun en el apogeo del liberalismo, pocos se perca-
taron de cémo, en realidad, operaba la economia de mer-
cado. La civilizacion occidental adopt6 el capitalismo por el
exclusivo influjo de una reducida éire.

Hubo, durante las primeras décadas del siglo XIX, perso-
nas quienes, comprendiendo la inferioridad que para ellos
suponia el no conocer a fondo los temas econdémicos, procu-
raron remediarla. EnJos afios comprendidos entre Waterloo
y Sebastopol, los libros mas solicitados en la Gran Bretafia
fueron los tratados de economia. Pero la moda pasé de
pronto. El tema resultaba poco ameno para el piblico
lector.

Ello se comprende por cuanto la economia, de un jado, se
diferencia absolutamente de las ciencias naturales y de la
investigacién técnica y, de otra, guarda tan poca similitud
con la historia y el derecho que, por su extrafieza, repugna
al principiante. Quienes se hallan habituados a recurrir,
para la investigacion cientifica, a laboratorios, bibliotecas y
archivos se inquietan al tropezarse con la singularidad heu-
ristica de la economia, singularidad que, desde luego, sobre-
coge a la fanatica estrechez de miras del positivista.

Desearian, evidentemente, todos éstos hallar en los libros
de economia razonamientos coincidentes con su preconce-
bida imagen epistemoldgica de la ciencia; quisieran creer
que los temas econdmicos pueden abordarse por las vias de
investigacién de la fisica o la biologia. Cuando advierten
que, en economia, por ahi no es posible progreso alguno,
quedan desconcertados y desisten de abordar seriamente
unos problemas cuyo analisis requiere singular tratamiento
mental*,

A consecuencia de tal epistemolégica ignorancia, el pro-
greso econdémico atribiyenlo normalmente a los adelantos
de la técnica v de las ciencias fisicas. Creen en la existencia

g * AH., problemas epistemaligicos de las ciencias humanas, pp. 61-12] (N,
el T.).
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de un automatico impulso que haria progresar a la humani-
dad. Tal tendencia —piensan— es irresistible, consustancial
al destino del hombre, y opera continuamente, cualquiera
que sea el sistema politico y econémico prevalente. No
existe, para ellos, relacion de causalidad alguna entre el
pensamiento economico que prevalecié en Occidente a lo
largo de las dos ultimas centurias y los enormes progresos, al
tiempo, conseguidos por la técnica. Tal progreso no seria,
pues, consecuencia del liberalismo, el librecambismo, el lais-
sez faire o el capitalismo; habriase producido inexorable-
mente bajo cualquier organizacién social imaginable.

Las doctrinas marxistas sumaron partidarios precisa-
mente porque prohijaron esta popular creencia, vistiéndola
con un velo pseudofiloséfico grato tanto al espiritualismo
hegeliano como al crudo materialismo. Segin Marx, las
fuerzas productivas materiales constituyen sobrehumana enti-
dad, independiente de la voluntad y la accién del hombre;
siguen el curso que les marcan leyes inescrutables e insosla-
yables, emanadas de ignoto poder superior; mudan de
orientacién misteriosamente, obligando a la humanidad a
readaptar el orden social a tales cambios, rebelandose
cuando cualquier poder humano pretende encadenarlas. La
historia esencialmente no es otra cosa que la pugna de las
fuerzas productivas por liberarse de opresoras trabas
sociales.

En épocas pasadas —arguye Marx— las fuerzas de pro-
duccién se centraban en el molino a brazo, entronizandose
el feudalismo como sistema social. Cuando mas adelante las
insondables leyes fatales que determinan la evolucién de las
fuerzas productivas sustituyeron el molino a brazo por el
molino a vapor, el feudalismo tuvo que dar paso al capita-
lismo. Desde entonces las fuerzas productivas han conti-
nuado evolucionando y su forma actual exige, imperativa-
mente, la sustitucién del capitalismo por el socialismo. Los
que intentan detener la revolucidn socialista estan condena-
dos al fracaso. Es imposible contener el proceso histérico*.

Las ideas de los llamados partidos izquierdistas difieren
unas de otras en muchos aspectos, pero coinciden en un

* AH., ¢l materialismo dialéctico, pp. 130-140 (N, del T.).
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punto: en considerar que el constante progreso material
constituye automatico proceso. El sindicalista americano
considera natural el nivel de vida que disfruta. El destino le
ha proporcionado comodidades negadas a los mas ricos de
anteriores generaciones e inalcanzables aun para quienes
quedan fuera de la 6rbita americana. Pero, ello no obstante,
jamas se pregunta el yanqui medio si el rudo individualismo
del mundo capitalista pudo tener algo que ver con el naci-
miento de lo que él denomina el sistema americano de vida,
the american way of life. Considera, por el contrario, que en los
patronos encarnan las injustas pretensiones de los explotadores,
deseosos siempre de despojarle de lo que por legitimo dere-
cho le corresponde. La evolucién histérica —piensa— pro-
voca de modo fatal un aumento continuo de la productividad
del trabajo. Es evidente que, en justicia, sélo él tiene dere-
cho a beneficiarse de los frutos resultanies. Gracias a su
actividad, se incrementa la cuota de bienes producidos com-
parativamente al nimero de obreros empleados, lo cual es
cierto, si bien ello acontece sélo por cuanto opera bajo un
régimen capitalista.

Porque esa alza en la llamada productividad del trabajo se
debe a las mejores maquinas y herramientas disponibles. Un
cenienar de trabajadores produce, por unidad de tiempo, en
una fabrica moderna, mucho mas de lo que el mismo
nimero de obreros solia elaborar en los artesanales talleres
precapitalistas. Tal mejora no se debe, desde luego, a la
mayor destreza, competencia o esmero del trabajador (la
pericia del obrero medieval, por ejemplo, era muy superior
a la de muchos productores modernos), sino al empleo de
maquinas y herramientas mas eficaces, instaladas gracias a
nuevos capitales acumulados y correctamente invertidos.

Marx utiliz6 en sentido peyorativo las palabras capita-
lismo, capital y capitalistas, como lo hace todavia hoy la mayo-
ria, incluso los 6rganos oficiales de propaganda del gobierno
de los Estados Unidos. Tal despectiva terminologia refleja,
no obstante, con entera justeza, el factor principal que
engendré las maravillas de las dos altimas centurias, es
decir, la elevacion sin precedentes del nivel de vida de una
poblacién en continuo crecimiento. La dnica diferencia
existente entre las condiciones de trabajo que hoy prevale-

16



cen en los paises capitalistas, con respecto a las que alli
regian en la era precapitalista y ain imperan fuera del area
occidental, consiste en la distinta capitalizacién. Porque
ningln adelanto técnico cabe implantar si previamente no
ha sido ahorrado el correspondiente capital. Tan sélo el
ahorro, la acumulacién de nuevos medios productivos, ha
permitido sustituir, paulatinamente, la penosa busqueda de
alimentos a que se hallaba obligado el primitivo hombre de
las cavernas por los modernos métodos de producciéon. Tan
trascendental mutacién fue posible gracias al triunfo de
aquellas ideas que, basadas en la propiedad privada de los
medios de produccién, proporcionaron garantia y seguridad
a la acumulacién de capitales. Todo avance por el camino
de la prosperidad es fruto del ahorro. Los mas ingeniosos
inventos resultarian inutiles, en la practica, si los factores de
capital precisos para su explotacién no hubieran sido pre-
viamente acumulados mediante el ahorro.

Los empresarios invierten el capital, ahorrado por terce-
ros, con miras a satisfacer del modo mejor las mas urgentes y
todavia no atendidas necesidades de los consumidores. Al
lado de los técnicos, dedicados a perfeccionar los métodos de
produccién, desempefian, después de quienes supieron aho-
rrar, un papel decisivo en el progreso econémico. El resto de
los hombres no hace mas que beneficiarse de la actuaciéon de
estos tres tipos de adelantados. Cualquiera que sea su activi-
dad, el hombre de la calle no pasa de ser simple beneficiario
de un progreso al que en nada contribuyera.

La nota caracteristica de la economia de mercado con-
siste en beneficiar a la inmensa mayoria, integrada por
hombres comunes, con una participacién maxima en las
mejoras derivadas del actuar de las tres clases rectoras, inte-
gradas por los que ahorran, los que invierten y los que
inventan métodos nuevos para la mejor utilizacion del capi-
tal. El incremento individualmente considerado de este
Gltimo eleva, de un lado, la utilidad marginal del trabajo
(los salarios) y, de otro, abarata las mercancias. El meca-
nismo del mercado permite al consumidor disfrutar de aje-
nas realizaciones, obligando a los tres aludidos circulos
dirigentes de la sociedad a servir a la inerte mayoria de la
mejor manera posible.
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Cualquiera puede formar parte de aquellos tres grupos
impulsores del progreso social. No constituyen clases ni,
menos aun, castas cerradas. El acceso es libre; ni exige auto-
ritaria patente ni discrecional privilegio. Nadie puede vetar
a nadie la entrada. Lo (nico que se precisa para convertirse
en capitalista, empresario o descubridor de nuevos métodos
de produccién es inteligencia y voluntad. El descendiente
del rico, a veces, disfruia de ciertas ventajas, por partir de
puesto mas conspicuo. Su posicidn, en la pugna mercantil,
sin embargo, no por eso le resulta siempre mejor; antes al
contrario, frecuentemente tiene que enfrentarse con situa-
ciones enojosas y menos lucrativas que las de quienes saltan
a la palestra sin lastre ni tradicién alguna. Ha de reorgani-
zar aquél, una y otra vez, los negocios heredados para ajus-
tarlos a los cambios del mercado; asi, los problemas que se
plantearon, en las dltimas décadas, a los herederos de los
imperios ferroviarios, problemas ciertamente mas espinosos
que los que habia de resolver el nuevo empresario cuando
iniciaba el transporte automdvil o el trafico aéreo.

La filosofia popular del hombre corriente deforma estas
realidades del modo mas lamentable. Juan Pérez se halla
convencido de que las nuevas industrias, gracias a las cuales
disfruta de una vida comoda que sus padres ni sospechaban,
son obra de un ente mitico llamado pregreso. La acumula-
cion de capital, el espiritu empresarial y el ingenio técnico
nada tienen que ver con una prosperidad que, en su opi-
nién, surge por generacion espontianea. El incremento y
mejora de la produccién —sigue pensando— ran solo
corresponde al elemento laboral. Ahora bien, por desgracia,
en este valle de lagrimas, el hombre tiende a explotar a sus
semejantes; los empresarios se llevan la parte del leén, y al
obrero manual, al creador de todas las cosas buenas —como
dice el Mantfiesto comunista—, no le dejan mas que “lo indis-
pensable para que sobreviva y se reproduzca”. Por consi-
guiente, ‘el obrero moderno, lejos de prosperar gracias al
progreso de la industria, se hunde cada vez mas en la mise-
ria... Se transforma en mendigo y el pauperismo aumenta
con mayor rapidez que la poblacién y la riqueza’. Los
autores que asi describen el sistema capitalista son conside-
rados en las universidades como los mayores filésofos y bien-
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hechores de la humanidad y sus ensefianzas reverentemente
las escuchan millones de personas en cuyos hogares, aparte
de otras comodidades, se disfruta de aparatos de radio y
television *.

La peor explotaciéon —aseguran aquellos universitarios,
los lideres obreristas y los politicos— es la que provoca la
gran industria capitalista. No ven que la caracteristica fun-
damenial de esas grandes empresas es la produccién en
masa para satisfacer necesidades de las masas. No advierten
que, bajo el sistema capitalista, son los propios obreros quie-
nes, directa o indirectamente, consumen la enorme produc-
cion de las tan temidas multinacionales.

Solia mediar, en los primeros dias del capitalismo, pro-
longado lapso temporal antes de que las masas pudieran
disfrutar de las innovaciones y mejoras. Certeramente apun-
taba Gabriel Tarde, hace unos sesenta afios, que cualquier
innovacién industrial constituia, primero, un capricho de la
minorfa y sélo mas tarde se convertia en generalizada nece-
sidad; lo que comenzaba siendo mera extravagancia se
transformaba luego en bien de uso coman. Esto, con el
automovil, todavia sucedié. Pero la produccién en gran
escala ha reducido y casi eliminado el aludido retraso tem-
poral. Los nuevos productos, para reportar beneficios, han
de fabricarse en gigantescas series, lo que obliga a ponerlos
en manos de las masas tan pronto como resultan disponi-
bles. Asi, por ejemplo, en los EE UU, no se registré ningdn
lapso apreciable en el disfrute por las muchedumbres de la
television, las medias de nylon o la alimentacién infantil
enlatada. La gran industria desata igualitaria tendencia en
los habitos de consumo y de diversiones. La riqueza ajena,
bajo la economia de mercado, a nadie empobrece; las gran-
des fortunas jamds provocan miseria; la riqueza de los
pocos, antes al contrario, deriva de la satisfaccidon procurada
a los muchos. Los empresarios, los capitalistas y los técnicos,
bajo la égida del mercado, prosperan, como tantas veces se
ha dicho, en tanto en cuanto consiguen aplacar, de la mejor
manera posible, las apetencias de los consumidores* ¥,

* A H., productividad y salarios, pp. 880-889 (N. del T.)
%% A H., empobrectmiento soctal de eripen fiscal, pp. 1161-1164 (N. del T.).
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2. El frente anticapitalista

Desde que se inici6 el movimiento socialista y se quiso dar
nueva vida al ideario intervencionista propio de las épocas
precapitalistas, ambas tendencias fueron objeto de la mas
viva repulsa por parte de los expertos en materia econé-
mica. Las ideas revolucionarias y reformadoras, en cambio,
entusidsticamente resultaron acogidas por la inmensa mayo-
ria de los ignorantes, a impulso de las dos pasiones mas
poderosas: la envidia y el odio*.

La filosofia que preparé el terreno para la implantacion
del liberalismo, patrocinador de la libertad econdémica plas-
mada en la economia de mercado (capitalismo) y su corola-
rio politico, el gobierno representativo, no pretendia
aniquilar las tres potestades tradicionales: la monarquia, la
aristocracia y la iglesia. Los liberales europeos se proponian
sustituir la monarquia absoluta por la parlamentaria, pero
sin propugnar el gobierno republicano. Aspiraban a abolir
los privilegios de la nobleza, pero no a despojarla de sus
posesiones ni de sus titulos y grandezas. Ansiaban implantar
la libertad de conciencia suprimiendo las persecuciones de
disidentes y herejes y otorgar a todas las creeencias completa
libertad para la consecucién de sus objetivos espirituales.
Fue gracias a ello por lo que los tres grandes poderes del
ancien régime pudieron pervivir. Cabia esperar que monar-
cas, aristocratas y eclesiasticos, tan tradicionalistas, se
hubieran opuesto enérgicamente al ataque desencadenado
por el socialismo contra los principios basicos de la civiliza-
cion occidental, maxime cuando los marxistas abiertamente
proclamaban que su totalitarismo colectivista no toleraria la
supervivencia de cuanto consideraban los Gltimos restos de
la 1irania, el privilegio y la supersticion.

Pero, incluso a tales privilegiados, la envidia y el resenti-
miento les cegd y disimuladamente procuraron respaldar las
nuevas doctrinas, relegando al olvido, por un lado, que el
socialismo pensaba confiscarles todos sus bienes y, por otro,
que no es posible el libre ejercicio de la religién bajo un
régimen totalitario. Los Hohenzollern implantaron en Ale-

* AH., racionalismo, psicologia y dialéctica, pp. 148-151 (N. del T.).
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mania lo que un observador americano calificé de socia-
lismo monarquico'. La autocracia de los Romanoff se sirvié
del sindicalismo para luchar contra las aspiraciones burgue-
sas de implantar el gobierno representativo® Los aristécra-
tas, virtualmente en todos los paises europeos, acabaron
colaborando con los enemigos del capitalismo. Tedlogos
eminentes, por doquier, pretendieron desacreditar el libera-
lismo econdémico, con lo que indirectamente apoyaban al
socialismo y al intervencionismo. Algunos de los mas conspi-
cuos jefes del protestantismo actual —Barth y Brunner, en
Suiza; Niebuhr y Tillich, en Estados Unidos, y el difunto
arzobispo de Canterbury, William Temple, en Inglaterra—
condenaron abiertamente el capitalismo e incluso achaca-
ron los excesos del bolchevismo a supuestos fracasos del
mercado.

Es posible que sir William Harcourt, hace sesenta afios, se
equivocara al proclamar entonces: ‘““Todos somos socialis-
tas.” Pero, actualmente, gobernantes y politicos, profesores
y escritores, ateos militantes y tedlogos cristianos, salvo raras
excepciones, todos coinciden en condenar la economia de
mercado, alabando, por contra, la supuesta superioridad de
la omnipotencia estatal. Las nuevas generaciones se educan
en un ambiente prefiado de socialismo.

Curioso resulta analizar por qué la gente apoya a los
partidos socializantes. Se presupone que “‘natural y necesa-
riamente’”” las personas de economia mas débil habrian de
respaldar los programas de izquierdas —dirigismo, socia-
lismo, comunismo— mientras que tan sélo a los ricos intere-
saria la pervivencia de la economia de mercado. Este modo
de pensar acepta como incuestionables las dos tesis basicas
del socialismo: que el sistema capitalista perjudica a la masa
en beneficio tan sélo de los explotadores y que el socialismo
mejorara el nivel de vida del hombre corriente.

Las gentes, sin embargo, no apoyan al socialismo porque
sepan que ha de mejorar su condicion, ni rechazan el capita-

' Cf. Elmer Roberts, Manarchical Socialism in Germany, Nueva York
1913.

! Cf Mania Gordon, Herkers Before and After Lenin, Nueva York 1941,
p. 30 y ss.
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lismo porque sepan que les perjudica. Se convierten al socia-
lismo porque quieren creer que con él progresaran y odian al
capitalismo porque quieren creer que les dafa; en verdad, la
envidia y la ignorancia ciegan a los mas. Se niegan terca-
mente a estudiar economia y prescinden de la razonada
impugnacién que los especialistas hacen del sistema socia-
lista, estiman que, tratindose de una ciencia abstracta, la
economia carece de sentido. Pretenden fiarse solo de la
experiencia; pero, sin embargo, se resisten a aceptar un
hecho experimental tan innegable cual es la incomparable
superioridad del nivel de vida en la América capitalista
comparado con el del paraiso soviético.

Al abordar el tema de los paises econdmicamente atrasa-
dos, se suele incurrir en idénticos errores. Estos pueblos es
loégico simpaticen con el comunismo, precisamente por
hallarse sumidos en la miseria. Nadie duda que las naciones
pobres desean acabar con sus penurias; pero, siendo ello asi,
lo que deberian hacer es adoptar el sistema que mejor con-
duce a tal objetivo: el capitalismo. Desorientados los habi-
tantes de tales paises, sin embargo, por falaces ideas
anticapitalistas, miran con buenos ojos al comunismo. Para-
ddjico, en verdad, resulta que los gobernantes de los pueblos
orientales, pese a envidiar la prosperidad occidental, recha-
cen el sistema que enriquecié a Occidente, cayendo bajo el
hechizo del comunismo soviético causante de la pobreza de
los rusos y de todos sus satélites. Todavia mayor extrafieza
causa al observador neutral el que los americanos, quienes
en mayor grado se benefician de los frutos de la gran indus-
iria capitalista, exalten el sistema soviético y consideren
“muy natural” que las naciones pobres de Asia y Africa
prefieran el comunismo al capitalismo.

Cabe discutir si es 0o no conveniente que todo el mundo
estudie economia en serio. Ahora bien, existe un hecho
cierto: quien habla o escribe acerca del capitalismo y del
socialismo, sin conocer a fondo las verdades descubiertas por
la ciencia econémica, es un irresponsable charlatan*.

* A.H., civisme y economin, pp. 1266-67 (N, del T.).
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I11
LA LITERATURA BAJO EL CAPITALISMO

1. El mercado de los productos literarios

Todos v cada uno podemos. bajo el capitalismo, empren-
der aquellas iniciativas, aquellos provectos, que nos conside-
ramos capaces de desarrollar. L.a sociedad [leudal o
estamental, en cambio, impone a sus miembros invariables
actividades rutinarias y no 1olera que nadie se desvie de lo
tradicional. El capitalismo estimula la innovacién; cual-
quier perfeccionamiento de los sistemas de produccién lleva
aparejado el lucro consiguiente; quienes se aferran perezosa-
mente a métodos periclitados sufren pérdidas patrimoniales;
aquel que estima hacer algo mejor que los demas no 1ro-
picza con coriapisa alguna para poner de manifiesto tal
particular habilidad.

Esa libertad, sin embargo, tiene sus limitaciones. Hallase
condicionada, como [ruto que es de la democracia del mer-
cado, por el aprecio que a los soberanos consumidores les
merezca la correspondiente actuacién. El mercado pres-
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cinde de si una obra es per s¢ “‘buena” o “mala”; exclusiva-
mente reconoce valor a aquello que un nimero suficiente de
clientes estima interesante. Si el pablico comprador es torpe
y no aprecia debidamente el interés que cierto producto
encierra, por excelente que sea, de nada serviran ni las
fatigas, ni el tiempo, ni los gastos en su obtencion incurridos.

La esencia del capitalismo radica —una y otra vez lo
hemos dicho— en ser un sistema de produccién en masa
para la satisfaccién de las necesidades de la masa. Vierte
sobre el hombre comin un cuerno de abundancia. Eleva el
nievel medio de vida a alturas que épocas anteriores no
podian ni imaginar, habiendo puesto al alcance de millones
de personas comodidades que hace poco eran asequibles
s6lo a reducidas élites.

Ejemplo notable lo ofrece el mercado de los libros; la
literatura —utilizando el término en su sentido mas
amplio—constituye hoy una mercancia solicitada por millo-
nes de seres. La gente lee periddicos, revistas y libros, escu-
cha las emisiones radiofénicas y abarrota teatros y cines. Los
autores, productores y actores que satisfacen los deseos del
publico obtienen ingresos considerables. Dentro del sistema
social basado en la division del trabajo, aparece un nuevo
grupo, compuesto por los literetos, es decir, gentes que se
ganan la vida escribiendo. Estos autores venden sus obras en
el mercado por los mismos cauces que otros especialistas
colocan las suyas respectivas. Quedan, pues, integrados, a
titulo de escritores, en la cooperacién social del mercado.

El escribir, antes del capitalismo, constituia arte poco o
nada remunerativo. Herreros y zapateros podian vivir de su
oficio; los literatos, en cambio, no. El manejo de la pluma
era un arte liberal, posiblemente un pasatiempo, pero
nunca especifica profesién; noble quehacer de la gente rica,
de reyes, aristdcratas y gobernantes, patricios y caballeros
que podian vivir sin trabajar; a ratos perdidos, escribian
obispos y frailes, universitarios y militares. El hombre sin
dinero, que sentia el irresistible impulso de emborronar
paginas, habia de asegurarse antes supletoria [uente de
ingresos. Spinoza pulia lentes; los dos Mills, padre e hijo,
trabajaban, a diario,en la londinense Compaiiia de Indias.
Pero la mayor parte de los escritores pobres vivian de la
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generosidad de opulentos protectores de las artes y las cien-
cias. Reyes y principes rivalizaban en prestar apoyo a poetas
y escritores. Las cortes eran el refugio de la literatura.

El sistema, aunque mentira parezca, permitia a aquellos
autores expresar sus ideas con casi entera libertad. Los
mecenas no imponian ideas especificas en materias filos6fi-
cas, estéticas o éticas a quienes protegian, ni siquiera las
propias; y, con valor y empefo, ampararon, {recuente-
mente, a esos sus dependientes contra la ira de las autorida-
des eclesiasticas. Es mas; el artista desterrado de una corte
podia facilmente acogerse a cualquiera otra comitiva rival.

La visién de filésofos, historiadores y poetas, pululando
entre cortesanos, soldados y meretrices, dependiendo exclu-
sivamente de los favores del déspota, hiere, sin embargo,
nuestra moderna sensibilidad. Por eso la aparicién de un
mercado propio para la produccion literaria fue saludada
con entusiasmo por los viejos liberales; se estaba liberando a
los pensadores de las cadenas de la servidumbre; iban a
prevalecer, en adelante, los idearios mejores, los de las gen-
tes de mayor preparacién y cultura. iQué futuro mas mara-
villoso! Amanecia una nueva edad de oro*.

2. El éxito en el mercado de los libros

Aurora tan rosada, sin embargo, conllevaba también sus
riesgos.

La literatura no es conformismo, sino disentimiento.
Quienes solo repiten lo que todo el mundo aprueba y desea
escuchar pasan sin dejar huella. Cuenta unicamente el inno-
vador, el disidente, el heraldo de cosas nunca oidas; aquel
que rehidye los cauces tradicionales y pretende sustituir las
ideas y los valores viejos por conceptos nuevos. Antiautorita-
rio y antigubernamental, por definicién, queda emplazado
ante la mayoria de sus contemporaneos. Y €stos, consecuen-
temente, pocos libros, por desgracia, le compraran.

Sea cual fuere el juicio que Marx y Nietzsche nos merez-
can, reconozcamos que avasallador fue su éxito pdstumo.

* AH., la ilusion de fos viejos liberales, pp. 1248-1250,
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Ambos, no obstante, hubieran muerto de hambre de contar
solo con los correspondientes derechos de autor. El discon-
forme, el rebelde que se opone a la filosofia en boga, parca
retribucion espere de sus escritos.

Prevalecen, en el mercado, las novelas cuyos temas agra-
dan a las masas. No es que los compradores prefieran siem-
pre la literatura mala; llegan a leer, a veces, por carecer de
sentido critico, incluso libros buenos. Cierto que la mayor
parte de las aciuales narraciones y obras teatrales carecen
de mérito; pero no cabria esperar otra cosa cuando anual-
mente se lanzan al mercado miles de titulos. Nuestra época
podria un dia ser calificada de edad de oro de la lLiteratura
con que s6lo un 0,1 por ciento de lo que se edita fuera de la
categoria de las grandes obras del pasado.

Muchos criticos se complacen en achacar al capitalismo
la supuesia decadencia de la literatura. Quizas deberian
mas bien culpar a su propia incapacidad para separar el
trigo de la paja. éSon ellos mas inteligentes que sus predece-
sores de hace un siglo? Hoy, por ejemplo, todos colman de
elogios a Siendhal, pero cuando, en 1842, moria, no era mas
que un pobre escritor oscuro e incomprendido.

El capitalismo ha hecho a las masas 1an présperas que
todos los dias compran periddicos, libros y revistas; lo que
no les ha podido procurar es el buen juicio de un Mecenas o
un Can Grande della Scala. Injusto seria culpar al laissez

fatre de que el hombre adocenado, hoy como ayer, sea inca-

paz de apreciar el recondito valor de las obras geniales.

3. Observaciones sobre las novelas policiacas

Precisamente cuando el impulso anticapitalista cobraba
una violencia ya, al parecer, irresistible, nuevo género lite-
rario —la novela policiaca— tomaba cuerpo. La misma
generacion britdnica cuyos votos llevaron al poder de
manera avasalladora al laborismo se extasiaba con los escri-
tos, por ejemplo, de Edgar Wallace. G.D.H. Cole, gran
teérico del socialismo britanico, también cultiva la novela
policiaca. Todo marxista consecuente deberia considerar
ésta —quizas junto con las peliculas de Hollywood, los

56



comics y el strip-tease— la superestructura artistica de la
época del sindicalismo y la socializacién.

Muchos historadores, socidlogos y psicdlogos han tratado
de explicar la popularidad de tan extrafio género. El mas
profundo de tales estudios es el del profesor W.O, Aydelotte,
quien acertadamente destaca el interés psicolégico, a efectos
histéricos, de dichas narraciones, que con rigor reflejan los
suefios e imaginaciones de las gentes, lo cual permite disecar
el alma de la masa. Destaca como identificase el lector con
el detective, tendiendo a hacer de éste una prolongacion del
propio ego’.

El hombre frustrado, que no alcanzo la posicion ambicio-
nada, puedeser uno de tales lectores. Busca, segin ya antes
deciamos, consuelo en la supuesta injusticia del régimen
capitalista; si fracaso, fue a causa de su honradez y correcto
proceder; quienes, en cambio, triunfaron, consiguicron el
éxito deshonestamente, recurriendo a malas artes, que él,
hembre puro y de conciencia, siempre repudié. iSi la gente
supiera cuan desvergonzados son estos arrogantes advenedi-
zos! Sus crimenes, por desgracia, generalmente, quedan
impunes; buenos padrinos les amparan; gozan de inmerecida
reputaciéon. Pero él sabra desenmarcararlos poniendo de
manifiesto |a intima perversidad de tales seres.

El argumento tipico de la novela policiaca es éste: un
individuo, al que todo el mundo considera respetable e inca-
paz de jamas hacer dafio, ha cometido, sin embargo, abomi-
nable crimen. Nadie sospecha. Pero hay un inteligentisimo
sabueso, dificil de engariar, quien ha renido, por desgracia,
que conocer de cerca a muchos hipdcritas santurrones; vy,
gracias a su sagacidad, logra, una vez mas, salir triunfante,
pues sabe pacientemente acumular pruebas intachables, a
cuyo amparo logra siempre llevar, convictos y confesos, ante
la justicia, a innumeros bergantes, haciendo invariable-
mente que, al final, prevalezca la buena causa.

El desenmascaramiento del criminal que pretende
hacerse pasar por ciudadano respetable constituye topico,
estratagema, de disimulada tendencia antiburguesa, que no

' Cf. William O. Avydelotte, “The Detective Story as a Historial
Source” (The Yale Review, 1949, vol. XXXIX, pp. 76-95)
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e dudaron en aprovechar literatos del mas elevado rango
como, por ejemplo, Ibsen en Los pilares de la sociedad.
i La novela policiaca empequefiece la tesis e introduce la
‘ ‘ figura banal del integérrimo detective que humilla a quien
| ‘ tantos admiraban. Hay, en todo ello, un tufillo de odijo
g subconsciente hacia el “burgués™ afortunado. Con el sagaz
detective contrastan, en cambio, los inspectores de policia;
‘ ‘ | son torpes y engreidos en exceso para descifrar el enigma. Se
i les supone incluso, a veces, predispuesios, de modo incons-
ciente, en favor del culpable, cuya posicion social les impre-
‘ ‘ siona. El detective, sin embargo, logra superar tantas
| dificultades como la desidia de la policia le crea. Su triunfo
supone tacita critica de la autoridad burguesa que a tan
obtusos [uncionarios designa.
| Tales papeles, por eso, tanto agradan a ciertos fracasados.
i (Hay, desde luego, otros muchos lectores que en modo
' alguno pertenecen al tipo descrito.) Suefian aquéllos, noche
g y dia, en tomar venganza de sus competidores que triunfa-
ron. Se deleitan imaginando al rival “esposado y conducido
ante el juez”. Este género de novelas provoca a esos consu-
midores un morboso placer cuando se identifican con el
| detective, encarnando, en el acorralado delicuente, al rival
que les super6?.

4. La libertad de prensa

La libertad de prensa constituye sefial tipica-de las nacio-
i nes libres, El viejo liberalismo hizo de ella su caballo de
batalla. Nadie consiguié oponer s6lida objecién al razona-
miento de los dos libros clasicos, Areapagilica, de John Mil-
‘ ton, 1644, y On Liberty, de John Stuart Mill, 1859, El poder

? Un hecho significativo es el éxito de circulacion de las llamadas
\ revisias de casos (expesé magazines), Gltimamente incorporadas a la prensa
‘ americana. Estas revistas se dedican exclusivamente a desenmascarar

fechorias y viciosas conducias de gentes que triunfaron, especialmenie
! millonarios y celelridades de la pantalla. Segin \rwsweek, del 11 de julio
de 1955, una de estas publicaciones preveia para su préximo nimero de
septiembre la venta de 3.8 millones (fe ejemplares, Es indiscutilile que el
hombre corriente se regocija con la revelacién de los pecados —
verdaderos o falsos— de quienes brillan mas que €l
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editar sin tener que recurrir a previa licencia constituia,
para todos, presupuesto basico de la libertad de expresion.

Pero s6lo alli donde hay propiedad privada de los medios
de produccion puede haber prensa libre. Si el papel, las
imprentas, elc., son, como sucede en la comunidad socia-
lista, propiedad del gobierno, la libre expresién se esfuma.
Las autoridades, en exclusiva, deciden quiénes tienen dere-
cho a escribir y qué se vaya a editar y difundir. La propia
Rusia zarista, comparada con la Unién Soviética, nos
parece, ahora, un pais de prensa libre. Cuando los nazis
realizaron sus famosas quemas de libros, no hacian sino
seguir las indicaciones de uno de los mas celebrados autores
sociahstas: Cabet”,

Comoquiera que todos los paises avanzan hacia el socia-
lismo, la libertad de prensa, en nuestro mundo, poco a poco,
va degradandose. Publicar un libro o un articulo cuyo con-
tenido moleste al gobernante, a los grupos mayoritarios
influyentes, entrafia cada vez mayores riesgos. No se liquida
atn al disidente como en la URSS, ni arden los manuscritos
como otrora en las hogueras de la Inquisicion. Los viejos
sistemas de censura fueron superados. Los partidos “progre-
sistas’’ son mas “‘modernos’’; simplemente boicotean a aque-
llos escritores, editores, libreros, impresores, anunciantes e,
incluso, lectores que osan manifestar la mas leve critica de
Sus programas,

Todo el mundo es libre para abstenerse de leer lo que no
le guste e incluso para recomendar a otros que hagan lo
mismo. Pero muy distinto es recurrir a la amenaza y a la
coaccién, a las graves represalias contra gentes cuya Unica
culpa es e| haber favorecido publicaciones cuyo contenido
no agradd a grupos dispuestos siempre a recurrir a la violen-
cia. Un boicot sindical —o su mera amenaza— atemoriza el
a4nimo y subyuga la voluntad de los dueiios de diarios y
publicaciones en general, quienes vergonzantemente se
someten al dictado de los capitostes laborales?,

Y Cf Cabet, I'oyage en Jcarte, Paris 1848, p. 127.

* Sobre el sistema de boicot establecido por la Iglesia Catdlica, cf P.
Blanchard, “American Freedom and Catholic Power”, Boston 1949,
pp- 194-198.
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Los modernos lideres obreristas son mucho mas suscepti-
bles que los emperadores y reyes del pasado; se irritan con
facilidad; no estan para bromas; su cerril disposicién acabé
enmudeciendo, en este terreno, a la satira teatral y cine-
matografica.

En las salas del ancien régime libremente se representaban
obras (Beaumarchais) ridiculizando a la nobleza; lo mismo
hacia Mozart en inmortal épera; Offenbach y Halévy, en La
Gran Duguesa de Gerolstein, satirizaban el absolutismo, el mili-
tarismo y la vida de la corte del Segundo Imperio francés.
Pero Napoleon III y los monarcas europeos, en general, se
reian a gusto contemplando comedias que les ponian como
chupa de démine. El censor de los teatros britanicos de la
época victoriana, el lord Chamberlain, no obstaculizd la
representacion de las revistas de Gilbert y Sullivan que satiri
zaban las venerables instituciones amparadoras de la no
escrita constitucion inglesa; nobles lores llenaban los palcos
mieniras, en el escenario, el conde de Montararat decia que
“la Camara de los Lores nunca pretendié alcanzar aliuras
intelectuales”.

Nadie puede, actualmente, desde un escenario, meterse
en serio con quienes detentan el poder. Los sindicatos, las
mutualidades laborales, las empresas socializadas, los défi-
cits y tantas otras lacras del Estado benefactor son temas
tabi; cualquier irrespetuosa alusién a tales realidades
resulta aviesa y condenable. Vacas sagradas son los sindica-
listas y los funcionarios de los organismos socializantes. El
teatro solo puede recurrir a aquellos manidos tépicos que
han degradado la divertida opereta y las alegres comedias
de Hollywood.

5. El fanatismo de la gente de pluma

El observador superficial dificiimente advierte la hoy pre-
valente intolerancia del gobernanie contra el disidente, ni
menos aun cala las artimafias y maquinaciones empleadas
para ahogar la voz del contrario. Lo que él ve es que se
discute mucho y que, al parecer, nadie esta de acuerdo en
nada.
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Pero la verdad es otra; ese ardor, precisamente, con que
comunisias, socialistas e intervencionistas, integrados en
diversas sectas y escuelas, entre si se combaten oculta el que,
pese a tanto perorar, hay una serie de dogmas fundamenta-
les en torno a los cuales 10dos ellos enteramente coinciden.
Se margina a los escasos pensadores independientes que pre-
tenden combatir tales idearios, dificultandoseles el contacto
con las gentes. La impresionante maquina de propaganda y
proselitismo “‘izquierdista’ ha triunfado plenamente,
haciendo intocables ciertos temas. La intolerante ortodoxia
de quienes gustan de considerarse ‘‘heterodoxos’ se ha
impuesto por doquier.

Confusa mezcolanza de doctrinas diversas e incompati-
bles entre si es lo que este ‘‘heterodoxo’ dogmatismo
ampara; un eclecticismo de la peor especie; caotica colec-
cién de conjeturas derivadas de doctrinas falaces y concep-
tos erréneos cuya improcedencia tiempo ha qued6 demos-
trada; fragmentos inconexos de socialistas —‘‘utopicos” y
“cientificos”—, labianos ingleses, institucionalistas america-
nos, sindicalistas franceses, historicistas alemanes y teené-
cratas de todo pelaje.

Reincidese en los errores de Godwin, Carlyle, Ruskin,
Bismarck, Sorel, Veblen y legién de autores menos
conocidos.

Hay un dogma axial en torno al cual coincide este coctel
ideolégico, a saber, que la pobreza es consecuencia de ini-
cuas instituciones sociales, que es preciso suprimir, La ins-
tauracién de la propiedad y de la empresa privada fue el
pecado original que privé a la humanidad de la dichosa
vida del Edén; el capitalismo sélo beneficié a explotadores
sin entranas; y condeno a las honradas masas trabajadoras a
progresiva degradacion y pobreza. Pero existe el Estado
—verdadero demiurgo—. capaz él solo de doblegar al ava-
riento aprovechante. La idea de “servicio” debe sustituir a
la idea de “‘lucro”; ni las intrigas ni las brutalidades de los
“reyes de las finanzas” podran detener la ya inaplazable
revolucion social; deviene imperativa la planificacién cen-
tralizada; y habra, entonces, abundancia y riqueza para
todos. Quienes impulsan esta gran transformacioén son pro-
gresistas, pues batallan por un ideal generoso y que ademas
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conlorma con las leyes inexorables de la evolucién histérica.
Quienes se oponen son reaccionarios, por cuanto, en vano
empefio, pretenden detener el avance inexorable del
progreso.

Los progresistas abogan por medidas que, de inmediato,
aliviaran la suerte de las masas dolientes, a saber, la expan-
sion del crédito y el aumento de la circulacién fiduciaria; los
salarios minimos coactivamente impuestos por el Estado o
los sindicatos (con la connivencia de aquél); la 1asacién de
los precios y alquileres; y multiples otras medidas interven-
cionistas. Ante tanta vana palabreria, la ciencia econoémica
se alza, demostrando que, por tales vias, no es posible alcan-
zar los objetivos que sus propios patrocinadores desean con-
seguir, provocandose situaciones todavia mas insatisfacto-
rias que aquellas que se pretendia remediar. [a expansion
crediticia engendra las crisis y las depresiones reiteradas; la
inflacién hace subir vertiginosamente los precios; los salarios
superiores a los del mercado desatan paro indominable; las
tasas maximas reducen la produccién y las minimas provo-
can la aparicién de excedentes incolocables. T.a realidad de
tales asertos ha quedado evidenciada de modo irrefutable
por la ciencia econémica. Ningiin pseudoeconomista
izquierdista se ha atrevido a negar su certidumbre.

El cargo fundamental que los progresistas formulan con-
tra ¢l capitalismo consiste en asegurar que la periodica
reaparicion de crisis, depresiones y paro son fenémenos tipi-
cos y consustanciales al sistema. Los liberales opinan preci-
samente lo contrario: que las depresiones y el paro son
consccuencia de las medidas intervencionistas que previa-
mente adoptara el gobierno para mejorar las cosas y enriguecer a
las masas. Ninguna de ambas, diametralmente opuestas,
posturas debe aceptarse a fuer de dogma indisputable, Lo
mas légico parece seria estudiar a fondo los temas en cues-
tion, deduciendo las oportunas conclusiones, para después,
honesta y abiertamente, difundirlas. Ese planteamiento, sin
embargo, no es del agrado de los progresistas, por constarles
que, de tal debate, sus idearios van a salir malparados,
heridos de muerte. Por eso procuran disimular el fondo de
las cosas, evitar que la condenable herejia liberal inficione
las aulas universitarias, los cenaculos intelectuales y el agora
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publica en general. Ataques y agravios graves soporta
quienquiera osa seguir la expuesta via liberal, disuadiéndose
al joven estudioso para que no lea “tantas estupideces” *.

Existen, para el dogmatico progresista, dos grupos socia-
les antagbnicos, que se disputan la ‘‘renta nacional”. Los
lerralenientes, empresarios y capitalistas, “la empresa™,
que, bajo un régimen de libertad, se apropiaria de la parte
del leén, dejando para “el trabajo”, empleados, obreros y
campesinos, tan solo pobres migajas bastantes tinicamente
para la mera supervivencia. Los trabajadores, légicamente
irritados por la codicia de los patronos, lo natural seria que
apelaran a las propuestas mas radicales del comunismo, con
la consiguiente supresién de la propiedad privada. La
mayoria, sin embargo, es paciente y moderada, por lo que
rehdye un radicalismo excesivo. Rechaza el comunismo vy,
de momento, s¢ aquieta, aun no percibiendo la totalidad de
esas ‘‘no ganadas™ rentas que, en justicia, le corresponden.
Admite las soluciones intermedias, el dirigismo econémico,
el Estado-providencia, el socialismo. Acude a los intelectua-
les como arbitros, considerando que ellos, no siendo belige-
rantes, sabran resistir a los extremistas de ambos grupos vy,
en definitiva, apoyaran a los moderados, mostrandose favo-
rables para con la planificacién, la social democracia, la
proteccion del obrero, poniendo coto final a la abusiva codi-
cia del empresariado.

Innecesario parece reincidir en detallado analisis de los
desaciertos y contradicciones que tal modo de razonar
encierra, Bastard con destacar tres errores basicos.

Primero: el gran conflicto ideolégico de nuestra época no
gira en torno al modo de distribuir la *‘renta nacional’. En
ningiin caso se trata de una lucha entre dos clases, cada una
de las cuales pretenderia apropiarse el mayor porcentaje
posible de especifico montante a distribuir. Lo que de ver-
dad ahora interesa es determinar cual sea, desde un punto
de vista social, el sistema economico mejor, es decir, diluci-
dar cudl de los dos 6rdenes —capitalismo o socialismo— da

* A.H., origen intervencionista de las crisis eiclicas, de las penurias y excedentes
wmercantiles, de las indominables situaciones de desemplea, pp. 839-855, 1101-
1126, 1150-1157 v concordantes {N. del T.).
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al esfuerzo humano la maxima productividad, elevando, en
definitiva, el nivel medio de vida de las gentes mas rapida-
mente, con mayor amplitud y superior calidad. Pero, en
cuanto tal via emprendemos, de bruces nos damos con el
problema de la imposibilidad del calculo econémico bajo el
socialismo, sistema que, por razones intrinsecas y de defini-
cion, jamds puede racionalmente ordenar la actividad eco-
nomica. Horroriza a los socialistas la mera insinuacién del
tema, por lo que procuran escamotearlo como sea, relegan-
dolo al limbo del olvido; que nadie ni siquiera lo mencione;,
postura con la que ponen bien de manifiesto la intolerancia
de su dogmatismo. Axiomatico para ellos es que el capita-
lismo constituye el peor de los males, encarnando, por el
contrario, en el socialismo cuanto se considera beneficioso; y
esto hay que tenerlo por indiscutible; quienquiera propugne
¢l andlisis econdmico del socialismo sea anatema. El sistema
politico occidental no permite todavia infligir castigos a la
manera rusa; a quienes contra corriente osan bogar, de
momento solo se les insulta, denigra y boicotea, insinuando
ser de perverso e inconfesable origen su proceder 1an
incomprensible®.

Segundo: no existe en lo economico diferencta apreciable
enire soctahsmo y comunismo. La organizacién social, en
ambos casos, es la misma: propiedad colectiva de los medios
de produccién frente a propiedad privada de los mismos.
Socialismo y comunismo constituyen términos sinénimos.
Los socialistas fundaméntanse en un documento titulado
Manifiesto ‘comunista’ y el imperio comunista lleva por nom-
bre “‘Unién de Republicas Socialistas Soviéticas™ S,

El antagonismo que, a veces, se manifiesta entre el comu-
nismo ya establecido y los partidos socialistas extranjeros no
afecta a los respectivos objetivos finales. Surge cuando la
dictadura soviética pretende sojuzgar un nueve pais (al final

* Lo diche, desde luego, no alude a esos pocos profesores socialistas,
quienes, Gltimamente, desde luego tarde y de modo insatisfactorio, han
querido abordar los problemas econdmicos que plantea el marxismo. El
texlo se refiere al resto de los socialistas, 2 los de ahora y a los de siempre.

% En orden al intento de Stalin de formular supuestas distinciones
entre socialismo y comunismo, v. Mises, Planned Chaos, Irvington-on-
Hudson 1947, pp. 44-46 {reproducido en la nueva edicion de Socialism,
Yake University Press, 195). pp. 552-553).
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lo que buscan ‘es la conquista de América) o cuando se
plantea el tema referente a si el asalto debe de ser de carac-
ter violento o de indole democratica.

Los politicos, economistas y las gentes que les respaldan
cuando predican dirigismo y bienestar social (Welfare State),
sin darse cuenia, estan propugnando las soluciones socialis-
tas y comunistas. La planificaciéon implica que los progra-
mas estatales deben privar sobre los particulares, prohibién-
dose a empresarios y capitalistas la inversion de sus bienes
en aquello que estimen mas conveniente; han de atenerse a
las instrucciones del Sr. Ministro, lo que equivale a estatalizar
la direccion econdmica.

Grave error, desde luego, supone el creer que por “menos
absolutas” o “‘menos radicales”, las soluciones del socia-
hismo, el dirigismo o el Estado providencia sean diferentes a
las que el comunismo propugna. No constituyen, desde
luego, antidotos antimarxistas. La moderacién del socialista
estriba tan solo en que no esta dispuesto a vender, como el
comunista, su patria a los agentes de Rusia, ni maquina la
muerte de toda la burguesia no marxista. La cosa, desde
luego, tiene trascendencia. Pero en nada afecta a los objeti-
vos finales que todos los aludidos movimientos persiguen.

Tercero: el capitalismo y el socialismo constituyen siste-
mas sociales diametralmente opuestos. El control privado de
los medios de produccidn y el control pablico de los mismos
son nociones contradictorias; impensable resulta una econo-
mia mixta, es decir, intermedia entre capitalismo y socia-
lismo. Quienes propugnan esas soluciones que errénea-
mente califican de intermedias no buscan un compromiso
entre capitalismo y socialismo; estan pensando en una ter-
cera fébrmula de caracteristicas peculiares que debe ser pon-
derada, por sus propias circunstancias, como ente especifico.
Es lo que los economistas denominan intervencionismo, El sis-
tema, desde luego, contrariamente a lo que sus defensores
piensan, no sirve para entremezclar una gotas de capita-
lismo con otras tantas de socialismo. Tratase de organiza-
cién social distinta, tanto del uno como del otro. El
economista asegura, sin que por ello deba calificarsele de
intransigente o de extremista, que el intervencionismo no puede
alcanzar los objetivos deseados; es mas, viene a empeorar la
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situacion, incluso desde el punto de visia del intervencio-
nista que implanta la injerencia. Decir esto no es caer en el
fanatismo o la obcecacién; simplemente es describir las ine-
vitables consecuencias del intervencionismo.

Cuando Marx y Engels, en el Manifiesto comunista, aboga-
ban por ciertas medidas intervencionistas, no pretendian
buscar salomoénico arbitraje entre socialismo y capitalismo.
Recomendaban tales medidas —incidentalmente, las mis-
mas que constituyen la esencia del Vew Deal y del Fair
Deal— por considerar constituian los primeros pasos hacia
la plena instauracion del comunismo. Abiertamente recono-
cian que, aun cuando eran ineficaces e indefendibles, desde
el verdadero punto de vista social, tenian un valor, pues, a
medida que se aplicaran, evidenciarian su propia insuficien-
cia, dando asi pie a nuevos ataques contra el antiguo orden,
lo que permitiria definitivamente revolucionar el sistema de
produccién *.

* Como es bien sabido, en el Manifiests comunista (1848), Marx v Engels,
para terminar con la explotaciér del trabajador por parte de |a burgue-
sia, wrazan el siguienie programa, décilmente aceptado hoy por Ocar-
dente:

“El proletariado debe aprovechar su supiemacita para arrebatar ¢l
capital a la burguesia, centralizando todos los medios de produccion en
manos del Estado, o sea, en manos del propio proletanado constituido ya
en clases rectora. S6lo mediante despdticas agresiones al derecho privado
de propiedad y a las demds instituciones en que se hasa la produccidn
burguesa podra ello alcanzarse. Y si bien habra, al principio, que recurrir
a arbitrismos carentes de justificacion desde un punto de vista econdémico,
la propia mecanica de tales medidas hara inevitables sucesivos ataques al
orden social, con lo que se acabarda por revelucionar enteramente el
actual sistema productivo, En los paises mas avanzados convendra gene-
ralmente adoplar las siguientes disposiciones. 1) Suprimir la propiedad
agraria, cuyas rentas se destinardn a fines de interds piblico. 2) Imponer
un duro y progresive impuesio general sobre la renta de las personas
fisicas. 3) Abolir 1oda institucidn heredilaria. 4) Confiscar los hienes de
oponentes internos y exiliados politicos. 5) Nacionalizar el crédito,
mediante la implantacién de una banca enteramente dirigida por el
Estado. 6) Estatificar asimismo los medios de transporte y comunicacién.
7) Ampliar la esfera de acluacién de las industrias estatales. 8) Imponer a
todos la obligacion de trabajar,9) Asimilar campo y ciudad, mediante el
oportuno control de los movimientos migratorios. [0) Implanar la ins-
truccién piblica obligatoria, a wravés de escuelas y establecimientos
exclusivamenie regidos por et Estado™. (Vid. Manifiesto, pp. 74 vy 75,
Progress Publishers, Moscu 1975, edicion en lengua inglesa). (N. del T.),
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La hlosofia del progresismo milita, pues, en favor del
socialismo y del comunismo.

6. El teatro y las novelas de tesis “social”

El pliblico, seducido por las ideas marxistas, pide novelas
y comedias socialistas (“‘sociales™). Los escritores, que gene-
ralmente comparten la misma ideologia, se aprestan a servir
la solicitada mercancia. Suclen comenzar con detallada des-
cripcion de desolado cuadro social; malorum causa, desde
tuego, es el capitalismo, que hunde en la pobreza y la mise-
ria a las desgraciadas clases explotadas, enfermas, ignoran-
tes, obligadas a vivir en hediondos lodazales, mieniras los
ricos, estapidos y corruptos, disfrutan de lujos y comodida-
des sustraidas a los obreros. Lo malo y ridiculo es siempre
burgués; lo bueno y sublime, invariablemente, proletario.

Tales autores son de dos tipos. Hay unos que nunca cono-
cieron la pobreza; nacidos de acomodadas familias urbanas,
de agricultores con medios o de bien pagados técnicos, se
educaron en ambientes burgueses y desconocen los circulos
sociales en que sithan a sus personajes. Tienen que docu-
mentarse, antes de ponerse a redactar, acerca de esos bajos
fondos que quieren describir. Abordan, sin embargo, sus
estudios llenos de prejuicios; saben ya de antemano lo que
van a descubrir. Constales, ab initio, que la vida de los asala-
riados es inimaginable, desolada y triste. Cierran los 0jos a
cuanto no desean ver, destacando tan sélo aquellas circuns-
tancias que conforman con el preconcebido esquema. Los
socialistas les ensefiaron que el orden capitalista inflige sufri-
mientos sin cuento a las masas y que, cuanto mas progresa,
en mayor grado empobrece a las clases trabajadoras. Escri-
ben, pues, con tesis, procurando difundir los dogmas
marxistas,

Lo malo de estos autores no es el que propendan a reflejar
solo la miseria y la desdicha. El artista debe poder libre-
mente trabajar sobre el tema que mas le interese; lo perni-
cioso del caso estriba en la errénea y tendenciosa interpreta-
cidn que dan a la realidad social. Incapaces son de advertir
que los lamentables fenémenos en cuya contemplacion se
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regodean jamas pueden achacarse al capitalismo; constitu-
yen, por el contrario, o irritantes restos del ayer precapita-
lista o efectos precisamente provocados por las medidas
intervencionistas, hoy tan en boga, que perturban el normal
funcionamiento del mercado. No se percatan de que el capi-
talismo es el sistema mads apto para suprimir la miseria, al
montar la produccién en gran escala, de acuerdo con los
dictados de las masas consumidoras. Fijan la atencién ani-
camente en el asalariado, en su condicién de obrero, sin
darse cuenta de que éste, al propio tiempo, es el principal
disfrutador de los productos que ¢l mismo fabrica, bien sea
en forma de articulos de consumo o materias primas, que
luego se transformaran en bhienes consumibles.

Deforman gravemente la verdad tales publicaciones
cuando dan a entender que los males descritos son légica
consecuencia de la “mecanica’ capitalista. La simple com-
pulsa del niimero de articulos en serie fabricados y vendidos
palmariamente evidencia que el asalariado medio dista
mucho de conocer la miseria auténtica.

Emilio Zola fue la figura mas destacada en este tipo de
literatura “social”. Abri6 la ruta que multitud de imitado-
res, desde luego menormente que €l dotados, luego segul-
rian. El arie, para Zola, hallibase intimamente ligado a la
ciencia; los descubrimientos cientificos debian constituir su
base; y, en el terreno de las ciencias sociales, el gran avance
habia sido el marxista, proclamando que el capitalismo
constituia el peor de los males y que la venida del socialismo
no solo era inevitable, sino, ademas, altamente deseable.
Curiosa “‘coleccién de homilias socialistas”, se ha dicho,
fueron sus novelas’. El propio Zola, con todos sus prejuicios
y todo su entusiasmo socializante, pronto seria, sin embargo,
rebasado por aventajados discipulos. Estos escritores “prole-
tarios”, creen sus lectores, reflejan la genuina realidad
social®. Pero la verdad es que no se limitan a reflejar cir-
cunstancias facticas; antes al contrario, interpretan los

" Cf. P. Martino, en la Encyclopaedia of the Social Sciences, vol. XV, p
537,

® CI. J. Freeman, Proletarian Literature in the [nited States, An Anthology,
Nueva York, 1935, pp. 9-28.
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hechos a la luz de las enseRanzas de Marx, de Veblen, de los
Webb. Dicha interpretacién constituye la base del libelo;
porque, en realidad, no estamos ante obras literarias, sino
ante mera propaganda socialista, Los dogmas en que los
manejados argumentos se apoyan resultan para sus exposi-
tores verdades inconcusas; y el lector, por su parte, comulga
con idénticas ideas. De ahi que, frecuentemente, el autor nj
siquiera mencione las doctrinas en que se apoya; solo indi-
rectamente, alguna vez, a ellas alude,

Pero no sutilicemos; no es necesario. En cuanto demos-
trada queda la inadmisibilidad de a teoria socialista y la
improcedencia de los pseudoecondmicos argumentos en que
la misma busca amparo, toda la fesis de los repetidos escritos
se viene abajo cual castillo de naipes. Son obras que preten-
den aplicar a la realidad social las doctrinas anticapitalistas;
€n cuanto éstas se desfondan, carentes de base quedan
aquéllas.

El'segundo grupo de novelistas “proletarios”, al que antes
aludiamos; se halla integrado por quienes nacieron en el
propio ambiente que describen. Se han apartado ya del
mundo obrero, ingresando en las filas de los profesionales, v,
a diferencia de los autores proletarios de origen “burgués”,
no han de dedicarse a especificas mvestigaciones para cono-
cer la vida de los asalariados. Su propia experiencia, a estos
efectos, resulta bastante.

Pero precisamente dicha personal experiencia ilustra al
sujeto acerca de realidades que vienen a contradecir los
dogmas basicos del credo socialista. Advierte, en efecto, el
interesado la inexistencia de barreras que impidan a los
hijos inteligentes y laboriosos de padres modestos escalar
posiciones mejores. El propio curriculum del autor lo atesti-
gua. Sabe bien por qué él triunf6, mientras la mayoria de
sus hermanos y camaradas no lo consiguid. Topo reiterada-
mente, en su ascensién, con otros Jovénes, quienes también
ansiaban aprender Y progresar; algunos alcanzaban las
metas ambicionadas, otros fracasaban, Se percata, al inte-
grarse en la sociedad burguesa, que no es truhaneria lo que
proporciona mayores ingresos a unos que al resto. Perviviria
atn en el circulo donde nacierasi fuera lan torpe como para
dejar de ver que son muchos los hombres de negocios y los

69




profesionales, quienes, a su propia semejanza, deben consi-
derarse self-made men, los cuales, igual que él,también partie-
ron de la pobreza. Comprende que son otras circunstancias,
distintas de las imaginadas por el resentimiento socialista,
las que provocan la desigualdad crematistica capitalista.

Cuando tales literatos escriben lo que, como deciamos, no
son mias que homilias prosocialistas, faltan a la verdad. La
insinceridad de sus novelas y obras teatrales las hace despre-
ciables, resultando incluso inferiores a los libros de sus cole-
gas de origen “burgués”’, quienes, al menos, creen en lo que
escriben,

Pero no se conforman los escritores socialistas con la sim-
ple descripcion de las victimas del capitalismo. Les interesa,
igualmente, reflejar la vida y milagros de los beneficiarios
del sistema, los empresarios, esforzandose en exhibir las for-
mas arteras que emplearon para enriquecerse. Dado que
ellos —gracias a Dios sean dadas— no dominan tan turbios
negocios, en autorizados libros de historia buscan informa-
cién, Ilistranles los especialistas acerca de cémo los “gangs-
ters financieros” y los “voraces tiburones” hicieron sus
millones: “Comenzé su carrera como turbio traficante de
ganado; compraba a los campesinos las reses vivas; condu-
cialas al mercado, donde, al peso, las vendia a los carnice-
ros. Poco antes, sin embargo, cuidibase de darles sal en
abundancia para que bebieran mucha agua. Un galén de
agua pesa unas ocho libras; que ingiera la vaca tres o cuatro
galones y veréis que bonito precio conseguis™?,

Es asi como se describen, en miles de novelas y obras
teatrales, las torpes maquinaciones del personaje mas vil de
la trama, el hombre de negocios. Los repugnantes capitalis-
tas se hicieron ricos vendiendo acero agrietado y alimentos
putrefactos, zapatos con suelas de papel y piezas de algodén
que hacian pasar por tejidos de seda. Sobornaban a gober-
nadores y congresistas, jueces y policias; estafaban a clientes
y operarios. Son lamentables realidades; inocultables, ya.

No se dan cuenta tales escritores de que, con sus relatos,
estan implicitamente calificando de perfectos idiotas a

* Cf. W, E. Woodward (<1 New American History, Nueva York 1938, p.

608), en su biografia de un hombre que hizo una donacién a un seminario
teologico.
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millones de americanos, quienes, evidentemente, con la
mayor candidez, se dejan timar por el primer bribén que se
les acerca, como en el caso de las vacas infladas, en que
ningin carnicero lograba advertir el engafio. Son ganas de
tomarle el pelo al lector, pasarse de la raya, ¢l decir, en letra
de molde, que todos los comerciantes e industriales yanquis
son inocentes palomas desorientables por el garlito mas ano-
dino. Fabulas, mentiras, como las restantes “verdades” del
socialismo cientifico.

El hombre de negocios, para el escritor “izquierdista”, es
un barbaro, un jugador, un borracho. De dia, en el hips-
dromo; de noche, en el cabaret; para acabar durmiendo con
la querida. “No bastandoles a los burgueses las esposas e
hijas de sus obreros, sin mencionar las prostitutas de profe-
s16n, complaceles seducirse matuamente las respectivas
esposas”’, clamaban Marx y Engels desde lo alto del Sinai
socialista®. Y es asi, a no dudar, como la literatura, los
libretos y guiones americanos mas en boga describen usual-
mente al empresario estadounidense '°,

* Marx, en aquella epoca, benefliciabase a su doméstica lamula,
tenienrdo con ella un hijo adullerine, en el propio hogar familiar, segtin
resulta cominmente sabido (N, del T.).

' Tid. el briltante analisis de John Chamberlain, “ The Businessman in
Fiction™, Fortune, noviembre 1948, pp. 134-148).
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v

OBJECIONES DE CARACTER NO ECONOMICO
AL CAPITALISMO

1. El argumento de la felicidad

Los detractores del capitalismo gustan de apelar, funda-
mentalmente, a dos argumentos: en primer lugar, que el
poseer un auromavil, un aparato de television o una nevera
eléctrica no proporciona la felicidad; en segundo término,
que son muchos quienes todavia carecen de tales amenida-
des. Ambos asertos son ciertos; lo que pasa cs de ellos no se
puede deducir eargo alguno contra el sistema capitalista,

La gente no busca una inalcanzable felicidad absoluta; el
hombre se afana y moviliza por suprimir, del modo mas
cumplido posible, especifico malestar y, 51 lo consigue,
deviene mas feliz o menos desgraciado de lo que, en otro
caso, seria. Al adquirir una televisién,con su propio actuar
pone de manifiesio que en su individualizada opinién el
aparato va a hacerle mas dichoso o menos infortunado,
segin se mire. En otro caso, habriase abstenido. La funcion
del médico no estriba en proporcionar perfecto bienestar al
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paciente; lo que procura es aliviar especifica molestia, aten-
diendo asi €l mas intimo deseo de todo ser vivo, a saber,
alejar cuanto resulta nocivo para lo propia salud y vida.

Tal vez haya budistas mendicantes quienes, pese a vivir
de la ajena caridad, sumidos en la suciedad y en la miseria,
se sientan perfectamente felices, sin envidiar a nabab alguno;
alla ellos, beatos sean. Tal género de vida resultaria, sin
embargo, insoportable para la inmensa mayoria de nuestros
contemporaneos. El hombre, normalmente, siente innato
impulso por mejorar la personal condicién. ¢Quién podria
inducir a la clase media americana a adoptar la indigente
actitud oriental? El descenso de la mortalidad infantil cons-
tituye uno de los triunfos mas conspicuos del capitalismo.
{Quién negara que este fenémeno ha reducido una al menos
de las mayores causas de infelicidad de las gentes?

Absurdo, igualmente, es el otro reproche que se hace al
capitalismo, el que los progresos todavia no benefician a
todos. Los mas inteligentes y enérgicos desbrozan el camino
hacia la mejoria social, abren la marcha; el resto, poco a
poco, les seguird. Lo nuevo, como antes deciamos, consti-
tuye, al principio, extemporanco lujo, que sélo unos pocos
disfrutan; luego, gradualmente, bajo el capitalismo, va todo
poniéndose al alcance de la mayoria. No arguye en contra
del uso del calzado o del tenedor el que el aprovechamiento
de tales utensilios muy lentamente se extendiera y que, atin
hov, haya millcnes que desconozcan su existencia. Los refi-
nados caballeros y distinguidas damas que adoptaron el uso
del jabdn franquearon el camino para la produccién del
mismo en gran escala que permitid a las masas el disfrutarlo,
Quienes, estando en su mano y gustindoles, abstiénense de
adquirir una televisién, pensando que otros muchos carecen
del aparato, en modo alguno estan facilitando la difusién de
tal mercancia, sino todo lo contrario’,

' 1I'id, supra, cap. I1, 1, en relacién con la tendencia del capitalismo a

reducir cl mtervalo enire la aparicién del adelanto téenico y su generali-
zado uso.
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2.Materialismo

Hay también quienes censuran al capitalismo su burdo
materialismo. Reconocen que mejora incesantemente el
nivel de vida de las masas, pero las aparta de los cometidos
verdaderamente nobles y elevados. Vigoriza los cuerpos; al
alma y a la mente, en cambio, condénalas a inanicién.
Decaen, bajo su égida, las artes; pasaron los dias de los
grandes poetas, pintores, escultores y arquitectos; bazofia es
lo que el capitalismo, en este terreno, aporta.

De subjetiva condicién resulta siempre la apreciacion del
arte; unos admiran lo que a otros horripila; no cabe medir
ni ponderar la valia de un poema o de una obra arquitecto-
nica. Quienes se deleitan contemplando la catedral de
Chartres o Las Meninas, de Velazquez, pueden calificar de
zafios a quienes tales maravillas no pasman. iCuantos esco-
lares soberanamente se aburren cuando tienen que apren-
der los estupendos versos de Hamlet! Sélo aquellos dotados
del sentido de lo bello son capaces de apreciar el valor del
artista y disfrutar con su obra. Hay mucha hipocresia entre
los que pretenden hacerse pasar por gente cultivada. Adop-
tan actitud de entendidos y fingen admiracién por €l arte y
los artistas del ayer. No muestran analoga simpatia por el
creador contemporaneo, que aspira a consagrarse. Aquella
fingida adoracién por los antiguos maestros les sirve para
menospreciar y ridiculizar a los nuevos genios que rehusan
someterse a las modas del pasado, prefiriendo crear estilos
propios,

John Ruskin fue uno de los que —junto con Carlyle, los
Webbs, Bernard Shaw y otros— cavaron la fosa de la liber-
tad, la civilizacién y la prosperidad britanica. Individuo
depravado en su vida publica y privada, glorificé la guerra
y el derramamiento de sangre; denigraba, obcecadamente,
la ciencia econdémica, cuyas ensefianzas era incapaz de com-
prender. Fue fanatico detractor del mercado y fogoso pane-
girista de los gremios medievales. Rindig homenaje al arte
de pasadas centurias. A Whistler, su gran coetaneo, en cam-
bio, le hizo objeto de ataques tan soeces, viles e injuriosos,
que fue condenado por calumnia. Contribuy6 a difundir el
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manido prejuicio de que el capitalismo no sélo constituye
nocivo sistema econdmico, sino que ademas destruye la
belleza e implanta la fealdad; arrasa la grandeza e intro-
duce la mezquindad; suprime el arte y encumbra la
inmundicia.

Es, como deciamos, de condicidn tan subjetiva la aprecia-
cién de lo artistico que, en tal materia, nada cabe dejar
apodicticamente zanjado, contrariamente a lo que sucede
con los razonamientos légicos o las cuestiones de hecho. No
obstante, nadie, en su sano juicio, atreveriase a menospre-
ciar la grandeza del arte capitalista.

Prevalecié precisamente la musica a lo largo de aquella
€poca “‘tan metalizada y de tan mezquino materialismo”.
Wagner y Verdi, Berlioz y Bizet, Brahms y Bruckner, Hugo
Wolf y Mabhler, Puccini y Ricardo Strauss, iqué ilustre
muchedumbre! iQué época, cuando grandes maestros como
un Schumann o un Donizetti pasaban casi desapercibidos,
tapada su excelencia por otros genios de rango aun superior!

Y ahi estan las grandes novelas de Balzac, Flaubert, Mau-
passant, Jens Jacobsen, Proust y los poemas de Victor Hugo,
Walt Whitman, Rilke, Yeats. iQué misero seria nuestro
horizonte sin las obras de estos titanes y las de otros escrito-
res no menos sublimes!

Tampoco olvidemos a los pintores y escultores franceses
que nos ensenaron nuevos modos de contemplar la natura-
leza y gozar de la luz y del color.

Nadie, menos alin, puso nunca en duda que, a lo largo de
la época capitalista, todas las ramas de la actividad cienti-
fica progresaron como por ensalmo. Los eternos desconten-
tos, sin embargo, ahora rearguyen que, en esencia, se trata
de trabajos de “‘especializacién”, echindose de menos la
labor de “sintesis”. Resulta ello evidentemente insostenible
en el campo de la matematica, la fisica y la biologia. ¢Y qué
decir de la obra filoséfica de Croce, Bergson, Husserl y
Whitehead?

Cada era infunde personalidad propia a sus realizaciones
artisticas. No constituye arte la servil imitacién de las gran-
des obras del pasado, sino, mas bien, plagio. Sélo la origina-
lidad valoriza la obra artistica. Cada época tiene su propio
estilo, estilo que, la define como tal época.
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Pero no ocultemos nada y digamos lo que es licito en
favor de los admiradores del ayer. Las ltimas generaciones,
ciertamente, no legaron a la posteridad monumentos tales
como las piramides, los templos griegos, las catedrales goti-
cas, los palacios renacentistas o las obras del barroco. En los
altimos cien afios se han construido muchas iglesias y cate-
drales y, atin en mayor nimero, palacios oficiales, escuelas y
bibliotecas. Tales edificaciones, verdad es, carecen de origi-
nalidad; limitanse o a copiar viejos modelos o a entremez-
clar ya conocidos estilos diversos. Tan sélo en el terreno de
la vivienda y en el de las oficinas parece atisbarse cierto
estilo tipificador. Dicho lo anterior, ridicula pedanteria
resultaria negarse a apreciar la peculiar grandeza de algu-
nas perspectivas modernas; la silueta de Nueva York, por
ejemplo. Pero, en fin, vamos a admitir que la arquitectura
actual no ha alcanzado la excelencia de la antigua.

Diversas son las causas. Por lo que se refiere a los edificios
religiosos, el apego de las iglesias a las formas tradicionales
dificulta la innovacién. El impulso que hacia levantar sun-
tuosas mansiones se debilité con la decadencia de las dinas-
tias y estirpes nobiliarias. La opulencia, diga lo que quiera
la demagogia anticapitalista, de empresarios y hombres de
negocios es, comparativamente, tan inferior a la de los anti-
guos reyes y principes que no pueden aquéllos permitirse
semejantes lujos. Nadie tiene hoy medios suficientes para
levantar un Versalles o un Escorial. Podia el antiguo dés-
pota, en abierto desafio a la opinién publica, encargar al
artista mas admirable la fibrica imperecedera que luego
pasmaria a la ignorante multitud. Pero, hoy en dia, incluso
los edificios publicos han de renunciar a toda original extra-
vagancia; ni comisiones ni ponencias osan apoyar al atrevido
precursor; prefieren atenerse a lo normal y consagrado; no
quieren lios.

Las masas nunca supieron apreciar el arte contempora-
neo. Solo minoritarios cenaculos rendian merecido home-
naje a quicnes luego todos considerarian escritores y artistas
geniales. La ausencia de sentido artistico en los mas 'nada
tiene que ver con el capitalismo; lo que pasa es que el sis-
tema enriquece de tal modo a las multitudes que las gentes,
de pronto, se transforman en “‘consumidores”; de literatura,
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por ejemplo, pero generalmente de la mala. Insustanciales
novelas destinadas a lectores de escasa preparacion invaden,
entonces, el mercado. Ello, sin embargo, no es dbice, bajo el
capitalismo, para que quien quiera y sepa pueda, sin pedir
permiso a nadie, escribir y publicar la obra monumental.

Lagrimas de cocodrilo derraman los criticos ante la
supuesta decadencia de las artes decorativas. Comparan los
antiguos muebles, conservados en museos y nobles mansio-
nes, con el menaje econémico masivamente fabricado por la
gran industria, olvidando que aquellas piezas maestras se
producian exclusivamente para los ricos. No habia cofres
con doradas tallas en las miserables chozas de la gente del
pueblo. Quienes desprecian el mobiliario econémico que
utiliza €l asalariado americano, que crucen el rio Grande y
contemplen las casas de los peones mejicanos carentes de
todo menaje. Cuando la industria moderna comenzé a pro-
veer a las masas de los mil objetos necesarios para la eleva-
ci6n del nivel de vida, su principal preocupacién consistio
en producir del modo mas barato posible, sin preocuparse
del aspecto estético. Mas tarde, a medida que el progreso
del capitalismo incrementaba la riqueza de las clases obre-
ras, los fabricantes, poco a poco, comenzaron a producir
objetos cada vez mas bellos y refinados. Dejando aparte
sensibleros prejuicios, ningin observador imparcial negara
que, cada dia, en los paises capitalistas, hay mayor nimero
de hogares comodos y bonitos.

3. Imjusticia

Son muchos los criticos, tal vez los mas apasionados del
capitalismo, quienes lo condenan por su intima injusticia.

Cavilar en torno a cémo deberian de ser las cosas cuando de
olro modo son, por imperativo de inflexibles leyes universales,
a nada conduce. Inofensivas resultan tales lucubraciones
mientras no pasen de meras ensofiaciones. Quienes, en cam-
bio, quieren hacerlas realidad, solo consiguen perjudicar el
bienestar de los demas.

Se parte siempre de un error grave, pero muy extendido:
el de que la naturaleza concedi6 a cada uno ciertos derechos
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inalienables, por el solo hecho de haber nacido. La natura-
leza, por lo visto, es generosa; hay abundancia de todo y
para todos. Asisten, pues, al individuo imprescriptibles
acciones contra la sociedad y el resto de los mortales cuando
tratan ¢stos de cercenarle la parte que, para su personal
disfrute, tiene reservada en ese universal condominio. Las
normas del Derecho natural, de la justicia, alzaranse siem-
pre contra quien pretenda apropiarse de lo que, en verdad,
a otro corresponde. Gentes malvadas, apoyadas por la
mecinica del mercado, se apropian de gran parte de lo que
es de los pobres; de ahi que haya tanta indigencia. Compete
a la Iglesia y al Estado empecer tan inicuas expoliaciones,
velando por el interés general.

La tesis es, de cabo a rabo, flsa y errénea. La naturaleza
nada tiene de generosa, sino que es avara en extremo. Esca-
tima cuantos bienes el hombre precisa para sobrevivir; cer-
cados vivimos por malignos seres, tanto animales como
vegetales, dispuestos siempre a dafarnos; las fuerzas natura-
les se desatan en nuestro perjuicio; la mera pervivencia
hemos de reconquistarla a diario. El parcial bienestar que,
merced a denodada lucha, el hombre consigue es fruto prin-
cipalmente de la inteligencia, ese arma sublime que, cual
pandoérico regalo, recibiéramos en el Gltimo instante. Fue-
ron los mortales, quienes, en estrecha cooperacioén con sus
semejantes, bajo el signo de la divisién del trabajo, crearon
cuanto los utopistas estiman gracioso don de una supuesta-
mente gentil naturaleza.

Carece pues de sentido, cuando se habla de distribuir esa
tan onerosamente engendrada riqueza, apelar a ignotos
divinos mandamientos o inventadas normas de desconocido
Derecho natural. No se trata de repartir res derelicta, donado
caudal, acervo carente de duefio. Lo que se discute, en
realidad, es cudl sistema en mayor grado incrementa ¥ man-
tiene la produccion, para asi conseguir el maximo bienestar,
la més plena satisfaccion posible de todos,

El Consejo Mundial de las Iglesias, organizacién ecumeé-
nica de las confesiones protestantes, declaraba, en 1948: “].a
Justicia exige que los habitantes de Asia y Africa disfruten,
en mayor grado, de los beneficios derivados del magqui-
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nismo” % Tal afirmacién sélo tendria sentido suponiendo
que la Providencia habria asignado a la humanidad entera
preciso numero de maquinas y utiles, conjunto que deberia
ser equilativamente repartido entre todos los pobladores del pla-
neta. Pero del tema, el dnico que de verdad interesa, el
demagogo huye como del propio diablo, repitiendo incansa-
ble su ciego, sordo y tullido argumento: que los malvados
paises capitalistas, en la rebatiia del reparto, se alzan siem-
pre con una porcién mayor de la que, en justicia, les corres-
ponde, restringuiendo la cuota que efectivamente llega a las
manos de los desgraciados asiaticos y africanos iQué
indignidad!

La verdad, contrariamente a lo supuesto, es que ese capi-
lalismo del laissez faire, que para condenarlo “por razones de
moral” el documento del Consejo Mundial tergiversa, fue el
Instrumento que enriquecid a los paises occidentales,
mediante la creacién de capital, posteriormente invertido
en maquinas y herramientas. Si asiaticos y africanos no
permitieron, por las razones que fuere, la aparicién de un
capitalismo autéctono, alla ellos; ése es su problema. Occi-
dente no tiene la culpa de nada; ya hizo bastante procu-
rando, durante repetidas décadas, alumbrar la correcta via.
Las medidas estatales alli imperantes impiden ademas la
entrada de capitales extranjeros, que permitirian suplir el
nacional inexistente, haciéndoles posible, entonces, a aque-
llas gentes disfrutar “en mayor grado de los beneficios deri-
vados del maquinismo”. Cientos de millones de seres, por
falta de capital, siguen apegados a métodos primitivos de
produccién; han de renunciar, consecuentemente, al prove-
cho que el empleo de mejores herramientas y mas modernas
técnicas les reportaria. Para €] alivio de tales males sélo una
via tienen franca: la implantacién, sin reservas, del laissez
Jaire capitalista. Lo que estos pueblos precisan es iniciativa
privada y acumulacién de nuevos capitales, o sea, ahorrado-
res y empresarios. Carece de sentido culpar a las naciones de
Occidente, en general, y al capitalismo, en concreto, de la
miseria que los pueblos atrasados, con su propio actuar,
ellos mismos se infligen. Vanas invocaciones a la “‘justicia”,

t Vid. The Church and the Disorder of Society, Nueva York 1948, p. 198.
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de nada les serviran; lo que deben hacer, si desean zafarse de
la pobreza que les atenaza, es sustituir perniciosos sistemas
econdmicos por el tnico sano y eficiente: el del {aissez Saire.

El nivel de vida del hombre medio occidental no se consi-
guid a base de ilusorias disquisiciones en torno a cierta eté-
rea e inconcretada justicia; se alcanzo, por el contrario,
gracias al actuar de “explotadores” ¢ “individualistas sin
entrafias”. La pobreza de los paises atrasados se debe a que
sus métodos expoliatorios, su discriminatorio régimen fiscal
y su control cambiario impiden la inversién de capital
extranjero, mientras la politica econémica interna dificulta
la formacién del propio.

A cuantos condenan el capitalismo desde un punto de
vista moral, reputindolo sistema injusto, ciégales su incapa-
cidad para comprender qué sea el capital, cémo surge y se
mantiene, y cudles los beneficios que su empleo en el proceso
de la produccién procura.

El ahorro constituye la fuente Gnica de capital. Si se con-
sume la totalidad de los bienes producidos, no se forma
capital. En cambio, si ¢l consumo es menor que la produc-
cidn y las mercancias sobrantes se invierten en acertados
procesos productivos, aparecen bienes supletorios que no
habrian aparecido de faltar aquel capital que en nuevos
attles fuere invertido. Porque el capital encarna en especifi-
cos instrumentos, en productos intermedios entre los facto-
res de produccién originarios —el trabajo y las riquezas
naturales— que van pasando por sucesivas etapas, hasta
llegar al producto de primer orden que se consume.

Los bienes de capital se gastan; van pulverizandose en el
proceso mismo de produccioén. Por eso, si la totalidad de los
bienes producidos son consumidos; si no se separa de la
produccién la parte precisa para reemplazar los factores
desgastados, hay consumo de capital. La ulterior produc-
cién dispondra de menores medios, lo que reducira la pro-
ductividad unitaria del trabajo y de los recursos naturales
disponibles. Para impedir eso que cabria denominar “des-
ahorro” o “desinversién”, es preciso dedicar una parte del
esfuerzo productivo a la conservacién del capital existente,
reemplazando aquellos bienes de capital que, en cada etapa
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productiva, fueron como absorbidos en la mercancia
fabricada.

De ahi que e] capital no pueda considerarse don gratuito
de Dios o de la naturaleza. Es fruto que previsora restriccidon
del consumo engendra. Nace y progresa gracias al ahorro; y,
para mantenerlo, hay que evitar toda “desinversién’.

El capital, de por si, no incrementa la productividad de
los factores naturales ni la del trabajo. Tan sélo cuando el
ahorro se invierte de modo inteligente, es decir, rentable-
mente, incrementa la productividad. El capital, en otro
caso, se malgasta, disipa y desaparece.

La acumulacién de nuevos capitales, la conservacién del
existente y su correcta utilizacién exigen humanas actuacio-
nes. Para incrementar la productividad se precisa, por un
lado, de personas que ahorren, es decir, capitalistas, cuya
recompensa es el inferés, y, de otro, gentes que sepan emplear
el capital disponible para la mejor satisfaccidon de las necesi-
dades de los consumidores, o sea, empresarios, cuya recom-
pensa, si aclertan a producir riqueza social, constituye la
ganancta o beneficio.

Pero ni el capital {ni los bienes de capital) ni la actuacion
de empresarios y ahorradores bastan para elevar el nivel de
vida de las masas, si éstas no se comportan especificamente
en cuanto al control de la natalidad. De ser cierta la falaz
“ley de hierro” salarial; si el trabajador dedicara integra-
mente sus ingresos a comer y reproducirse, todo aumento de
la produccion quedaria absorbido por los nuevos seres asi
aparecidos. El hombre, sin embargo, ante mayores disponi-
bilidades pecuniarias, no procede como los roedores o los
microbios; los superiores ingresos se dedican a atender satis-
facciones que anteriormente, por la fuerza de las cosas,
habia sido preciso descuidar*.

La acumulacion de capital en Occidente supera el
aumento de la poblacién. Cuanto mayor es la cuota de
capital per capita invertido mas crece el valor marginal del

* AH., control de la natalidad, pp. 971-979. **La reproduccidn sin coto ni
medida no aumenlaria la poblacitn, sino que la reduciria, viéndose los
escasos supervivientes condenados a una vida tan penosa y misera como
la de nuestros milenarios antepasados’”(N. del T.).
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factor trabajo comparativamente a! valor marginal de los
factores materiales de produccién. Los salarios tienden a
subir. El procentaje de la produccién que va al asalariado
aumenta con respecto al porcentaje de la misma que perci-
ben los capitalistas —interés— y los propietarios —renta— de
aquellos factores que, en economia, englobamos en el con-
cepto tierra’.

La productividad del trabajo constituye expresion carente de
sentido st no partimos de la idea de la productividad margi-
nal de la labor de que se trate, es decir, si no ponderamos
cuanto supondria la supresién de un trabajador en la pro-
duccidn de referencia. Partiendo, en cambio, de tal base,
todo, de pronto, cobra sentido, pudiendo entonces evaluarse
la correspondiente contribucién laboral en mercancias o en
su equivalente dinerario. No admitimos, pues, esa idea,
generalmente aceptada, que, cuando advierte un alza de la
produccion, estima haber habido uniforme incremento de la
productividad del trabajo, lo que justificaria generalizada
elevacion salarial. Se basa tal ideario en la ilusién de creer
que cabe precisar la respectiva trascendencia de cada uno
de los factores complementarios de produccién para la
obtencién de la mercancia fabricada. Es como pretender
averiguar, cuando cortamos con unas tijeras una hoja de
papel, cudl haya sido la respectiva contribucion de las tije-
ras (y aun de cada una de sus hojas) y la del indiviuo que las
mancja al resultado obtenido. Para la construccién de un
automévil se precisa maquinas y herramientas, materias
primas, trabajo manual y, ante todo, los planos elaborados
por los técnicos. Nadie es, pues, capaz de sefialar la cuota
material que, en el coche terminado, corresponde a cada
uno de los aludidos factores de produccién empleados *.

" Todo este proceso para nada afecta al beneficio empresarial, ya que
éste deriva de saber acomodar el uso de los factores de preduccidn, wanto
materiales como humanos, a las variaciones del mercado. FJ desequilibrio
enire el precio de los factores de produccion {mas el interés) y el precio de
la mercancia terminada constituye el margen de beneficio empresarial,
que serd tanlo mayor cuanto superior sea el aludido desequilibrio. En
cuanto éste queda colmado, el benelicio también se esfuma, Pero como
siempre estdn variando las mercantiles circunstancias, de continuo reapa-
recen fuentes de beneficio.

* A.H., los salarios y su determinaciin, pp. 417, 888, 894-899.
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Para mayor claridad, dejemos de lado, por el momento,
la serie de errores en que se suele incurrir al tratar estos
temas. Preguniémonos simplemente: écual de los dos fac-
tores de produccién, el capital o el trabajo, incrementa la
productividad? Planteadas asi las cosas, la disyuntiva, la
respuesta, resulta obvia: €l capital. La produccién de los
Estados Unidos es hoy superior (por individuo empleado) a
la de épocas anteriores y mayor a la de otros paises —por
¢jemplo, China— simplemente porque el obrero americano
cuenta actualmente con mas y mejores herramientas. Si los
bienes de capital invertidos por trabajador no fueran supe-
riores a los de hace trescientos afios en los Estados Unidos o,
al presente, en China, la produccién americana no seria
superior ni a la de entonces ni, posiblemente, a la de la
China actual. Para, sin aumentar la cuantia del esfuerzo
laboral, incrementar la produccién, lo que se requiere es la
rentable inversion de adicionales capitales, que sélo el aho-
rro puede generar. El aumento general de la produccién, sin
necesidad de trabajar mas, se debe a la existencia de
—capitalistas— ahorradores y de —empresarios— gentes que
acertadamente invierten la produccién dejada de consumir.

Si no fuera asi, épor qué las doctrinas en boga rehidyen el
tema? ¢Por qué limitanse sus partidarios, ya forzados, a
negar la evidencia sin mas explicaciones? La propia politica
sindical, sin embargo, patentiza que los capitostes gremiales
advierten la certeza de una teoria que en publico motejan
de burguesa simpleza. Si no, épor qué procuran restringir la
entrada en el pais de nuevos trabajadores y aun el acceso al
propio sector laboral?

La circunstancia de que los salarios se incrementen,
incluso en las actividades en las que la “productividad” se
mantiene invariable a lo largo de los siglos, resalta que los
aumentos salariales no se deben a la “‘productividad” de
cada laborador, sino a la productividad marginal del factor
trabajo. Cabe, en este sentido, citar el caso del barbero
quien, practicamente, afeita y corta el pelo, hoy en dia, de
la misma manera que sus colegas lo hacian hace doscientos
afios; el del mayordomo, que atiende al primer ministro
britinico como sus antecesores servian a Pitt o a Palmers-
ton; y el de aquellos trabajos campesinos en los que se
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emplean los mismo utiles de hace siglos. Los correspondien-
tes salarios son, sin embargo, muy superiores a los que
otrora, por la misma labor, se percibia, a causa de haber
aumentado la productividad marginal del trabajo, siendo
esta tltima la circunstancia que, segiin deciamos, determina
la cuantia de aquéllos. La contratacién de un mayordomo
detrae su capacidad de otra labor y, consecuentemente,
quien la utiliza ha de pagar, por el aludido servicio, una
cantidad equivalente al incremento de produccion a que
daria lugar e] emplearlo en aquella otra supuesta explota-
cién. El mayordomo percibe, desde luego, superiores emolu-
mentos; pero ello, no porque ahora despliegue mayores
mMEritos personales; el alza, antes al contrario, deriva de que
los capitales invertidos han progresado con mayor celeridad
que el nimero de brazos disponibles.

Las pseudoeconémicas doctrinas que menosprecian la
funcién del ahorro y de la acumulacién de capital carecen
de toda base. Una sociedad capitalista, comparativamente a
otra de distinta indole, es siempre mis rica y prospera, ya
que su organizacién aboga por el incremento de capital per
capita y por la mas acertada inversion del disponible. El
nivel de vida de los trabajadores es superior, en la primera,
Gnica y exclusivamente, por la razén indicada, correspon-
diendo a los trabajadores un porcentaje cada dia mayor de
la renta nacional. Nj e] apasionado Marx, ni Keynes el
mafioso, ni ninguno de sus menos conocidos seguidores des-
cubrieron jamas falla ni punto débil alguno en esa autoevi-
dente verdad segin la cual sélo hay un medio para elevar
permanentemente los salarios de la totaiidad de la clase trabaja-
dora, a saber: acelerar ¢ incremento de capital en relacién
con el aumento de la poblacién. Quienquiera estime
“injusta™ tal realidad que le eche la culpa a la naturaleza,
no a sus semejantes *,

* AH, of precio de Ioy biengs de consumo, ef dp los factores de gmdzm:ia’rr_y la
Juncidn social de lgs ganacias y las pérdiday empresariales, pp. 316-318, 442-449,
495-511, 590-504, 864-872, 910-915, 967-971, 1079 (nota), 1256-]1258.
Quien tenga paciencia suficiente y curiosidad bastante como para repa-
sarse tales espigadas Paginas, advertira la certeza de UNas cuantas cosus
imporlanes, generalmente conocidas, sj bien, cn la practica, por lo
comiin, poco atendidas, o sea: que evidente disparidad valorigivi presicle
todo intercambio libremenie pactado, tanto en ESHCIC COmO on dinern,
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4. La libertad, “prejuicio burgués”

La civilizacién occidental se fragud en ininterrumpida
lucha por la libertad.

El hombre ha podido triunfar en su tenaz esfuerzo por
sobrevivir y mejorar gracias a haberse organizado social-
mente bajo el signo de la division del trabajo. Tal sociedad,
sin embargo, no puede subsistir sin la adopcién de medidas
coactivas que impidan que perjudiquen a la comunidad
quienes en armas se rebelan contra el establecido orden
social. Para mantener una pacifica cooperacién entre las
gentes es preciso contar siempre con la posibilidad de supri-
mir, mediante el uso de la fuerza, a cuantos perturban la
tranquilidad ciudadana. La vida societaria requiere un
mecanismo conminatorio y coactivo, es decir, el Estado y el

operacién de la que ambas partes invariablemente derivan beneficio (pp.
316-318 y 969); que las subjetivas valoraciones de las gentes, compranfo
o dejando de comprar, condicionan, rigen y cifran el precio de los bienes
de consumo (pp. 495-501); que de dichas tasas derivan los precios de los
factores de produccién —incluido el humano o laboral— precios que las
actuaciones de los empresarios, dominados ¢ impelidos siempre por voraz
e mextinguible ansia de beneficio, determinan y particularizan, bien
entendido que aquel lucro, bajo el mercado, sélo se consigue si décil e
inteligentemente son atendidos los deseos de los cansumidores (pp. 504-
311, 864-872, 910-915); que fuera del mercado no bay precios, ni nada
que pueda suplir su especifica funcion (pp. 590-594); que el mercado es
siempre variable e incierto, hallindose sus datos en permanente mutacién
(pp. 1256-1258); que de tal factica disparidad e indeterminacién de las
circunstancias del mercado surgen las ganacias y las pérdidas empresaria-
les (pp. 967-9698, las cuales desempefan particular cometido social. Las
ganancias, en efeclo, ponen de manifiesto que la mercancia conseguida
vale, para los consumidores, mas que los bienes invertidos en la corres-
pondiente produccidn; por eso, el beneficio empresarial, cuanto mayor,
mids interesante resulta para la sociedad; y de ahi que resulte nocivo
condenarlo o perturbar su operatividad. Las pérdidas giccn precisamente
lo contrario, que se estan dilapidando riquezas, con aguante y laboriosi-
dad acumuladas, en fabricaciones que los consumidores subvaloran res-
peclo a los faclores de produccién invertidos, resultando, en consecuen-
cia, altamente daiiino el enmascaramiento de los mereantiles quebranios
mediante subvenciones, créditos baratos, exoneraciones fiscales y demas
argucias a las que los poderes publicos suelen apelar para la continuidad
de ruinosas explotaciones, inducidos normalmente por razones politicas,
—admisibles, si se lcs reconoce esa su condicién vy, con toda transparen-
cia, se informa a las gentes— ruinosas explotaciones, cuyo mantenimiento
petjudica a las clases trabajadoras, en su conjunto, reduciendo los salarios
y provocando, al tiempo, el alza de los precios (N. del T.).
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gobierno. Pero surge entonces otro problema; el de impedir
que quienes detentan el poder abusen de sus prerrogativas,
convirtiendo en virtuales esclavos a los demas. La lucha por
la libertad exige la fiscalizacién de quienes a su cargo tienen
la paz publica; hay que imponer legales trabas a las autori-
dades y a sus agentes. La libertad individual, en su aspecto
politico, significa seguridad contra la actuacién arbitraria
de quienes dirigen el aparato represivo estatal. El concepto
de libertad ha sido siempre una idea genuinamente occiden-
tal. Deseméjanse orientales y occidentales, fundamental-
mente, en que aquéllos jamas buscaron ni, de verdad,
amaron la libertad individual. Gloria imperecedera de la
antigua Grecia es el haber sido la primera agrupacion
humana que advirtiera la trascendencia social de institucio-
nes garantizadoras de la libertad. Recientes investigaciones
parecen indicar que la filosofia griega habia tenido ya pre-
cedentes orientales. Pero el concepto moderno de libertad
nace en las antiguas ciudades helénicas. Su filosofia fue
adoptada por Roma, quien la transmitié a Europa, pasando
posteriormente a América. Las sociedades occidentales mas
fecundas cimentaronse siempre en criterios de libertad,
idearios que luego informarian la filosofia del laissez faire, a
la cual debe la humanidad esos progresos, sin precedentes,
tipicos de la era del capitalismo.

Las modernas instituciones, tanto de tipo politico como
Juridico, estan concebidas para salvaguardar la libertad
indiviual contra e] abuso de poder. El gobierno representa-
tivo, el Estado de derecho, la independencia del poder judi-
cial, el habeas corpus, la posibilidad de recurrir jurisdiccional-
mente contra la Administracién, la libertad de palabra v de
prensa, la separacién de la Iglesia y el Estado ¥ otras
muchas similares instituciones tienen, todas ellas, idéntico
objetivo: limitar la discrecionalidad de los piblicos poderes
y proteger al ciudadano ante la arbitrariedad gubernativa.
La era del capitalismo acab6 con los tltimos vestigios de
servidumbres y esclavitudes; puso fin a la crueldad punitiva,
reduciendo las sanciones penales a aquel minimo ineludible
para refrenar al delincuente; suprimié la tortura y otros
violentos modos de tratar a sospechosos e incluso a crimina-
les; abolié los privilegios, proclamando la igualdad de todos
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ante la ley; convirtié a los hombres en ciudadanos libres,
que ya no tenian por qué temblar ante el tirano y sus
secuaces.

Fruto de este nuevo modo de pensar fue el progreso mate-
rial que inundé Occidente. La aparicién de la gran indus-
tria moderna, gracias a la cual, por hallarse enteramente al
servicio de la clientela consumidora, todos viven mejor, exi-
gia la desaparicion de reales patentes y discrecionales privi-
legios, permitiéndose a cualquiera desplazar a sus ocupantes
de los puestos mas codiciados, con lo que se impulsaba el
ascenso de los mas capaces, de los mas capaces desde el
punto de vista de los consumidores, evidentemente. Nadie
pone en duda que, pese al continuo incremento de la pobla-
cion, todo Occidente goza de un nivel de vida que hace muy
pocas generaciones resultaba impensable.

No han faltado, entre nosotros, pese a ello, quienes aboga-
ran por la tirania, o sea, por el gobierno arbitrario de un
autdcrata o de una reducida minoria que somete a su volun-
tad al resto de la poblacién. Es cierto que, a partir del siglo
de las Juces, tales impulsos se iban haciendo cada vez menos
perceptibles. Triunfaba la filosofia liberal; durante la pri-
mera parte del siglo XIX, el avance impetuoso de sus prin-
ciplos parecia irresistible; los mas eminentes pensadores
halldbanse convencidos de que la evolucién histérica tendia
al establecimiento, por doquier, de la libertad y ni las intri-
gas ni las violencias de los partidarios del orden servil
podian ya detener tal impulso,

Cuando se habla de la filosofia liberal suele pasarse por
alto la trascendencia que en su génesis tuvo el estudio de la
literatura clasica por parte de la dite occidental. No falta-
ron, desde luego, entre los griegos escritores quienes, como
Platén, propugnaban la omnipotencia estatal. Ello no obs-
tante, el ideario helénico se caracterizé por constante ensal-
zamiento de la libertad, pese a que modernamente
podriamos calificar de oligarquias a las ciudades-estados de
la antigua Grecia, pues aquella libertad que los estadistas,
los filésofos y los historiadores griegos reputaban como el
bien mas preciado constituia privilegio reservado a una
minoria, denegandose a metecos y esclavos; gobernaban
unas castas hereditarias, Pese a tal realidad, no eran menda-
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ces aquellos cantos a la libertad; tan sinceros como los pro-
nunciamientos de los esclavistas que firmaron la Declaraciin
de Independencia americana dos mil afios mas tarde, inspiran-
dose en la aludida filosofia helénica movimientos tales como
los de los Monarchomacks, de los Whigs* de Althusius, de
Grocio, de John Locke, o sea, el ideario que informé las
modernas constituciones y las declaraciones de los derechos
del hombre. Los estudios clasicos, elemento esencial de toda
educacion superior europea, mantuvieron vivo el espiritu de
libertad en la Inglaterra de los Estuardos, en la Francia
borbénica y en la Italia sojuzgada por multitud de princi-
pes. El propio Bismarck, el mayor enemigo, después de Met-
ternich, de la libertad en el siglo pasado, atestigua que,
incluso en la Prusia de Federico Guillermo IIL, el gimnasium,
0 sea, la educacién basada en la obra literaria griega y
romana, era un bastion de republicanismo®. Los apasiona-
dos esfuerzos por eliminar los estudios clasicos de los planes
de ensefianza superior, minando la propia esencia de ésta,
auspiciaron el resurgir de la ideologia servil.

Pocos, hace un siglo, conseguian prever el enorme
inpulso que las ideas antiliberales, en breve plazo, adquiri-
rian. El ideal de libertad parecia tan firmemente enraizado
que nadie pensaba pudiera jamas ser eclipsado. Desde
luego, pretender combatir abiertamente la libertad, abo-
gando con franqueza por la vuelta a la servidumbre y el
vasallaje, hubiera sido, a la sazén, ridiculamente vano. Por
eso, el antiliberalismo, para apoderarse de las mentes, pre-
sentabase como una especie de superliberalismo, que reforza-
ria y ampliaria el ideario de la libertad. El socialismo, el

* Ambos términos se dejan en sy inglés originario, pues parece que no
existen equivalentes vocablos castellanos, Los Monarchomachs constituian
agruFacioncs republicanas inglesas (siglo XVII) opuestas a |a monarquia
absoluta, tomando el nombre de los circulos alenienses (siglo VI a. de J.
C.) contrarios igualmente a Ia realeza y defensores del republicanismo
helénico. Los IWhigs son bien conocidos como defensores de] auténtico
liberalismo, del libre-cambio, frente al partido Tory, careciendo aclual-
mente aquel término de significacion politica, pues ni los laboristas ni los
liberales britanicos pueden considerarse herederos de la aludida filosolfa
libertarianista (N. del T.).

* CF. Bismarck, Gedanken und Erinnerungen, Nueva York 1898, vol. | p.
1.
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comunismo, los distintos planes econémicos consiguieron
asi, de tal guisa disfrazados, colarse por la puerta falsa.

Socialistas, comunistas y planificadores, entonces, al igual
que hoy, no buscaban sino la abolicién de la libertad indivi-
dual y la implantacién de la omnipotencia estatal. La
inmensa mayoria de los intelectuales cree y creyé siempre
que, al luchar por el socialismo, se pugnaba por la libertad.
Empezaron calificindose de izquierdistas, de deméeratas; hoy
en dia, dicen que son liberales.

Nos hemos referido anteriormente a la motivacién psico-
légica que perturba el razonamiento de estos intelectuales y
de las masas que les siguen. Advierte el sujeto, tal vez de
modo subconsciente —deciamos antes—, que {ue su propia
insuliciencia lo que le impidié alcanzar las altas metas por él
ambicionadas; constale la limitacion de su capacidad inte-
lectual y la insuficiencia de su capacidad de trabajo; pero él
procura ocultar la verdad, a si mismo y a sus semejantes,
buscando conveniente victima propiciatoria. Se consuela
pensando que el fracaso no se debio a su personal incapaci-
dad, sino a la injusta condicién de la organizacion econémi-
cosocial prevalente. Bajo el capitalismo, sélo pocos pueden
plenamente realizarse. “‘La libertad, bajo el laissez faire, (ini-
camente la alcanza quien tropieza con milagrosa oportuni-
dad o dispone de dinero suficiente para comprarla™’. El
Estado, por tanto, debe intervenir, imponiendo “justicia
social”’. Piden la intervencion estatal para que les retribuya
a ellos, no con arreglo a su personal mediocridad, sing
“seguin sus necesidades’.

Las gentes de juicio poco claro, de corta inteligencia,
facilmente son victimas de la ilusién de creer que la libertad
podra sobrevivir bajo un régimen socialista. Mientras tal
pensamiento limitabase a vanas charlas de cafe, la cosa no
tenia importancia. Pero ahora ya no se puede fantasear; la
experiencia soviética ha patentizado cuales son las condici-
nes de vida en la comunidad socialista. Los modernos parti-
darios del socialismo vense, muy a su pesar, obligados, por
tales hechos, a deformar las circunstancias histéricas y a

* Cf. H. Laski, articulo “Liberty™ en la Encyelopaedia of the Social Scien-
ces, vol. IX, p. 443 '
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falsear el significado de los vocablos, para poder seguir
haciendo creer a las gentes que socialismo y libertad son
cornpatibles.

El difunto profesor Laski, destacado laborista, que llegé a
presidente del partido, y aseguraba no ser comunista,
haciendo incluso gala de anticomunismo, decia que “en la
Rusia soviética, un comunista se siente plenamente libre; no
se sentiria indudablemente igual de hallarse en la Italia
fascista” ® . El ruso no conoce otra libertad que la de obede-
cer las o6rdenes del superior; tan pronto como se desvia lo
mas minimo de la linea del partido, puede darlo todo por
perdido; uno mas de los “liquidados™. No eran, desde luego,
anticomunistas aquellos politicos, funcionarios, escritores,
miusicos y cientificos victimas de las célebres “purgas’’;
creian fandticamente en el marxismo; habfan sido destaca-
dos miembros del partido y desempeiiaron altos cargos, reci-
biendo premios y medallas de la suprema autoridad, en
reconocimiento a su lealtad al credo soviético. El vinico
delito en que incurrieron consistié en no haber sabido adap-
tar a tiempo sus pensamientos y actividades, sus escritos ¥
composiciones, al dltimo cambio de las ideas y gustos de
Stalin. Es dificil creer que estas gentes ‘“‘se sintieran plena-
mente libres”, salvo que sc dé a la palabra libertad un
significado distinto al que todo el mundo le asigna.

En la Italia fascista, la libertad ciertamente escaseaba. Al
adoptarse el modelo soviético del “partido tnico”, quedd
amordazada la voz del disidente. Cabe, no obstante, apre-
ciar notable diferencia entre la aplicacion de un mismo
principio por los bolcheviques y por los fascistas. Bajo el
régimen mussoliniano, vivié el profesor Antonio Graziadei,
antiguo diputado comunista, quien, hasta la muerte, per-
manecié fiel al ideario marxista. Recibié del gobierno, a su
jubilacién, la pensién que, como catedratico, le correspon-
dia y pudo suscribir y publicar, en las editoriales italianas
mas prestigiosas, libros de pura ortodoxia comunista. La
opresion fascista, en este caso, ciertamente, no fue tan sefia-
lada como la que abatié a aquellos camaradas rusos, quie-
nes, en opinién de Laski, “gozaban de plena libertad”.

® Cf. Laski, 1. c., pp. 445-446,
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Complacia al profesor Laski repetir la perogrullada de
que, en la préctica, libertad significa “libertad dentro de la
ley”. Y afadia que el objeto de la ley es “garantizar aquella
forma de vida que quienes controlan el gobierno prefie-
ren”’. Y tiene razén; para eso, ciertamente, estan las leyes
del orden liberal; se procura, en efecto, mediante la norma
legal, proteger el sistema contra quienes intentan encender
la guerra civil o derribar, apelando a la violencia, al
gobierno establecido, Incurre, por el contrario, en grave
error el profesor cuando agrega que, bajo el capitalismo, “la
libertad se conculca y desaparece en cuanto los pobres pre-
tenden alterar de modo radical los derechos de propiedad
de los ricos”®,

Tomemos el caso de Karl Marx, el gran idolo de Laski y
sus seguidores. Cuando, en 1848 y 1849, organizé y dirigio
la revolucién, primero en Prusia, y, después, en otros Esta-
dos alemanes, por su condicién legal de extranjero, fue des-
terrado, con su mujer e hijos y una criada, trasladandose,
primero, a Paris y, después, a Londres®. Mas adelante,
cuando volvié la paz y se amnistid a los instigadores de la
fracasada revolucién, regresd, una y otra vez, a Alemania.
No era ya proscrito exiliado; €él, sin embargo, libremente
decidié establecer su hogar en Londres '°. Nadie le molesto
cuando (1846) fundé la Asociacién Internacional de Traba-
Jadores, cuyo declarado objeto era preparar la gran revolu-
ci6n mundial. Nadie detuvo sus pasos cuando, gestionando
en favor de dicha agrupacion, se desplazaba por Europa.
No tropezé con dificultades para escribir y publicar libros y
articulos que, por emplear la propia diccién del profesor
Laski, “pretendian alterar de modo radical los derechos de

T Cf Laski, | c., p. 446.
® Cf. Laski, |. c., p. 446.

’ En relacién con las actividades de Marx durante los afios 1848 y
1849, vease: Karl Marx, Chronik seines Lebens in Einzeldaton, publicado por
el Marx-Engels-Lenin-Institut en Moscti, 1934, pp. 43-81.

' En 1845, Marx, voluntariamente, por propia decisién, renuncié a su
ciudadania prusiana, Cuando mas tarde, al comenzar la segunda mitad
del siglo XIX, quiso tomar parte acliva en la politica de Prusia, el
gobierno rechazé su prelensién de recobrar su primitiva ciudadania. No

pudo, pues, hacerse politico. Quizas esto indujérale a permanecer en
Londres.
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propiedad de los ricos”. Y murié tranquilamente en su casa
de Londres, 41, Maitland Park Road, el 14 de marzo de
1883.

O tomemos el caso del propio partido laborista inglés. Sus
esfuerzos por “alterar de modo radical los derechos de pro-
picdad de los ricos” no fueron obstaculizados, como bien
constaba al profesor Laski, con medida alguna contraria a
la libertad.

Marx, el rebelde, pudo vivir, escribir y abogar por la
revolucién, con plena tranquilidad, en la Inglaterra victo-
riana, del mismo modo que el partido laborista practicd
toda clase de actividades politicas, sin traba alguna, en la
€poca postvictoriana. La Rusia soviética, por su lado, no
tolera la mas minima oposicién. He ahi la diferencia entre
libertad y esclavitud.

5. La libertad y la civilizacién occidental

Estan en lo cierto quienes impugnan el concepto juridico
y politico de la libertad, criticando las instituciones que, en
la practica, la amparan, cuando afirman que no basta el
impedir la arbitrariedad gubernamental para garantizar la
libertad. Pero, al insistir en verdad tan evidente, estan como
intentando forzar una puerta abierta, pues ningun liberal
afirmé jamas que, con impedir la arbitrariedad guberna-
mental, quedaba garantizada una libertad total. La econo-
mia de mercado concede al individuo la libertad maxima
compatible con el orden social. Las constituciones politicas
y las declaraciones de derechos humanos per se no engendran
libertad. Sirven tan sélo para proteger, contra los abusos de
la Administracidn, la libertad que el sistem= econémico
basado en la competencia otorga al individuo.

Todo el mundo, bajo un régimen de economia de mer-
cado, ya lo hemos dicho muchas veces, puede, de acuerdo
con la divisién social del trabajo, perseguir aquellos objeti-
vos que mas le atraigan. Cabele elegir co6mo desea servir a
sus conciudadanos. Tal derecho, en cambio, bajo una eco-
nomia planificada, se desvanece; la autoridad determina la
ocupacion de cada uno; puede discrecionalmente premuiar y
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castigar; depende enteramente el particular del capricho de
quien se halla en el poder. Con el capitalismo sucede, preci-
samente, lo contrario; todos y cualquiera pueden enfren-
tarse con aquellos que ocupan las mejores posiciones, si bien
habra el interesado de cuidar al pablico de modo mejor o
mas barato a como los otros lo estén haciendo. La falta de
dinero no es nunca 6bice, pues los capitalistas hallanse siem-
pre buscando quien de manera mas provechosa sepa inver-
tir. Depende, Unica y exclusivamente, de los consumidores,
quienes compran solo lo que, en cada momento, prefieren,
el triunfar o sucumbir en las actividades mercantiles. Por lo
mismo que el consumidor no queda a merced de los produc-
tores, el asalariado tampoco puede ser explotado por el
patrono. El empresario, en efecto, que deja de contratar los
trabajadores mas idéneos, que no paga lo suficiente para
atraérselos, separandolos de otros cometidos, quiebra, que-
dando aislado. El patrono, desde luego, cuando facilita tra-
bajo al obrero, no lo hace por favorecerle; le contrata
porque lo necesita para su empresa, al igual que precisa
materias primas y equipo industrial. El trabajador, por su
parte, tampoco le esta haciendo particular favor a quien le
contrata, si labora es porque cree que tal ocupacion, todas
las circunstancias concurrentes consideradas, es la que a él,
operario, mas le conviene.

La economia de mercado constituye continuo proceso de
seleccion social; determina la posicidn y los ingresos de cada
uno. Grandes fortunas se reducen y esfuman, mientras gen-
tes nacidas en la pobreza escalan puestos preeminentes. Si
ninguna posicién se privilegia, si el Estado no ampara a los
entes ya consagrados frente al embate de los nuevos empre-
sarios, quienes ayer adquirieron riquezas se ven forzados a
reconquistarlas diariamente en constante competencia con
todo el resto de la poblacion.

La posicién de cada uno, bajo el régimen libre de divisién
del trabajo, depende del aprecio que el pablico comprador,
del que el interesado forma parte, otorga a lo ofertado.
Cada uno, al comprar o abstenerse de comprar, se integra
en aquel supremo organismo que asigna a todos, y también
al sujeto, especifica categoria social. Nadie deja de partici-
par en ese proceso por cuya virtud unos tienen ingresos
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superiores y otros menores. Cualquiera puede aportar aque-
Hos servicios que los demas ciudadanos recompensan con
mayores ganancias. La libertad bajo el capitalismo significa
no depender de la discrecionalidad ajena en mayor grado
que los demds dependen de la propia. Superior grado de
libertad no cabe cuando la produccién se realiza bajo el
signo de la division del trabajo, resultando impensable una
autarquia individual absoluta.

El colectivismo, por fuerza, ha de acabar siempre abo-
liendo toda libertad, convirtiendo a las gentes en esclavos de
quienes detentan el poder, independientemente de que el
Marxismo, como sistema econémico, resulta inviable por no
poder recurrir al célculo econémico. De ahi que jamaés
quepa contemplar el socialismo, segiin algunos quisieran,
como posible alternativa, como peculiar, pero pensable, sis-
tema de organizacién social, pues, por su impracticabilidad,
en aislamiento, sélo sirve para desintegrar la cooperacién
humana, provocando, indefectiblemente, pobreza y caos*.

Al tratar de la libertad, dejamos conscientemente de lado
el problema econémico basico que separa capitalismo y
socialismo. Limitdmonos a resaltar que, para el hombre
occidental, a diferencia del asiatico, resulta consustancial
vivir sin trabas, pues él mismo, su idiosincrasia toda, fra-
gudse bajo la égida de la libertad. China, Japén, India y los
paises mahometanos no eran pueblos barbaros antes de con-
tactar con Occidente. Alcanzaron, siglos y aun milenios
antes que nosotros, altos niveles de perfeccion en las artes
industriales, la arquitectura, la literatura y la filosofia; des-
arrollaron escuelas y sistermas de ensefianza; organizaron
poderosos imperios. Pero, careciendo de sapiencia bastante
para afrontar los problemas econémicos que se les iban acu-
mulando, su primigenio impetu fue anquilosandose, para
devenir culturas aletargadas en secular modorra histérica,
Desvanecidse la genialidad intelectual y artistica; pintores y
escultores, escritores y oradores, servilmente reproducian las
formas tradicionales; teélogos, filésofos y juristas limita-
banse a la rutinaria exégesis de las obras del pasado; los

* AL, cmo procura ta Unidn Soriética resolver ¢l problema del cdleulo econs-
mico, p. 1019 (N. del T.)
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gloriosos monumentos desmoronabanse en tristes ruinas;
todo yacia descoyuntado. Las gentes, sin vigor ni energia,
apaticamente contemplaban la progresiva decadencia y
general empobrecimiento. Nada cabia hacer.

Las antiguas obras filosdficas y poéticas de Oriente sopor-
tan el parangén con los mejores trabajos occidentales. Pero,
desde hace muchos siglos, Oriente no ha producido ningiin
libro de importancia. Apenas algin nombre, entre tantos
millones de seres, reluce con tenue fulgor en la noche oscura
de los ultimos quinientos afios. Oriente tiempo ha dejé de
contribuir a] esfuerzo intelectual de la humanidad, dando la
espalda a los problemas y controversias que agitaban a los
pueblos occidentales. Europa, permanentemente convulsa;
Oriente, sumido siempre en el estancamienio y la indolente
indiferencia.

Podemos hoy diagnosticar el mal. Oriente carecié de lo
principal; renuncié a la idea de la libertad frente al Estado;
nunca se rebelé contra el tirano, ni intenté asegurar los
derechos del individuo frente al gobernante; la arbitrarie-
dad del déspota era sagrada, no podia ser objeto de juicio ni
condena. Fue por eso imposible montar un mecanismo legal
que protegiera la propiedad individual, la riqueza privada
del ciudadano, contra la confiscacién, contra la injusta
apropiacién de la misma por el amo de turno. Ofuscados
con la idea de que la riqueza de los ricos era causa de la
pobreza de los pobres, acogian las masas con entusiasmo la
expoliacién gubernamental del comerciante enriquecido.
Haciase imposible toda seria acumulacién de capital; las
mendicantes turbas, azuzando a sus propios jerifaltes, sin
darse cuenta, estaban autocondenandose a la pobreza, la
enfermedad y la muerte, haciendo a si mismas prohibitivas
las ventajas derivadas de la rentable inversién de capitales.
No habia “burguesia” y, consiguientemente, no surgia esa
amplia demanda que estimula a escritores, artistas e inven-
tores. El hombre comiin solo veia un camino de prosperi-
dad: el servicio del principe. En la sociedad occidental las
gentes competian entre si por conseguir los mejores premios;
la oriental constituia, en cambio, apético conglomerado de
seres todos dependientes del favor del soberano. La enérgica
Juventud occidental consideraba al mundo como un campo
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de accién donde habia que conquistar la fama, la eminen-
cia, los honores y la riqueza; con su ambicidn, lo domefiaba
todo. Las languidas mocedades orientales sélo sabian entre-
garse a los rutinarios cometidos tradicionales. Aquella noble
confianza del hombre occidental en su propio esfuerzo ya la
cantaba Séfocles; el coro de Antigona exalta al hombre y su
creadora capacidad, y la misma filosofia rezuma la maravi-
llosa Novena Sinfonia de Beethoven, fe absoluta en la propia
capacidad de reaccion ante la adversidad. Nada de esto
escucharon jamas los orientales*.

¢Es posible que los herederos de quienes crearon la civili-
zacién del hombre blanco renuncien a su tan caramente
conseguida libertad, convirtiéndose por propia voluntad en
vasallos de la omnipotencia gubernamental? ¢Van a limitar
sus aspiraciones a vegetar bajo un sistema que les convierte
en insignificantes piezas de gigantesca maquinaria que sélo
el todopoderoso planificador puede manejar? ¢Ser4 posible
que la mentalidad que caracteriza a las civilizaciones fosili-
zadas barra y aparte aquellas altas ambiciones por cuyo
triunfo millones de seres ofrendaron su vida?

Ruere tn servitium —sumiéronse en el servilismo— obser-
vaba Técito, con tristeza, refiriéndose a los romanos de la
época de Tiberio.

* AH., decadencia de ias antiguas civilizaciones, pp- LI0B-1111 y 12)5-
1217 {N. del T,
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V
EL ANTICOMUNISMO ANTICAPITALISTA

Desconoce el universo la estabilidad, la inmovilidad. E]
cambio y la mutacion son consustanciales a ]a mera existen-
cia. Todo es pasajero; siempre estamos en “época de transi-
cién”. La vida humana desconoce la calma y el reposo;
constituye un proceso, nunca un stafu quo. Y, sin embargo,
tercamente tendemos a engafarnos pensando en una inva-
riable existencia. Las utopias, todas, quisieran poner punto
final a la historia, instaurando algo inmévil, permanente y
absoluto.

Obvias razones psicolégicas indicennos a pensar asi. El
cambio altera nuestras condiciones de vida, nuestro
ambiente; hemos de readaptarnos a nuevas situaciones; se
lesionan las posiciones conseguidas; se ponen en peligro los
sistemas tradicionales de produccion y consumo, se molesta
a quicnes, de tarda inteligencia, la mutacién obligales a
hacer el esfuerzo de pensar. Contraria, evidentemente, a la
propia naturaleza humana al conservadurismo; y, sin
embargo, de condicién conservadora ha sido siempre la
posicién preferida por la inerte mayoria que, torpemente, se
resiste a mejorar, siguiendo los cauces abiertos por las des-
piertas minorias. La palabra reaccionario suele aplicarse a los
aristocratas y eclesidsticos que militan en los partidos deno-
minados conservadores. Y, sin embargo, los ejemplos mas

99



sefialados de tal filosofia registranlos otros grupos: aquellos
artesanos que dificultan el ingreso en sus gremios a nuevos
miembros; aquellos campesinos que demandan protecciones
tarifarias, subsidios y precios minimos; los asalariados hosti-
les a las mejores técnicas, que ansian siempre politicas socia-
les protectoras y restrictivas.

El vano orgullo de bohemios literatos y artistas menospre-
cia la actuacién empresarial por entender implica despego
hacia lo que ellos denominan actividad intelectual. Y, sin
embargo, empresarios y promotores, en realidad, despliegan
mayor intuicién y superior esfuerzo mental que el escritor o
el pintor de tipo medio. La incapacidad cerebral de muchos
que de intelectuales se autocalifican resulta patente al com-
probar su impotencia para apreciar las condiciones persona-
les e intelectuales que exige el regentar con éxito una
empresa mercantil.

Subproducto del moderno capitalismo son tedos esos fri-
volos intelectuales quienes actualmente, por doquier, pulu-
lan; su entrometido y desordenado actuar repugna; sélo
sirven para molestar. Nada se perderia si, de algin modo,
cupiera acallarlos, clausurando sus circulos y agrupaciones.

Pero la libertad resulta indivisible; si restringiéramos la
de esos decadentes y enojosos pseudoliteratos y apdcrifos
artistas, estarfamos facultando al gobernante para que defi-
niera ¢l cual fuera lo bueno y cual lo malo; estatificariamos,
socializariamos, el esfuerzo intelectual. ¢Acabariamos, asi,
con los iniitiles e indeseables? Cabe fundada duda. Indubi-
table, en cambio, es que perturbariamos gravemente la
labor del genio creativo.

Repignanle al gobernante las ideas originales, los nuevos
modos de pensar, los flamantes estilos artisticos; se resiste a
toda innovacién. El concederle, en estas materias, faculta-
des decisorias impondria por doquier la regimentacion, el
inmovilismo y la bastardia artistica.

La bajeza moral, la disipacién y la esterilidad intelectual
de estos desvergonzados pseudoescritores y artistas consti-
tuye el costo que la humanidad ha de soportar para que el
genio precursor florezca imperturbado. Es preciso conceder
libertad a todos, incluso a los mas ruines, para no obstaculi-
zar a esos pocos que la aprovechan en beneficio de la huma-
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nidad. La licencia otorgada en el siglo pasado a aquellos
desalifiados tipos del guartier latin fue una de las concausas
que permitieron la aparicién de escritores, pintores y escul-
tores de primera fila, que tal vez, en otro caso, inéditos
hubieran quedado. El genio precisa de mucho aire libre
para respirar a gusto; si le falta, se asfixia. No son, desde
luego, las frivolas doctrinas de los bohemios las que provoca-
ron el desastre; lo malo fue que las gentes las aceptaran
gustosas. Tales pscudofilosofias las asimilan, primero, los
forjadores de la opinién pablica —intelectuales, editorialis-
tas, publicistas—quienes, luego, con ellas, lavanles el cere-
bro a las ignaras masas. Las gentes, sin pensarlo dos veces, se
adhieren a los credos de moda, por temor a ser consideradas
rusticas y atrasadas*.

Muy perniciosa para Occidente fue, con su sindicalismo
agresivo y su célebre action directe, la ideologia de George
Sorel, fracasado intelectual francés, cuyo pensamiento, sin
embargo, pronto cautivé a los literatos europeos; fornenté
decisivamente e] extremismo de los movimientos sediciosos;
cautivo al monarquismo galo, al militarismo y al antisem;-
tismo; y desemperié importante papel en la formacion del
bolchevismo ruso, del fascismo italiano y del movimiento
juveni] alemin que desembocé en el nazismo. Hizo de los
antiguos partidos politicos, los cuales inicamente en el
terreno democratico admitian la liza, pandillas de auténti-
cos forajidos, que sélo entendian ¢l argumento de las pisto-
las. Gustaba Sorel de hacer mofa del gobierno representati-
vo, del orden burgués, predicando el evangelio de la guerra,
tanto civil como internacional. Violencia y siempre violencia fue
su divisa. El presente estado de cosas se debe, en gran parte,
al triunfo europeo de las ideas sorelianas.

Los intelectuales fueron los primeros en exaltar tal pensa-
miento; lo popularizaron, pese a resultar esencialmente
antiintelectual, al rehuir el razonamiento riguroso, la deli-
beracién serena. Para Sorel, s6lo la accién tenia interés, es
decir la revuelta desabrida e irascible. Recomendaba siem-
pre luchar por un mito, cualquiera que fuera su contenido.
“Si te colocas en el campo de los mitos, inmune eres a la

* AH., el gemo, gracioso don del cielo, pp. 221-223 (N. del 1"}
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refutacién critica” . iQué filosofia tan maravillosa, destruir

por ¢l gusto de destruir! No hables, no razones: imata! Sorel
rechaza todo “esfuerzo intelectual’, incluso el de los teori-
cos de la revolucién. Lo que el mito esencialmente persigue
es “adiestrar a la gente para que luche por la destruccion de
todo lo existente” % Sin embargo, no hay que achacar la
difusion de esta pseudofilosofia destructiva ni a Sorel, ni a
sus discipulos —Lenin, Mussolini y Rosenberg—, ni a la
legidn de irresponsables escritores y artistas. La catastrofe se
produjo porque, durante muchas décadas, pocos se tomaron
la molestia de analizar, con sentido critico y combatividad
suficiente, las sanguinarias tendencias de tales rufianes.
Incluso aquellos escritores que se resistian a aceptar la idea
de una violencia sin limites ansiaban, sin embargo, hallar
interpretaciones favorables a los peores excesos de los dicta-
dores. Las primeras timidas objeciones, muy tarde, desde
luego, surgieron, cuando los intelectuales, que aquellas tesis
habian venido propugnando, comenzaron a advertir que ni
aun la adhesién mas entusiasta a la ideologia totalitaria les
garantizaria a ellos de la tortura y la muerte.

Existe, hoy en dia, un falso frente anticomunista. Se califi-
can de “anticomunistas liberales”, pero mas exacto seria
denomiparlos “antianticomunistas™, pues a lo que de ver-
dad aspiran es a la implantacién de un comunismo carente
de aquellas circunstancias, inherentes e inseparables del
marxismo, que por ahora todavia repugnan al piiblico ame-
ricano. FEstablecen ilusoria distincién entre comunismo y
socialismo y, sin embargo, paradéjicamente se apoyan para
fundamentar su ne comunista socialismo en un documento
cuyos autores denominaron Manifiesto comunista. De todas
formas, para mejor disimular las cosas procuran sustituir el
término socialismo por vocablos mas suaves, tales como pla-
nificacion o FEstado providencia. Pretenden oponerse a las aspi-
raciones revolucionarias y dictatoriales de los “rojos”, pero,
en libros y revistas, colegios y universidades, no dejan de
ensalzar, como uno de los més grandes economistas, filésofos
y soctblogos, eminente benefactor, liberador de la humani-

' CL G. Sorel, Réflextons sur la violence, 3* ed., Paris, 1912, p. 49.
? Cf. Sorel, L. ., p- 46
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dad, a Carlos Marx, ¢l adalid de la revolucién comunista y
de la dictadura del proletariado. Quieren hacernos creer
que ¢l remedio adecuado para todos los males estriba enla
implantacién de un totalitarismo no tolalitario, es decir, una
especie de cuadrado triangular. Cuando formulan la mas
leve objecién al comunismo apresiranse a denigrar el capi-
talismo aun con mayor severidad, mediante frases tomadas
del injurioso vocabulario de Marx y Lenin. Recalcan que
aborrecen al capitalismo posiblemente mas que al comu-
nismo y justifican todos los excesos de éste sefialando con el
dedo los “‘execrables horrores” del capitalismo. En defini-
tiva, pretenden luchar contra el comunismo incitando a
todos a aceptar el decalogo del Mamfieso comunista*.

La verdad es que estos “anticomunistas liberales no
luchan contra el comunismo como tal, sino contra una orga-
nizacién comunista cuya minoria gobernante no les acepta.
Aspiran a un orden socialista, es decir, comunista, en e]
cual, o bien ellos, o bien sus mas intimos amigos, manejaran
las palancas del poder. Quiza sea excesivo decir que preten-
dan liguidar a los demas; posiblemente lo tinico a que aspi-
ran sea a no resultar ellos mismos liguidados, pues, en la
comunidad socialista, de tal garantia solo gozan el supremo
autdcrata y sus secuaces.

Todo movimiento “antialgo” implica una actitud pura-
mente negativa. Carece de probabilidad alguna de triunfar.
Sus apasionados ataques verbales sirven mas bien de propa-
ganda al programa combatido. La gente ha de luchar por
un ideal; no basta la simple condenacién del mal, por perni-
€ioso que el mismo sea. Frente al socialismo, inicamente un
respaldo, sin reservas, de la economia de mercado servira.

Tras la triste experiencia soviética y el lamentable fracaso
de todos los demas experimentos socialistas, bien escasas
probabilidades de triunfo restarian al comunismo, si logra-
ramos desmantelar aquel falso anticomunismo,

Y, como deciamos, s6lo el apoyo franco y leal al capita-
lismo del laissez faire impedira que las naciones civilizadas de
la Europa occidental, América y Australia sean esclavizadas
por la barbarie de Moscii.

“Vid. supra, p. 66 (N. del T.).
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