ANW sollte beim Waldartenschutz

Vorreiter sein
von Ulrich Mergner, Ebrach

Es herrscht das Jahr der Nachhaltig-
keit. Auf Schritt und Tritt - nachhaltig,
so zusagen. Es eint die Forstpartie,
dass das Gebot der Nachhaltigkeit
vor allem von anderen Gesellschafts-
gruppen beachtet werden miisse. Man
selbst habe die Nachhaltigkeit schlief3-
lich erfunden und sei schon allein des-
halb nachhaltig, weil man nicht mehr
Holz einschlage als nachwachse. Das
ANW-Mitglied verweist zusitzlich da-
rauf, dass der stufige, ungleichaltrige
Wald per se alle Waldfunktionen erfil-
le - Schutz der Waldarten inbegriffen,
versteht sich. Die Kielwassertheorie
auf naturgemaif3.

Leider offenbaren ntichternes Nach-
denken ebenso die Fehlerhaftigkeit
dieser Annahme wie der wissenschaft-
liche Blick in den perfekt gepflegten
naturgemafien Wald.

Im Anhalt an die 10 Thesen meines
Vortrags, den ich am 21. Mirz 2013
im Saarland gehalten habe, will ich
mich noch einmal kritisch mit der
Frage auseinandersetzen: Wo steht die
ANW beim Waldnaturschutz und was
musste passieren, dass die ANW wie-
der an der Spitze und nicht am Ende
des forstlichen Zuges marschiert?

Die Erbaltung der Waldartenvielfalt
ist ein Bediirfnis dieser und Riinf-
tiger Generationen

~Nachhaltige Entwicklung ist eine Ent-
wicklung, welche die Bediirfnisse der
gegenwartigen Generation befriedigt,
ohne die Fahigkeit zukiinftiger Gene-
rationen zu gefihrden, ihre eigenen
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Bedurfnisse zu befriedigen”. So wird
landauf, landab der Brundtlandbericht
der UN aus dem Jahr 1987 zitiert. Ei-
nigkeit sollte innerhalb der ANW da-
riiber bestehen, dass zu den Bedurf-
nissen kunftiger Generationen auch
der Erhalt der Biologischen Vielfalt
zahlt. Einigkeit durfte auch daruber
herrschen, dass es in den Waldern um
die Erhaltung der Waldarten geht, also
der Arten, die von Natur aus hier vor-
kommen wiurden. Nicht die Orchidee
oder die Odlandschrecke des Offen-
landes sind deshalb der Maf3stab, son-
dern Juchtenkifer und Stachelbartpilz.

Umfassende Nachhaltigkeit kann
sich nicht auf die Ablehnung von
Kablschldgen beschrdnken

.Alle <gemeint sind Waldbesitzer, Wis-
senchaftler, Forster...> verbindet das
Streben nach einer besonders ver-
antwortungsbewussten, an dem um-
fassenden Nachhaltigkeitsbegriff ori-
entierten und daher naturgemafien
Waldpflege. Die Durchfiihrung von
Kahlschligen wird aus diesen Grunden
abgelehnt.“ Dieser Satz kann auf der
ANW-Homepage nachgelesen werden.
Er sollte schnellstens geindert werden.
Kahlschlige zu vermeiden ist eine sehr
schlichte Form des Artenschutzes in
Waldokosystemen. Die Anforderungen
der Gesellschaft an die Walder, an deren
Bewirtschaftung und ganz besonders
an die Sicherung der Artenvielfalt in
diesen Wildern sind deutlich grofier als
zu Zeiten, in denen die ANW noch den
Kampf gegen den Kahlschlag fiihrte.
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Die xylobionten Kdifer sind der
Schliissel zur Sicherung der Waldar-
tenvielfalt

An was soll sich der Waldartenschutz
orientieren? Benchmark bei der Be-
urteilung der Nachhaltigkeit beim
Waldartenschutz kann nur das vom
Menschen nicht verinderte Waldoko-
system sein. Alles andere ware Willkur
oder Liebhaberei. Mit dem Netz der
Naturwaldreservate haben wir gute
Informationen uber das, was von Na-
tur aus in den Wildern vorkommen
wiurde. Dabei gibt es Arten, die neue
entstandene Lebensraume schnell be-
siedeln konnen, wie die Artengruppe
der Vogel oder der Pilze. Andere Ar-
tengruppen haben nicht die Fahigkeit
durch Flug grofle Entfernungen zu
uberbriucken. Dazu gehort beispiels-
weise die enorm artenreiche Gruppe

Artenzablen

im Naturwaldreservat
Waldhaus (10 ba Altreservat)
Pilze 407
Nachtschmetterlinge 349
Xylobionte Kafer 289
GefaRpflanzen 96
Wanzen 42
Vogel 35
Mollusken 235
Laufkifer 16
Fledermause 15
Regenwurmer 8
Ameisen i
Weberknechte 7
Moose 5
Kleinsauger 5
Insgesamt: 1304

Tabelle I: Artenzablen im Naturwaldreser-
vat Waldbaus bei Ebrach im Steigerwald
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der Holz bewohnenden (xylobionten)
Kifer. Die Tabelle 1 zeigt, dass Letztere
unter den ,Nichtfliegern“ die grofite
Artengruppe darstellt. Deshalb sollten
wir unser besonderes Augenmerk
dem schwichsten Glied im Reigen
von Gottes Schopfung widmen. Ge-
lingt es uns, die Vertreter dieser Arten-
gruppe zu erhalten, so haben wir mit
hoher Wahrscheinlichkeit die gesamte
Lebensgemeinschaft der Waldarten ge-
sichert.

Die Tabelle erklart auch, warum Na-
turschutzer und vielleicht auch einige
Forstleute lange Zeit den Buchenwald
fur artenarm hielten. Die drei Arten-
gruppen mit den hochsten Arten-
zahlen (Pilze, Nachtschmetterlinge
und xylobionte Kifer) stellen bereits
80% aller gefundenen Arten. Sie ent-
ziehen sich jedoch dem oberflach-
lichen Blick des Menschen. Erst Spe-
zialisten haben uns uber die tatsach-
liche Artenvielfalt der Buchenwilder
aufgeklart. Auch geistert immer noch
die Mir von der hoheren Artenvielfalt
bewirtschafteter Wilder durch das
Land. Es sind jedoch allenfalls Offen-
landarten, die sich zeitweilig in die
Wilder verirren,wo rasche Riumung
oder Kahlschlige Freilandklima schaf-
fen.

Pflege und Durchforstung stebhen
am Ende eines dramatischen Riick-
gangs der Waldartenvielfalt

Auch als ANW-ler sollten wir uns den
harten Fakten nicht verschliefen. Die
hochste Waldartenvielfalt ist nicht in
bewirtschafteten Wildern zu Hause
und gleich gar nicht in naturgemaif}
gepflegten Wildern. Nachstehende
Grafik (Abb. 1) zeigt dies exempla-
risch fiir den Steigerwald, wo Dr. Jorg
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Abb. 2: Okologisch wichtige Strukturmerkmalenach Nutzungsarten (nach Isa-
bell Robrer). (JP=Jungwuchspflege, JD=Jungdurchforstung, AD=Altdurchforstung,

NWR=Naturwaldreservat)

In ihrer sehr fundierten Diplomarbeit
an der FH Weihenstephan hat Isabell
Rohrer aufgezeigt, dass okologisch
wichtige Baumstrukturen wie Starkis-
te, Zwiesel oder Fauliste in bewirt-
schafteten Wildern und in jingeren
Nutzungsarten viel seltener sind als
im Naturwaldreservat.

Wir brauchen eine kritische Ausei-
nandersetzung mit der Pflege und

Durchforstung

Der Grund dafir, dass die Strukturviel-

falt in den naturgemafen Wildern ab-
nimmt, ist die Art der Durchforstung.
Wenn diese tiber Jahre in Form der
negativen Auslese erfolgt, werden
Baume, die der Waldartenvielfalt den
Zugang zum Holz ermdoglichen immer
seltener. Vergleichen wir doch einmal,
was einer unserer alten ANW-Vorden-
ker, der Schweizer Waldbauprofessor
Walter Schiddelin, der Erfinder der
Auslesedurchforstung, an Negativkri-
terien definiert und stellen wir dem
die Strukturmerkmale fiir hohe Arten-
vielfalt gegentiber, wie sie Dr. Georg

Die wichtigsten erkennbaren Holzfehler
nach Prof. Waiter Schédelin, Ziirich:

Krummer Schaft

Zwiesel

Trocken- und Frostrisse

Uberwallte Aststummel

Faule ;
Gewaltsame Beschadigungen d. Schaftes

Schlisselstrukturen an lebenden
Baumen nach Dr. Georg Méller, Berlin:

Blitzrinnen

Zwieselabrisse

Risse und Spalten
Starkastausrisse und Totastldcher
Verpilzte Areale

Schirfstreifen und Kronenbriiche

Abbildung 3: Vergleich von Holzfeblern nach Schédelin und Schliisselstrukturen nach Méller
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Abbildung 1: Naturndbezeiger im Steigerwald in Abhdngigkeit vom Waldmanagement

(nach Miiller, J. u.a.).

Muller eindrucksvoll erforscht hart,
wie sich verschiedene Waldbehand-
lungsformen auf die Waldarten aus-
wirken. Die hochste Waldartenvielfalt
wurde in den Naturwaldreservaten
gefunden, die zweithochste im dama-
ligen Forstamt Ebrach, welches mit rd.
30 Jahren vergleichsweise kurzzeitig
naturgemafl bewirtschaftet wurde.
Schlusslicht war das ehemalige Forst-
amt Fabrikschleichach, welches uber
90 Jahre naturgemifl bewirtschaftet
wurde.

Wie kam es dazu, dass ausgerechnet
im naturgemafen Wald die Artenviel-
falt abgenommen hat. Dazu muss man
wissen, dass das ehemalige Forstamt
Fabrikschleichach unter Oberforst-
meister Moritz Pflaum bereits seit
den 20er Jahren des 20. Jahrhunderts
konsequent nach dem Grundsatz ,Das
Schlechte fillt zuerst, das Gute bleibt
erhalten“ bewirtschaftet wurde. Das
ehemalige Forstamt Ebrach war da-
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gegen bis Anfang der 70er Jahre ein
reiner Kahlschlagbetrieb. Durchfors
tung fand bis zum Dienstantritt von
Dr. Georg Sperber nur ausnahmsweise
statt. Zwar hat danach die Artenvielfalt
auch im Bereich des Forstamts Ebrach
durch Anwendung des Entrimpe-
lungsprinzips der ANW gelitten. Es
sind jedoch alle erkennbaren Hohlen-
baume von der Axt verschont geblie-
ben. Und Hohlenbaume gab es reich-
lich, weil uber Jahrzehnte die Wilder
nicht gepflegt, sprich nicht durchfor-
stet waren.

Die Zusammenhbdnge zwischen
Holznutzung und Artenvielfalt sind
hinreichend erforscht.

Inzwischen gibt es eine neue Untersu-
chung, die die Unterschiede, die Jorg
Muller und seine Leute bei der Ar-
tenausstattung gefunden haben, auch
anhand von Baummerkmalen erklart.
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Moller, Biologe und Waldexperte aus
Berlin beschreibt.

Die Unterschiede bestehen allenfalls
in 80 Jahre semantischer Sprachent-
wicklung. Gemeint ist jedoch dassel-

be.Auf einen kurzen Nenner gebracht:

Was der Waldbau schlecht findet, ist
fur die Artenvielfalt gut.

Relikte aus friiberen Zeiten gentigen
nicht zur Sicherung der Waldarten-
vielfalt

Es sind immer wieder zwei vollig kon-
trare Meinungen zu horen: Die einen
sagen, es seien doch von frither her
noch alle Arten in den Wildern. Die
anderen sagen, frither sei man doch
viel grober mit den Wildern umgegan-
gen als heute,Wald habe nur noch aus
Kruppelbaumen bestanden.An beiden
Aussagen ist ein Kérnchen Wahrheit.
So war der Mittelwald - tiber Jahrhun-
derte die hiufigste Bewirtschaftungs-
form in Deutschland - tatsichlich
eine Art Arche Noah fur die Waldarten.
Und die Kruppeleiche hatte zwar kei-
nen wirtschaftlichen, aber dank ihrer
vielen Holzfehler einen hohen 6kolo-
gischen Wert. Beide Situationen haben
deshalb mehr Waldartenreichtum er-
laubt als alles, was danach aus diesen
Waldern entwickelt wurde: Am diirf-
tigsten sieht es naturlich in den Kahl-
schlagswialdern mit anschlieBender
Nadelholzanpflanzung aus.Aber nicht
viel besser sind die gut gepflegten
Durchforstungswiilder. , Entriimpelte*
Wilder bis hin zu Z-Stamm-Auslese-
walder lauten das Ende der fritheren
Artenherrlichkeit ein. Ohne Biotop-
baumkonzept beseitigt die Durchfor-
stung systematisch alle Baumstruk-
turen, die fur die Holz bewohnenden
Waldarten wichtig sind. Noch gibt
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es Reste der alten Zeit mit struktur-
reichen Baumindividuen. Doch lange
werden die Mittelwaldeichen oder
Hutebuchen nicht mehr leben. Dann
tragen die heutigen Wilder alleine die
Verantwortung fur die Artenvielfalt.

Wir brauchen wieder mehr Klein-
strukturen in den Wildern

Warum gibt es in Mittelwildern den
Halsbandschnidpper und in Schloss-
oder Stadtparks noch den Juchten-
kafer, in Wirtschaftswildern dagegen
nicht mehr? Der Grund ist einfach. In
den Wirtschaftswildern fehlen fur die
auf Biotopholz angewiesenen Arten
die Kleinstrukturen. Schon die erste
Jungwuchspflege trifft den kiinftigen
Mulmhohlenbaum, wenn der groba-
stige Vorwuchs (,Superprotz®) der
Heppe zum Opfer fillt. In den we-
nigsten Pflegekonzepten spielen Eli-
tebaume fir die Artenvielfalt eine Rol-
le. Beispiel ist das jiingste Merkblatt
Nr. 29 der bayerischen Landesanstalt
fur Wald und Forstwirtschaft (LWF).
Dieses enthilt keinen Hinweis auf
die Bedeutung der Jungwuchspflege
zur Sicherung spaterer Mulmhohlen-
biume. Biotopbiume werden schon
noch entstehen, lautet ein haufiges
Argument von Kollegen. Wer sich die
selten gewordenen Mulmhohlenbiu-
me jedoch genau betrachtet, wird er-
kennen, dass diese in ihrem fritheren
Leben alles andere als stammglatte,
astfreie Biume waren. Sie waren ein-
mal das Gegenteil zu unserem, am
Holzverkauf orientierten Pflegeideal.

Auch Ausreden, die ,Eigenschaft sel-
tener Arten sei, dass sie selten sind”,
lassen sich rasch als falsch entlarven,
wenn Waldarten plotzlich zunehmen,
weil ihr Lebens- und Nahrungsraum
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verbessert wurde. Paradebeispiel ist
der vermeintlich seltene istige Sta-
chelbart, aus welchem durch Belassen
starken Totholzes im Handumdrehen
eine Allerweltsart werden kann.

Wir brauchen mebr Sensibilitiit
beim Personal

Derzeit bemiithen Waldnutzer, zu de-
nen auch ich mich zihle, gerne den
Begriff integrativer Waldbewirtschaf-
tungssysteme. Wir stellen dessen Vor-
teile bei der Optimierung aller Wald-
funktionen heraus und sehen darin
eine Uberlegenheit gegeniiber segre-
gativen Modellen, wie sie die groffli-
chige Stilllegung darstellt. Verschwie-
gen wird jedoch gerne, dass integra-
tive Systeme nur dann funktionieren,
wenn fachlich gute Losungen fiir die
Integration des Naturschutzes gefun-
den werden. Dazu bedarf es jedoch

By (%
Artenvielfalt in den Stammbolzkorper.
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gut ausgebildetes, hoch motiviertes
Personal. Die Abwigung zwischen
Sicherung des Wertzuwachses und
dem Belassen von Biotopbiumen und
Totholz erfordert einen hoheren Auf-
wand beim Auszeichen fiir die Holz-
nutzung als dies bei negativer Durch-
forstung oder der Z-Stamm-Forderung
in Nadelholzbestinden der Fall ist.

Wir brauchen Naturschutz inte-
grierte Bewirtschaftungskonzepte
mit operationalen Zielvorgaben.

Schon vorher braucht es gut durch-
dachter Planungen, um die Biotop-
holzanreicherung mit Waldpflege und
Holznutzung in Einklang zu bringen.
Generell muss darauf geachtet wer-
den, dass die Zielsysteme stimmig
sind. Von der Revierleitung mehr Bi-
otopholz zu fordern und gleichzeitig
Pramien fiir maximale Brennholz-

o s

S

Abbildung 4: Ausgebrochener Starkast und aufgeplatzter Zwiesel schaffen Zugdnge fiir die
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selbstwerbung zu vergeben, stellt
einen Zielkonflikt dar, den nur einge-
fleischte Waldartenfreunde zu Guns-
ten des Totholzes entscheiden. Es sind
deshalb operationale Naturschutz-
ziele in Form von Totholzmengen (z.B.
40 fm in alteren Wildern) und Biotop-
baumzahlen (z.B. 10 Stiick pro Hek-
tar) erforderlich, wie sie beispielswei-
se in den Naturschutzkonzepten der
Bayerischen Staatsforsten enthalten
sind. Schlief8lich braucht es den Kon-
takt zur Wissenschaft, um mehr Infor-
mationen uber die Anspriche unserer
Waldarten zu erhalten.

Derzeit hbabern die grofsen
Forstverwaltungen die ANW beini
Waldnaturschutz iiberboit

Auch wenn es alte ANW-Kimpfer
nicht wahrhaben wollen: Die grofen
staatlichen Forstverwaltungen haben
die ANW auf dem Gebiet des Natur-
schutzes tiberholt. Die geschah zwar
nicht immer freiwillig. Oft brauchte es
den sanften Druck der Politik - nicht
selten ging ein Wechsel der Landesre-
gierung voraus. Grundsatzlich ist es
richtig, die Naturschutzmesslatte bei
offentlichem Wald hoher zu legen als
im Privatwald. Fraglich ist, ob sich der
Privatwald tatsachlich alle seine Na-
turschutzleistungen entgelten lassen
muss. Gerade im Grof3privatwald war
es frither eine Ehre, umfassend nach-
haltig unterwegs zu sein. Es wurde in
Generationen gedacht. Jede Generati-
on sollte einen besseren Wald hinter-
lassen als sie iibernommen hat. Hat
sich der Privatwald von diesen edien
Zielen verabschiedet? Wird naturge-
mafRde Waldwirtschaft nur noch als risi-
koarme Geldquelie gesehen?

Naturlich kann der Waldbesitzer auf
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die Waldartenvielfalt verzichten - so-
weit es das Gesetz zulasst. Kann es
aber auch der Waldbesitzer, der sich
zur ANW bekennt? Schauen wir doch
einmal in den ANW-Grundungsaufruf
vom Februar 1950. Hier stehen fol-
gende Satze: \Wir sehen aber grofdte
Gefahr nicht nur fir die Nutzleistung
des Waldes, wenn in der bisherigen
Weise weitergewirtschaftet wird.
Denn es hat sich gezeigt, dass der
heutige Wirtschaftswald nur in vollig
unzureichender Weise die Aufgaben
zu erfiillen vermag, die man gemein-
hin unter dem Begriff Wohlfahrtswir-
kungen des Waldes und Landschafts-
schutz zusammenfasst. Auch dafir
sind aber wir Waldbesitzer und Forst-
leute verantwortlich; wir wollen da-
her unsere ganze Titigkeit nicht allein
unter dem engen ckonomischen Ge-
sichtswinkel sehen.” Weise Satze der
Grundungsviter.

Artenvielfalt sichert langfristig ho-
bes Ertragsniveau - Ndbrstoffnach-
haltigkeit

Schlief3lich gibt es aber auch einen
handfesten Eigennutzen fiir den Walid-
besitzer, wenn er auf die Nutzung
eines Teils des Zuwachses verzichtet.
Es ist die Nahrstoffnachhaltigkeit, die
in Folge der hohen Stickstoffeintrige
in Gefahr ist. Stickstoff ist langst nicht
mehr im Minimum. Es sind vielmehr
die Kationen wie Magnesium, Calci-
um, Kalium, Phosphor und andere
Nahrstoffe, die durch das massive
Baumwachstum zur Mangelware wer-
den konnen. Sie werden jedoch nur in
Zeitraumen von Jahrhunderten vom
Gestein nachgeliefert. Somit faugt das
Stickstoff getriebene Wachstum nach
und nach die Boden aus.
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Gerade bei der Baumart Buche zeigt
sich, dass die hochsten Nihrstoffmen-
gen in Holz und Rinde des Stammes
stecken. Vielleicht konnte bei einer
nachsten ANW-Tagung einer der fiih-
renden Nahrstoffspezialisten Deutsch-
lands, Prof. Axel Gottiein von der
TU Munchen zu dieser Problematik
referieren und seine vielfiltigen Re-
cherchen zu dem Thema Nihrstoff-
nachhaltigkeit vortragen. Die Waldar-
tenvielfalt, insbesondere bei den Holz
bewohnenden Arten, rickt dann in
ein vollig anderes Licht: es sind nicht
mehr die Holz fressenden Nichts-
nutze, denen manch einer nur dann
ein Existenzrecht einriumen will,
wenn der Staat die ,Miete“ bezahlt.
Nein, es sind unverzichtbaren Helfer,
die dafir sorgen, dass auch kiinftige
Generationen so viel Holz nutzen
konnen wie wir heute.
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ANW - Quo vadis

Seit einigen Monaten bemiiht sich
die ANW um Okologische Grund-
sitze. Erste Entwiirfe waren wenig
uberzeugend. Die inzwischen wei-
terentwickelten Grundsitze sind
schon ein Schritt in die richtige
Richtung. Allerdings enthalten sie
Fehler und Unschirfen, die weitere
Verbesserungen notwendig machen.
Beispielsweise fehlen klare operati-
onale Ziele oder zumindest die Auf-
forderung an jeden ANW-Betrieb,
solche Ziele zu definieren. Die ANW
muss noch einiges an Uberzeu-
gungsarbeit leisten, will sie mit ih-
rem grundsatzlich richtigen integra-
tiven Ansatz in Naturschutzkreisen
wieder ernst genommen werden.

Quellennachweis kann beim Autor angefragt
werden
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