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DERECHO DE COMPENSACION ECONOMICA EN JUICIO DE
DIVORCIO, DE QUIEN DEMANDA EL DIVORCIO (ESPOSA O
ESPOSO), POR HABERSE DEDICADO AL HOGAR.
Conforme a la Codigo Civil de Guanajuato.

Uno de los escenarios que son constantes en la época contemporanea,
dentro del tema de la Familia, son los divorcios, el cual es el acto que
se realiza ante los tribunales para dar por terminado el contrato civil de
matrimonio.

En aflos o décadas pasadas, lograr el éxito en un juicio de divorcio era
muy dificil, pues tenia que acreditarse la causa por la cual la esposa o
el esposo pedia el divorcio necesario. Para ello, los jueces eran muy
especiales en sentenciar el divorcio a favor de quien lo pedia.

Esto sucedia, porque el Estado tenia la obligacion de velar por las
familias en México, y consideraban que una forma en destruir la familia
era mediante el divorcio. Es por eso, que las causas de divorcio eran
rigurosas y ademas muy complejas para demostrarlas ante el Tribunal.
Eran mas los juicios de divorcio que se perdian, frente a los que se
ganaban.

Hoy en dia, solo basté una década para relajar esta mision del Estado,
cambiando por completo toda vision sobre el tema, en total extremo;
pues es muy sencillo que los conyuges se divorcien, pues hasta se
consideran como inconstitucionales las causas de divorcio que regulan
los Cadigos Civiles, porque atentan al libre desarrollo de las personas
(conyuge que se desea divorciar); de tal manera, que solo se requiere
manifestar la persona que demanda el divorcio, su deseo en dar por



terminado el matrimonio, sin existir inclusive, causa alguna, para que el
juez ordene la disolucion del vinculo matrimonial.

Y no solo este tema del divorcio ha tenido evolucién en cuanto a su
desarrollo préactico, sino que también el tema del “dinero”, es decir, el
derecho al pago que tiene la esposa cuando decide divorciarse.

El Cadigo civil del Estado de Guanajuato, establece que cuando un
esposo o esposa (conyuges), demanda el divorcio, cualquiera de ellos,
podra demandar ademas una compensacion econdémica el cual podra
ser de hasta el 50% calculado sobre los bienes que se adquirieron
durante el matrimonio.

Pero esto podra ser posible, siempre y cuando los conyuges estén
casados por el regimen de separacion de bienes; y ademas, quien
demanda, siempre se haya dedicado en especial al hogar (desempeiio
del trabajo del hogar como son, las tareas de administracion, direccion
y atencion del mismo o cuidado de la familia, etc.).

Cabe resaltar, que El Juez, al resolver la demanda, va a tomar en
cuenta, el tiempo que duro el matrimonio, asi como los bienes con que
cuenten los cényuges; y logicamente tomara en cuenta sobre la
custodia de los hijos y las demas circunstancias especiales de cada
caso.

Es decir, mientras mas afios haya durado el matrimonio, mas es la
compensacion que recibira la persona que demanda. Pero no podran
afectarse aquellos bienes que haya adquirido el conyuge demandado(a)
por medio de algun juicio sucesorio o testamento, asi como aquellos
adquiridos por donacion.

Sobre la validez de este tema, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, le otorga validez Constitucional a este tema y al
articulo que regula este tema, mediante una Tesis que a continuacion
transcribimos:



Epoca: Décima Epoca

Registro: 2018651

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 61, Diciembre de 2018, Tomo |

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. CCCXXV/2018 (10a.)
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DIVORCIO. COMPENSACION ECONOMICA PREVISTA EN EL ARTICULO 342-A
DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO.

El articulo citado prevé el derecho que tiene el conyuge que se haya dedicado a las
labores domeésticas y de cuidado de los hijos para solicitar ante el juez la reparticion de
hasta el 50% de los bienes adquiridos durante un matrimonio celebrado bajo el régimen
de separacion de bienes como compensacion, sin distinguir en razon de género u otra
condicion. Lo juridicamente relevante es que el conyuge solicitante haya asumido las
cargas del trabajo del hogar y/o del cuidado de los hijos en mayor medida que el otro,
en detrimento de sus posibilidades de desarrollarse con igual tiempo, intensidad y
diligencia en el mercado laboral convencional, sin que este mecanismo compensatorio
pueda extenderse, con fundamento en el derecho a la igualdad, a otros casos en los
que existe un desequilibrio econémico entre la pareja originado por un motivo diverso,
pues su finalidad no es igualar las masas patrimoniales, sino resarcir el costo derivado
del debilitamiento de los vinculos del conyuge que se dedicé al hogar con el mercado
laboral, como son opciones de empleo perdidas, pocas horas de trabajo remunerado,
trabajos exclusivamente en el sector no estructurado de la economia y sueldos mas
bajos.

Amparo directo en revision 4906/2017. 7 de marzo de 2018. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretaria: Luz Helena Orozco y Villa.



Esta tesis se publico el viernes 07 de diciembre de 2018 a las 10:19 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién.

Y por analogia, puede ser aplicada la siguiente Jurisprudencia que
también emitié la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, pues es el mismo tema que se estudia:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004222

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
Libro XXIII, Agosto de 2013, Tomo 1

Materia(s): Civil

Tesis: 1a./J. 50/2013 (10a.)

Pagina: 492

DIVORCIO. LA COMPENSACION ECONOMICA POR RAZON DE TRABAJO QUE
ESTABLECE EL ARTICULO 277 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL ESTADO DE
MICHOACAN, PERMITE RECLAMAR HASTA EL 50% DEL VALOR DE LOS BIENES
ADQUIRIDOS DURANTE EL MATRIMONIO Y NO SOLO LOS LOGRADOS
MIENTRAS SUBSISTIO LA COHABITACION.

El matrimonio, como acto juridico, tiene diversos efectos en relacion con las personas
que lo celebran, los cuales generan ciertos derechos y deberes juridicos correlativos
entre los conyuges. Uno de ellos es el atinente al sostenimiento de las cargas familiares
que, por lo general, se satisface con la contribucion econémica que hagan los conyuges
al sostenimiento del hogar; sin embargo, hay ocasiones en que uno de los consortes
decide dedicarse al desempefio del trabajo doméstico y, en su caso, al cuidado de los
hijos, sacrificando asi la posibilidad de recibir una remuneracion por no ocupar ese
tiempo en el ambito laboral, lo que genera una desigualdad entre los bienes adquiridos
por los conyuges. Por ello, el legislador traté de igualar dicha situacion equiparando el
trabajo del hogar como una contribucién econdémica tal como lo dispone el articulo 153
del Cédigo Familiar para el Estado de Michoacén. Asi, en el caso de que uno de los
consortes quiera disolver el matrimonio y entable una demanda de divorcio, éste no



quedara desprotegido, toda vez que el legislador contempl6 el trabajo realizado en el
hogar y dispuso en el articulo 277 de la legislacion familiar en comento, la denominada
compensacion econoémica por razon de trabajo, que le da derecho a cualquiera de los
conyuges que se encuentre en estado de desventaja a equilibrar la referida situacion
de desigualdad, otorgandole la posibilidad de reclamar hasta el cincuenta por ciento del
valor de los bienes adquiridos durante el tiempo que dur6 el matrimonio, y no de los
logrados solamente durante el tiempo en que cohabitaron, toda vez que el derecho-
deber de contribuir al sostenimiento de las cargas familiares existe en razén del
matrimonio y se extingue junto con éste. Derivado de lo anterior, resulta claro que el
hecho de que los conyuges dejen de cohabitar no extingue el derecho-deber de
contribuir al sostenimiento del hogar, toda vez que se trata de un derecho-deber
independiente y no correlativo, tal como se desprende de la interpretacion del articulo
263 de la codificacion familiar del Estado. Por ende, si uno de los consortes contribuyo
al mismo con trabajo en el hogar y, en su caso, al cuidado de los hijos, se trata de
actividades que debid realizar durante la vigencia del matrimonio y no sélo en el tiempo
en que cohabitaron, ya que el vivir juntos es un derecho-deber independiente y no
correlativo al de contribuir al sostenimiento de las cargas familiares, por lo que no es
obstaculo el hecho de que no vivan juntos para que uno de ellos se dedique
preponderantemente al hogar y al cuidado de los hijos y el otro siga aportando dinero
al mismo. Ademas, estas actividades no necesariamente deben ser las Unicas que
realice, pero si que lo haga en mayor medida.

Contradiccion de tesis 541/2012. Suscitada entre el Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Décimo Primer Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Region. 17 de abril de 2013. La votacion se dividid en dos partes: mayoria
de cuatro votos por lo que se refiere a la competencia. Disidente: José Ramon Cossio
Diaz. Mayoria de cuatro votos en cuanto al fondo. Disidente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, quien reservo su derecho a formular voto particular. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Jorge Roberto Orddfiez Escobar.

Tesis de jurisprudencia 50/2013 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de fecha ocho de mayo de dos mil trece.

Bajo todo este contexto, nos atrevemos en decir, que “...es mas barato
casarse que divorciarse...”, porque esto solo es la compensacion a



favor del conyuge que demanda el divorcio, pero todavia faltaria
comentar, la pension de alimentos, etc.
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