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Wir lassen niemanden zurick!

Konzept

Ist der Islam mit Demokratie, Menschenrechten und einer
aufgeklarten, humanistischen Gesellschaft kompatibel?

Religion vs. ldeologie
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Abstract

In gegenstandlicher Ausarbeitung sollen sachlich ohne ideologische ,Links“ und ,Rechts®
Navigation kritisch der Islam samt innewohnender Ideologie an Hand des Koran, der Hadith
verschrankt mit den praktischen Erfahrungen in islamischen Staaten und in islamischen Parallel-
und Gegengesellschaften in Europa analysiert werden und daraus konkrete Schlliisse gezogen
werden. Wir haben derzeit den Hohepunkt der Islamisierung Europas erreicht und viele Menschen
fragen sich inzwischen, wie dies bisher so unbemerkt also schleichend passieren konnte und wie
man die erkennbaren Auswirkungen bisher so ignorieren konnte.

Diese Diskussion wird bereits mit aller Scharfe ausgetragen. Statt sich mit dem Islam konkret
auseinanderzusetzen (Pkt. 3) wurde und wird eine Scheindebatte ,Links“ gegen ,Rechts”
konstruiert und unberechtigte Vorwiirfe wie Auslander- und Fremdenfeindlichkeit erhoben. Dabei
wird Ubersehen, dass friihere Migrationswellen leicht verkraftet wurden und zu einer Bereicherung
gefuhrt haben. Es empfiehlt sich daher in die 30-iger Jahre zurlickzugehen und den damaligen
religiés-katholisch motivierten Austrofaschismus zu betrachten, der den Weg fiir den spateren
Nationalsozialismus bereitet hat. Wenn wir eines aus diesen Erfahrungen der 30-iger Jahre gelernt
haben sollten, dann ist es die Erkenntnis, dass Wegschauen, Entschuldigen und Verharmlosen der
falsche Wegq ist, wenn fundamentale Werte in Gefahr sind.

Die weltweit beschleunigte Radikalisierung und Verscharfung von Gewalttatigkeit international
agierender politisch-radikal-religidser islamischer Bewegungen machen vor Wien, Osterreich und
Europa nicht halt. Es ist wieder soweit und wir dirfen als Demokraten nicht schweigen und den
Fehler begehen, aus den vernichtenden Erfahrungen im 20. Jahrhundert mit dem politischen
Katholizismus und dem Austrofaschismus bzw. Nationalsozialismus nichts gelernt zu haben. Was
,Links“ aber auch manche ,Rechte“ Ubersehen, ist der Umstand, dass wir wieder mit einer
faschistisch-rassistischen Ideologie, die im Islam und Koran innewohnt konfrontiert sind und wir
sollten aus den 30-iger Jahren gelernt haben und diesem in Europa neuen, in islamischen Staaten
langst verbreiteten, Faschismus und Rassismus mit aller Entschlossenheit entgegentreten. Dabei
durfen wir uns von Muslimen, die uns als Taqiyya Taktik Islamophobie vorwerfen oder von bereits
irregefuhrten, meist bezogen auf den Islam unwissenden Aktivisten, als fremdenfeindlich und Hass
erflllt diskreditieren lassen, denn wie in Pkt. 3 detailliert aufgefihrt,

Ist der Islam mit der freiheitlichen demokratischen Grundordnung unvereinbar.

Er verlangt nach dem Gottesstaat. Jede Herrschaft von Menschen Uber Menschen ist durch Allah
befohlen. Demokratie, Gewaltenteilung, Opposition sind dem Islam wesensfremd. Das Wort Islam
stammt vom Verb "aslama" und bedeutet Hingabe, Ergebung, Unterwerfung.

Gerne wird jedoch falschlicherweise behauptet, dass Islam Frieden heift.

Dem im Koran geforderten gewaltsamen und mit Demokratie und
Menschenrechten  unvereinbaren  Missionierungsauftrag in E;glitmoderatEMushme B
. . . €. ten

Europa umzusetzen und dabei Hass, Radikalisierung, il e gl o=t :
Verhetzung und menschenverachtendes Verhalten zu b e “

o L trotzdes Islams moderat.
anzuwenden geht weit Uber die in unserer Verfassung und den
Menschenrechten garantierte Religionsfreiheit hinaus und muss

klar als das bezeichnet werden, was es in wirklich ist:
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Rassismus und Faschismus!

Wir sollten daher an der Seite jener liberal-sékularen Muslime oder der Aleviten stehen, die ihre
personliche Religiositat im Rahmen respektierter rechtsstaatlicher Demokratie austiben. Uns sollte
immer bewusst sein, dass es kein Zufall ist, das islamische Staaten, selbst nach dem arabischen
Fruhling islamfaschistische Diktaturen selbst durch Wahlen geworden sind.

Islamische Staaten konnen keine Demokratien werden

Noch wird dieser Kampf erst zdgerlich aufgenommen und fragwirdige Allianzen mit Saudi Arabien
und dem IRAN sowie der Turkei (Waffenlieferant und Rickzugsgebiet fur die IS) eingegangen,
aber es sollte uns bewusst sein, dass es nun einer gleichen Kraftanstrengung bedarf, wie
seinerzeit im 2. Weltkrieg gegen das Nazi Regime.

Appeasement-Politik gegeniiber dem Islamfaschismus ist nicht angebracht

Die in Demokratien lebenden Muslime bilden in einem Uberwiegenden Ausmal} Gegen- oder
Parallelgesellschaften, die sich ebenfalls im Islam begrinden, denn

Der Islam ist:

Religion, Rechtssystem ~ Scharia, Politisches System ~ Theokratie ~Kalifat, Kulturdefinition,
bestimmt Verhaltnis zwischen Mann und Frau, Militdrische Anweisung und Handlungsanweisung
fur das tagliche Leben

Conclusiones:

Der Widerstand der Bevdlkerung richtet sich auch nicht gegen Multikulturalitit, die Osterreich
und der O&sterreichischen Gesellschaft viel Bereicherung gebracht hat sondern gegen die
Zuwanderung muslimischer (sunnitischer und schiitischer) Migrantinnen, die zu
gesellschaftlichen Verwerfungen gefiihrt haben. Der Islam ist deshalb mit der freiheitlichen
demokratischen Grundordnung unvereinbar, weil eine der Grundbedingungen der Demokratie
die Achtung der Freiheit des Individuums ist. Der Islam kennt nur eine Regierungsform, das
,Kalifat*, wo weltliche und geistliche Flhrerschaft in der Person des Kalifen vereint sind.

Demokratie und Rechtsstaat im Westen brauchen daher einen besonderen Schutz

Die wachsende Islamisierung stellt auch eine Gefahr fir Demokratie und Rechtsstaat dar. Es
braucht daher dringend eine Erweiterung des § 3g VbtG des Verbotsgesetzes im Hinblick auf
ein zusatzliches Verbot des Islamfaschismus. sowie die Aufnahme einer ,Ewigkeitsklausel“ nach
deutschem Vorbild in die dsterreichische Bundesverfassung.

Viele Muslime erweisen sich aus gutem Grund als Integrations- und Bildungsverweigerer
Sie lehnen grundsatzlich die westliche Gesellschaft und Bildung ab und bauen daher, wie
insbesondere in Wien, ihre eigenen islamischen Strukturen vom Kindergarten bis zur Hochschule
auf.

Viele Muslime befeuern gewalttatigen Antisemitismus

Jenen, die die Islamkritik mit Fremdenfeindlichkeit gleichsetzen und Kritiker als Hassprediger und
,BOse Rechte” bezeichnen, durfte nicht bewusst sein, dass sie auf Seiten Jener Partei ergreifen,
die in Osterreich neu einen gewalttatigen Rassismus insbesondere Antisemitismus importieren.
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1. Praambel

Der Islam ist aus eigenem Verschulden weit hinter die Kulturschwellen zuriickgefallen, die das
Christentum kraft seiner innovativen Ethik langst Uberwunden hatte, und hat Uberall dort, wo er
wirkmachtig wurde, einen radikalen kulturellen Regress erzeugt. Schauen wir beispielsweise auf
das Kulturniveau des hellenistisch und dann christlich gepragten Agyptens oder des christlichen
Kappadokiens/Anatoliens, und schauen wir, was der Islam aus diesen Hochburgen der Zivilisation
in ein paar Jahren gemacht hat. Alle, ausnahmslos alle, Lander, die der Islam okkupierte bzw. sich
unterwarf, sind 6konomisch, moralisch und kulturell heruntergekommen, und zwar aus Grinden,
die im Innersten des Islam begriindet sind, und nicht etwa in irgend-welchen Irrtiimern oder
Fehlleistungen seiner Applikanten.

Die Bemerkungen der IGGO (iber die angeblichen Grausamkeiten von Regierungen und
Gerichtsbarkeiten in christlichen Landern beruhen auf einem schweren Methodenfehler.

Was immer man an Grauslichkeiten und Verfehlungen anfuhren kann (und vieles davon war in der
Tat verwerflich und schlimm) passierte definitiv contra legem. Nichts davon ist unter Verweis auf
das Neue Testament legitimierbar oder daraus gar ableitbar, und nur das Neue Testament ist
normativ kriterial fir die Christen. Nur nebenbei: Auch die vielen Grauslichkeiten des Alten
Testaments stehen dort nirgendwo in Imperativ-Form (ganz zum Unterschied vom Koran), und es
ist daher kein Zufall, dass es in der Geschichte des Christentums keinen Theologen gegeben hat,
der das Alte Testament zum Mal3stab einer christlichen Ethik gemacht hat.

Die Scheullichkeiten, die im Islam bzw. den vom Islam gepragten Gesellschaften an der
Tagesordnung sind, sind ausnahmslos explizit im Koran, den Hadith und den Propheten-
Biographien grundgelegt, und Sie werden keinen islamischen Rechtsgelehrten oder "Theologen"
finden, der sich dazu bereitfinden wirde in Abrede zu stellen, dass all diese Imperative ewig
Gliltigkeit besitzen und auch fir uns heute normativ sind.

Daher ist auch die Aufzéhlung von allfélligen Scheullichkeiten von Verhaltensweisen und
Praktiken in vergangenen Geschichtsepochen europaischer Lander, und waren diese auch als
Vollziige eines staatlichen Kompetenzanspruchs verwirklicht worden, vollig belanglos. Sie lassen
sich durch nichts begriinden, was in den Glaubensgrundlagen und Dogmen des Christlichen
Glaubens als verbindlich festgeschrieben steht. Leider sieht die IGGO ganz bewusst diesen
Unterschied nicht.  Welchen Zweck verfolgt also die IGGO mit dieser Aufzahlung von
Grauslichkeiten und Folterungen? Wir kennen diese sattsam. Was haben sie mit dem Christentum
zu tun? Niemand hat je behauptet, dass Menschen, die in einer christlich gepragten Ordnung bzw.
auf dem Territorium eines "christlichen Staates" leben bzw. sich als Christen begreifen, nicht zu
verschiedenen Grausamkeiten fahig sind bzw. keine Siinden begehen. Die alles entscheidende
Frage ist, ob Handlungen "optimo iure" oder "contra legem" vorgenommen werden. Und nur das ist
ausschlaggebend daflir, welche Frichte die Inkulturation einer Religion in einem Gemeinwesen
tragt.

Von der Barbarei ins Paradies ist ein weiter Weg. Und es sollte nicht unterschlagen werden, dass
selbst in diesen Zeiten dargestellte Praktiken in vielerlei Hinsicht Schritte auf dem Weg in die
Zivilisation enthalten haben.
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So hat Papst Benedikt mehrfach festgestellt, dass die Heilige Inquisition gegeniber den
Rechtsverhaltnissen der Perioden davor ein wichtiger Schritt in Richtung Rechtsstaatlichkeit war,
die im Inneren des Christentums festgelegt ist und einer schrittweisen Entfaltung und Manifestation
in realen Gesellschaften bedarf. Im Ubrigen ist die plakative und pauschale Ubertreibung, mit der
oft die zeitweiligen Fehlentwicklungen von Strafrechtsregimen in Europa gegeif3elt werden, rein
quantitativ zu relativieren. Wie der groRe 6sterreichische Okonom Josef Schumpeter in seiner
zweibandigen "Geschichte des 6konomischen Denkens" nachweist, sind in der gesamten Zeit der
Inquisition rund 300 Frauen als Hexen verbrannt worden (und keineswegs zig-tausende, wie uns
suggeriert wird), und das stets deswegen, weil das Volk selbst das so wollte. Als Maria Theresia
die Hexenverbrennung abschaffen wollte, haben sie ihre Berater davor gewarnt, und zwar mit dem
Argument, dass diese Abschaffung zu Volksaufstanden flihren wirde.

Aber das nur nebenbei, denn all das hat mit dem Christentum, wie gesagt, nichts zu tun. Damit
méchte die IGGO zu einer pauschalen Diffamierung des Christentums und einer Exkulpierung des
Islam und seiner Verharmlosung beitragen, um ihn bei uns heimisch zu machen.

Warum ist es also "nicht angebracht, einen Vergleich zwischen dem Islam - charakterisiert mit
.Gewalt, Regression, Frauenverachtung und Unterordnung der Frau als Ziel der Priigelstrafe und
Quelle der Stinde und Unreinheit — mit unserer heutigen ,aufgeklarten Gesellschaft* zu ziehen?

Der Vergleich ist doch eine der wesentlichen Methoden der sozialwissenschaftlichen Disziplinen.
Fir alle angefiihrten Ubel der Gewalt, Regression, Frauenverachtung etc. kann man penibel
Quellenangaben in den islamischen Schriften angeben, in denen derartige Handlungen von
Glaubigen verlangt werden, wahrend die IGGO keine angeben kann, in denen das von Christen
gefordert wird.

Noch ein Wort zur Frage der "Stellung der Frau" in Christentum und Islam. Die "Gleichstellung" der
Frau ist kein Anspruch bzw. Ideal im Christentum. Niemand Verninftiger hat das je behauptet. Die
Rolle der Frau in der Familie ist eine vollig andere als die des Mannes. Daraus ergibt sich ein
Grundmuster fir den anzustrebenden Aufbau der Gesellschaft. Frauen haben in christlichen
Gesellschaften aber immer wieder herausragende Positionen eingenommen, aber eben nur, wenn
sie selbst herausragend waren - eben deswegen, weil das Christentum die primare Aufgabe der
Frau nicht in externer Erwerbsarbeit sieht. Aber sie sind berechtigt, diese zu tun, wenn sie es
wollen, wobei ihnen die Gleichberechtigung auf der Baustelle oder am beim Billa-Regalschlichten
erspart bleiben sollte.

Der Schlusselbegriff, auf dem die Sicht der Frau, und damit die christliche und die islamische
Anthropologie aufgebaut ist, ist nicht die "Gleichstellung", sondern die "Gleichheit an Wirde"; und
das ist die Ressource, in der sich das Christentum und der Islam kategorial und uniberbriickbar
voneinander unterscheiden. Paulus, der hier immer verklrzt wiedergegeben wird, spricht davon,
dass Mann und Frau sich wechselseitig einander unterordnen sollen. Der Islam hingegen sagt,
dass die Frauen dimmer sind als die Manner, die Mehrheit der Hollenbewohner darstellen, dass
sie in sich und besonders zur Zeit der Menstruation unrein und eine Zumutung fur Allah sind, dem
Strafregime des Mannes unterstehen, von diesem geschlagen und eingesperrt werden sollen, dem
Mann sexuell als "Acker" dienen muissen, kein Recht haben, gegen Zweit-, Dritt- und sonstige
Frauen zu protestieren, geschweige denn gegen "Genuss Ehen", weniger wert sind als ein alter
Teppich, sofern sie keine Kinder hervorbringen usw.
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Auch der Begriff "Scharia" wird oft falsch gesehen. Er ist nicht mit "islamisches Recht" zu Uber-
setzen, denn "Recht" im Sinne westlicher Gesellschaften gibt's dort keines. "Scharia" ist das
Insgesamt aller normativen und handlungsrelevanten Vorgaben der Lehre des Islam - von der
Verrichtung der Notdurft Gber den Umgang mit der Frau bis zur Blutrache und den o6ffentlich zu
applizierenden Korperstrafen. Der Islam kennt keine Unterscheidung zwischen "Religion" und dem
Rest menschlicher Bezlglichkeiten (u.a. deshalb, weil er das Wort "Religion" gar nicht kennt - "din"
meint etwas ganzlich anderes).

Und das ist der Punkt.

Kultur, die wir schitzen wollen, sollten, oder eben nicht, ist nichts, was vom Gottesverstandnis, von
der Ethik und der Kosmologie unabhangig ist, die im Kult grundgelegt wird, der all das beinhaltet.
Deshalb kommt "Kultur" von "Kult". Ob wir den Kult des Islam als Religion bezeichnen wollen oder
nicht, ist nebensachlich. Wichtig vielmehr ist, dass nicht irgendeine in der Luft hangende "Kultur"
die Scheullichkeiten beinhaltet, von denen wir heute heimgesucht werden, sondern der Islam, der
mit all den oben genannten gesellschaftlichen Erscheinungen organisch verwoben ist.

"Religion" ist in einem Rechtsstaat nicht per se schutzwirdig und muss gegen Angriffe verteidigt
werden, sondern nur dann, wenn es sich um diejenige Religion handelt, auf der dieser Rechtsstaat
aufgebaut ist.

2. Allgemeines zum Islam

Da Christentum, Judentum und Islam, alle drei monotheistischen Religionen, sich auf den
biblischen Patriarchen Abraham, eines Fllichtlings aus dem babylonischen Ur, wandernden
Herdenflrsten und Propheten als Urvater berufen, ist es Ublich geworden, Judentum, Christentum
und Islam summarisch als die ,drei abrahamitischen Religionen* zu bezeichnen.

Der ISLAM unterscheidet sich fundamental von Judentum und Christentum

Lessings Parabel von den drei gleichen Ringen, die einander zum Verwechseln ahneln so dass
sich angeblich nicht mehr feststellen lieRe, welcher der urspringliche war und welcher der
nachgeahmte, ist schon deshalb falsch, weil bei den drei in Frage stehenden Religionen ganz
zweifelsfrei eine Reihenfolge ihrer Entstehung und damit der Originalitat ihrer Ideen feststellbar ist.

Da Islam die letzte der ,drei abrahamitischen Religionen® von Entstehung her war und bereits eine
am Rand der judisch-christlichen Sphare entstandene Bewegung ist, stellt dieser im Koran
mehrheitlich eine Sammlung von Texten aus Tora und Bibel dar. Nur der kleinere, aber dafur
kritische Teil stammt aus der Feder Mohameds. Es ist daher genau dieser Teil, dem wir uns im
Folgenden widmen werden.

Die folgenden Analysen bauen auf Aussagen von Chaim Noll, Hamed Abdel-Samad, Ahmad
Mansour, Boualem Sansal, Michael Ley, Karl Albrecht Schachtschneider und Mark A. Gabriel auf.
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3. Die Genealogie

3.1 Das Judentum ist der erste in der historischen Reihenfolge

Der Koran ist mehr als ein Jahrtausend nach der hebraischen und funf bis sechs Jahrhunderte
nach der christlichen Bibel entstanden. Der Uberlieferung nach lebte und wirkte Mohamed am
Rande des ostromischen Reiches, das rund drei Jahrhunderte zuvor das Christentum als
Staatsreligion angenommen hatte, in geographischer Nahe zu den Zentren der byzantinischen und
syrischen Kirche einerseits und den grofien talmudischen Schulen des babylonischen Judentums,
Sura und Pumbedita, andererseits.

Der Inhalt der Bibel war ihm bekannt, er war mit Christen und Juden in alltaglichem Kontakt und
sprach als Kaufmann aramaisch, die lingua franca der antiken nahdstlichen Welt, zugleich die
Sprache, in der sowohl die Werke der syrischen Kirche als auch der babylonische Talmud
geschrieben wurden.

Vielleicht behauptet deshalb der Hadit, die Sammlung der Berichte Uber Worte und Taten
Mohameds, dass der Prophet Analphabet gewesen sei: um den bereits im Umfeld Mohameds
erhobenen Vorwurf, es handle sich beim Koran um ein Plagiat, von vornherein zu
entkréften.

3.2 Der Koran ist zu weiten Teilen Bibel-Exegese

Der Koran ist zu weiten Teilen Bibel-Exegese (Auslegung der Texte). Er beschaftigt sich ganze
Suren hindurch mit biblischen Figuren und erzahlt ihre aus der Bibel bekannten Geschichten nach,
wobei talmudische Midrashim oder christliche Legenden einflielen. Nacherzahlt, paraphrasiert
oder leitmotivisch erwahnt werden Lebensweg, Taten und Bedeutung von Adam, Noah, Abraham,
Isaak und Jakob, in einer ganzen Sure von Joseph, in einem summarischen Abschnitt von Moses
und Aharon, dann nochmals von Abraham und Noah, David, Salomon, Hiob, Jona und Sachariah,
in einer eigenen Sure wiederum von David, in einer anderen nochmals ausfihrlich von Moses, Lot,
Elias und noch anderen Gestalten der hebraischen Bibel. Auch aus den christlichen Evangelien
ubernahm Mohamed auf diese Weise Erzahlstoff und Personen, etwa Jesus, Johannes und Maria.

Wie ist bei der Abhédngigkeit von jldisch-christlichem Gedankengut die antijiidische und
antichristliche Polemik des Textes zu erklaren?

Nahme man vom Koran alles hinweg, was biblischer Stoff, jlidisch-talmudisches oder christlich-
theologisches Denken ist, bliebe nur noch ein schmaler Text Ubrig. Fast alles, was der Koran an
Fakten mitteilt, ist biblischer Stoff. Wie ist bei dieser Abhangigkeit von judisch-christlichem
Gedankengut die antijidische und antichristliche Polemik des Textes zu erklaren, die ein
stilistisches Leitmotiv der 114 Suren bildet?

Die Polemik des Korans ist zunachst auf christlich-jidische und inner-christliche Feindseligkeiten
des 5. und 6. Jahrhundert zurlick zu fihren. Der Aufstieg der Lehre Mohameds und des Islam
wurde durch innere Zerrissenheit des Christentums und christlichen Judenhass begunstigt. Die
Vehemenz der Kampfe zwischen den verschiedenen Kirchenfraktionen und zwischen diesen und
den Juden stand in offensichtlichem Widerspruch zu der in der Bibel geforderten Nachstenliebe.
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Der neue Prophet gerierte sich zunachst als Verteidiger der Lehre gegen ihre ungehorsamen
Schiler. Im selben Mal}, in dem er einem bisher unwissenden, beduinischen Publikum die Essenz
biblischer Gedanken als eigene Botschaft verkiindete, vollzog er die Abgrenzung von Juden und
Christen, denen er sie verdankte.

Fiir Mohamed sind nicht alle Menschen gleich, er unterscheidet in ,,Glaubige” (mannliche
Muslime) und ,,Unglaubige‘ (Christen und Juden)

In Sure 2, Vers 59 wird Juden und Christen zwar noch zugestanden, dass sie an der goéttlichen
Gnade teilhaben kénnen, doch schon in Vers 107 derselben Sure wird beiden die Berechtigung
abgesprochen, die Orte des Gebets zu Gott Giberhaupt noch aufzusuchen.

Sure 2, Vers 110 verwirft das christliche Konzept des Gottessohns.

Sure 5 setzt sich mit den Juden auseinander, die friher Inhaber der Lehre und ,Volk des Buches"
genannt werden, jedoch durch Ungehorsam Gott erzirnt hatten, und kommt in

Vers 85 zu dem Ergebnis: ,Du wirst mit Sicherheit entdecken, dass die groRten Feinde der
Glaubigen die Juden und die Gétzenanbeter sind*.

In Vers 56 derselben Sure werden die Christen in das verachtliche Verdikt einbezogen: ,Oh
Glaubige, nehmt euch nicht Juden und Christen zu Freunden, denn sie sind untereinander
befreundet. Wer sie zu seinen Freunden macht, wird einer von ihnen®.

Ein Prozess der Selbstaufwertung auf der Grundlage einer Schmahung von Juden und
Christen

Diese Abgrenzung von den friheren Inhabern des Buches ist zugleich ein Akt der
Besitzergreifung, wie die

Sure 5, Vers 62 zu erkennen gibt: ,Oh Glaubige, nehmt euch niemals die zu Freunden, denen das
Buch vor euch gegeben wurde®. Die Religion des Buches ist hier bereits in den Besitz der
Anhanger Mohameds lbergegangen, wahrend ihre friiheren Eigentimer von nun an ,Unglaubige®
sind.

Sure 48 (betitelt ,,Sieg“) erklart Torah und Evangelien zu Bichern, in denen die Anhanger
Mohameds dargestellt wirden (Vers 29). Auch einzelne Gestalten wie Stammvater Abraham
werden dieserart Ubereignet.

Nach Mohamed sei Abraham ,,weder Jude noch Christ, sondern Muslim*“ gewesen

Sure 3, Vers 60 behauptet, Abraham sei ,weder Jude noch Christ, sondern Muslim“ gewesen. Der
Prozess der eigenen Selbstaufwertung auf der Grundlage einer Schmahung von Juden und
Christen ist von nun an ein Leitmotiv des Korans.

Der Islam ist Religion und Ideologie der Gewalt

Der Verurteilung der friiheren Volker der Bibel folgte ihre im Koran geforderte Bestrafung. Noch zu
Lebzeiten, im Jahre 627, lie® Mohamed alle Juden der Stadt Medina niedermetzeln, weil sie sich
weigerten, ihn als den Propheten Gottes anzuerkennen und gegen die Ubernahme der Stadt durch
ihn Widerstand leisteten.
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Mohameds Version der monotheistischen Botschaft gab den nomadischen Beduinenstdmmen der
arabischen Wiste eine Selbstgefuhl schaffende, einende ldentitat. Jahrhunderte lang hatten sie
sich gegenseitig bekriegt und vernichtet, hatten sie raubend, plindernd, um Wasserstellen und
Weideland kdmpfend die arabische Halbinsel durchstreift, in einem Zustand, den die islamische
Tradition jahiliya nennt, ,das Zeitalter der Ignoranz®.

Schon wenige Jahre nach Mohameds Tod eroberten sie erste Gebiete des rémischen Imperiums,
634 die Byzanz vorgelagerte Festung Bosra, dann die grof3en christlichen Stadte des Ostens,
Damaskus, Aleppo, Antiochia, nach der Schlacht am Yarmok ganz Syrien, wenig spater, 637 oder
638, Jerusalem, sodann Alexandria und Agypten, das 6stliche Mittelmeer und Nordafrika, wodurch
schon wenig spater die islamische Invasion gegen Europa selbst, die spanische Halbinsel,
Suditalien und Frankreich, moéglich wurde.

3.3 Der Koran ist ein Monolog

Zur Text-Struktur und -konsistenz: Der Koran ist ein Monolog. Er besteht aus 114 Suren oder
Gesangen in Versform. Es gibt nur einen einzigen Sprecher, den Propheten Mohamed, der die
géttliche Wahrheit zu besitzen erklart und sie einem schweigenden Publikum mitteilt. Der Koran
unterscheidet sich daher generell von der Bibel, die viele literarische Formen, zahlreiche Sprecher
und immer andere Erzahlweisen kennt.

Die biblischen Darstellungsweisen betonen, schon durch ihre textliche Struktur, den Dialog, die
Interaktion zwischen verschiedenen Grofien. Es ist sozusagen das dualistische Prinzip des
Monotheismus. Immer wieder in der Bibel ist das Aufweisen und Uberwinden von Widerspriichen —
bis hin zum offenen Streitgesprach - die vorgefihrte Methode der Erkenntnis- und
Wahrheitssuche, in den Mosaischen Bichern, bei den Propheten, im Buch Hiob, im Kohlet, in der
Sammlung der Spriche oder in den zahlreichen Debatten des Neuen Testaments.

Mohameds Vortragsstil poetischer Verdichtung und Verkurzung, durch welchen Zusammenhang
und Informationsgehalt des Textes EinbulRe erlitten, 16ste Widerspruch von Seiten judischer und
christlicher Schriftgelehrter aus, was zwischen ihm und diesen einen Bruch hervorrief und
allmahlich vertiefte.

Mohameds Korantexte sind mit jiidischen und christlichen Konzepten der Welt unvereinbar

Im Wesentlichen Ubernahm Mohamed die gesetzlichen Forderungen seines Korans den Funf
Blchern Mose. Doch je mehr Material er der Bibel enthahm, umso gréfier wurden auch seine
Abweichungen. Er adaptierte Elemente in seine Lehre, die mit jldischen und christlichen
Konzepten der Welt unvereinbar sind, etwa das Paradies als Ort des Sinnenrauschs und irdischer
Vergnlgungen, das generelle Verbot Wein zu trinken oder die sprachliche Suggestion seiner,
Mohammeds, eigenen Gott Nahe.

Mohamed litt unter krampfahnlichen Zustianden, die von seinen Anhangern als visionérer
Zustand interpretiert wurden.

Eine Besonderheit von Mohammeds Vortrag mégen die krampfartigen Zustande gewesen sein, die
ihn in visiondrem Zustand befielen und die von seinen Zuhérern in Ehrfurcht abgewartet wurden.
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Man wertete sie als Augenblicke der Inspiration, der héheren Beseeltheit, des Empfangens der
Botschaft. Sie kénnen einer der Grinde flir den in manchen Suren auffallend abrupten,
verwirrenden Wechsel des Themas, der Stimmung, des Erzahl-Duktus sein, fir die oft
erstaunlichen Abweichungen von einem ,plausiblen Erzahlverlauf. ,The Suras®, findet der
englische Arabist Arthur J. Arberry, ,are not arranged in any chronological order®. Der Koran ist
nach abendlandischem Verstandnis eindeutig ein Werk der Dichtkunst, eher inspirativ und
irrational gewachsen als in absichtsvoller Systematik. ,Der grofte Dichter bist Du, oh grofler
Prophet von Mekka...“, schrieb Heinrich Heine. Einige Jahrzehnte spater schildert ihn Rilke als
Analphabeten und ,innen verwirrten Kaufmann®.

Einer der am haufigsten erhobenen Einwande gegen Mohameds Botschaft ist der unbestreitbare
Tatbestand, dass ihre Adressaten, die mit ,ihr“ angeredeten Empfanger des Textes, ausschliel3lich
Manner sind.

Der Koran fordert Unterwerfung und einen Weg des ,,Gehorsams*

Das Mannerparadies des Koran, die ,immer jungen Madchen* und ,Fontdnen von Wasser®, sind
Beleg fir die Mittel, mit denen der Text arbeitet, um seine Leser zur Aktion zu bewegen (...) AulRer
Versprechen und VerheiRung benutzt er dazu noch andere: Warnung, Drohung, Ankiindigung von
Strafe. Das harte Nebeneinander sanft gewinnender und aggressiv-polemischer Passagen wurde
zum stilistischen Prinzip, da der Koran ein Buch der Abgrenzung ist.

Die Uppigen Darstellungen vom Paradies erweisen sich als notwendiger kompositorischer
Ausgleich in einem Text, der auf dieser Welt vor allem eines fordert: absolute Unterwerfung. ,Es ist
ein Weg des Gehorsams®, schreibt Franz Rosenzweig. ,Das unterscheidet ihn, mehr als sein
Inhalt, von der Liebe des Nachsten®.

Der Korantext eignet sich aufgrund der Mehrdeutigkeit der arabischen Sprache fir eine
eindeutige Lesart.

Verbindlichkeit des Textes (textus receptus): Die fur Europaer ohnehin schwierige Rezeption des
Koran wird noch schwieriger durch die nicht gesicherte Eindeutigkeit des Textes. Bis heute
variieren seine ,Lesarten® (tafsir al koran) so erheblich, dass bereits das Lesen des Textes eine
erste Interpretation darstellt. ,Es gibt keinen uniformen Koran-Text“, schreibt Ignaz Goldziher in
seinem Standardwerk ,Die Richtungen der Islamischen Koranauslegung®. Unter den Ursachen flr
die Mehrdeutigkeit des Textes sind sprachliche, vor allem die ,Eigentimlichkeit der arabischen
Schrift, in der dasselbe grafische Skelett je nach der Verschiedenheit und der Anzahl der Uber oder
unter dasselbe gesetzten Punkte verschiedene Lautwerte darstellt.”

3.4 Der inner-islamische Hass starker als der auf die ,,Unglaubigen

Hinzukommen zahlreiche andere Grinde fir die Strittigkeit einzelner Worte und Passagen des
Koran-Textes, nicht zuletzt politische. So hat die schiitische Richtung des Islam seit der friihesten
Zeit ihres Auftretens die Integritat der othmanischen Textgestaltung bezweifelt und abgelehnt.

Diese enthalte, behaupten die Schiiten, gegenliiber dem echten Koran Mohameds unzulassige
Anderungen und Zusatze, wahrend andere Passagen des authentischen Textes durch
Weglassung getilgt worden seien.

Arabische Fassung des Korans gilt als ,,Heilig“.
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Allerdings kénnen sich auch die Schiiten nicht auf einen ,von ihnen bedingungslos anerkannten
und integren Korantext“ einigen, daher nichts zur Uberwindung des Problems beitragen. Der inner-
islamische Krieg um die Nachfolge des Propheten, begonnen im siebenten Jahrhundert, hat bis
heute kein Ende gefunden. Er nahrt sich aus dem unheilbaren Schisma, das bereits mit der jeweils
fur heilig erklarten arabischen Fassung des Korantextes beginnt und seit Jahrhunderten ein
unerschopfliches Potential flr inner-islamische Spaltung, Sektenbildung und politische
Fragmentierung darstellt, einen Vorwand flr Kriege und blutige Gewalt.

Letztlich lassen sich inner-islamische Kampfe im Mittleren Osten, wie sie heute etwa zwischen
Schiiten und Sunniten im Irak, im Libanon, Jemen, oder zwischen dem schiitischen Iran und dem
sunnitischen Saudi-Arabien in einer die ganze Region entflammenden Erbitterung und
Grausamkeit ausgebrochen sind, bei Bedarf immer auf diese Jahrhunderte alten Uneinigkeiten in
der Textfassung zurlckfihren. Der inner-islamische Hass ist oft starker als der auf die
,unglaubigen®. Die Unfahigkeit der islamischen Fraktionen, sich auf eine verbindliche Textfassung
zu einigen, deutet auf eine gering entwickelte Kultur der Konsensfindung, eine geringe Bereitschaft
zu sinnvollen Kompromissen, die sich auch auf andere Bereiche des Lebens auswirken muss.

3.5 ,,Zaune fur die Tora“

Fir die Bibel besteht ein solches Problem nicht. Spatestens seit der Synode von Javne um 90
unserer Zeit ist der hebraische (in einigen Abschnitten aramaische) Original-Text in bis heute
verbindlicher Eindeutigkeit fixiert.

Seit dem dritten bis zweiten vorchristlichen Jahrhundert existiert zudem eine von Juden verfertigte,
spater von den Christen (ibernommene griechische Ubersetzung, die Septuaginta (in die auch
einige nicht-masoretische Texte aufgenommen wurden, die sogenannten Apokryphen). Sie liegt in
der leicht bearbeiteten Version des Originales, der Hexapla, den meisten spateren Ubersetzungen
zugrunde, auch der lateinischen Vulgata-Fassung des Hieronymus, die fiir die katholische Kirche
verbindlich ist. Einen eigenen Weg ging die syrische Kirche, die im Aramaischen blieb und einer
aus dieser Sprache kommenden, peshita (,die Einfache®) genannten Fassung folgt.

Fanatismus kennen wir auch im Judentum und Christentum, zum Unterschied zum Koran
sind diese nicht durch den biblischen Text gedeckt.

Unbestreitbar hat es auch im Judentum verderblichen Fanatismus gegeben und im Christentum
Kreuzziige, Hexenwahn und Inquisition. Doch im Unterschied zum Koran sind solche Missbrauche
nicht durch den biblischen Text selbst geboten. Zudem hat, wo das Missverstandnis
lebensgefahrlicher Interpretation im biblischen Text bestehen mag, die Uber Jahrtausende
gewachsene Text-Betrachtung dem biblischen Kanon ein erganzendes Gesetzeswerk von
Adaptionen, Diskussionen und Spezifizierungen zur Seite gestellt, ,Zaune fir die Tora“, wie man
im rabbinischen Judentum sagt, die den Missbrauch des Textes ins Lebensbedrohliche verhindern
sollen. Ahnliches unternahm die christliche Theologie. Die standige Analyse und Auslegung des
Ur-Textes im Sinne humaner Lebbarkeit ist in Juden- und Christentum seit langem ein
selbstverstandliches Vorgehen.

Im Islam sind text-analytische Ansatze traditionell behindert. Der Prophet selbst hat vor derlei
,Mutwillen“ gewarnt: ,Und wenn du solche siehst, die Uber unsere Zeichen griubeln, so wende dich
von ihnen ab.” (Sure 6,68)
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Mohameds Freund und Nachfolger (im Amt des ersten Khalifen) Abu Bekr wird der Spruch
zugeschrieben: ,Wie konnte mich die Erde tragen oder der Himmel beschatten, wenn ich Gber den
Koran nach meiner subjektiven Meinung sprache, als Uber etwas, wovon ich nichts verstehe.”
Noch strikter lehnt der mafigebliche Theosoph at-Tirmidi jede nicht durch muslimische Autoritaten
gebilligte Beschaftigung mit den ,heiligen Texten“ ab: ,Wer den Koran nach Gutdinken erklart, ist
dadurch ein Unglaubiger.*

Zum Unterschied zum Koran sind im Judentum und Christentum alle Menschen gleich

Das Menschenbild: ,Gott ist glitig gegen alle, und sein Erbarmen waltet Uber all seinen
Geschopfen, heildt es in Psalm 145,9. In dieser Textstelle wird — stellvertretend fir viele — das
entscheidende Kriterium des biblischen Menschenbildes ausgesprochen: die Gleichwertigkeit aller
Menschen vor dem Schoépfer. Das Volk der Bibel halt sich nicht fir besser oder moralischer als
andere Volker und Religionen.

Die hebraische Bibel versucht nirgendwo, Israel zu glorifizieren. Eher das Gegenteil: alle seine
Schwachen und Verfehlungen werden in einer manchmal erschreckenden Offenheit dargestellt.

Die ,Erwahlitheit“ des biblischen Volkes ist als Verpflichtung gemeint, als kritischer
Anspruch an sich selbst, nicht als Erhéhung tiber andere.

Der Text betont, dass die Fliichtlinge aus Agypten, die am Berg Sinai das Gesetz empfingen, nur
zu einem Teil Hebraer waren.

Zum anderen Teil Unterdriickte und Verzweifelte anderer Volker, die sich ihnen angeschlossen
hatten, im hebraischen Original erev rav (a mixed multitude in der King James Bible, fremdes Volk
in der Luther-Bibel), und diese Fremden ,stiegen mit Israel auf, wie das Verb alah im Hebraischen
wortlich meint, sie nahmen das Gesetz an wie die Hebraer, und schon von daher ist das Sein und
Wesen Israels seit seiner eigentlichen Geburtsstunde mit Fremden verbunden.

Den Fremden sollt ihr nicht bedriicken, heif3t es immer wieder in den Mosaischen Blichern, denn
ihr seid selbst Fremde gewesen in Agypter Land. Die fiir die Vélker der alten Welt uniibliche
Wertschatzung des ,Anderen® — gemeint im Sinne von ,Anderssein“ — begann bei den Frauen. Die
zunachst in 1 Moses 3,16 ausgesprochene, von den friihen Vélkern als ,gottgewollt” angesehene
Superioritat des Mannes gegeniber der Frau wird schon wenig spater im selben Buch fir die
hebraischen Patriarchen korrigiert. In der Abraham-Sarah-Geschichte wird dem Stammvater von
seinem Gott geboten, fortan auf seine Frau zu héren: ,In allem, was dir Sarah sagt, hére auf ihre
Stimme“ (1 Moses 21,12). Die Aufforderung erfolgt in derselben sprachlichen Formel — im
Hebraischen sh’ma b kolah — mit der sonst geboten wird, auf das Wort Gottes oder seiner
Sendboten zu horen.

3.6 Die Unterwerfung der Frau ist nicht ,,gottgewollt*

Von da an ist in der biblischen Sphare die Unterwerfung der Frau unter den Willen des Mannes
aufgehoben, zumindest in Frage gestellt. Wo sie dennoch gesellschaftliche Gepflogenheit blieb,
konnte sie jedenfalls nicht mehr fir ,gottgewollt erklart werden. Die Behauptung der
Gottgewolltheit eines solchen Vorrechts wird in der Bibel nirgendwo mehr erhoben.

Zwei Stellen im Neuen Testament, in Briefen des Paulus, die einen Aufruf zur Unterordnung der
Frau enthalten, berufen sich gleichfalls nicht auf Gottes Wort, sondern geben ausdricklich die
Ansicht des Apostels wieder.
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Auch iiber den Fremden oder Andersglaubigen besteht nach biblischem Verstandnis kein
gottgewolltes Vorrecht des ,,Glaubigen“ — so wie kein gottgewolltes Vorrecht des Mannes
gegeniiber der Frau besteht.

Beide Relationen werden oft im biblischen Text verkniipft, das Verhaltnis zu den Fremden und das
zu den Schwéacheren im eigenen Volk, zu den Frauen und Kindern, den ékonomisch Abhangigen
und Unfreien, meist in der Metapher ihrer ohnmachtigsten, schutzbedirftigsten Gruppe, der
,Witwen und Waisen®.

Im Besonderen wird in der Bibel das Verhaltnis zu denen geregelt, die anderen Glauben sind.
Schon zu antiken Zeiten lebten sie zahlreich unter den Juden, als ,dein Fremder, der in deinen
Toren wohnt* und wurden (und werden bis heute) in judische Segensspriche eingeschlossen,
sogar in den Shabat-Segen. Die biblische Toleranz gegentiber allen Andersglaubigen wird im Buch
des Propheten Micha 4,5 verbindlich formuliert: ,Mag jedes Volk im Namen seines Gottes
wandeln, wahrend wir im Namen unseres Gottes wandeln werden fir immer“. Der Bund des
biblischen Volkes mit Gott gilt nur fir die, die durch Geburt darin einbezogen sind oder sich
freiwillig anschlie3en, die Ubrige Menschheit mag andere Zugange zu Gott oder Géttern finden, sie
gilt als gerechtfertigt durch die noachidischen Gesetze oder die Disziplin ihrer jeweiligen
Religionen.

Das Christentum kennt nur friedliche Missionierung

Unter Berufung auf andere Stellen der hebraischen Bibel ermutigt das Neue Testament zu einer
friedlichen Mission unter Andersglaubigen.

Diese entwickelte sich aus ihren noch ganz auf inner-jlidische Mission bezogen Anfangen zu
jenem ,Darum gehet hin und machet zu Jingern alle Vélker* (Matthaus 28,19). Alle der Mission
geltenden Textstellen im Neuen Testament meinen ohne Zweifel die Bekehrung von Individuen,
nicht ihre massenhafte Unterwerfung oder das Erobern von Gebieten. Der Text der Evangelien
aulert keine Drohungen oder Strafen gegenuber denen, die sich der Bekehrung entziehen.
Missbrauche seitens der Kirchen andern nichts an der urspriinglichen christlichen Idee einer
spirituellen Uberzeugungsarbeit ohne gewaltsamen Nachdruck.

Den Status von Gott geduldeter, sogar in die Gottesliebe einbezogener Fremder gibt es im
Islam nicht.

Der Begriff des ,Andersglaubigen® ist im Koran unbekannt, folglich gibt es auch keine Toleranz ihm
gegenuber. Die Menschheit ist dort getrennt in Glaubige, denen die Gnade, Barmherzigkeit und
Anleitung Allahs gelten, und Unglaubige, die nicht nur davon ausgeschlossen sind, sondern die der
Gott des Islam in leitmotivischer Eindringlichkeit zu strafen und von der Erde zu vertilgen verlangt.
Die Bestrafung soll sowohl durch Allah erfolgen als auch durch Muslime. Neben zahlreichen
Stellen im Koran, die von Gott auferlegte Strafen und Torturen fir Unglaubige beschreiben (Sure
2, Vers 189ff., Sure 3,103 und 126, Sure 4, 45, 50, 59, Sure 8,12, Sure 9, 5 u..a), gibt es auch die
direkte Aufforderung an die Muslime, etwa in Sure 8 Vers 12: ,Trefft sie oberhalb des Nackens
und schlagt ihnen jeden Finger ab“. Oder den in Sure 4, Vers 105 ergehenden Aufruf zur Jagd auf
Unglaubige: ,Und lasst nicht nach, die Unglaubigen aufzuspiren.”

Wo es keine von Gott tolerierten Andersglaubigen gibt und keine anderen Wege zu Gott als den
des Islam, kann es auch keine Gleichwertigkeit der Menschen vor dem Schépfer geben. Das
Konzept des Korans vom menschlichen Zusammenleben ist eine klare, sozusagen heilige
Hierarchie, eine Unterteilung der Menschheit in zwei Klassen.
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Mensch erster Klasse ist nach Mohameds Lehre der glaubige muslimische Mann, neben
ihm werden sowohl Frauen als auch Nicht-Muslime zu Menschen zweiter Klasse.

Die Frauen werden es dadurch, dass im Koran die Gottgewolltheit der mannlichen Superioritat
wieder eingefihrt wird, jene archaische Vorstellung der frihen Volker, aus welcher das biblische
Gesetz herauszufiihren sucht. Die in der Bibel entwickelte Idee einer Gleichwertigkeit der
Geschlechter wird von Mohamed nicht aufgegriffen, das in den mosaischen Bichern
ausgearbeitete System zur Sicherung der Rechte der Frauen fast véllig ignoriert. In Mohameds
Gesetz gilt eine Frau nicht einmal als selbstandige juristische Person. Allah hatte, hei’t es in

Sure 4,38, den Mannern Vorrang verliehen, auch das Recht, alle Angelegenheiten der Frauen zu
bestimmen, und erwarte von den Frauen Gehorsam. Werde dieser verweigert, solle der Mann die
Frau zlchtigen.

3.7 Ein Koran-Vers rechtfertigt Vergewaltigung
Die der Frau zugedachte Rolle beschreibt

Sure 2, Vers 223: ,Eure Frauen sind euch ein Saatfeld. Geht zu diesem Saatfeld, wann immer ihr
wollt.“ Bereits die metaphorische Gleichsetzung eines Menschen mit einem Saatfeld, dem Inbegriff
des Passiven und Wehrlosen, ist mit unserem Menschenbild unvereinbar.

Sie wird noch ubertroffen durch die Aufforderung zu vollstandiger Willkir im Umgang mit dem zu
passiver Hinnahme verurteilten Wesen. Nicht einmal so viel Recht soll der Frau gelassen werden,
dass sie wenigstens den Zeitpunkt der mannlichen Beiwohnung bestimmen darf. Nach westlichem
Rechtsverstandnis ist dieser Koran-Vers ein Aufruf zur Vergewaltigung. Die Metapher vom
Saatfeld mit dem Zusatz ,Wann immer ihr wollt* ist die sprachliche Formel fir véllige die
Entrechtung, in unseren Augen Enthumanisierung der Frauen.

Wie wenig eine Frau im Koran als Personlichkeit und Einzelwesen verstanden wird, belegt der
Umstand, dass einzelne Frauen — jenseits der Sammelbezeichnung al-nisa, Frauen — im gesamten
Text nicht in Erscheinung treten.

Im Koran wird nur eine einzige Frau namentlich erwahnt,

und diese Einzige ist auch noch der Bibel entnommen: Maria, die Mutter Jesu. Wenn man bedenkt,
welche prominente Rolle Frauen in der Bibel spielen, als Prophetinnen, Kéniginnen, Fiihrerinnen
des Volkes, als Mutter und Partnerinnen, als Symbole der Tapferkeit, Klugheit und Retterinnen in
der Not, welchen Reichtum an unvergesslichen Frauengestalten die Bibel entfaltet, dann vertritt
der Koran, in dem es Uberhaupt keine Frauenfiguren gibt (auRer einer einzigen, der Bibel
entliehenen) hier das diametrale Konzept zum biblischen.

Das Menschenbild des Korans ist kein freies, sondern ein hierarchisches, von vornherein politisch
gepragtes. Die viel zitierte Toleranz islamischer Herrscher, etwa zur Zeit der Okkupation Spaniens,
kann nur vor dem Hintergrund dieser Hierarchie verstanden werden. Es ist keine Toleranz unter
Gleichen, eher Indifferenz gegeniber Unterworfenen.

Der Jihad dient der territorialen Ausdehnung des Reiches der Glaubigen
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Da der Jihad, der Heilige Kampf, wie er der ,Gemeinschaft der Glaubigen* geboten ist, nicht primar
die Missionierung der Unglaubigen zum Ziel hat, sondern die territoriale Ausdehnung des Reiches
der Glaubigen, des dar al-islam, verhalt sich die herrschende muslimische Mannerkaste, wenn das
fremde Gebiet einmal erobert ist, weitgehend indifferent gegenlber den Unterworfenen. Diese
mussen das Steueraufkommen des Gebiets erbringen und andere Kontributionen und
Menschenopfer entrichten, wie etwa im Osmanischen Reich den Knabentribut, und solange sie es
tun, Iasst man sie weitgehend bei ihren Sitten und Gebrauchen.

3.8 Muslim ist loyal nur dem Sultan gegenuiber

Der Knabentribut (devsirme) ist ein Beispiel fur die im Osmanischen Reich Ublichen Opfer der
unterworfenen Voélker: ,Alle paar Jahre gingen die Osmanen in ein, sagen wir, serbisches Dorf und
griffen sich dort die kraftigsten und kligsten Jugendlichen (...) In der Turkei absolvierten diese eine
anstrengende sieben Jahre dauernde Ausbildung: schwere kdrperliche Arbeit zur Kraftigung ihrer
Korper, Unterweisung im Islam und in der Tirkischen Sprache. Jene, die sich in Sport und
Kriegskunst hervortaten, wurden als Kadetten des Janitscharen-Korps ausgesucht, als ,Manner
des Schwertes’. |hrer Familienbindungen beraubt, kannten sie keinen Interessen-Konflikt und
waren loyal nur dem Sultan gegenuber.“ Max Weber nannte eine auf Sklavendienst basierende
Herrschaftsform folglich ,Sultanismus®:

,Im Sultanismus rekrutiert der Herrscher seinen Stab aus Auslandern und Sklaven. Weil diese in
der Gesellschaft, die zu regieren sie helfen, wenig Rickhalt haben, sind sie auf die Gnade ihres
Herrn angewiesen. Deshalb sind Auslander und Sklaven die besten Werkzeuge fir
Willkirherrschaft.”

Die islamische Invasion Europas

Doch die Ausbildung zu Werkzeugen des Herrschaftsapparates lie die herrschende muslimische
Mannerkaste nur wenigen angedeihen. Gegenuber der gro3en Masse der Unterworfenen blieb sie,
was deren Glauben betraf, relativ gleichgultig. Der Historiker Henri Pirenne nennt den wohl
wichtigsten Grund: ,Allah ist der Einzige Gott, heillt es in seinem Buch ,Mohammed et
Charlemagne” Uber die islamische Invasion Europas, ,und daher ware es logisch, dass seine
Diener (die muslimischen Manner — Ch. N.) es als ihre Pflicht verstehen, die Unglaubigen zum
Gottesgehorsam zu zwingen. Was sie jedoch beabsichtigten war nicht, wie man denken koénnte,
deren Konversion, sondern ihre Unterwerfung.®

In den vom Islam eroberten Landern bestand das vorrangige Interesse der neuen Herrscher in der
Einflhrung der islamischen Zwei-Klassen-Ordnung, eines Systems von Tributzahlungen und
Sklaverei. Anders verhalt es sich in nicht islamisch beherrschten Gebieten: Hier ist das Gewinnen
von Konvertiten ,eine permanente Pflicht des glaubigen Muslim, der individuelle Teil des Gebots
vom Jihad. Solange die muslimische Mannerkaste nicht die politische und militdrische Herrschaft
des Gebietes gesichert hat, zahlt jeder einzelne Proselyt. Ob im Falle von Sklaven mit der
Konversion ihre Freilassung verbunden ist, bleibt im Koran unausgesprochen. Anders im
biblischen Text: Der Eintritt eines Sklaven in die biblische Religion (ger zedek) flihrte automatisch
zu der (in 2 Moses 21,2 und 5 Moses 15,12-18) gebotenen Freilassung.

In den humanen Gesetzen gegenuber Unfreien und Fremden lag einer der revolutionaren Aspekte,
die den jldischen, spater christlichen Glauben so anziehend fir die Sklaven des rémischen
Imperiums machten, welche ihm in groen Scharen zustromten.
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Dagegen schafft der Koran durch das ,gottgewollte® Privileg der Glaubigen gegenlber den
Unglaubigen einen unangreifbaren Vorwand fur das Prinzip lebenslanger Versklavung. ,Mit dem
Islam®, findet der deutsche Orientalist Hans-Peter Raddatz, ,wird der Herrschaftsanspruch des
Menschen Uber den Menschen welthistorisch reaktiviert”.

Die im dar al Islam ,gottgewollt herrschende muslimische Mannerkaste fihlt sich zur
Unterwerfung aller Anderen legitimiert, weil sie selbst ihr Leben in totaler Unterwerfung verbringt,
unter den Willen Allahs, wie es im Wort Islam zum Ausdruck kommt. Aus der Forderung bewusster
Selbstaufgabe ergibt sich eine weitere Unvereinbarkeit des koranischen Konzepts mit dem
biblischen: die Frage betreffend, ob dem Menschen von Gott die Freiheit der Entscheidung
zugestanden wird.

Schon fruhe judische und christliche Quellen weisen auf diesen Unterschied zwischen biblischem
und islamischem Denken hin, etwa der Dialog des Johannes von Damaskus mit einem Sarazenen,
ein christlicher Text aus dem 8.Jahrhundert. Der Christ Johannes von Damaskus erklart den
biblischen Standpunkt, wie in 5 Moses 30, 19 dargelegt: dass Gott dem Menschen die ,freie Wahl*
zwischen dem Guten und dem Bdsen Uberlassen hitte.

Direkte Folge einer religios motivierten Hoffnungslosigkeit ist die Vernachlassigung des
individuellen Menschenlebens.

Daruber zeigt sich sein muslimischer Gesprachspartner erstaunt: nach seinem Daflrhalten sind
alle Handlungen der Menschen, gute wie bdse, bis ins Detail von Allah vorherbestimmt. Sein
Erstaunen reflektiert die Haltung der orthodoxen islamischen Theologie. Das Gegenargument des
Johannes war, dass der Mensch, falls ihm Gott nicht freien Willen zugestanden hatte, auch nicht
fur seine Untaten verantwortlich gemacht werden kénne.

,Dann wirden auch alle menschlichen Plane und Bemihungen um Verbesserung und Fortschritt
vergeblich sein“, heil}t es dazu summarisch in der Lehre Buddhas, die den judisch-christlichen
Standpunkt teilt und den islamischen verwirft. ,Es ist kein Wunder, dass Menschen, die dieser
Vorstellung verhaftet sind, alle Hoffnung verlieren und ihre Bemihungen vernachlassigen, weise
zu handeln und Béses zu vermeiden®.

Direkte Folge einer religios motivierten Hoffnungslosigkeit ist die Vernachlassigung des
individuellen Menschenlebens und zeigt sich z.B. in den Selbstmordattentitern

Direkte Folge einer religids motivierten Hoffnungslosigkeit ist die Vernachlassigung des
individuellen Menschenlebens, zunachst der Qualitdt des Lebens, dann des Lebens selbst. Sie
zeigt sich nicht nur in den Selbstmordattentatern, die sich offenbar freudig flr eine in unseren
Augen sinnlose Sache opfern wie das Zinden von Bomben und Toéten anderer Menschen
(Muslime wie ,Unglaubige®), sondern — noch unbegreiflicher — in der seltsamen
Schicksalsergebenheit groRer Menschenmassen, die Uber Jahrhunderte despotische Herrscher,
Gewalt und Korruption, ein Leben in Elend und Bevormundung ohne Widerstand erduldet haben.

In der Geringschatzung des eigenen Lebens liegt nach biblischer Vorstellung eine Missachtung der
Werke des Schoépfers. Daher wird in der Bibel der Selbstmord abgelehnt: unter Berufung auf 1
Moses 9,5 gilt Selbsttétung als Tétung menschlichen Lebens, der Selbstmérder folglich — von
wenigen Ausnahmefallen abgesehen — als Mérder.

Im Islam wird dagegen fiir ein mit der Tétung anderer Menschen verbundenes Selbstopfer
»gewaltiger Lohn“ verheiRen,
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es wird sogar einem Sieg gleichgesetzt (Sure 4,74). Diese Art Martyrertum, Shahid, ist mit dem
biblischen Menschenbild unvereinbar, auch wenn es im Christentum, vor allem in seiner friihen
Phase, zahlreiche Martyrien gegeben hat: sie galten jedoch nicht, wie im Islam, der Tétung
anderer, sondern waren, im Gegenteil, zu deren Rettung gedacht.

Das Martyrium des Shahid ist die intimste Form des Menschenopfers. Die Geringschatzung des
eigenen Lebens impliziert die Geringschatzung von menschlichem Leben Uberhaupt, das
Selbstopfer verschafft dem Opfernden eine Pseudo-Legitimation zum Opfern anderer. Diese
Haltung wird vom Koran gepriesen. Im Gegensatz dazu lehnt der Gott der Bibel jegliches
Menschenopfer ab. Als Abraham seinem Gott den eigenen Sohn opfern wollte, eine in der Alten
Welt Ubliche Praxis, sandte der biblische Gott einen Engel, um ihn daran zu hindern (1 Moses 22,
1-19). Hierin lag die erste revolutionare Botschaft der Bibel, der Grundstein des humanen
Zeitalters. Mit der Belohnung des Shahid — zumal, wo es mit der Tétung anderer verbunden ist —
hat der Islam die Rickkehr zum Menschenopfer vollzogen und den humanen Ansatz der Bibel
aufgehoben.

Krieg und Frieden: Die in unseren Augen geringe Wertschatzung des einzelnen Menschenlebens
liegt im Jihad begriindet, dem der islamischen Glaubensgemeinschaft gebotenen heiligen Kampf
zur weltweiten Durchsetzung des Islam.

Der Prophet lasst keinen Zweifel daran, dass dieser Kampf erst dann zu Ende sein kann,
wenn alle Menschen Allah anbeten

und die Gebote erfiillende Muslime sind (Suren 8,39; 61,9 u.a.).

Wahrend es missionierenden Christen erklartermallen um das Gewinnen von Individuen geht —
Jesus bezeichnete seine Junger als ,Menschenfischer (Matthaus 4,19) — geht es dem Islam um
die Ausweitung des dar al Islam, also um die Beherrschung von Volkern und Territorien.

Das biblische Volk flihrte eine Reihe von Kriegen zur Gewinnung und Sicherung des ihm
versprochenen Landes, wobei dieses Land per definitionem begrenzt ist und seine Grenzen
mehrmals im Text genau bezeichnet werden (2 Moses 23,31; 4 Moses 34,3 u.a.) Kein einziger
dieser antiken Kriege wurde mit einem generellen Vorrecht des biblischen Volkes begriindet,
,Glaubige“ zu sein und daher Anspruch auf ,unglaubiger” Vélker Land zu haben. Fur das biblische
Volk tritt ein Gefuhl des Friedens bereits ein, wenn das Gebiet zwischen Dan und Beer Sheva
gesichert ist (1 Konige 5,5), nicht erst, wie im Koran, wenn sich das Reich des Islam Uber die
ganze Welt ausgebreitet hat.

Anthropologischer Prozess: Anthropologisch gesehen, ist der in den Mosaischen Biichern flr das
Volk der Hebraer vorgefuhrte Prozess, wie Morris S. Seale formuliert, ,ein Wechsel in der
Lebensweise von revolutiondrem Ausmal. Sie lielken die Gesetzlosigkeit der Wiste hinter sich, flir
die Gesetzlichkeit einer niedergelassenen Gesellschaft. Die Mosaischen Bicher kénnen daher als
Ubungsbuch (im englischen Original: training manual) fiir ein Volk verstanden werden, das sich auf
den schweren Weg in Richtung Humanitat und Zivilisation begibt.“ Die nhomadische Lebensweise
ist dagegen der Zwang zu standiger Expansion. Nomadisch lebende Vodlker — in ihrem
notgedrungenen Kampf um die elementaren Subsidien des Lebens wie Wasserstellen und
Weideland — sind per se kriegerisch.

Daher ist die im Gesetz vom Sinai regulierte Gesellschaftsform eine sesshafte. Die Feste der
Juden sind landwirtschaftliche Feste, angeordnet im Zyklus von Saat, Reife, Ernte, symbolisiert in
drei Pilgerreisen zum Tempel zur Darbringung von Erstfriichten.
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Auch Jesus bewegte sich in dieser landwirtschaftlichen Welt, fast alle seine Gleichnisse sind ihr
entnommen. Die Feste der Christen folgen dem alten landwirtschaftlichen Zyklus der judischen,
unter Hinzufligung einer weiteren, nun mit der Gestalt Jesus verbundenen Komponente.

Im Koran ist dagegen kaum irgendwo von Angelegenheiten der Landwirtschaft und sesshaften
Lebens die Rede.

Das dort propagierte Bild vom Muslim ist das Bild eines Kampfers und Kriegers.

Auch im spateren Schrifttum geniel3t die Arbeit in der Landwirtschaft (Uberhaupt in irgendeiner
Form friedlicher Wirtschaft) kein groRes Ansehen. Die Uberlieferung des Hadit, schreibt ein
muslimischer Geistlicher, Maulana Muhammad Ali, ,spricht davon als von einer verdienstvollen
Handlung, warnt aber zugleich davor, dass jene, die sich ganz der Wirtschaft widmen, nicht fahig
sind zu grof3en und glorreichen Taten®.

Beide Bucher, Bibel und Koran, lassen sich als Anleitung verstehen, wie Volker aus wildem
Nomadentum, Faustrecht und Stammeskriegen herausfinden koénnen. Doch sie zeigen
verschiedene Wege und Ziele. Ein friiher Unterschied liegt im Verhaltnis zum Land: in der Bibel ein
fest umrissenes Gebiet, das intensiv kultiviert werden soll, um die darauf Lebenden zu ernahren,
im Koran ein — nun aus religiosem Grund — standig zu erweiterndes Territorium.

Der Koran enthalt einen erneuten Aufruf zum Nomadentum, diesmal zu einem globalen, von der
,Gemeinschaft der Glaubigen“ gemeinsam unternommenen.

,Das Wandeln auf dem Weg Allahs bedeutet die Ausbreitung des Islam durch den
Glaubenskrieg“,

schreibt Franz Rosenzweig. ,In dem gehorsamen Beschreiten dieses Weges (...) findet die
Frommigkeit des Muslims ihren Weg in die Welt.”

4. Religion vs. Ideologie

4.1 Allgemeines

Wir haben derzeit den Héhepunkt der Islamisierung Europas erreicht und viele Menschen fragen
sich inzwischen, wie dies bisher so unbemerkt also schleichend passieren konnte. Diese
Diskussion wird bereits mit aller Scharfe ausgetragen. Statt sich mit dem Islam konkret
auseinanderzusetzen (Pkt. 3) wurde und wird eine Scheindebatte ,Links“ gegen ,Rechts®
konstruiert. Dennoch muss man die engagierte Auseinandersetzung mit dem Islam und seinen
Auswirkungen auf eine demokratisch-aufgeklarte Gesellschaft im Hinblick auf die Erfahrungen der
30-iger Jahre, grundsatzlich positiv sehen.

Wenn wir eines aus den Erfahrungen der 30-iger Jahre gelernt haben sollten, dann ist es die
Erkenntnis, dass Wegschauen, Entschuldigen und Verharmlosen der falsche Weg ist, wenn
fundamentale Werte in Gefahr sind. Die weltweit beschleunigte Radikalisierung und Verscharfung
von Gewalttatigkeit international agierender politisch-radikal-religidser Bewegungen machen vor
Wien, Osterreich und Europa nicht halt. Es ist wieder soweit und wir dirfen als Demokraten nicht
schweigen und den Fehler begehen, aus den vernichtenden Erfahrungen im 20. Jahrhundert mit
dem politischen Katholizismus und dem Austrofaschismus bzw. Nationalsozialismus nichts gelernt
zu haben
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4.2 Austrofaschismus

In Erinnerung rufen sollten wir uns die Zeit des Austrofaschismus, als fundamentalistische
Katholiken die Macht im Staat ergriffen, die Sozialdemokratie aus dem demokratischen Prozess
ausschalteten und schlieRlich durch das Bundesheer und die katholische Heimwehr auf den
Widerstand im Schutzbund die Waffen richteten und Menschen getdtet wurden oder mit Hilfe der
Justiz zum Tode verurteilt wurden. Dabei wurden die Gesetze der Bibel missachtet und die
Friedensnachricht Jesu ignoriert.

Diese Erfahrungen mussen uns im 21. Jahrhundert den Weg in einem Diskurs mit der islamischen
Religiésen Rechten in Osterreich weisen.

4.3 Nationalsozialismus

Der Austrofaschismus bereitete dem nachsten faschistischen System den Weg, dem
Nationalsozialismus. Dieser faschistischen Periode im ,Dritten Reich® fielen unzahlige
Osterreicherinnen und Osterreicher im KZ und im Krieg zum Opfer und in unserem Gedéchtnis
verbleiben die Millionen Juden, die der Shoah zum Opfer fielen.

Aber auch nach dem Krieg fanden auch sehr viele ehemalige Nazis und damit Tater den Weg in
die politischen Parteien, leider auch zahlreich in die SPO und ihre Organisationen, wie die
Mitgliedschaft des bis in die 1980er Jahre angesehenen Psychiaters Gerald Gross, der an der
Tétung geisteskranker Kinder beteiligt gewesen war und in die Gesellschaft nach 1945 wieder
ungehindert Eingang fand.

4.4 Islamfaschismus

Dem im Koran geforderten gewaltsamen und mit Demokratie und Menschenrechten unvereinbaren
Missionierungsauftrag in Europa umzusetzen und dabei Hass, Radikalisierung, Verhetzung und
menschenverachtendes Verhalten zu anzuwenden geht weit Uber die in unserer Verfassung und
den Menschenrechten garantierte Religionsfreiheit hinaus und muss klar als das bezeichnet
werden, was es in wirklich ist:

Rassismus und Faschismus!

Wir sollten daher an der Seite jener Muslime stehen, die ihre persdnliche Religiositat im Rahmen
respektierter rechtsstaatlicher Demokratie ausiben.

Islamische Staaten konnen keine Demokratien werden

Terroristische islamische Organisationen wie IS, al Qaida, Hisbollah, Hamas/Muslimbrider, etc.
haben in der Zwischenzeit nicht nur den Nahen- und Mittleren Osten, Afrika und Asien
destabilisiert und einen gewaltigen Flichtlingsstrom ausgeldst, sondern die religids-radikale
Ideologie des Islam verbreitet, die mit ,Flhreranspruch® und einem Kalifat vom Irak bis nach
Europa einen neuen Faschismus darstellt. Dieser religids motivierte Faschismus, der sich
entsprechend im Koran wiederfindet muss durch den Westen nicht nur militdrisch, sondern vor
allem auch ideologisch bekampft werden.
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Wie im 3. Reich die Juden, werden nun Christen, Juden und liberal/sékulare Muslime verfolgt und
grausam hingemetzelt. Noch wird dieser Kampf erst zogerlich aufgenommen und fragwuirdige
Allianzen mit Saudi-Arabien und dem IRAN sowie der Turkei (Waffenlieferant und Rickzugsgebiet
fur die IS) eingegangen, aber es sollte uns bewusst sein, dass es nun einer gleichen
Kraftanstrengung bedarf, wie seinerzeit im 2. Weltkrieg gegen das Nazi Regime.

Appeasement-Politik gegeniiber dem Islamfaschismus ist nicht angebracht

Politikerinnen und Politiker in Europa und den USA haben diese Entwicklungen nicht nur
Ubersehen oder wollten sie nicht wahrnehmen, sondern aus ideologischen Reflexen (,Links“ gegen
.Rechts*) und aus falsch verstandener Toleranz heraus ignoriert, dass die religids-radikale
Ideologie insbesondere in Europa bereits Uber Jahrzehnte aufbereitet und etabliert wurde und wird.

Die Appeasement-Politik der Zugestandnisse, der Zurickhaltung, der Beschwichtigung und des
Entgegenkommens durch GroRbritannien und Chamberlain gegenlber Hitlers Aggressionen in der
irrigen Meinung Hitler dadurch aufhalten zu kdnnen, hat diese erst richtig erblihen lassen. Erst
durch Churchills Konfrontationspolitik konnten Erfolge erzielt werden.

Islamische religids-fundamentalistische Organisationen wie die Milli-Géris Bewegung, ATIB, die
Muslimbrider/Hamas, etc. mit entsprechenden Finanzkandlen haben Uber nahestehende
Personen und Organisationen den Boden fiir die Verbreitung unter Migranten auch in Osterreich
aufbereitet. Geschickt haben sie verstanden ihre ,Hidden Agenda“ als ,Integrationsunterstitzung*
zielstrebig zu verfolgen und durch den &sterreichischen Staat mitfinanzieren zu lassen.

So ist ein Netzwerk bis hinein in hdchste politische Kreise, insbesondere in die Sozialdemokratie
entstanden. Das Bestreben Migrantinnen durch politische Partizipation zu integrieren, wurde von
der Islamischen Religiésen Rechten in Osterreich dahingehend genutzt, dass meist religids-
fundamentalistische Muslime Mandatare wurden und so durch Interventionen, Hilfestellung,
Finanzvermittlung den Aufbau von Moscheen, Schulen und Kindergarten férdern konnten und
sicher stellten, dass dabei niemand so genau hinsieht welcher Intention diese Malinahmen
tatsachlich dienen.

Organisation und Personen unterhalten enge und engste Kontakte zu radikalen islamischen
religids-fundamentalistischen Organisationen im Ausland und lobbyieren bei Ministerium und
Kommunen. Die Integrationsbemihungen wurden auf jene zu gelenkt, die integriert sind und jene
ignoriert wo mehr Aufmerksamkeit angebracht gewesen ware. Wir Demokratinnen mussen diese
Netzwerke und deren Methodik der Tauschung (Takiya: Tauschung, Verschleierung und
Blendwerk im Islam) dahinter verstehen lernen und unser (demokratisches) Haus in Ordnung
bringen.

Wir sollten auch verstehen lernen, dass die politische Hinwendung zu religiésen Fundamentalisten
auch taktisch falsch ist, weil diese in der Regel die Religion Uber ihre Pflichten und Rechte als
Staatsbirger einer rechtsstaatlichen Demokratie (was aus den vielen dahingehenden
Untersuchungen entnommen werden kann) sehen und zumeist gar nicht wahlen gehen wahrend
sich die weitaus gréfere Anzahl an sakularen und liberalen Muslimen, aber auch Christen, Juden
und Atheisten aus Arger unter Umstanden rechten Parteien zuwenden.

Erforderlich ist, die rechtsstaatliche Demokratie im Sinne einer ,Emanzipation von der Religion“ zu
sichern und unsere antifaschistischen Standpunkte durchzusetzen.
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5. Der Islam und seine rassistisch-faschistische Ideologie

Bei den drei monotheistischen Religionen unterscheidet sich der Islam jedoch grundsatzlich von
Judentum und Christentum. Dass alle islamischen Staaten keine Demokratien sondern islamische
Diktaturen sind ist im Islam begriindet. Die in Demokratien lebenden Muslime bilden in einem
Uberwiegenden Ausmal® Gegen- oder Parallelgesellschaften, die sich ebenfalls im Islam
begriinden, denn

Der Islam ist:

» Religion

» Rechtssystem ~ Scharia

» Politisches System ~ Theokratie ~Kalifat

»  Kulturdefinition

» Bestimmt Verhaltnis zwischen Mann und Frau
» Militarische Anweisung

» Handlungsanweisung fiir das tagliche Leben

Fundamentale Quellen:
» Koran
» Sunna (Aussagen und Taten Mohammeds; Hadithen-Sammlungen)
» Sira (Biographie Mohammeds)
» Fatwas (Rechtsgutachten)
Abrogation:

Widersprechen sich zwei Koranverse, so gilt der zuletzt offenbarte, gemal Sure 2:106. Der Koran
ist nach der Lange der Suren geordnet. Der frihere Teil heif3t "mekkanisch". Dieser Teil gilt als
gemaRigt, weil sich Mohammed inmitten Andersglaubiger befand und keine Macht hatte (Pkt. 3.2).

Der neuere Teil "medinensisch” wurde ihm wahrend seiner Zeit in Medina offenbart. Dieser
Teil gilt als gewalttitig.

In Medina hatte Mohammed die unumschrankte Macht. Die sogenannte Schwertsure, die Sure 9
"At Tauba" ist die vorletzt offenbarte. Die Sure 9 enthélt viele Gewaltaufrufe gegen die
Unglaubigen.

5.1 Der Islam und Demokratie
Der Islam ist mit der freiheitlichen demokratischen Grundordnung unvereinbar.

Er verlangt nach dem Gottesstaat. Jede Herrschaft von Menschen tber Menschen ist durch Allah
befohlen. Demokratie, Gewaltenteilung, Opposition sind dem Islam wesensfremd.

Der Islam kennt nur eine Regierungsform, das ,Kalifat‘. Sakulare, also weltliche und geistliche
Flhrerschaft sind in der Person des Kalifen vereint. Mohammeds Staat in Medina basierte auf
einem Theokratischen Modell. Er war sowohl der Fihrer der religidsen Bewegung, als auch der
Herrscher Uber den Machtbereich, in dem dieser Glauben gelebt wurde. Das Kalifat war somit
nicht nur ein Amt, es wurde auch mit dem Machtbereich gleichgesetzt, dem Reich des Kalifen.

Die Grundbedingung der Demokratie ist die Achtung der Freiheit des Individuums.
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Dieses Individuum in einer Demokratie ist aber kein absolut egoistisches Individuum, das
ausschlief3lich seinen eigenen Vorteil sucht, sondern ein Individuum, das seine Interessen im
Rahmen der Interessen der Gemeinschaft sieht. Diese Wahrnehmung des Individuums und seiner
Freiheit ist die Grundlage der Demokratie. Zugleich ist diese Wahrnehmung das Ergebnis einer
kulturellen und politischen Entwicklung, die in westlichen Gesellschaften stattgefunden hat. Leider
gibt es keine Hinweise darauf, dass die arabische Kultur diese Entwicklung ebenfalls vollzogen
hat.

Die Tatsache, dass in arabischen und islamischen Gesellschaften (noch) keine kulturelle Basis fir
die Schaffung einer Demokratie vorhanden ist, ist der Grund, weshalb die Rufe nach
demokratischen Regierungsformen ungehort verhallen missen. Vor diesem Hintergrund sollten
Vordenker und Entscheidungstrager nicht die Demokratie als Endziel eines Prozesses anstreben,
sondern zuerst die Bedingungen schaffen, unter denen Demokratie praktiziert werden kann. Das
moderne arabischen Denken und vor allem die arabischen Gesellschaften insgesamt mussen die
moralischen und gedanklichen Voraussetzungen identifizieren, die eine Demokratie ermdoglichen,
bevor Politiker und Intellektuelle die Schaffung demokratischer Systeme angehen.

Die Wahrheit, die wir, vor allem aber arabisch/islamische Denker und Politiker anerkennen
mussen, ist, dass die arabische Kultur die ethischen und politischen Konzepte der Individualitat
bislang nicht aufgenommen hat. Dies aber sind jene Konzepte, auf denen die demokratischen
politischen Systeme des Westens seit der ,Glorious Revolution® von 1688/89 und der
Franzosischen Revolution von 1789 beruhen.

Demokratie ist ein Gesamtkonzept.

Wenn nur Elemente wie etwa freie und geheime Wahlen herangezogen werden, aber die
Gleichstellung von Mannern und Frauen oder der Schutz der Menschenrechte des Individuums
abgelehnt werden, wird Demokratie nicht funktionieren. Die Folge ware das Zerrbild einer
Demokratie, wie die sogenannten Volksdemokratien, die nichts anderes darstellen als
Totalitarismus oder gar theokratische Systeme. Deshalb lehnen streng religidse/traditionell
Muslime die Demokratie auch ab — sie nutzen sie aber um sie zu zerstéren — denn engstirnig
religidses-nationalistisch-faschistisch Denken ist nicht an einer Demokratie interessiert, daher sind
auch Rechts-Rechte so gefahrlich, denn auch diese benutzen Demokratie um sie zu zerstéren.
Untersuchungen zeigen, dass die Demokratie in ihrer Idealform nur verbunden mit Laizismus, also
der strikten Trennung von Staat und Religion, verwirklicht werden kann.

Die Aussage ,Ich bin nicht wie die anderen® ist nicht nur eine mégliche Aussage, sondern in einer
Gesellschaft auf die Zugehdrigkeit zur Kategorie der paradoxen Klasse begrindet. Sie muss fir
den Selbstentwurf einer Gesellschaft maligeblich sein. Das heildt: Wenn der Einzelne einer
Gesellschaft beitreten will, verlangt er von dieser Gesellschaft das Recht, nicht wie die anderen
sein zu mussen. Allerdings besteht als einzige Verpflichtung, die Notwendigkeit Gesetze zu
achten, die wiederum nichts anderes bezwecken, als diese Rechte zu bewahren.

In den arabisch-islamischen Gesellschaften ist diese Form der Zugehoérigkeit nicht vorhanden, da
sie entweder durch die Logik der Blutsverwandtschaft oder die Logik der Zugehérigkeit zu einer
geschlossenen religidsen Gruppe definiert wird.

Wie sollen diese Gesellschaften dem Muster der vollen und absoluten Zugehorigkeit zu einer
Gruppe entkommen und gleichzeitig ein demokratisches System bilden?
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Wie kénnen Politiker und Journalisten dieser Gesellschaften ber Demokratie sprechen, wenn in
ihren Gesellschaften die Hauptbedingung fir eine Demokratie — die Individualitdt des Einzelnen
und dessen Zugehérigkeit zur Kategorie der paradoxen Klasse — fehlt? Ist diese paradoxe
Situation nicht die Grundbedingung flir jede blrgerliche Freiheit, flr jedes unabhangige Recht und
letztlich fir jede Demokratie?

Dieser Widerspruch zeigt sich in der arabisch-islamisch politischen Szene, in der wir religidse
Parteien finden, deren Ideologien auf der Logik der homogenen Glaubensgruppe beruhen und die
zugleich die Ausubung der Demokratie fordern. Es ist klar, dass diese Parteien nur einige
Mechanismen der Demokratie ibernehmen. Meist sind dies die freien und geheimen Wahlen, um
die Wahl zu gewinnen, an die Macht zu kommen und schliellich nach der Logik des Siegers zu
schalten und zu walten.

Das Individuum als Fundament der Demokratie

Trotz aller Kritik an der Demokratie ist sie das beste politische System fir das Management der
Beziehungen horizontal zwischen Individuen sowie vertikal zwischen den Individuen einerseits und
der politischen Macht andererseits. Warum?

Weil in der Demokratie davon ausgegangen wird, dass das Ziel des politischen Systems ein
moralisches ist, ndmlich der Schutz der Menschen und die Voraussetzungen fiir ihr Gllck.

Doch auch im Westen ist der Begriff der Individualitat nicht aus dem Nichts entstanden. Er war
vielmehr Folge eines langen historischen Entwicklungsprozesses der wissenschaftlichen
Revolution, der Demokratisierung des Glaubens und der Aufklarung.

Wie steht nun die arabisch-islamische Kultur zu diesen Gedanken? Wir kdnnen ohne Unterstellung
sagen, dass die arabische Kultur bislang nichts davon begriffen beziehungsweise keine dieser
Entwicklungen durchlaufen hat. Dies ist schon daran zu erkennen, dass der Begriff fur Individuum
in der arabischen Sprache eher als Zahlwort benutzt wird und die Bedeutung von Singularitat vs.
Pluralitat ausdrickt. Die im westlichen Sprachgebrauch mitschwingende Bedeutung ,persénliche
Freiheit* aber nicht beinhaltet.

Islamische Gesellschaften brauchen eine moralische und keine politische Revolution.

Deshalb erfordert die aktuelle politische Situation in arabischen Gesellschaften nicht so sehr eine
politische Umwalzung, die in einem historischen, sozialen, moralischen und gedanklichen Vakuum
hangende lediglich formal-demokratische Regierungssysteme aufbaut. Was sie braucht, ist
vielmehr eine Erschutterung der Grundlagen einer traditionellen Kultur, die verhindert, dass das
Individuum Kern der gesellschaftlichen Dynamik wird.

Was wir brauchen, ist eine moralische und keine politische Revolution.

5.2 Der Begriff Islam

Islam stammt vom Verb "aslama" und bedeutet Hingabe, Ergebung, Unterwerfung. Gerne wird
jedoch falschlicherweise behauptet, dass Islam Frieden heilt.

Im Glaubensbekenntnis, der Schahada (,Es gibt keinen Gott auer Allah und Mohammed ist sein
Gesandter®) bedeutet flir den Glaubigen das Bekenntnis, dass er alle Gotzen mitsamt deren
Gesetzen, die von Menschenhand erdichtet worden sind, ableugnet.
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Alle Systeme (aufRer dem islamischen Rechtssystem, Scharia) sind fir ihn Gétzensysteme, die er
ausnahmslos zu verleugnen hat (z.B. Kommunismus, Demokratie, Pluralismus, Kapitalismus,
Sozialismus, Diktatur, sowie die Trennung von Staat und Islam - Laizismus.)

5.3 Der Islam und Menschenrechte
Die Kairoer Erklarung hat nichts mit den Westlich-begriindeten Menschenrechten zu tun

Die Kairoer Erklarung fut vom ersten bis zum letzten Absatz auf der Scharia und stellt fest, diese
sei die “einzig zustandige Quelle fur die Auslegung oder Erklarung jedes einzelnen Artikels dieser
Erklarung”, das Recht auf freie MeinungsaulBerung etwa gilt nur insoweit, wie es nicht die
Grundsatze der Scharia verletzt. Es sei verboten, “die Heiligkeit und Wirde der Propheten zu
verletzen, die moralischen und ethischen Werte auszuhohlen und die Gesellschaft zu entzweien,
sie zu korrumpieren, ihr zu schaden oder ihren Glauben zu schwéachen”.

Auf diese Erklarung der Menschenrechte, die nichts anderes als eine Ausflihrungsbestimmung zur
Scharia ist, berufen sich Politiker in Teheran, Islamabad, Riad und Ankara, wenn sie behaupten,
auch in ihren Landern wirden Menschenrechte gelten.

Wenn Homosexuelle aufgehangt, Ehebrecherinnen gesteinigt, Dissidenten ausgepeitscht,
Gotteslasterer zum Tode verurteilt und kritische Journalisten eingekerkert werden, liegen keine
VerstdlRe gegen Menschenrechte vor, denn diese Strafen werden im Einklang mit der Scharia
verkindet und vollstreckt. Und die ist die Grundlage der Menschenrechte.

Man sollte ein System nicht nach seinen Exzessen beurteilen.

Malfigeblicher ist die Routine des Alltags. Und die sieht in den meisten islamischen Staaten
schlimm aus. So sieht also der "ganz normale Islam" aus: Im iranischen Kaswin wird ein Mann
offentlich ausgepeitscht. Thm werden Alkoholgenuss und aulerehelicher Geschlechtsverkehr
vorgeworfen.

5.4 Die Bedeutung der Frau im Islam

Der Koran erwahnt zwar an mehreren Stellen, dass die Frau sich in Bezug auf ihre Menschlichkeit
nicht vom Mann unterscheidet. Sie ist aus dem Mann geschaffen.

Der Sinn ihrer Erschaffung ist jedoch die sexuelle Befriedigung des Mannes (Sure 7,189) und
die Hervorbringung vieler (mannlicher) Nachkommen (Sure 16,72). Der Koran lasst aber auch
an der Unterordnung und Benachteiligung der Frau keine Zweifel.

Muslime durfen keine ungldubigen Frauen heiraten, sie gelten wahrend der Menstruation als
unrein, sie mussen immer fir den Mann bereit sein, er steht eine Stufe Uber der Frau und das
Zeugnis eines Mannes ist so viel wert, wie das von zwei Frauen. Dem Muslim ist Gewalt gegen die
Frau erlaubt (Schlagt die Widerspenstigen) und unverheiratete Frauen missen keusch bleiben.

Hidschab, Nigab oder Burka sind KEINE religidsen Symbole sondern Zeichen des ,Politischen
Islam® und seiner fundamentalistischen Haltung, einer faschistisch-rassistischen l|deologie in
islamischen Staaten, importiert und ausgelebt in zahlreichen heimischen Parallel- bzw.
Gegengesellschaften und gehoéren verboten!

Damit verweigern sich diese Muslima mit vorgeschobenen religidsen Grinden allen Integrations-
und BildungsmalRnahmen sowie der Aufnahme von Arbeit.
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Das Kopftuch ist daher nicht einfach ein Kleidungsstlick, sondern das Symbol der Unterwerfung
der Frau unter den Mann und des Individuums unter die Gemeinschaft. Befeuert wird diese schon
bisher gelebte Abgrenzung und Verweigerung durch den Import muslimischer Migrantinnen, die in
die Hande dieser Parallelgesellschaften, durch das Ausland gesteuerten Moscheen Vereinen und
Bildungseinrichtungen aber leider auch unkundigen Betreuungseinrichtungen der NGOs (mit
falscher Toleranz) geraten.

Damit wird das Ziel verfolgt sich gegeniiber unserer aufgeklarten heimischen Gesellschaft
in Parallel- und Gegengesellschaften abzugrenzen.

5.5 Der Islam und Missionierung

Muslime betrachten die Missionsarbeit als eine von Allah gegebene Aufforderung. Die Aufgabe
jedes einzelnen Moslems ist es, fur die Aussagen vom Propheten Mohamed ein Zeugnis
abzulegen und zu missionieren.

Es ist das Ziel der Muslime, alle Menschen offen, meist mit Gewalt (wenn Muslime die
Mehrheit der Gesellschaft darstellen) oder verdeckt fiir den Islam zu missionieren:

Wenn wir uns nicht zum Islam bekehren lassen, dann konnen wir im Verstandnis der Denkform
des Islam nicht Anteil am gesellschaftlichen Leben haben. Natulrlich geschehen die Anspriiche erst
zu dem Zeitpunkt, wenn die Muslime an Mehrheit hinzugewonnen haben und bereits politischen
Einfluss besitzen.

Apostasie (,Abwendung," ..vom Glauben) im Islam ist einzigartig

Es ist einem Muslim grundsatzlich untersagt, sich vom Islam abzuwenden. Weder darf er Atheist
werden noch zu einer anderen Religion konvertieren. Im Koran wird die Strafe dafir in die Hand
Allahs - in Bezug auf das jenseitige Leben - gelegt (Sure 2/217). In der Sunna heil3t es aber
eindeutig: ,Wer seine Religion andert, den sollt ihr téten!” (Sahth Al-Buharyy, Hadith 3017)

5.6 Der Islam und Integration

Integration war in friiheren Zeiten ein natiirlicher Prozess

Integration ist ein natirlicher Prozess, die man seitens der Politik genauso wenig wie die
Geburtenrate steuern kann. Seit Mitte des 19. bis zu den 80-er Jahren des 20. Jahrhunderts
kamen rund drei Millionen Migranten, Arbeit- und Asylsuchende aus den ,Kronlandern® nach
Osterreich. Fir die damalige Integration bendtigte man keine politische, sondern nur eine
wirtschaftliche Hilfe; aus allen sind ,gute Osterreicher” geworden; allerdings waren sie Juden
und Christen.

So sind, um nur ein Beispiel zu nennen aus den 56-er Ungarnfllichtlingen nicht nur ,gute®, sondern
auch ,erfolgreiche* Osterreicher geworden. Aus diesen, mittlerweile altgewordenen ,Neo-
Osterreichern sind wirklich gute ,Briickenbauer zu Ungarn geworden. Und genau davon
profitieren beide Lander. Das ist die einzige, weil naturliche, von der Politik unbeeinflusste Form
einer erfolgreichen Integration.

Tirkische Migrantinnen der 2. & 3. Generation sind ein Beispiel der Integrationsunwilligkeit
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So manche Migrationsexperten glauben, dass die in Osterreich lebenden, kaum integrierten
Migranten eine Art ,Brickenbauer-Funktion zu ihrem Heimatland erfillen kdnnen; sie vergessen
jedoch darauf, dass man ,Bricken“ immer von zwei Seiten her bauen muss. Auch die
kostspieligste ,Integrationspolitik® wird bei den integrationsunwilligen Tirken, die trotz
Osterreichischer Staatsblrgerschaft nur turkische Medien konsumieren und unter tirkischen
Fahnen feiern und protestieren, nichts bewirken. Am aller wenigsten eine ,Briicken“-Funktion.

Hemmfaktoren der Integration

Wir kennen in der Soziologie die beiden gréten Hemmfaktoren der Integration: die
Familienzusammenfihrung und die Religion. Wahrend die Familienzusammenflihrung ganzlich
ohne soziale Abgrenzung lauft — in einsprachigen Familien, selbst wenn es sich um Akademiker
handelt, wird die Integration gehemmt — stért der Islam nur in unteren sozialen Schichten die
Anpassung. Experten wissen, dass es ohne Assimilation keine Anpassung gibt. Wenn der
tirkische Staatsprasident Erdogan ,seine“ Landsleute in Europa vor dem Schreckgespenst der
»Assimilation“ warnt, dann kennt er die Form der modernen Assimilation nicht; die so genannte
,Doppel-Loyalitat: Anpassung nach aul3en, Beibehaltung der mitgebrachten Kultur nach innen.

Die Voraussetzungen einer gegliickten Integration

Hinter jedem Schlagwort lauert ein Schlagloch auf die Opfer der ,gro3en Verflhrer‘. Neben den
menschenverachtenden Irrlehren (politischer Terror und religiéser Fundamentalismus) fihren auch
friedliche Irrwege, wie die des ,Mulitkulturalismus®, in gefahrliche Sackgassen. Die Voraussetzung
einer geglickten Integration ist einerseits die ,Assimilationsbereitschaft® der Migranten und
andererseits die ,Integrationsmdglichkeit* der autochthonen Bevdlkerung.

In der Migrationssoziologie unterscheiden wir drei Formen des gemischtkulturellen
Zusammenlebens:

> Die Multikulturelle funktioniert nur in Kunst und Kulinaria. Diese ,Naschmarktgesellschaft*
bedeutet ein Neben,- oder sogar Gegeneinander der verschiedenen Kulturen.

> Die Interkulturalitiat setzt bereits ein gewisses, wenn auch nur loses Zusammenleben
voraus. Diese ,Ghettogesellschaft®, ohne eine von allen akzeptierte ,Leitkultur® kann nur in
Landern ohne eine festgeschriebene Tradition funktionieren.

> Die Interkulturalitit ist die ideale Form des gemischtkulturellen Zusammenlebens. Auf
Grund der ,Doppel-Loyalitat®, wie bereits erwahnt, behalt jeder Migrant die wesentlichen
Elemente seiner mitgebrachten Kultur, passt sich jedoch nach AuRen der Leitkultur der
Gesamtgesellschaft an. Hier wurzelt auch der Begriff der ,Assimilation-neu”:. Keine
vollstandige Aufgabe der ,alten“ Kultur, sondern eine Anwendung und Bereicherung der
Gesamtkultur.

Auch Migrantinnen haben Pflichten

Menschen haben nicht nur Rechte, sondern auch Pflichten; auch der Migrant, der in Osterreich
nicht nur Frieden und Sicherheit, sondern auch eine neue Heimat finden will. Wer hingegen den
ewig-unzufriedenen Weg des ,Fremdkorpers” unter trotziger Wahrung der eigenen Identitat sucht,
der darf sich, als Opfer der ,Heuchler — im — Humanismus-Gewand“-Verflhrer, Gber die ihm
entgegengebrachten Behandlungen nicht wundern.
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Die (links)liberalen Experten driicken sich im Sinne der ,Diktatur der Politischen Korrektheit* aus,
doch sie missen dabei selber zugeben, dass ,der Mangel an Integration die Transnationalitat
fordert.“ Hinter dem vorsichtigen Begriff der ,Transnationalitat® versteckt sich die wahre Tragédie
junger, in Osterreich lebender Tiirken und Tschetschenen: das kulturelle Vakuum.

Was aber bedeutet ,,Der Islam gehért zu Osterreich“?

Historisch ist es eindeutig falsch. Ist damit gemeint, dass diese Religion inzwischen Osterreich
,pragt®, so wie wir vom Christentum einschlieRlich Judentum (und den Konflikten zwischen beiden)
gepragt wurden? Wollen wir also Mohammed als verpflichtendes Lebensvorbild fir unsere
muslimischen Mitblrger, Sondergerichtsbarkeit fir diese, Mehr-Ehe, Frauen mit minderer Wirde
gegenuber den Mannern, Sonderregeln fir die Kinder beim Sportunterricht in den Schulen,
Ersetzung christlicher Feiertagsnamen durch religidés neutrale usw.?

Zur Kultur des Abendlandes gehodrte immer, dass Minderheiten in der Mehrheitsgesellschaft
eigenen Raum hatten. In ihm konnten sie ihre Herkunft pflegen und sich ihrer vergewissern, bis
dann eine oder zwei Generationen spater die volle Integration erfolgt ist.

Mehrheitsgesellschaft muss dennoch zu eigener Kultur und Werten stehen

Die Integration misslingt aber, wenn Mehrheitsgesellschaften die abweichenden Lebensregeln der
Minderheiten sich zu Eigen machen wollen oder missen. Die Politik der Anbiederung an
islamische Erwartungen mit der Preisgabe eigener kultureller Standards verhindert geradezu die
angestrebte Integration.

Der Islam vertritt eine Ideologie des Herrschens

Der Islam herrscht, er wird nicht beherrscht. Hassan al-Banna schreibt: "Es liegt in der Natur des
Islams, zu herrschen und nicht beherrscht zu werden, seine Gesetze allen Nationen aufzuzwingen
und seine Macht Uber den gesamten Planeten auszuweiten." In Koran, Sunna und Fatwas wird
eine Integration in eine nicht-muslimische Mehrheitsgesellschaft abgelehnt, ja verboten. In allen
heutigen islamischen Staaten war der Islam urspringlich in der Minderheit. Und aus dieser
Minderheitsposition hat er den Staat Gbernommen und nach und nach wurden die Muslime dann
auch zur Mehrheit in der Bevolkerung. Eine Integration ware deshalb aus muslimischer Sicht
kontraproduktiv.

Muslime sind daher die am schlechtesten integrierte Gruppe.

Sie bilden abgeschottete Parallelgesellschaften. Sie geben die Schuld daran der
Mehrheitsgesellschaft, die sie diskriminiere.

5.7 Der Islam und Gewalt

Muslimische Gewalttatigkeiten sind in Koran und Hadith angelegt. Mohammeds eigene Feldzlige
und seine religiose Rechtfertigung von Beutekriegen fihrten zu einer Explosion von Gewalt bei
den Araber-Stdmmen und spater islamisierten Vélker. Die Ausbreitung des Islam mit Feuer und
Schwert steht im Gegensatz zum Lernprozess der christlichen Missionare im Frihmittelalter.

Ist der Islam eine Friedensreligion?

Bis vor kurzem waren sich Muslimverbande und Politiker darin einig, dass ,der Islam’ mit dem
gewalttatigen Islamismus nichts zu tun hétte.
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Die weltweit agierenden Islamismus-Gruppen wirden eine Perversion der Religion Mohammeds
betreiben, da ,der Islam’ des Koran eine lupenreine Friedensreligion ware. Selbst Papst Franziskus
stellte dem ,authentisch interpretierten ,wahren“ Islam’ einen Persilschein fur Gewaltlosigkeit aus.

Lacherliche Abwehr-Argumentation von islamischer Gewalt

Solche Argumentationen sind ungefahr so Uberzeugend wie die friheren Beteuerungen zum
marxistisch-leninistischen Sozialismus. Bis vor zwanzig Jahren behaupteten Marxisten, der
Kommunismus ware dem Wesen nach eine reine Friedensmacht. Auch die SS 20 Raketen und die
Berliner Mauer dienten ausschlieBlich der Friedenssicherung, wahrend die aggressiven
Totalitarismen von Mao tse Dong und Pol Pot mit dem eigentliche Kommunismus nichts zu tun
hatten.

Zahlreiche Fatwas haben festgelegt, dass der (gewalttatige) Jihad auf ewig zum Islam gehore,
aullerdem die Sklavenhaltung von Nicht-Muslimen, die Todesstrafe bei Konversionen, die Hand-
Amputation bei Diebstahl sowie hohe Haftstrafen und tausend Peitschenhiebe fir die 6ffentliche
Forderung nach Meinungs- und Religionsfreiheit.

Allein 200 Tétungs-Imperative im Koran

Die Worte des Propheten Mohammeds im Koran und seine Taten in der Hadith sind die
verbindlichen Grundschriften des Islam. Darin kann sich jeder lesekundige Blrger kundig machen
Uber den unlbersehbaren Ansatz von Gewalt und Krieg in Mohammeds Religion. Allein die ersten
neun Kampf-Suren enthalten 27 Stellen zu Gewalt und Krieg, Tétungen und Enthauptungen. Die
diversen Kriegsztge wurden nunmehr als Unterwerfung der Unglaubigen unter das Gesetz Allahs
gerechtfertigt — und sogar als Dschihad geboten.

5.8 Der Islam und Bildung

Jeder fiinfte Mensch ist Muslim. Islamische Lander sind aber Schlusslicht in Sachen Forschung.
Der Grund: Wissenschaft in islamischen Landern ist international so bedeutungslos, weil sie nur
Mittel zum Zweck ist.

Islamische Wissenschaftler waren einmal Weltspitze - wenn auch vor tausend Jahren. Als sich das
mittelalterliche Europa fest im Griff der Kirche befand, waren es islamische Gelehrte, die das
antike wissenschaftliche Erbe der Griechen wiederentdeckten, bewahrten und weiterentwickelten.
Vom neunten bis zum 13. Jahrhundert erlebte der Islam eine Bliitezeit der Wissenschaften.

Doch das Blatt wendete sich: Wahrend Europa sich im Zuge der Aufklarung vom Diktat der Kirche
freimachte, gewannen in der islamischen Welt fundamentalistische Strémungen die Oberhand. Der
Islam wurde rigider, die auf islamischem Recht basierenden Gesellschaften unfreier. Eine
Entwicklung, die bis heute anhalt.

Die wissenschaftliche Bedeutungslosigkeit islamischer Lander, die rund ein Flnftel der gesamten
Weltbevolkerung stellen, lasst sich anhand von Statistiken der Weltbank, der UNESCO und der
US-amerikanischen National Science Foundation Uber Lander der Organization of the Islamic
Conference (OIC) belegen. In der OIC sind 57 islamische Staaten vertreten.

20 dieser 57 Staaten haben in den Jahren 1996 bis 2003 im Schnitt nur 0,34 Prozent ihres
Bruttoinlandsproduktes (BIP) fir Forschung und Entwicklung ausgegeben (der globale Schnitt
betragt 2,36 Prozent).
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Wissenschaftliche Veroéffentlichungen: Der OIC-Schnitt liegt bei 13 pro eine Million Einwohner im
Jahr 2003 (Weltschnitt: 137 pro eine Million Einwohner, USA: 666 Verdffentlichungen pro eine
Million Einwohner). Von 200.000 erschienenen wissenschaftlichen Artikeln im Jahr 2003 kam die
Halfte aus den USA, ein Drittel aus den Landern der EU und knapp sieben Prozent aus Japan.

Nur 312 der etwa 1800 Universitaten in OIC-Landern haben wissenschaftliche Artikel veroffentlicht,
26 in der Turkei, 9 im lIran. Es gab bislang nur zwei islamische Nobelpreistrager in den
Naturwissenschaften: Abdus Salam (Pakistan, Nobelpreis fur Physik 1979) und Ahmed Zewail
(Agypten, Nobelpreis fiir Chemie 1999).

Woran liegt es, dass der wissenschaftliche Ertrag islamischer Lander trotz relativ guter
Ausbildungsmaoglichkeiten - zumindest in den reichen islamischen Staaten - so gering ist?

Wissenschaft wird in der islamischen Welt nicht als Basis des Wohlstands gesehen. Wissenschaft
in den islamischen Landern ist nicht frei. Wissenschaft ist unfrei, weil sie in islamischen Landern
immer zweckgebunden ist. Zum einen soll sie Unabhangigkeit vom Westen ermdglichen. Waffen-
und insbesondere die Nukleartechnologie gelten nach Ansicht des iranischen Physikers Reza
Mansouri als Nonplusultra wissenschaftlicher Errungenschaften.

Generell betragen die Militarausgaben islamischer Lander oft ein Vielfaches der Ausgaben fir
Forschung und Entwicklung. Wissenschaft dient auch als Mittel zum Zweck in Glaubensfragen:
Alles Wissen ist schon im Koran angelegt und Wissenschaft muss sich daran messen.

Ist der Koran mit der Wissenschaft nicht vereinbar, liegt automatisch die Wissenschaft falsch.
Wissenschaft soll letztlich den Koran bestatigen. Es gibt es daher keine scharfe Trennung
zwischen Wissenschaft und Theologie.

5.9 Der lIslam und Intoleranz

Warum die Christenverfolgung in der islamischen Welt zunimmt: Wo die Scharia regiert, haben
Nichtmuslime alles Recht verloren. Muslime sehen Juden und Christen als Kafara' (Unglaubige)
mit welchen sie nicht gleichzeitig existieren kénnen. So kommt es, dass weltweit rund 100
Millionen Christen verfolgt, gedemdtigt und — in letzter Konsequenz — auch ermordet werden. Vor
allem in islamischen Landern: Je strenger der Koran ausgelegt wird, desto unbarmherziger ist die
systematische Vertreibung, der mérderische Terror.

Religiose Hasspropaganda

Die religiése Hasspropaganda bleibt freilich nicht auf Moscheen beschrénkt: Uber Tonband ist sie
am Basar, im Taxi und auch in Privathdusern allgegenwartig. Antichristliche Propaganda muss
man in den meisten muslimisch gepragten Landern nicht mehr hinter vorgehaltener Hand auf3ern,
sie ist salonfahig und gehdrt vielerorts geradezu zum guten Ton. Gleichberechtigung nicht
muslimischer Blrger kann es in einem explizit islamisch gepragten Staatswesen nicht geben.
Denn wo die Scharia regiert, haben Nichtmuslime alles Recht verloren. Ein islamisch gepragtes
Staatswesen ohne religiése Diskriminierung hat es noch nie gegeben.

Rita Breuer, die als Entwicklungshelferin lange in islamischen Landern tatig gewesen ist, erklart
den islamischen Christenhass auch theologisch. Sure 4, Vers 171 sagt unzweideutig: ,Jesu, der
Sohn der Maria, ist der Gesandte Allahs.“ Der Religionsgrinder der Christen, Gottes Sohn, kann
und darf natirlich nicht géttlicher sein als Mohammed, der ja ,nur” ein Mensch war.
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Der Glaube an Jesus Christus stellt damit das gesamte islamische Religionsgebaude infrage.
Deshalb werden die ,Goétzendiener — so Sure 9, Vers 17 — ,im Feuer ewig verweilen®.

5.10 Islam und Taqiyya (erlaubte Tauschung gegenuiber Unglaubigen)

Darunter versteht man die erlaubte Tauschung von Muslimen gegen ,Unglaubige” bei unglnstigen
Machtverhaltnissen, zum Schutz der Muslime.

"Lass uns ins Gesicht mancher Nicht-Muslime lacheln, wahrenddessen unsere Herzen sie
verfluchen." AblU-d-Darda’ ( gest. 652 in Damaskus, enger Weggefahrte Mohammeds). ,Wenn ihr
(Muslime) unter der Autoritat der Unglaubigen steht und ihr Angst um euch habt, so verhaltet euch
ihnen gegeniber mit eurer Zunge loyal wahrenddessen ihr innere Feindschaft pflegen sollt. ...
Allah hat den Glaubigen verboten, dass sie anstatt mit ihren Glaubensgenossen mit den
Unglaubigen auf vertrauten Fulle stehen und freundschaftliche Beziehungen pflegen -
ausgenommen wenn letztere ihnen an Autoritat Gberlegen sind. In einem solchen Fall lasst die
Glaubigen freundlich gegenulber den Unglaubigen erscheinen.”

Das islamische Ressentiment

Ein dauerndes Beleidigt Sein ist ein Grundgefiihl vieler Muslime. Der Gberméachtige Anspruch des
Islams in allen Bereichen des Lebens - Religion, Recht, Gesellschaft, Kultur, Politik -, sich als
Uberlegen beweisen zu miussen, scheitert oft an der misslichen Realitat. So entsteht ein
unterschwelliges qualendes Minderwertigkeitsgeflihl, das oft in befreiende Aggressivitat umschlagt.

5.11 Islamkritik

Wahrend Religionskritik im Judentum und Christentum erwtinscht und zum Teil dazu angeleitet
wird, kennt der Islam keine kritisch-historische Theologie im wissenschaftlichen Sinn. Zum anderen
finden wir die Antwort im Koran, der Wort fir Wort Allahs Wort ist. Er verbietet den Glaubigen
jegliche Diskussion mit Unglaubigen. Erlaubt ist ihnen nur, die Einladung zum rechten Glauben
,Da’'wa“ auszusprechen. Wer sich als Unglaubiger mit dem Islam tiefergehend beschaftigt, der wird
begriindete Furcht entwickeln.

"Wir werden in die Herzen derer, die unglaubig sind, den Schrecken bringen ... ... Ilhr Zufluchtsort
ist das Feuer... .".

Islamkritik ist kein Rassismus

Jede Religion darf kritisiert werden. Wer es tut, ist kein Rassist. Islamkritik ist nicht nur
Menschenrecht, heute vielleicht sogar Menschenpflicht. Wer Rassismus ruft, will nur Debatten
beenden.

5.12 Islam vs. Islamismus

Unsere Mainstream — Medien und die fihrenden Politiker legen Wert auf die Unterscheidung
zwischen Islam (gut, friedlich, mit Werten unserer sakularen Zivilgesellschaft kompatibel) und dem
Islamismus (b&se, kriegerisch, fanatisch). Zur Verwirrung tragen dann noch die Begriffe ,moderater
Islam® und ,Euro-Islam® (B. Tibi) bei.

Seitdem mit so viel Hoffnung versehenen "arabischen Fruhling -2011", vermitteln uns die Medien
noch einen weiteren Begriff: Wahlsieger seien die "gemafigten Islamisten” -sic!
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In der tirkischen Zeitung Hurriyet weist Recep Tayyip Erdogan diese vielfaltigen
Unterscheidungen empoért zurlick und sagt sinngemaf: ,Es gibt nur einen Islam!“. Tilman Nagel
misst der Unterscheidung zwischen Islam und Islamismus keinerlei Erkenntniswert zu. Fir Beide
gelten die gleichen oben aufgefiuihrten Quellen. Es gibt keinen zweiten, verborgenen Koran, auf
den sich die Islamisten berufen kénnten.

Laut Bundesanwaltschaft soll der aus dem Kosovo stammende Attentater, der am 04.03.2011 am
Airport Frankfurt zwei US-Soldaten ermordete und weitere verletzte, 21 Jahre lang ein friedlicher
Muslim gewesen sein und sich innerhalb weniger Wochen durch den Einfluss des Internets zum
Islamisten gewandelt haben. Falls es Gberhaupt Grenzen zwischen Islam und Islamismus gibt, so
sind diese flieBend und leicht zum Einsturz zu bringen. Michael Mannheimer vertritt in seinem
lesenswerten Essay die Meinung, es seien zwei Seiten der gleichen Medaille.
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6. Conclusio

6.1 Allgemeines

Die Gberwiegende Mehrheit der Osterreich, ob ,Links“ oder ,Rechts* ideologisch positioniert sind
weder auslanderfeindlich noch sind ihnen echte ,Schutzsuchende® gleichglltig. Schon in den
vergangenen Jahrzehnten haben dies Osterreicherlnnen unter Beweis gestellt. Der Widerstand der
Bevolkerung richtet sich auch nicht gegen Multikulturalitéat, die Osterreich und der dsterreichischen
Gesellschaft viel Bereicherung gebracht hat sondern gegen die Zuwanderung muslimischer
(sunnitischer und schiitischer) Migrantinnen, die zu gesellschaftlichen Verwerfungen geflihrt
haben.

Deshalb steht im Mittelpunkt dieser Ausarbeitung das Zusammenfiihren der ,Religiésen® Inhalte
des Islam mit der dem Islam innewohnenden Ideologie, den praktischen Auswirkungen auf Europa
und die damit verbundene Migrations-, Integrations-, Bildungs-, Sicherheits- und
Gesellschaftspolitik.

Der Islam gehort nicht nach Europa und ist mit Demokratie, Rechtsstaatlichkeit, Laizismus
und Humanismus nicht vereinbar!

6.2 Was lernen wir aus den 30-iger Jahren

In den 30-iger Jahren war es der ,Politische Katholizismus® unter volliger Ignoranz der christlichen
Glaubenslehre aus Altem- und Neuem Testament, der das Land mit seiner faschistisch-
rassistischen Ideologie infiziert hat und so den Weg flir den faschistischen Nationalsozialismus mit
seinen katastrophalen Folgen fiir Osterreich und Europa bereitet hat. Im Zeichen des
.Hakenkreuzes® war es zunachst eine irregeleitete Minderheit, die sich aullerdem soziale
Verwerfungen zu Nutze gemacht hat und eine grof3e ,Schweigende Mehrheit®, die von den ersten
Zeichen von Gewalt, Rassismus, Fremdenfeindlichkeit und faschistoiden Entwicklungen
weggesehen, diese verharmlost und zum Teil entschuldigt hat, die die Voraussetzungen fir eine
Machtibernahme des Nationalsozialismus geschaffen haben. Wahrend nur ein kleiner Teil der
,Linken“ aussichtslos Widerstand gegen die Machtibernahme der ,Rechten geleistet hat, wurden
schlief3lich ,Linke“ und ,Rechte” Mittater.

Nach dem Krieg, verbunden mit der Vernichtung des Nationalsozialismus und seiner faschistisch-
rassistischen ldeologie, war es gerade die linke Sozialdemokratie, die in falsch verstandener
Toleranz und aus wahltaktischen Griinden, die vormaligen Téater in ihre Reihen aufgenommen und
gesellschaftsfahig gemacht haben. Erst in den 80-er und 90-iger Jahren wurde hier ein klarer
Trennstrich gegenliber der faschistisch ,Rechten” gezogen, die Mitschuld Osterreichs an der Shoa
anerkannt und eine entsprechende konsequente Haltung eingenommen.

Wahrend der ,Rechte Lager“ diesen Ballast der Vergangenheit insbesondere durch deren Jugend
zunehmend aufgearbeitet hat und sich von den Neonazis abgegrenzt hat, hatte man eigentlich aus
dem vergangenen Entwicklungsprozess der ,Linken“ erwarten dirfen, dass sie ein fir alle Mal
gegen Faschismus und Rassismus immunisiert ist.

Seit der Jahrtausendwende sind wir jedoch mit einer neuen Form von
Faschismus/Rassismus in Europa durch den Islamfaschismus konfrontiert, der sogar durch
die ,,Linke“ forciert und durch die ,,Demokratische Rechte®“ bekampft wird.
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6.3 Import von islamfaschistischer Ideologie starkt auch Demokratie

Dennoch zeigt der Kampf im Westen gegen die im Islam innewohnende faschistisch-rassistische
Ideologie, verbunden mit Gewalt, Missachtung der Menschen-, Frauen- und Kinderrechten,
Ablehnung von Demokratie, Integration und Bildung nicht nur negative Entwicklungen sondern
auch positive Auswirkung durch das Entstehen einer ,Wehrhaften Demokratie®, die in den 30-iger
Jahren (noch) nicht gegeben war.

Positive Entwicklungen:

Was in 6konomischen und sozialen Fragen noch weit entfernt ist, ist der Umstand, dass der Kampf
gegen den Islamfaschismus die Navigation in ,Links“ und ,Rechts” aufgehoben hat. Wahrend die
GRUNEN (uberwiegend auf Seiten des Islamfaschismus Partei ergreifen, 13uft die Trennlinie in der
SPO durch die Mitte und die Gegner findet man in der Mehrheit der OVP und in der FPO.

Diese Auseinandersetzung mit demokratischen Mitteln und getragen durch Argumente starkt in
Wahrheit die Demokratie und schwacht den Faschismus. So findet man derzeit mit Ausnahme der
SPO keine demokratische Partei, die in ihren Reihen fundamentalistische Muslime zulésst, sicher
ein Erfolg dieser argumentativen Auseinandersetzung.

Negative Entwicklungen:

Leider hat dieser Kampf auch eine Schattenseite. Im gemeinsamen Kampf der moderaten
Antifaschisten aus ,Links“ und ,Rechts® ist nun eine bedngstigende Entwicklung eingetreten,
haben sich nun auf beiden Seiten ,Linksextreme” und ,Rechtsextreme* herausentwickelt, die nun
ihrerseits den Kampf weg von der Argumentation hin zur Gewalt der Stralle beschritten haben und
sich verharmlosend ANTIFA oder PEGIDA nennen, deren so genannten Aktivisten nun ebenfalls
zunehmend ein Fall fir den Staatsschutz werden.

Demokratie und Rechtsstaat im Westen braucht besonderen Schutz

Die wachsende Islamisierung stellt auch eine Gefahr fir Demokratie und Rechtsstaat dar. Es
braucht daher dringend eine Erweiterung des § 3g VbtG des Verbotsgesetzes

im Hinblick auf ein zusatzliches Verbot des Islamfaschismus. sowie die Aufnahme einer
~Ewigkeitsklausel“ nach deutschem Vorbild in die Osterreichische Bundesverfassung.

Daneben ist die rigorose Durchsetzung des §33. (1) & §32 des Staatsbiirgerschaftsgesetzes,
gerade bei jenen Staatsbirgern, die innerhalb der letzten 10 Jahre die Staatsbuirgerschaft
verliehen bekommen haben, dringend angesagt.

Das Staatsburgerschaftsgesetz sollte bezogen auf diese 10 Jahresfrist entsprechend erganzt
werden.

6.4 Welche Erkenntnisse bringt das Studium des Islam/Koran?

Wahrend sich jiidische und christliche Extremisten in der Vergangenheit und Gegenwart
NICHT auf deren heilige Schriften berufen konnen, ist das Gegenteil bei Muslimen und dem
Koran der Fall.
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Die Analyse des Koran/Hadith, die aktuellen Entwicklungen in den Islamischen Staaten sowie die
bereits eingetretene Islamisierung Europas macht die Gefahr einer weiteren muslimischen
Zuwanderung fir Demokratie, Rechtsstaat und Menschenrechte in unserer aufgeklarten
Gesellschaft deutlich.

Wahrend ein Grofteil des Korans aus Nacherzahlungen Mohameds von Tora und Bibel besteht,
auf dessen Teile dann Bezug genommen wird, wenn es gilt den ISLAM falschlicherweise als
Friedensreligion darzustellen, sind die spater entstandenen Teile, die nach Mohamed auch die
glltigeren sind, eine Aufzahlung von Grasslichkeiten, die man in islamischen Staaten auch
tatsachlich praktiziert und die Muslime auch gerne in den Westen tragen mdchten:

> Im ISLAM sind NICHT alle Menschen gleich, sondern mannliche Muslime stehen Uber allen
anderen insbesondere ,Unglaubigen®.

> Der ISLAM ist nicht nur Religion, sondern ein gesamtheitliches Lebensmodell mit Scharia

> Der ISLAM vertragt sich nur als Diktatur in einer Verbindung von religiéser und politischer
Macht (Kalif/Kalifat)

> Der ISLAM fordert von den ,Glaubigen® die Missionierung in Regionen und Menschen, die
nichts mit dem Islam zu tun haben, wollen und erlaubt dabei Gewalt und/oder Taqiyya.

> Der ISLAM ist daher mit Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und Laizismus absolut unvereinbar

6.5 Islam und Migration, Integration und Bildung

Es ist weder rassistisch und auslanderfeindlich noch ,Links“ vs. ,,Rechts”, sondern es geht
um eine ,,Wehrhafte Demokratie“.

Die derzeitige Auseinandersetzung zwischen den ,Guten Linken“ und ,Bdsen Rechten®
verschleiert die tatséchliche Problematik. Gerade Osterreich ist ein positives Beispiel fiir die
Aufnahme und Integration von Migrantinnen aus allen Herren Landern. ,Linke“ UND ,Rechte” der
Demokratie und dem Humanismus verpflichtet waren eigentlich Verblindete im Widerstand gegen
die demokratiefeindliche muslimische Zuwanderung. Uber Jahrzehnte ist die Zuwanderung von
Nicht-Muslimen véllig problemlos zum Nutzen Osterreichs abgelaufen.

Erst die massive Zuwanderung, oftmals unter dem Vorwand ,Schutz Suchende® zu sein, hat die
Bulrger auf die bereits vorhandene Parallel- und Gegengesellschaft muslimischer Einwanderer wie
Palastinenser, Turken, Tschetschenen, Afghanen, etc. in Erinnerung gerufen, die durch eine
weitere muslimische Massenzuwanderung ungewlnschten Zulauf erfuhr. Leider wurde
undifferenziert diese ungewollte Zuwanderung als Auslanderfeindlichkeit verallgemeinert und
durch die Politik ebenfalls undifferenziert ibernommen.

Wenn dann in den Medien der Islam direkt als Ablehnungsursache ausgesprochen wird, ist man
rasch mit dem Begriff ,Islamophobie“ bei der Hand um berechtigte Islamkritik zu desavouieren. Mit
der gegenstandlichen Ausarbeitung und den Zusammenfassungen wird nun nachgewiesen, dass
es sich bei der Islamkritik um KEIN Krankheitsbild sondern um die Immunisierung der Demokratie
und der aufgeklarten Gesellschaft gegen den islamfaschistischen Virus handelt, der unsere
Gesellschaft wie in den 30-iger Jahren (Austrofaschismus/Nationalsozialismus) mit religios-
islamisch motiviertem Faschismus/Rassismus zu spalten droht. Wie schon bei Infizierung der
Gesellschaft durch den Nationalsozialismus, greift der Islamfaschismus auf ahnliche Schlissel
zurlck.
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Muslime erweisen sich aus gutem Grund als Integrations- und Bildungsverweigerer

Sie lehnen grundsatzlich die westliche Gesellschaft und Bildung ab und bauen daher, wie
insbesondere in Wien, ihre eigenen islamischen Strukturen vom Kindergarten bis zur Hochschule
auf. Die Studie von Prof. Ednan Aslan belegt diese Entwicklungen sehr deutlich und beschreibt die
Gefahren fir die indigene Gesellschaft.

Die Bildung einer abgeschotteten Parallel- und Gegengesellschaft verhindert zudem, dass Kinder
und Frauen in gesellschaftlichen Kontakt mit der Mehrheitsgesellschaft treten umso die Werte
einer aufgeklarten Gesellschaft kennen und leben zu lernen.

So viele Werte- und Sprachkurse kdnnen gar nicht angeboten werden, um diese muslimische
Gesellschaft in der Breite zu integrieren. Gerade in Osterreich erkennt man: Gerade Wien macht
deutlich, dass je héher der muslimische Anteil an der Gesamtgesellschaft ist, desto hoéher sind die
Kosten fur Integration und Bildung im Pflichtschulbereich, desto schwécher ist das Bildungsniveau
im nationalen und internationalen Vergleich, desto mehr steigt die Gewaltbereitschaft und
Kriminalitat sowie die Jihadismus- und Terrorgefahr.

Wer in die islamischen Staaten blickt, der sieht, dass auch dort, was Europa bliht, wenn die
Islamisierung Europas fortschreitet und Muslime eines Tages die Mehrheitsgesellschaft darstellen
sollten. Ein Vorstellung, die eigentlich Alle erschauern lassen misste.

Muslime befeuern gewalttatigen Antisemitismus

Jenen, die die Islamkritik mit Fremdenfeindlichkeit gleichsetzen und Kritiker als Hassprediger und
,BOse Rechte” bezeichnen, durfte nicht bewusst sein, dass sie auf Seiten Jener Partei ergreifen,
die in Osterreich neu einen gewalttdtigen Rassismus insbesondere Antisemitismus importieren,
ideologisch und finanziell islamische Terrororganisationen im Nahen Osten unterstitzen und
schlief3lich dazu beitragen, dass Rechts- und Linksradikalismus neuen Auftrieb erhalten.
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