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Dava konusu olayda davacrnm siirekli qekilde gahqtlll ve iicretleri-

nin her ay igin iidendifi ve sayr ile iq yapmadlfr anlagrlmaktadrr. Davaclnrn
kendisine ait ayukathk biirosunun bulunmasr sonuca etkili deiildir. Bu
maddi ve hukuki olgutar karqrsmda davacrnrn hizmet akdine balh olarak
igyerinde gahqtl$ kabul edilerek iqin esasr incelenip sonucuna giire karar
verilmelidir.

Ylrgrtay Karan
Davaa, ihbar ve hdem tazminafi ile izin cretinin ridetilmesine karur

v erilme s ini tal ep etmi$tir.
Yerel mahkeme, davayt gdrev ydniinden reddetmiStir.
Hiilrim siiresi iginde davaa avukafi taraftndan temyiz edilmiS olmakla

dosya incelendi, gereli diisi)ni)ldii.
Davau, davah iqverene ait hukuk miiSavirlilinde, hukuk miiqaviri olarak

qahstrken hizmet akdinin feshedildi{ini, buna karg * ihbar ve ladem tazmi -
natlan ile izin i)cretlerinin ridenmedi\ini belirterek bu haklann hiihtim alnna
almmasmr istemi$tir.

Mahkemece, I 136 sayfu Avukatl* Yasast'nda de{iqiklik yapan 4667 sa -
y t yasantn 167. maddesindeki "vekalet iicretinden kaynaklanan her tiirlii
uluSmazhklar baro hakem kurulunca gdziiliir" hiikrnii gerekge gdsterilerek
gdrev s iz lik karan verilmistir.

Dosyadaki bilgi ve belgelerden anlas &!t Seklide davau davahya ait iS -
yerinde ayl* i)cretle si)rekli galrymryhr. Aradaki iliskinin hizmet akdine mi
yolrsa vekalet akdine mi dayandt{t sorununun Edziim nde i;, iicret ye baftmh -

dHakem den e timinden gegmis tir.
' 'lstanbul UnNersitesi Hukuk l.ak ltesi ls Hukuku ye slosval Gtivenl& Hukukr
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hk unsurlan ile yetinilmeyip yap acak igin zamanla mt yoha sayt ile mi nrur -
landmldt[trun da dikkate almmast gerekir. $ayet sayt ile stnrlandtrma var ise
iliSkinin vekalet iliSkisine dayandtfi4 aksi halde hizmet akdinin siiz konusu ol -
dulu s onucuna van lmahdr.

Dava konusu olayda davactntn s rekli ;ekilde Qah;nEt ve cretleinin
her ay iqin 6dendi{i ve sayt ile is yapmadr.ft anlas mahadr. Davaantn kendi-
sine ait avukatl* b rosunun bulunmasr sonuca etkili deiildir. Bu maddi ve
hukubi olgular karsrtnda davaanm hizmet akdine balh 1larak iqyerinde qa-
lqnfu kabul edilerek isin esast incelenip sonucuna gdre karar veril melid.ir.
Mahkemenin al<sine diiS ncelerle gdrev ytiniinden davayt reddetmesi hatah.
oldu{undan h kmiin bozulmast gerehnistir.

SONUQ: Temyiz olunan karann yukanda yazh sebepten BOZULMA -
SINA, pegin ahnan temyiz haranm istek halinde iadesine, 15.9.2003 g n nde
oybir li{iyle karar v ei lmis tir.

Karann incelenmesi

I - Yargrtay Kararrna Genel Bakrg ve Bu Konudaki Yargrtay
Kararlanmn Tarihsel' Geligimi

1. Yargltay Karanna Genel Bakrg
inceleme konusu Yargrtay karannda karar metninden anlaqrlabildili ka-

danyla, davacr artkat, davalmrn hukuk miiqaviri olarak belli bir ddnem gahq-
mrg, daval ile aralanndaki iligki davalmm sdzlegmeyi feshetrresiyle son bul-
muqtur. Davacr, davahyla aralanndaki iliqkinin i9 siizleqmesi oldulu savryla,
krdem tazminatl, ihbar tazminatr ve ylhk iicretli izin alacaklanntn tidetilmesi
talebiyle dava agmrqtr.

Yerel mahkeme, davayr gdrev ydniinden reddederken, Avukathk Yasasr-
mn 167. maddesindeki "Vekalet iicretinden kaynaklanan her tiirlii uyuqmazhk-
lar baro hakem kurulunca g6ziiltir..." hiikmiine dayanml$ttr. Awkaihk Yasasr-
mn 167. maddesi Anayasa Mahkemesinin 3.3.2004 tarih ve 8.2003/98,
K.2004131 sayrh Karanyla iptal edilmigtirl. Ne var ki, bu durum Yargrtay
kararrnm incelemeye deler nitelilini ortadan kaldrrmrq delildir. Bu iptal karan
sonrasrnda 167. madde igin farkh bir diizenlemeye gidilmedili taktirde, incele-
dilimiz karara konu uyugmazhk ve benzerleri bakrmrndan. cevaplanmast gere-
ken soru, genel mahkemelerin mi yoksa Ig Mahkemelerinin mi gdrevli oldufu
qekline diiniigecektir.

Yatgfiay, yerel malkeme karannr bozarken, davacrmn ayhk iicretle ve
siirekli gahShEma ve sayr ile ig yaprlmamrq olmasma dikkat gekerek, iliqkinin
hukuki niteli[inin tespitinde iq, iicret ve ba[rmhhk unsurlan ile yetinilmeyip
yaprlacak igin zamanla mt yoksa sayr ile mi srmrlandmldrlrmn da dikkate
ahnmasr gerektilini belirtmiqtir.

Bu tilgiitler kullamlarak yaprlan inceleme sonunda, davacrmn ig stizleg-
mesiyle galqmakta oldulunu tespit eden Yargrtay, uyugmazhlrn Baro Hakem

t 
Qahsmamtnn yaztldrfu tarihler itibariyle, heniiz gerekEeli karar yaytnlanmamtstr.
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kurulunda dcfil, giirevli oldulunu tespit ettili yerel mahkemede (i9 Mahke-
mesi) giderilmesi gerektili sonucuna vanlmr$trr.

Yargrtay'rn vekalet s6zlegmesi - iq sdzleqmesi ayrrrmrnda, iizellikle, ilig-
kinin siireklilik arz edip etmedili ve sayryla i9 yaptltp yaptlmadtlt Olgiitleri
iizerinde durdufu, awkatrn kendi biirosunun bulunmasrmn da ig sdzlegmesinin
balrmhlk unsurunu zedeleyen bir etken olarak gdrmedili anlagrlmaktadrr.

2. Bu Konudaki Yargrtay Kararlanmn Tarihsel Geliqimi
Yargtay 9. Hukuk Dairesinin serbest gahgan arukatlann siireklilik arz

eden ve zamana gdre (ayhk) iicretle ;ahgtrklan durumlara iliqkin kararlannrn,
gegmigten giiniimiize tutarl rk giisterdili ve bu gekjldeki gahgmalann, Daire
tarafindan iq siizlegmesi olarak algrlandrfr giiriiliir". Ozellikle, yakm tarihli
Yargrtay kararlannda, inceleme konusu karardaki dlgiitlerin iizerinde durul-
makta ve bu yolla hukuki iliqkinin i9 siizleqmesi olup olmadrfr tespit edilmek-
tedir.

Buna karqrhk, Yargrtay Hukuk Daireleri Genel Kurulunun, konuya iliq-
kin eski tarihli kararlan, inceleme konusu karardakine benzer tiirdeki hukuki
iliqkilerin, ig sdzleqmesinin iinemli unsuru olan balmltltltn bulunmadtlr ge-
rekgesiyle ig srizlegmesi olarak kabul edilemeyeceli yolundadr. HGK, baftm-
hhk unsurunun bulunmadrprm tespit ederken, avqlahn iqini igyerinde delil
kendi biirosunda yapmasr gerekgesine dayanmrghr". Daha sonra, HGK ayl*
icretle gahqarak aynca iicret talep etmeyen ve iqlerin! kendi biirosundan yiirii-
ten avukatln ig s<izleqmesiyle gahgtrlrnr kabul etmi$tiI".

II - Avukathk Siizleqmesi - Vekalet Stizleqmesi
inceleme konusu kararda, awkat ile igini gdrdiilii kiqi arasmda kurula-

bilecek sbzleqmelerden bahsedilirken vekalet sdzleqmesi deyimi kullantlmakta-
d:n. 4667 sayrh Yasayla yaprlan deliqiklikle Awkathk Yasastntn "Avukathk
Ucreti" geklindeki I I . Krsrm baghlr, "Arukathk Siizlegmesi" olarak defigtiril-
migtir. Bu deligiklik dncesinde yasada avukathk sozlegmesi deyimi bulunmasa

2 Yarg.9. HD,8.7.1969, 8044/9749, ABD, kI.1977, 5.2, 347; Y&rg.9. HD, 1.7.1975,
19470/36756, (Bu karara karqr yerel mqhkenenin direnme karart almqst iizerine
HGK yerel mahkemenin karanrun dogru bularak onamtsttr) YKD, C.IY, S.!, Ma1,t;
1978,679: Yarg.9. HD,20.6.1996, 3092/1411l, vKD, C.22, 5.11, Kasrm 1996, 1735-
1736; Yarg.9. HD, 22.1.2001,630/582, Yarg Diinyas4.5.62, Subat 200l, 10I104;
yarg.9. ED, 22.5.2003, 8.2002/26707, K.2bB/8971 lsnnbul 7. is Mahkemesinin
14.10.2002, E.2000/598, K.2002/1044 say r knranntn onamasr yolunda.
YaynlanmamrEttr) ,

3 Yars. HGK,28.1.1977, E. 1976/13-3520, K. 1977/89, ABD, Y .1977, 5.2, 345'346;
Yarg. HGK 13.4.1977, E.1976/9-1635; K. 1977/355, YKD, C.U. 5.5, Mayts 1978,
676.

a Bu kararlar, Anknra Barosu tarafindan, siireklilik unsurunun giiz ardt edilmesi ve
balrml tk unsurunun kan yorumland$t gerekgelertyle ele;tirmittir. Bkz. 28.1.1977
Mrihli karann altna d siilen not (ABD. k|.1977. 5.2. 346347).

5 Aday,Neiat, Avukathk Hukukunun Genel Esaslan, islanbul 1997, 94; Ayr. Bkz. Yarg
13. HD,4.2.1982, 139/629 (yKD, C.WII,5.5, Mayts 1982,680-681).
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da, iilretinin bir bdliimiince, arukathk silzlegmesi4in vekalet sdzlegmesinden
farkh bir s<izlbqme olarak varhgr savunula gelmigtiro.

Awkatlk Yasasr'nda (Av.K.m.163 vd.) diizenlenmiq bulunan Avukathk
Stizleqmesinin, BY.m.386 vd. maddelerinde diieenlene_n vekalet sdzlegmesinin
oziinden aynlmamakla birlikte, farklarr bulunmaktadrrT. Ne var ki, velialet s0z-
legmesinin 6zel bir tiirii mii, yoksa. sui generis (kendine <izgii) bir sdzlegme mi
oldupu noktasr tartr$maya agtktlr. Olretinin bir bdliimii, avukatl.rk siizlegmesini
sui generis ya da isimsiz s<izlegme qeklinde tammlamaktadrro. Meseleye bu
bakrq agrsryla yaklagrldrlmda, BY.m.3l3 ve devamrnda diizenlenmig bulunan
hizmet (iq) stizleqmesi hiikiimlerinden oldukga farkh hiikiimlere tabi olmalan
itibariyle Ig Yasast kapsamrndaki iq (hizmet) sdzlegmelerinin de bu qekilde (sui
generis) nitelendirilmesi gerekecektir.. Oysa ki, Borglar Yasasr m.313 vd. hii-
kiimlerinde diizenlenen sozlegmeyle, Ig Yasasr kapsamrndaki iggilerin tabi ol-
du!'u sdzleqmeniq aym sdzleqme oldulu konusunda g<iriig birlili unrn zaman
tince sa$anmrqtf .

Sui generis nitelik tagryan bir s<izlegmeden s<jz edebilmek igin, sdzleq-
menin, yasalarda diizenlenmiq bulunan higbir s6zlegme kahbrna sokulamamasr
gerekir'". Kaldr ki, arukathk srizleqmesi yasada zikredilen bir s6zlegme olup;
taraflarca yaxatllmrg da delildir.

AvY.m.163,{I'de'Awkathk siizlegmesi serbestge diizenlenir. Avukathk
siizleqmesinin belli bir hukuki yardrmr ve mebldlr yahut deperi kapsamasr ge-
rekir. Yazrh olmayan anla$malar, genel hiikiimlere gtire ispatlanr. Yasaya ay-
krn olmayan qarta balh siizlegmeler gegerlidir" geklinde bir anlatlma yer ve-

6 Sungurtekin dzkan, Meral, Avukathk Meslegi, Awkafin Hek ve Y k mlfil kleri,
Izmir 1999, 147-149; Adal,89-90; Giinergiik, Ozcan, Awkntl* SdzleSmesi, Ankara
2003, 27 dn.28.

' Arukathk sd"leS^esi ile wkalet sdzle$mesi arasndaki farklar, vekalet sdzleSmesinde
vekilin iicret almast ancak taraJlarca kararlaStrnlmtg olmastna ya da bu yolda teami.il
bulunmastna ba$lryken (BY n.386/III), AvY.m.164 uyannca i.cretin avukattn hakh
oldu{u; avukatltk sdzleSmesinin g gdrme edimini y klenen tarafinm sadece qyukatlar
olabileceli; ayukatlann her tiirli hukuld mesele ve anlasmazltklartn qdqlet ve
hakkaniyete uygun olarak g\ziimlenmesini ve hukuk kurallannn tam ol.trqk
uygulanmauu her derecede yargt organlan, hakemler, resmi ye 6zel kiSi, kurul ve
kururnlar nezdinde sa$lamak olqrak AvY.m.22'de dilzenlenen gdrevleri gdsteril-
mektedir (Bkz. Aday, 95-96). Kantmca, Borglar Yasarun, team l olmast halinde
vekilin crete hak kazanaca{mt hiilvne ballamast karStsmda, normlar hiyerqriisinde
team lden daha i)stte oldulu tarnsma g\tiirmez olan "yasa"yla (Avakatltk Yasast)
yekilin iicrete hak knzanaca[tntn diizenlenmiS olmast halinin, avuknthk sdzleSmesini

^vekalet sdzleSmesinden ayrran bir i)lgiit olarak kullantlmqsr tartqmaya agtdr.
" Sungurtekin Ozkan, l5l: Aday, 95.
' Saymen, Ferit H, Tiirk iS Hukuku, isnnbul 1954, 404-405: Oguzman, lt|. Kemal.
Hizmet. "h" Akdinin Feshi, Istanbul 1955, 3-4; Ekonomi, M nir, IS Hukuku Cilt I,

.^Ferdi IS Huhtku, Istanbul 1987, 75-77.
'' Halemi, Hiiseyin/ Serozan, Rona/ Arpaa, Abdiilkadir, Borglar Hukuku: Ozel Bijliim,

Istanbul 1992.50-51: Zevkliler, Aydn/Aydo|du, Murat/Petek, Hasan, Ozel BorE
Iliskileri, Ankara 1998, 11; Yavuz, Cevdet, Borglar Hukuku (Ozel Hiikiimler),
Istanbul 2000,1L



rilmigtir. Devam eden hiikiimlerin ise awkathk iicretine odaklanmakta olduEu
giirii liir.

Ayrrca, Yasakoyucunun vekaletten tamamen farkh yeni bir siizlegme tii-
riinii diizenlemek yolunda bir iradesinin bulundupunu sdylemek de giigtiir.
Aksine, avukathk siizlegmesinin zaten bilinen bir sdzleqme (vekalet sozleq-
mgsi) oldu!'u kabuliiyle yasal diizenleme yaprlmrgtr. Avukathk Yasasr
m.163/I'de avukathk sdzleqmesinin kapsamrndan bahsedilmekle yetinilmi$
olup; sdzlegme igin bir tamm verilmemiqtir". Bir biitiin olarak Avukathk Ya-
sasr ve tercih edilen terminoloji" incelendilinde avukat ile iq sahibi arasrdaki
iligkinin vekalet sdzlegmesinin"iizel bir tiirii 6ldugxnu sdylemei< kolaylagrrlrJT.

Yargrtay'rn, awkatrn hangi s<izlegmeye dayanarak iq giirdiiliinii tartrqtrlr
kararlarrndaki "vekalet s<izlegmesi" deyiminden de, s6ziinii ettifimiz tizel tiir-
deki_ vekalet srizlegmesinin (avukathk sozleqmesi) kastedildigini diigiinmek
gereKlr.

III - Temsil Yetkisi ve Avukat
inceleme konusu karann kavranmasrnda. iki avn rizel hukuk kummu

olan "ternsil" ve "siizleqme iliqkisi" arasrndakr fark,-kilit noktalardan birini
olu$turmaktadlr. Awkatlrk siiz konusu oldulunda, Ar'ukathk Yasasr ve Hukuk
Usulii Muhakemeleri Yasasr dahil, golu zaman "vekil", "miivekkil", "vekalet
iicreti" gibi deyimlerin tercih edilmesi ve dahasr avukatln iq sahibini iigiincii
kiqilere karql ve adli makamlarda temsil edebilmesi igin noterlerce dilzenlenen
belgenin de "vekalehrame" adrm tagrmasr duraksamaya yol agabilecek olgulardrr.

, i$i gitriilen kigi ile arasrndaki iligki hangi s<izleqmeye dayamrsa dayansrn
awkat, adli makamlarda onun adrna ve hesabrna ig yapabilmek igin noterce
diizenlenen vekaletnameye gereksinim duyar. HUMK m.65-67 ve Noterlik K.
m.60 uyannca vekil segiminin onayh vekaletnameyle kanrtlanmasr gerekir.

Her ne kadar, baghlr vekaletname olsa da, noterce diizenlenen belge,
aslen iq sahibinin, avukatrm hangi konularda ve hangi smrlarla tem_silci olarak
atadrgml kanltlayan resmi gekilde diizenlenrnig bir yetki belgesidir". Arukatrn
i9 sahibi adrna hukuki i91em yapabilmesi igin gereksinim duydufu, iq sahibiyle
yaptrlr sdzleqme defil, temsil igin yetkilendirildilinin iigiincii kigilere ve adli
makamlarda kanrtlanabilmesidir.

Onemle hatrrlatahm ki, temsil yetkisi tek tarafll irade agrklamasryla veri-
lir, vekalet s6zlegmesi ise karqrhkh irade agrklamalannm uyugmasryla kurulan

'.'^Giinergdk, 28-29.
'' Avukatl* Yarestnda 8 yerde vekalet g6revi, I3 yerde miivekkil, 4 yerde wkalet creti
. deyimi gegmektedir- Ayr. Bka. Giinergdk, 30 dn.44
" Giinergdk, 26-31; Hatemi/Serozan/Arpact, 425-428; Yavuz, 359.
'"Serozqn, bu tiir si)zlegmeler igin "yasantn hrmalart" deyimini dnermektedir. Bkz.
Hatem US erozsn/A rp a u, 3 8- 3 9.

't Oguzman, KemaUAz, Turgut, BorQlar Hulatku: Genel Hiik mler, isnnbul 2000, 162
dn.569; Aday, 99-100, Giinergiik, 36 dn.&, 65.
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bir scizleqmedir". Vekaletname baghkh bu belgelerde temsil iligkisinin
taraflanndan sadece temsil olunan konumundaki is-sahibinin imzasr bulunur.
Yoksa. bu belgenin baghlrnrn vekaletname olmasr, ig sahibi ile avukat arasrnda
temsil. iliqkisinin kurulmasrna aracr olan srizlepmenin nileligini belirlemek,
giderek, bu s<izleqmenin vekaler sdzlegmesi oldulunu siiyleirek igin yeterli
de!ildir.

Genel olarak temsilden bahsedildilinde ig ve drg iligkiyi birbirinden
ayrrmak gerekir. Temsil yetkisi tek taraflairade acrklamairvld v6rifir ve veril-
mesine neden olan hukuki nedenden balrmsrzdlriT. gu hukirki neden golu za-
man taraflar arasmdaki vekalet sdzleqmesidir. Ancak, temsil icin vekile'i siiz_
legmesi yaprlmasr gan olmadrlr gibi, velalet s6zleEmesinin de vekile her za-
man.temsil yerkisi vermesi qan degildil". Avukathk srizlegmesinin ise, aksine
htikiim bulunmadrkqg i9 ili$ki bakrmmdan temsil yetkisini-iginde barrndrrdrfr-
mn kabulii gerekir. Drga kargr bunun kanrtlanmasi, terminoioiive adr vekalEt-
name olarak yerlegmiq olan, aslen temsil yetki belgesi nitelilindeki belgeyle
olur.

._ Tiim_ bu . agrklamalardan sonra ig srizlegmesinin de i9 iliqki bakrmrndan
temsil yetkisinin kaynalrnl oluqturmasr ydniiLride bir engel bulunmadrlr anlagr-
f acakhr''. Yargrtay taranndaki "...; $ayet ,say ile biistnrlandrrma var rse,
ili;kinin ..vekslet iliqkisine dayandtlt; aksi haide hizmet akdinin (I$ siizlefme-
sinin) sdzkonus-u oldu{u sonucuna vanlmahdv" anlatrmr da dolalyir olaral bu
kabule isaret eder niteliktedir-

IV - Avukat ve ig Siizlepmesi
Te-msil_ yetkisi _korusundaki bu agtklamalar sonrasrnda, avukat ile iqini
ifii ki$i arasrnda kurulabilecek tek stizlegmenin vekalet (avukatLk) s'<iz-

, remJll.ye csr konusundakr bu ag*lamalar sonrasrnda, arukat ile iqini
gdriidtilii_ kigi arasrnda kurulabilecek teft stizlegmenin vekalet lavukatLk) s<iz-
legmesi oldulu s<iylenemez. Bu, hem avukahn verecegi danrsminhk hiznietlerile$mesl oldugu soylenemez. tsu, hem avukahn verecegi danrsmanhk hizmetleri
hem de igi giiriilen kiginin temsilcisi olarak yapaca!-r dava takibi, ihtamame
diizenlenmesi ve gekilmesi eibi hukuki islemler bakrmrndan bijvledir. Kaldr ki_diizenlenmesi v! 9-e.lilfmgsi gibi hukuki iplemler bakrmrndan biiyledir. Kaldr ki,
arukatla igini g6rtidiigii kigi arasrndaki "... sr)zleSme iliSkisi ne Borglar Kanu-
nunda ne.de Avukntl* Kanununda belirleyici vb ttikeici anlamdi diizenlen-

1 grbl hukukr i$lemler bakrmmdan biiyledir. Kaldr ki,
igi arasrndaki "... sdzleSme iliSkisi ne Borglar Kanu-

nunda ne de Avukatl* Kanununda beHrleyici vb thkefui anlamda diizenlen-
memistir"'". Ayrrca belirtmek gerekir ki, Av.K.m.163 vd. hiikiimlerinin awka-
hn ig sahibiyle tek bir isin ya da baElanhh birkac isin sdriilmesi iizerine anlaq-trn ig sahibiyle tek bir_ igin ya d1 baglantrh birkaq.iqin gtiriilmesi tizerine antal-
masr tinkabuliiyle kaleme ahndr[r gdriilecektil/. Dolayrsryla, salt avukathksalt avukatltk

'o 
.T*inay, |. SytnU-_!(1ngn, Se.rmet/ Burcuollu, Halut( Altop, Atilla,. Bor|lar
Hukuhr: Genei Hiikiimler, istanbul 1993, lZ2-j75; Oiuznsn/62, iOS:

, Hatemi/Serozan/Arpaa. 392: Giinergdk, 36.
" ^Oluanan/Oz. 163: Zevkliler/Aytlo/du/petek,360; Aila!, 9t-92: Ayr. Bkz. Hatemi./
. Serozan/Arpacr, 392-394.
','^ Aday, 90 -9 I.: O ! u zma n/dz, I 6 I - I 6 3 : Zev kt iI e r/Ay d ogd u/petek, j 60.'.j O{uznan/O2,.1 6 3 ; Tekinay/Akman/Burc uofilu/Altop, I 74.'.",Sungurtekin Ozkan, 147; Giinergiik, 38-
",Orn9lin Awkatl* Yasq$ n.173/I uyannca "sdzleSmede aksine bir h kfim yoksa,
kararlasnnlan avuka.thk. creti yalnzca qwkatn iizerine almry oldula isin kiry erolup. mukabil.dau-a,.baglant .ve il$ki bulunsa bile baska dava ie icri koiuSturmala"n
veya her t rlii hukuki yardtmlar ayrt iicrete tq.bidir. "
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kamrnu hiikiimleriyle, siireklilik gdsteren iligkiler bakrmrndan doyurucu 96-
ziimlere ulagrlmast giiLgtiir.

Alukatbk Yasasr m.ll'de "Ayhk, iicret, giindelik veya kesenek gibi
ddemeler kargrhfmda gdriilen higbir hizmet ve giirev, sigorta prodiiktorliilii,
tacirlik ve esnaflrk veya meslekin onuru ile baldagmasr miimkiin olmayan her
ttiLrlii i9 avukathkla birleqemez." hiikmii sonrasrnda m.l2lbent:c, tjzel hulcuk
tiizelkigilerinin hukuk miiqavirlili ve siirekli avukathlr ile bir avukat yazrhane-
sinde iicret kargrhlmda avukathk yaparak gahqmayr, m.11 hiikmii drqrnda br-
rakrmqtrr. Giiriileceli iizere, avukatrn, konusu avukathk mesleli olan bir ig
sdzlegmesiyle gahgmasma, Avukathk Yasasr bakrmmdan, bir engel bulunma-
maktadrr.

Bir iq sdzlegmesine dayanarak qphgan gergek kigiye iqgi ve i99i ile igve-
ren arasrnda kurulan iligkiye iq iligkisi" denir (IqK m.2,il); iq s<izlegmesi ise, bir
tarafin (i99i) balrmh olarak iq gdrmeyi, diler tarafin (igveren) da iicret iidemeyi
iistlenmesinden oluqan silzlegmedir (I9K m.8/I). Kural olarak, iqgi tiim gahgma-
srm iqverene dzgiilemek zorunda delildir. Qaltqma gticiinii olumsuz etkileme-
mek ve igvereniyle haksrz rekabete girmemek koquluyla baqka ig ve ulraglara
da sahip olabilir. Ancak, igveren agrsrndan yasaklamayr hakh gtisteftcek nite-
likteki srralan gedenler ve benzerleri stjzkonusu ise, igginin bagka igte gahqmasr
yasaklanabilil'. Tiim gahgmasrm tek bir igveren 6zgtileyerek gahgan avukatlar
igin "i99i avukat" deyimi dnerilmektedir. Bu tiir gahgmada igveren^lrer hangi bir
6zel hukuk ti.izel kigisi olabileceli gibi baqka bir avukat da olabilif'.

incelemekte oldulumuz Yargrtay karannda ise, bu tiir galtgmadan farkh
olarak, arukatrn tiim gahqmasmr igini giirdiilii kiqiye iizgtlememekle birlikte
aralannda iq sdzlegmesi bulunan haller siiz konusudur. Kural olarak, iggi tiim
gahgmasrm igverene dzgiilemek zorunda olmadrfrndan, inceleme konusu ka-
rarda da isabetle belirtildili gibi, bu gekilde gahgan avukatlann kendi biirolan-
mn bulunmasr i9i gdriilen kigiyle aralarrnda iq iligkisi kurulmasma ve giderek
bu arukatlann igqi saylmasrna engel oluqturmaz. Meseleye Alukathk Yasasr
agrsrndan bakrldrfrnda, arukatlann \ iliqkisiyle galtqmastna cevaz veren nite-
likteki AvY.m.l2lbent:c hiikmiinde, galtgmanrn ne kq{annrn igverene 6zgiile-
neceli yolunda da bir diizenleme bulunmadr!r girrtiltil'.

22 Bu qalqmada g ilgkisi deyimi, 4857 sayrh yasarurt verdiEi bu anlamda kullqn -
m$ttr.

! ekz.Centet, Tankut, is Hukuku Citt I, isnnbut 1994, 132-t 34.
2a Bu sekilde .galryan aw(atlar ve sorunlarl hakhnda Bkz. inanta, Haluk, "isgi
Avukatlar" Iqin Bir De{erlendiryne, Bir Oneri, Aqrk Sayfa Ayhk Ah el Hukuk
Dergisi, 5.5\ Ocak 2004, 8-11.; Inarua, Haluk, Avakat Yarunda QahSan Atakatlar
Igin Bir Degerlendirme, Bir Oneri, Agrk Sayfa Ayhk Akt el Hukuk Dergisi, 5.52,
Subat 2004, )8-21: Ugum, Mehtrc| "l$Qi Avukatlar lqin Bir Delerlendirme"
Uzerine, Ag* Sayfa Ayhk Akt el Hukuk Dergisi, 5.51, Occtk 2004,12-15; 5.52, Subat
2004, 22-24.

2s AyY.m.l2/ton "Bir kadroya ba{h olarak ayhk veya creti Devlet, il veya belediye
bitgelerinden yahul Devlet, il veya belediyelerin ydnetimi ve denetimi altmdaki daire
ye milessese yahut Sirketlerden verilen mi.isavir ve qvukatlar, yalntz bu daire,
miiessese ve ;irketlere ait islerde awkathk yapabilirler" Seklinde bir stnrrlama
getirirken, ayru maddenin c bendinde bdyle bir smrrlama siiz konusu defildir.
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V - Avukatm iq ititkisiyle Qahgh[mrn Belirlenmesinde Kullamlan
- Olgiitler

Bir ig siizleqmesinden s<iz edebilmek igin, iqverene bafrmh olarak ve bir
karg * (iicret) u!runa ig giirmek ve i9 gdrme jdiminin belirli veya belirsiz bir
siire.igin taahhiit.edilmig olmasr gerekmektedil". Krsaca srraladr[imrz bu dlgiif
ler,.iq srizlegmesini diger i9 giirme sdzlegmelerden aylrt edici niielikteki unsur-
laror.

f . iq Giirme ve Ucr€t Unsurlan Balomrndan
ister vekalet ister iq siizleqmesi olsun, kurulan s6zle5menin konusunu

baqkasmrn iqinin_ gdriilmesi olugturmaktadrr. Ucret unsuru bakrmmdan konuya
yaklagrldrfmda, her ne kadar, kural olarak vekalet s<jzlesmesinden sdz edebil-
mek igin vekilin iicret almasr qart olmasa da, altkatla ig sahibi arasrndaki <izel
tiirdeki vekalet (awkathk) sozleqmesinde avukata i.icret rjdenmesi sarthr. Hatta,
AvY.m.164,{I[ uyannca iicretsiz dava almasr halinde, avukat durumu baro
ydnetim kuruluna bildirmekle yiikiimliidiir. iq sdzlegmesinin de <inemli unsurla-
nndan birini, g<iriilen i9 kargrh[rnda iicrete hak kazamlmasr olugturmaktadrr.
Bu nedenle. baqkasrnrn iqinin gdriilmesi ve kargrhlrnda iicrete hak kazanrlmasr
unsurlan iki siizlegmenin birbirinden ayrrt edilmesine yeterince elverigli delil-
dit''.

2. Ba[,rml rk Unsuru bakrmrndan

_ Bir hukuki iligkinin, i9 iliqkisi olup olmadrlmm belirlenmesinde ve ig
sdzlegmesin_i diler.iq g6rme sdzlegmelerinden aylrt etmekte kullanrlacak olgiit-
lerden -bir dileri, i9 srizleqmesinin balrmhhk unsurudur. iggi. iqini. igverenin
direktifleri do!rultusunda ve onun giizetim ve denetiminde; iqverene'bafrmh
qekilde gtiriir. Bafmhhlrn yolunlugu yaprlan ige, iqginin v4 frna vb. etkenlere
gdre deligebilir: Balrmlrlrk mutlak defil gtireli bir unsurduld.

- 4vukat balrmsrzhlr ilkesinin, ig sdzleqmesinin belirleyici unsuru olan
balrmh gahgma unsuru diiqiiniildiifiinde, ilk bakrgta, avukat ile iqi gdriilen kiqi
arasrndaki iliqkinin, iq iliqkisi olmasrna engel olugturdulu dii$iiniilabilir. Buna
karqr, Alukathk Yasasrnn 12. maddesinin c bendi hiikmiivle avukatrn is sriz-
legmesiyle gahqmasrna cevaz verildilinin hatrrlatrlmasr yet-erli olacaktrr. 

-Kaldr

ki, avukattagmsrzhlr ilkesinin zedelenmesi riski, avukatrn v^e^kalet (avukathk)
sdzlegmesiyle iq giirdii!ii durumlar igin de sdz konusu olabilil'.

. Meseleye i$ Huleku agrsrndan bakrldrfrnda, awkat balrmsrzhsr ilkesi
nin iq siizleqmesinin ba[rmhhk unsumnu da ortadan kaldrrmayacali goriile-
cektir. Ig Hukuku tipreti ve uygulamasmda balrmhhk unsurunun, geiligen tek-

'z6 qeytg[ iS \ukuku, Q-82: Saymen,3gl-397; Tungorya!, Kerwn/Centel, Tankut, iS
Hukukunun Esaslan..istanbul 2003, 66-67: Ekonomi, Is 

-Hukuku. 
Z3-74; Qelik, Nui.

--[S Huhtlat Derslei. Istanbul 2003,72-74.
"' pelik, (; Kiiteli, Argun, Hizmet Aktini istisna ve Yekalet AHtlerinden Aytnct
^^Kstaslar Uzerinde Bir lnceleme. IBD, C.59, S.l-2-3, 1985,84-
" Centel. IS Hukuku, 58-59; Giizel, AIi, Fqbrikada internete isci Kavram ve Ozellikle
Hizmet SdzleSmesinin BaPtmhhk (Jnsuru Azerine Bir Denbme, Prof. Dr. Kemal
Qgnynqn-lq 1rryqfan, Ankqra 1997, 108; Sevimli, KAhmet, is Hukukunda Kaptan
Istanbul 2001. 16.

2e Bkz Sungurtekin Azkan, 8l vd.; Ayr. Bk inanta, isgi Avltkatlar, I0-I I.
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noloji, yapllan iElerin girtikge daha fazla uzmanlrk gerektirmesi, uzmanhk se_r.eKr.rrel Dy Drenn, r$yennde yaprlma zorunlululunun onadan kalkmasr vb. ie_oentene rek.rar.ve_klasrk anlayl$tan gok daha esnek tammlanmasr baskrn eEilimi
p:5yT^Kl?t bagrmtrlrgrn yofunlufundan_ gok v.arhgrnrn tespiti. ig iligkisinin
::::TT..?T1.,,- 

rQrn yelertr,sdriilmekredif". Omepin. iqginin, iiveienin i9organtzasyonunda yer almasl, ba!:mhllk unsurunun varlr!rnrn kabutti igin rineirilen gdrece yeni Olqiitlerden bindrr .

, iqverenin iqyerinde yaprlan i5in yiiriiti.imii iqin yaprlmasr gereken hukukir$temtenn, onu temsllen ve onun talimatlarr dogrulfusunda avi-kat tarafindan
IllllTTl yg lhli"yae, duyutan. hukuki bitginin iuut ui iuiui*a-un saglanmasigentt antamda baglmttltgtn varllgrna igaret eden bulgular olarak yorum-lanmah_
orr. lncereme konusu kararda da, iE srizlegmesinin ba[rmlrlrk unsurunun klasik
qnlayrylaq farkh tanrmlanmasr eliiimine uygun olaral, tuE,rlrfiirgrn yolunluk
derecesinin ugFa]:lle i9 s<izlegm-elerini ^avrrt"etmekre t"i tilttiiolni"tti, i,t*,rolduiu gergegi, Yiiksek. Mahkeme tarafrndan da ,.Aradaki iiiSkinrn t izmer at<_crne ml yoKsa veKalet akdrne mi dayandrgr sorununun giiziimi.inde ig, iicret veba$rmhhk.unsurlan ile yetinilmeyip ...', ailatrmryla vu.gutun*rEr".

3. "iqin Zamanla Smrrlandrr masr" (Siir€klilikt Olgiitii
_ _ inceleme konusu kararda .....Aradaki iligkinin hiznei akdine mi yoksa

l:k_1lgl ikji"".l,"i dayandrlr sorununun qozi.imiinde ... yupifu."f gin ,ai,unia
mr yoKsa sayr rte mt srnrrlandrn ldr!.rn ln .-... dikj(ate ahnmair gerekir. $ayet sayrile ,srnrrlandrrma var ise iligkinin vekaret iriqkisine dayandrgrjaksr harde hizmet
aKomrn soz konusu oldugu_ sonucuna vanlmalrdrr..." antairmr yer almaktadrr.
.1l,Tli]]i,,rg*sr 9atr$an brr_avukarrn..remsil ettili kiEi adrna yapngr iglemler,
liilp,:Iqlo*," vb. ba$rna delit.de, sadece ayhk di.izenti bir uiret almakta ise,
r$ rtr$krslyte gah$trf,rnrn kabul edilmesi gerektili geklinde anlaqrlabilir.
.. Bu dlgiitii kullanrken, yargrtay, ig stizlegmesinden sdz edebilmek icin isgdrme ediminin bir siire iqin vaaa ediimiS olmisr gerektisi ed1giii;d";''i;.I

Il!^"-11.L,_!9lI.',t.'"jlt< uu g!)1i.1, iicret belirlenirken_ yaprlan hei iqin ayn ayn
o:q:.tl9n_1lnl9b,r:9991 gerqegini .yadsrmaz. Aksi halde, parga bagi, akorr, lio-
T:I^1"^.y_1 i-.19] brqlmterini aqrktamak. miimkiln otmayacaknr. dtgiirtin, igve_
l9l l1_1l,io1n ".nlen 

gorevlenn.lamamlanmasryla, kural olarak. ig sOzlegmesi_
::^:?:1 :lIl?".:9pli venler g<irevlerin lg1l.esmenin konusunu oluqrur; iginparqaran oldugu $ektlnde anlasllmast eerekif,.

- Buradan yola grhldrlrnda. aylrI i.icret alan bir amkata, i5vereni temsilenyapngr,. lnramame qekrtmesr, dava aqrlmast ve takibi vb. hukuki iglemler igin
:fl:il:f,^?9Tjyor olsa bite, vanlan sonucun_degi$memesi; bu itrgkinin de il
sozre;mesl otarak kabutU gerekir. Bu ek <idemeler igin, iq Hukuku 6akrmrndan

30 
Qelik,74-75 ve dn.2l'de an qn eserler.

"'].!:-.9:::!!l? y!.; Ensin, ,Mura-tr^liily,k lukukunda Evde eat6ma, prof.Dr.
-^t urhan Lsener e Atma4an, Ankara )000, 271_272.
" Tungoma!/ Centel, 66; Saymen, 397-398; Kitteli, g4.
" ,,'-,r, i,;Clnin lta4rtb tek,tek tSler, kendisi ile isvereni bir siire igin ba{layan zincirinhalletann! olurturur ...'' Tunqoma!/Cenlel, 66
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ikramiye, prim, ya da ko,grisyon iicreti tammlamasr diiqiiniilebilifa. i9gini!
aldrlr zaman3 gdre iicretin" yanr slra yaptlgl her i9 igin aynca iicretlendirilmesi
mtirikundiid6.-

Bagka bir bakrg agrsryla, vekalet (avukatlk) s6zlegmesi ve ig siizleqmesi-
nin bk arada bulunduEu atipik (bilegik) bir sdzleqmenin kuruldu!'u diiqii.niilebi-
lir. Meseleye bdyle bakrldrlrnda da, s<iziini ettilimiz sdzleqmenin baskrn unsu-
runun iq sdzleqmesi oldulunu siiylemek yanhq olmayacak; b6ylece atipik ̂s_62-
legmelerden dolan u;rlgmazlrklarda hangi kurallann uygulanacalr sorunu" da
halledrlmrs olacaktrr ".

Bu ionudaki diler bir deferlendirme, konusu danrqmanhk hizmeti olan
bir ig sozleqmesinin bulundulu; ancak igveren adna yaprlan ve aylk iidenen
iicretten ayrrca iicretlendirilen her hukuki iglem igin ayrl ayn vekalet (a!'ukat-
hk) silzlegmelerinin kuruldulu qeklinde olabilir. Kammrzca, bu sonuca ancak,
s6zleqmeden ya da taraf iradelerinden, agrk gekilde bu tiir bir ikili iligkiyi tercih
ettikleri anlaqrlabildili hallerde vanlmahdrr.

Nitekim, Yargrtay 9. Hukuk Dairesi de , 2001 yrhnda vermig oldupu bir
kararda avukatrn almakta oldugu iicretin yam srra yaptrfl bazr iglemler igin
aynca iicret iideniyor olmasrnrn, igi giiriilen kiqi ile aralarrndaki iliqkinin
tanrmrnr etkilemeyeceli ve bu iliqkinin ig stizlegmesi oldulu sonucuna var-
mrp; yap an ek iidemeleri ise prim niteiiEindc kabul etmlgtirre'4o. 2001 ta-
rihli bu karar tqtlmda, inceleme konusu karara bakrldrlrnda, "Aradaki iligkinin
hizmet akdine mi yoksa vekalet akdine mi dayandrlr sorununun gdziimiinde ...
yaprlacak iqin zamanla mr yoksa sayr ile mi smrrlandrnldrlmrn da dikkate
ahnmasr gerekir. $ayet sayr ile srnrlandrrma var ise iliqkinin vekalet iligkisine
dayandrlr, aksi halde hizmet akdinin siiz konusu oldulu sonucuna vanlmahdr"
anlatrmrndaki "sayr ile smdandrrma"yla, ayhk iicret almayan atukatrn yaptrlr

v B_u kawqmlqr hakhnda aynnhh agtklamalar igin Bkz. Centel, Tankut, iS Hukukundq
Ucret, Istenbul 1987, I l6 vd.

3s Serbest awkatlar iS iliSkisi niteli{indeki bu hizmetleri iqin genellikle ayhk iicret
almaktadrlar.

s.lCentel, 0cret, 102; Qekk, 127.
'-' Hatemi/Seroztn/Arpaa, 39-41, 42-43, 49: Yawl. ll; Zevkliler/Aytloptlu/Petek, ll.
'o Tam olarak tirt Smemekle birlikte, buna 6rnek olarak iS ve kira sdzleSmelerinin

unsurlannt biinyesinde banndtran atipik ftarma) nitelikteki kaprcthk sdzleSmesi
.-diisiin lebilir.
tv " ... Somut olayda davaanrn (awkatrn) s rekli Sekilde galqtrfu ve sdzleSmede

dngdr len net daru$manhk iicretinin her ay murltazam ddendigi anlaplmakta&r.
Odenen bu iicret baz takip edilen islere gdre prim vasjndaki ek ddemenin dqnda&r.
Bu maddi ve hukuki olgular karStstnda dayactnm hizmet akdine dayah olarak qal6trlt
knbiil edilmeli ..." Yarg.9. HD, 22.1.2001, 6j0/582, Yargt D nyan, 5.62, gubat
2001, 103-104.

a0 Yargrtay 13. Hukuk Dairesinin 4.2.1982, t3g/629 (YKD, C.W , 5.5, Mayrs 1982,
680-681) say t karannda ise, avukat ile iS sahibi araundaki st)zleSmedeki " Avwkat
... (n)e dava ye isti$are iSleri iAin aW ayn pqra almayacak ve kooperatiften net
7.5007L alacaknr..." anlahmma dayanlarak stizle;menin g sdzlegmesi oldu{unun
kabul edildi[ini hatrlatahm. Bu durumda iistlenilen dayalann yogun olmast halinde
ayhk iicretin dava bastna d Sen miktannn Avukatlrk Asgari Ucret Tarifesinin gok
alnnda kalmas ohsrh[t ayz bir tarnsma konusudur.
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her ig (in a).n ayn iicret aldrlr durumlarrn kastedildilinin kabulii daha yerinde
olacaktrr.

VI - Alukahn 19 ifigkisi Hangi Kanun Kapsamlndadrr?
- -4957 sayrh ig Yasasr, m.2/II uyannca, 4. maddede sralanan tstisnalar
dr$rnda kalan.biitiin igyerlerine, bu igyerlerinin iqverenleri ile isveren vekille_
nne ve t$gtlerine l-aaliyet konulanna balolmakstan uygulanrr. 2. maddedeki
bu antahmdan, 4. madpedeki isrisnalar harig, tiim i$ iii$kilerine ig yasasrnrn
uygulanacagl anta$llr". Bunun yanr.slra. Iqy,m.4.te kapsam drgr brrakrlmamrg
olsa p1te,g1et bir i5 yasasryla diizente.nt faaliyet alanlinna da'o yasa uygulai
nacakhr. UlkemEde, buna tek rirnek, Ig_ yasasrnda agrk gekilde kafsam dij-rnda
brrakrlmamrg olmalanna ralmen basmda gahqan fikir vd sanat iggiterine riygu_
lanan Basln is Yasasrdrr. 

-

_, Bu agrklamalar soruasmda, iq iliqkisiyle gahgan awkatrn 4g57 sayrh ig
I?:u:'g?_ oPi oldugu gdriilecekrir. iq iliqkisi igiirde yaprlan avukartrk faitiyj
r$y.m.4 te. kapsam dl$lnda. tutulmadrir gibi, bu riir faaliyetler igin yiiriirliikte
oran ayn orr tS yasast da bulunmamaktadtr.

_ , 4857 sayrlr iq Yasasl kapsamrndaki iggi ve igverenlerin yasadan ya da ig
sozle$mesinden ta.yl.aklanag h.ukuki uyuEmazlrklannrn gtiztilmesiyle i9 Mahi
kemelen g0revlendirilmigtir" (h Mah.y.m.l ).

VII - Serbest Avukatrn i9 iligkisinden Dogan Bazr Haklar
l. i9 Giivencesi Hiikiimleri Bakrmmdan

. -- Bir igginin ig.giivencesi hiikiimlerinden yararlanabilmesi igin, 4g57 sayrh
Iq Yasasr bakrmrndan.iggi sayrlmasroj. siiresi 

-belirli 
olmayan bir iS stizleS,i,"_

siyle qalr$ryor olmasr. igyerinde o.tuz yeya daha fazla iqginin qahgrmasr, igiinirr
alu aylrr( Kldemlntn butunmast (m. I8/I), i$letmenin biittiniinii sevk ve idare
eden igveren. vekili veya yardrmcrst ya-da-igyerinin biitiiniinii sevk ve idare
eden ve l$gtyt l$e alma ve i;ten gtkarma ye*isi bulunan igveren vekili nitelikle_
nfl..ta$lmamast (m.18/son) geretmektedir"'. Gdriileceli iizere, ig giivencesi
nuKurnren Kapsaml dl$lnda tututantar. t[im igveren vekilleri degil, m.lg/son
hiikmiinde belirtilen nitelikleri ta$tyan iqveren vekilleridir.

,. , it .*y:"..:sinden yararlanmak iqin aranan diger kogullarrn varlrlr ha-
lrnoe. r$ l gKtstyle gatt$an serbest awkatrn i$ giivencesi hilkiimlerinden yarar_

at,Kapsaru dqmda brahlan faaliyet alanlart ayn bir yasayla dijzenlenmemis ise
bunlara BY.m.3l3 vd. hiikiimtbri iygutanacaknr.is yasai , Oia iq Visiii, lbii,i-itY^qsas1, B.as1y $ .Y-a1a ve Borglar'yasast.araundaki iligki haiktidi aq&lanatar fgin

.Bkz Sevimli, lS Hukukunda Kaptan, istanbul 2001,3-10.
"' Giilver, Ender, lS Yargtlamaunda Gi)rev, istanbul Oniyersitesi Huk:uk Fakiiltesi
.Mecmuasr, C.UX, 5.1-2.2001, J85-401: Ayr. Bkz. 4I J-415.
" Bayr,n !5, (r..n..6/s.2n uyannca- 4857 saytlt iS yasastwn ig, lg, 20, 2l ve 29 uncu
m.addest,huKumten.k as yoluyla bu yasa lapsamtnda galryanlara da uygulanacakttr.

.(1;r. m.rlo: uqsrnltI. m.o/son).'" Kapsam hakhnda aynnttlt bilgi igin BAz. Qelik, 191-196; Tungoma!/Centel, 194_
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lamp yararlanamayacagr sorusunun yanttl, igletmenin biitiiniinii sevk ve idare
eden igveren vekili ya da yardrmcrsr nitelilini ta$lyrp tagrmadlElna verilecek
yamta bagh gdriinmektedir.

Bir igveren vekilinden sdz edebilmek igin, igveren a&na hareket etme ve
igin, iqyerinin.ve igletmenin y6netiminde g<irev ahnmasr unsurlan bir arada
bulunmahdr (IgY.m.2/IV).Iqle ilgili hukuki iqlemlerin yaprlmasr ve sorunlann
g6ziilmesiyle gtirevli olan bir alr.rkat iqin ydnetiminde gdrev almaktadr. I$ve-
ren vekili nitelili igin diler gart ise, i.gveren adma hareket, bagka bir anlatrmla,
diler iggilere kargr igvereni temsildir"'. Iq siizlegmelerini hanrlayan, s,tizlegme-
nin devammda iqvereni temsilen iggilere karqr hukuki iglemlere giriqen, ig sdz-
leqmesinin son bulmasr sonrasrnda iggiler tarafrndan agrlan davalarda igvereni
temsil eden bir avukat sdz konusu oldugunda, Ig Yasasr anlamrnda igveren ve-
killili kurumunun unsurlanmn varhlrmn kabulii gerekecektir.

IgY.m.2 anlamrnda iqveren vekili niteliklerini taqryan awkatrn ig giiven-
cesi kapsammda olup olmadrlr ise diler unsurlann yam sra iqveren vekillili
nin derecesiyle ilintilidir. Bagka bir anlatrmla, iqveren vekili nitelilini haiz
alukat, iqletmenin tamamlnl ytineten igveren vekili ya da onun yardrmcrsr sa-
yrlmasr mi.imkiin oldufu tilgiide kapsam drgmda kalacaktr. Olretide bu nite-
likleri taqryan iqveren vekilleri ig.in genelde genel m[dtir ve genel miidUr yar-
drmcrlarr dmek giisterilmektedir'". Ne var ki, Yasanrn "igletmenin bitiiniinii
ytineten igveren vekili ve yardrmcrlan" geklindeki anlatrmrnm, genel miidiir ve
yardrmcrlanndan bagka kiqilerin de bu gergevede delerlendirilmelerine olanak
verir nitelikte oldulu sdylenebilir.

i9 iliqkisiyle gahgan serbest avukatm ig gtvencesi hiikiimlerinden yarar-
lamp yararlanamayacalrmn tespitinde, giiriilecegi izere, her olayrn <izellikle-
rine ve awkatm igletmeyle ilgili yetkilerine bakmak gerekecektir. I9 trligkisiyle
gahgan avukat bakrmrndan, agrklamaya gahgtrprmrz niteliklerin bulunup bu-
lunma&$ titizlikle incelenmelidir.

2. Krdem ve ihbar Tazminatr Bakrmrndan

. ig Yasasma tabi bir iq iliqkisiyle gahgan avukatrn siizlegmesi feshedilir-
ken lgY.m.l7 hiikmii uyannca belirli bir siire iincesinde feshin ihbar edilmesi
gerekecek ve bildirim $arhna uymayan taraf, bildirim siiresine iliqkin iicret
tutannda tanninat (ihbar tazminatr) ddemek zorunda kalacakfir. Kogullarr
varsa", awka n kldem tazminatl alma hakkr da ig siizleqmesinin sona erme-
siyle birlikte do[ar (1475 sY.m.14).

Uzerinde durulmasr gereken husus, ig sdzlegmesiyle gahgan alukatrn al-
makta oldufu ayhk iicretin yanl srra, 6me[in takip ettili dava ya da iqvereni

a5 " isveren vekilinin hukukga bir iSveren temsilcisinden ibqret bulunmaana -.. " Yarg. 9.
HD, 14.10.1968, 8838/12837, Qenberci, Mustafa, $ Kanunu $crhi, Ankarq 1984,
I19.

a6 Ekonomi,Miinir, Hizmet Aktinin Feshi ve iS Giivencesi, Cimento ltveren Dergisi
Ozel Eki, cilt: 17,sayr:.2, Mart 2003, 6; Tagkent, Savag, iS SdzleSmesinin Kurulmasi ve
Sona Ermesi, Yeni Ig Yasast, Seminer Notlan, Tirkiye Toprak, Seramik ve Cam

. Sanayi lgverenleri Sendikast 25-29 Haziran 2003 QeSme, 118.
"' Ktdem tazminattna hak kazanma koSullan igin Bkz. Tungoma!/Centel, 220-226;
Cemk, 252'258.
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remsilen yaptrgl hukuki iglemler igin aynca iicret <idendili hallerde bunlann
Tazmtnar nesabtnda dlt(kate atrntp alrnmayacalrdrr. Halen ytiriirliikte olan 1475
sY..m._14lXl.uyannca, kldem v-e ihbar iazmlnatma esas;la;ak iicretin hesa_
brnda iicrete ilaveten iqgiye sallanmrg olan para ve para ile tjlciilmesr miimkiin
akdr^ve kanundan dolan menfaatler de gdz dniinde tutulmasr gerekir. Ancak bumentaa enn,hesaplamada dikkate ahnabilmesi igin anzi niteiikte olmamasr ve
d,eyaTtr]I5. gostermesi gerekmektedir-. Ar.ukata yaprlan bu ddemelerin iicrer
eki nitelili raqrdrlr yiinilndeki g6riiqa, kabul gtirs6 tile, sOz konusu Odemeler
sureKnlll( arz etmemeten nedeniyle, krdem tazminah hesabrnda dikkale alm_
mayacaktr kamsmdaylz.

3. Fazla Saatlerle Qahqma, Hafta Tatili ve Ulusal Bavram ve Genel
Tatil Giinleri Bakrmrndan

, , Kural olarak, fazla gahgma. Kanunda yazrlr kogullar gergevesinde, hafta_
l ( 

,krrkbe$,saatt,a$an galrqmalardrr (lqy.m.4lll). Haftahk gihgma siiresinin
sozte$meterle krrkbe$ saatin altrnda belirlendili durumlarda haitahk gahgma
:_y-::ill "19 

ve,krrkbe,l s13re kadar_yaprt_an gitrpmalar ise fazla stireldite'ga_
h$ma olarak nitelendirilir.(l$Y.m.4l /lIl). Her bir saat fazla gahgma iqin veriie_
9:I,ll9r.r non"lt galrSma iicretinin sgql!.atlla diigen miktannrn yiizde elli yiik_
:.,lttl...l. suretryle.. odenir (\.Y.m.4lilll Fazla siirelerle gahimalar igiri bu
odeme. yi.izde yirmibeg yiikseltilerek yaprlacaktrr (i9y.m.4lI ,).

Serbest awkatla kurulan ig iliqkileri gegitlilik gosterebilir. Haftamn her
giinii ya da belirli giinlerinde belirli saatler ar'asrnda igyerinde bulunmasr siiz_
le$meyre Kararla$tln tabl ur. tsu ve benzeri _durumlarda, avukatrn ksmi siireli ig
s<izlepmesiyle gah$trgrnm kabulii gerekir (i9y.m.l3n;. Qahprlmasr t*-iugi"il
lan siireyi agan krsrm. igin fazla siirelerle gahgma ya da fazla gahgma, avukat
lgrn o€ soz^Konusu otablltr.(l;y.m.4l )._ Avukattn hafta Latilinde gahgnnimasr
hahnde de tazla gatl$ma ya da fazla siirelerle gahqma siiz konusu ol-abiiecektir.

, , ..U.,ly:ut Bayram ve genel tatil.qiinlerinde_ gahghnlan avukata, o giin igin
hak ethgr ucretrmn yanr srra bir giindelik iicret daha iidenecektir (ily.;A4,4i).

.. ., VygrJ.rl9a i9 ilipkisiyle gatrEan avukattann go!.unlukta ayt* (makru)
ucretle-" ,gah$trkl an gtiriilmektedir. Fazla galrgma v6 lazla siirelirle gahqmi
baKrmrndan aylrk_ iicre e gahqrlmasr durumunda, bu gahgmalann iicretinin de
1l]11( ucr_eje,dahrl otdugu. yolundaki anlaqmalar gegerlidir. Ucretin diizeyi ve
tazta saatlerle galt$rlan s[ire, srizlegmedeki bu koqulun gegerli sayrlmairnda
etkendlr'.

. Buna kargrn i9 iligkisiyle gahgmakla birlikte, 9ah9ma saatlerini kendisi
ayarlayan avukat lgln t'azla siirelerle ya da fazla gahgma iicreti veya gahqrlan

aE 
^Y-arg. .(cKrJ..3-10U,_g--86/ 124, isveren Dergisi, C.XXXI4II,5.7, Nisan 2004, 25-

.J6; Qeli*, 27J-274 ve dn.87-90a; Tingomap/Cintet, 227-228.
Dt<Z. t" J ve dn-'y da anrlan karar.50 Ayltk lmaktu;1 i)cret hahnda ag*lama iqin Bkz. Centel,ijcret, 99-100; eelik, 307-

309.
5t getik, 291-29s.
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Ulusal Bayram ve genel tatil giinii iicreti hakkmn dolabilecelinden stiz etmek
zor gdriinmektedifl'.

4. Yrilrk Ucretli izin Bakrmrndan
inceleme konusu kararda, talepler arasrnda izin iicretinin tidenmesi de

yer almaktadrr. Karardan anla$ abildigi kadanyla sriz konusu talep yrlhk iic-
retli izre iligkindir. IqY.m.53[ uyannca ige bagladrlr giinden itibaren, deneme
siiresi de iginde olmak iizere, en az bir yl gahgmrq olan iqgilerin ylllft iicretli
izin hakkr do[maktadrr. Qahgmamn krsmi nitelikte olmasr da yrllk iicretli izin
hakkrmn varhlrrr etkilemez. Ozellikle belirli gtin ve saatlerde iqyerine giderek
bur-qda iq giiren serbest gahgan ar,ukatm bu hakkrmn varhlmm kabulii gere-
krr- .

Ne var ki, i9 iligkisiyle gahqmakla birlikte gahgma saatlerini kendisi
ayarlayan serbest alukat igin, ylhk iicretli izin olanalr tamnmasrnm,-yrlhk
iicretli izin kurumunun amacrna ne kadar uygun oldupu tartrgmaya agrktrr".

VIII - Sonug
Konusu bagkasmrn iginin gdriilmesi olan, karqrhlrnda iicrete hak kaza-

mlan ve siireklilik arz eden bir hukuki iligkide, balrmh qekilde i9 giiriildiiliin-
den bahsedilebiliyor ise srjz konusu olan bir ig s<izlegmesidir. Iligkinin siirekli-
lik arz etmesinden kasrt, verilen gdrevlerin tamamlanmasryla iligkinin sona
ermeyeceli noktasrnda taraflann agrk ya da <irtiilii gekilde anlaqmrg olmalandr.

Siireklilik gdsteren bir iligki iginde avukatl* hizmetlerini g6rdiiEii ki$i
ile serbest avukat arasmdaki iligkinin iq sdzlegmesi olarak tanrmlanamayacalr
giiriigiiniin dayana$ ise, avukatrn iqgi gibi, balmlt qekilde iq g<irmedili; iqginin
ba[rmhhlrmn avukata g<ire gok daha yolun oldupu diiqiincesidir. Sanayi i99i-
sinin balmhhlr 6l9iit olarak ahndr[rnda a-vukatrn iq siizlegmesiyle gahgblrmn
kabulii tabi ki miimkiin olamayacaktu. Ne var ki balrmlhk dlgiitti mutlak delil
gdrecedir. Bu, iqginin yaphlr igin nitelilinden kaynaklanabileceli gibi, zaman
iginde de[igen kogullarrn hukuka yansrmasryla da ilintilidir. Qahgma iligkile-
rinde yaganan bag diindiiriicii de[iqim, yaprlan iglerin her gegen giin daha fazla
uzmanhk gerektirmesi, geligen teknoloji ve iletigim olanaklanyla igin iqyerinde
yaprlmasr gerelinin ortadan kalmasr gibi olgular kargrsrnda, ig s6zleqmesinin
balrmhhk unsuru eskisi gibi dar tammlanmamaktadrr. Bafrmhhk dlgiitiiniin,
sanayi toplumundan bilgi toplumuna giden yolda gdzden gegirilmesi ve telffar
tammlanmast I$ Huk'lku 6Seti ve uygulamasrmn giiniimiizdeki yaqamsal uE-
raqlanndan birini olugtur. Sanayi igqisinin balmhhk diizeyinde rsrarcr olun-

5' "Dayact ... Qalqma saatleri ve gi)ni)n kendi ayarlayan bir st ydnetici oldulu halde
fazla mesai ve genel tatil alacaklanntn kabul ne karar verilmesi isabetsiz olup ..."
Yarg. 9. HD, 25.9.2003, 2321/15347 , Legal Ig Hukuku ve Sosyal Giivenlik Huktku

_Dergisi, 2003 Ocak-$ubat-Mart, 5.1, 211.
" Bu tiir hsmi s reli iq siizleSmelerinde y hk dcretli izin iqin gerekli galry mast

gereken siirenin ve izin iicretinin-nanl hesaplanmast gerekti{ine iliSkin bilgi igin
Bkz.Alr1ifiit, Ercan, hlhk Uuetli Izin, Ankara 2000, 145-148; Centel, Tankut, Ksmi

_Qal6ma, Istanbul 1992, 66-67.
"' Bazt tiir hsmi qalqmalar igin ytlltk cretli izin olana/tntn tarunmaxntn yerindeli{ini

sorgulayan gt)riiSler iCin Ble. Altyigit, 141-142.
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masl ise i$ Hukukunun ma{inalleqmesi ve yeni i9 iligkilerini kavrayamamasr
anlamrna gelecektir. Genel efilim, eskiye g<ire balrmhltlrn daha genig anlaqtl-
masr gerektili ytiniindedir.

Yeni gahqma iligkilerinin kavranmasr amacryla tekrar ve dahq gegl pi-
cimde vaprlan baArmhhk tantmlamasrnrn, awkatlann gahqma iligkileri bakt-
mrndan dbAismedlEini iddia etmek ise, i$ stizlesmesinin belirlenmesinde kulla-
nrlan bu iilgiitiln, 

-'6lqiif' 
olma nitelilini zedeleyecektir. Bir 6lqttiin defii;en

kosullar nedeniyle tekrar tanlmlanmasr gerekebilir; dnemli olan yeniden ta-
nrmlanmrq olan'bu illgiitiin o ddnemdeki hukuki iligkilere objektif gekilde ve
almm yaprlmadan uygulanmastdr.

Yargrtay'rn inceleme konusu karan, bu konudaki kararlann tarihsel geli-
simi de g-<jz 

'dnitrde 
bulunduruldu!'unda, bafrmhhk algrlamaslndaki ortaya

i<ovmava 
-cahstrErmrz 

de[igimle koqut ve isabetlidir. Iq siizleqmesinin ba[rmlt-
Irti uniuru'nun eikiye g<iie'daha genig algrlanmasryla. i9 sdzlegmesi - vekalet
siizlegmesi aynmrmn salt balrmlhlrn diizeyi esas ahnarak yaptlmast da sa!-
hkh donuglai elde etmeye uygun olmaktan grkmaktadrr. Kararda da, iq 

"9 99-
ErmhhErn'yanr stra iicretin iaman gdre iideniyor olmasr ve iligkinin siireklilik
Edstermesi, iligkinin iq stizleqmesi olarak tarumlanabilmesi igin aranmasr gere-
len iilgiitler olarak orlaya konmaktadr.

Kararda agrk olmayan nokta, avr.rkata zamana gdre iicretin yanl sla-yap:
trdl isler icin avirca iicret iidenmesi durumunun, iligkinin i9 s6zleqmesi olara!
tiUuitinti etkiliyip etkilemediEidir. Ancak, daha iinceki tarihli bir kararla"
birlikte deferlendirildiginde, Yiiksek Mahkemenin bu tiir ek iidemelerin, iligki-
nin is sdz-lesmesi olarak kabuliiLnii etkilemeyeceli g<iriigiinde oldulu anlagtl-
maktidr. Ai,*ahn yaptrgr ifler igin yaprlan ek 6demeler hakkrnda qegitli !9-
Eerlendirmeler diistiitiieUitir.'t te var lii bu delerlendirmelerin hiq birinin ili5ki-
iin is siizlesmesi olarak kabuliine eqgel olmayacalr; dolayrsryla Karann bu
acrdair da isabetli oldulu kanrsrndaytz'o.

tt Bkz. dn.39.
56 Bkz. v, 3.
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