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Diferencia entre™

peligro y
riesgo

unque diferentes, utilizamos los tér-

minos “riesgo del incendio” y “peligro

del incendio” como si fueran la misma

cosa. Pero son distintos términos, con
connotaciones diferentes. El peligro (hazard en in-
glés) es parte de nuestra vida diaria e intrinseca del
proceso industrial de una fabrica, de la operacién
de un hotel o un hospital, coexiste cuando dormi-
mos, nos trasladamos en auto a la oficina o practi-
camos alguin deporte. El riesgo (risk en inglés), en
cambio, es el resultado de no tomar las medidas
necesarias para minimizar el peligro.

En seguridad contra incendios, el peligro de
incendio es el potencial de dafio intrinseco en la
operacion de cualquier instalacién, mientras que
el riesgo de incendio es la probabilidad de que
este incendio produzca un dano. La normativa
de la NFPA define “peligro” como una condicién
que presenta el potencial de perjuicio o dafo a las
personas, propiedad, entorno ambiental, misién o
patrimonio cultural. NFPA define “riesgo” como
la conjugacion de probabilidades y consecuencias
que resulten en un posible evento no deseado aso-
ciado con una facilidad o proceso particular.
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PRIMERA VEZ EN LATINOAMERICA § CURSOS AVANZADOS EN ESPANOL

‘PROFUNDICE Y AMPLIE SU CONOCIMIENTO DE
SEGURIDAD CONTRA INCENDIOS!

- Principios de la Ingenieria de Proteccién Contra Incendio (Fire Protection Engineering Principles)
- Ingenieria de Proteccion Contra Incendio Estructural (Structural Fire Protection Engineering)
- Métodos de Valoracion del Riesgo de Incendio (Application of Fire Risk Assessment)
- Ingenieria de Proteccion Contra Incendio Industrial (Industrial Fire Protection Engineering)
@ - Disefio Avanzado de Rociadores Automaticos (Advanced Sprinkler Design for Engineers)
/ \ - Disefio Avanzado de Sistemas de Alarma y Deteccion (Advanced Fire Alarm Systems Design)
Engineering A Fire Safe World - Diseiio de Sistemas de Control de Humo (Design of Smoke Control Systems)
- Ingenieria de la Respuesta Humana al Incendio (Engineering Human Response in Fire)

-Diseno de Arriostramientos Antisismicos en Sistemas contra Incendios

— -Evacuacion en Plantas Industriales
I -Inspeccion, Prueba y Mantenimiento de Sistemas de Alarma y Deteccion
v -Calculo de Vias de Evacuacion de Acuerdo ala NFPA 101

.  -Tutorial sobre Pruebas de Bombas Contra Incendios
FIRE PROTLEﬁ‘TmJNST‘TUTE -Diseiio de Rociadores para Almacenamiento en Altura
' -Seguridad contra Incendios en Hospitales

VISITE NUESTRO SITIO WEB, ESTUDIE NUESTRO CALENDARIO, Y AUMENTE SU COMPRENSION DE
LA INGENIERIA DE PROTECCION CONTRA INCENDIOS

WWW.FIREPROTECTIONINSTITUTE.ORG

La Gonsultora de'lngenieria de Proteceion
Gontra Ineenaros'de Latinoamerica

Ponga su Seguridad contra Incendios en Nuestras Manos

Asi lo han hecho cientos de proyectos como el responsable del proyecto comercial mas grande de Latinoamérica en
Chile, o las refinerias y plantas petroquimicas mas grandes de México, o las instalaciones de telecomunicacion mas
modernas de Colombia, o del sistema de interconexion eléctrica de Venezuela, o los aeropuertos Dominicanos, o los mas
grandes complejos de gas y las minas mds importantes del Peru, o los edificios super altos de Panama, o varias cadenas
hoteleras operando en la region. En www.ifsc.us encontrara estas referencias asi como las de muchos proyectos mas.

Tenemos experiencia, experticia y cobertura geografica
para asistirlo con:

*Plan maestro de seguridad contraincendios
*Ingeniera bdsica extendida

*Auditoria e inspecciones

*Andlisis hidrdulicos de sistemas contra incendios
*Modelacion de incendios

- Comisionamiento de proyectos

*Revisién por pares de proyectos

*Formacién de profesionales

IFSCde Mexico S.A. de C.V.

Contacte a Isabel Guia Munoz, Administradora de Contratos.

San Lucas No. 170 PB, Col. El Recreo, Azcapatzalco,

México, D.F. 02070, Mexico

T/F +52 55 6798 5226 +52 55 5553 6470 Cel +52 155 2083 2678 150 9001
e-mail: igm(i_'ﬂifsc.us Www.ifsc.us z T BUREAU VERITAS

Certification
OTRAS OFICINAS EN WASHINGTON-BDGOTﬁ-GUA\'ﬁQU!L-MOHTE‘JII?EO-SANTIAGO
SANTO DOMINGO Y OFICINAS ASOCIADAS EN MUCHAS CIUDADES MAS
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CONTRA INCENDIOS

En el proceso de anélisis de las condicio-
nes de seguridad humana y proteccién contra
incendios de un edificio o instalacién utiliza-
mos dos términos que también se hacen con-
fusos para muchos de nosotros. Se trata del
Anélisis del Peligro de Incendio (Fire Hazard
Analysis) llamado comtnmente como FHA y
la Valoracién del Riesgo de Incendio (Fire Risk

Assessment), llamado comuinmente como
FRA. En términos generales, una instalaciéon o
edificio, se puede evaluar a través de un FRA,
y como parte del FRA se evaldan las conse-
cuencias del Riesgo de Incendios a través de
un FHA. Es decir, el FHA es parte del FRA y el
FRA es mucho mds que el FHA. Todo esto es
confuso.

VALORACION DEL RIESGO DE INCENDIO
(Fire Risk Assessment - FRA)
Identifique el Riesgo de Incendios

Evalte la
Probabilidad

Evalte la
Consecuencia (FHA)

Determine el Riesgo de Incendio

¢Riesgo

Aceptable?

Modifique para Reducir Riesgo de Incendio

No

S

i
Pare
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Metodologia de Evaluacién del Riesgo de Incendios (FRA) utilizado en la evaluacion de instalaciones
petroquimicas

Analisis del peligro de incendio

El FHA se ha utilizado histéricamente en la
elaboracién de las normas contra incendios,
donde el Anélisis del Peligro de Incendios es
hecho a través de la opinién de “expertos” La
solucion prescriptiva de los niveles de segu-
ridad humana y proteccién contra incendios,
de la gran mayorfa de los edificios en nues-
tro mundo moderno, intrinsecamente utiliza
esta metodologfa. Sin embargo, en riesgos
industriales o petroquimicos es cada dia mas
comun que autoridades competentes requie-
ran un FHA para entender que puede pasar
en este tipo de eventos, sin importar su pro-
babilidad. Es asi como por ejemplo una auto-
ridad competente puede requerir un estudio
de radiacién para entender la afectacién en el
vecindario colindante que una bola de fuego
(fire ball) proveniente de un BLEVE (explo-
sién de vapores que se expanden al hervir el
liquido) que ocurre, por ejemplo, por la rup-
tura de un tanque de almacenamiento de gas
licuado de petrdleo a presidon que se ha sobre-
calentado.

En la realizacién de un FHA, el andlisis de
ingenierfa es bastante claro. Sus pasos princi-
pales incluyen: definir qué se quiere entender;
identificar el escenario del incendio; definir los
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escenarios del incendio; seleccionar los mé-
todos de prediccién; calcular el potencial del
incendio; analizar el impacto del incendio; y
evaluar la incertidumbre de todo este analisis.
Para més informacién sobre este tema reco-
miendo leer la Seccién 2, Capitulo 2, “Analisis
del Peligro de Incendio” del Manual de Pro-
teccién Contra Incendios en Espafiol, Quinta
Edicion.

Valoracién del riesgo de incendio
El FRA es la forma de andlisis mds completa
que puede aplicarse a cualquier situacién en
seguridad contra incendios. Proporciona un
esquema mads flexible para estimar el impac-
to de una estrategia de proteccién contra in-
cendios en términos de reducciones reales en
pérdidas, asi como de su costo-beneficio. El
FRA no utiliza solamente las ciencias exactas
(fisica, quimica, ingenierfa), sino que también
se basa en la teorfa sobre decisién estadistica.
Recordemos que el riesgo estd relacionado con
la probabilidad.

Para mds informacién sobre este tema re-
comiendo leer la Seccién 2, Capitulo 3, “Anali-
sis del Riesgo de Incendio” del Manual de Pro-
teccién Contra Incendios en Espaiol, Quinta
Edicién y la Seccién 5, Capitulo 1, “Introduc-

cién to Fire Risk Analysis”, del Manual SFPE
de Ingenierfa de Protecciéon Contra Incendios,
Cuarta Edicién.

Guia para efectuar un FRA

Debido al incrementado uso en la utilizacién
de métodos de ingenierfa de proteccién con-
tra incendios como la Valoracién del Riesgo
de Incendio, la Sociedad de Ingenieros de Pro-
teccién Contra Incendios (SFPE) ha publicado
una “Guia de Ingenieria para la Valoracién del
Riesgo de Incendios” (Engineering Guide —
Fire Risk Assessment), conocida como SFPE
G 04 2006, que provee direccién en el uso de
las metodologias de valoracién de riesgos en la
seguridad contra incendios de edificios o pro-
cesos industriales. La SFPE también ha desa-
rrollado un curso de dos dias sobre este tema
llamado “Métodos de Valoracién del Riesgo de
Incendios (FRA)’, que se empezard a ofrecer
en un par de meses en espafiol en México y el
resto de Latinoamérica.

Guia para evaluar un FRA

Debido al incrementado uso en la utilizacién
de métodos de ingenierfa de proteccién con-
tra incendios como la Valoracién del Riesgo
de Incendio, la NFPA creo a partir del 2004
un nuevo documento titulado “Guia para la
Evaluacién de Valoraciones de Riesgos de In-
cendio” (Guide for the Evaluation of Fire Risk
Assessments). Debo recalcar que esta Guia tie-
ne como su alcance Unico proveer asistencia,
principalmente a las autoridades con jurisdic-
cidn, en la evaluacién del FRA para revisar que
se haya ejecutado apropiada y correctamente.
La evaluacién del FRA la podria también llevar
a cabo la comparifa de seguros o el dueno de
la instalacién. Debe quedar claro que esta guia
no es la base para la ejecucién del FRA, sino
mas bien es una guia para su evaluacion o revi-
sién. El propdsito de esta guia es la de asistir a
una autoridad competente en la evaluacion del
FRA cuando se usan metodologias de diseio
por desempeno, asi como estudios de ingenie-
ria, equivalencias a lo requerido por el cédigo y
evaluaciones de cumplimiento regulatorio. La
gufa describe el proceso de revisién técnica y
la documentacién necesaria cuando se evalia
un FRA, y no indica como ejecutarlo.

En muchas jurisdicciones la autoridad
competente no tiene los recursos para llevar
a cabo la evaluacion del FRA. La NFPA 551
sugiere dos enfoques: revision por pares o re-
visién contratada. En la revision contratada la
autoridad competente delega la responsabili-
dad de la revisién del FRA a un tercero, y éste
toma la decisién de qué accién tomar con el
FRA, como por ejemplo aprobar, pedir revi-
siones o rechazar. Por otro lado, el revisor por
pares provee un reporte a la autoridad com-
petente y ésta toma la responsabilidad de qué
accién tomar con el FRA (aprobar, pedir re-
visiones o rechazar). Cualquiera de estos dos
enfoques provee una solucién muy apropiada
para nuestro entorno latinoamericano. ll



