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Una vez mas, otro gran incendio de repercusiéon mundial en
nuestra region. Esta vez en Caracas, Venezuela. El 16 de
Octubre pasado, un sabado a altas horas de la noche, se
inicié un incendio en el piso 34 del edificio mas alto de Sur
América, la Torre Este del Centro Simén Bolivar conocido
también como Parque Central, en el centro de la ciudad de
Caracas. El incendio destruy6 el contenido de este edificio
de oficinas gubernamentales desde el piso de origen del
incendio hasta el piso 50. Los dos tltimos pisos, 51y 52,
sufrieron dafios parciales, lo cual podria explicarse por la
disipacién térmica en la parte mas alta del edificio. Este
edificio fue construido a finales de los afos setenta y hasta
el afio pasado junto con su edificio gemelo, la Torre Oeste,
eran los edificios mas altos en Latinoamérica.

Por cosas del destino, camino a Caracas me enteré de este
incendio cuando llevaba pocas horas de
haberse extinguido. Al mismo tiempo, la
NFPA buscaba la manera de documen-
tar esta tragedia. El Comandante
General del Cuerpo de Bomberos
Metropolitano de Caracas, Coronel ¥
Rodolfo Bricefio, y las directivas del este [
cuerpo de bomberos nos ofrecieron '
toda su ayuda. Yo permaneci en
Caracas durante seis dias y aunque la
investigacion oficial del incendio no ha
concluido, hemos recopilado suficiente
informacién para documentar este
incendio, asi que en la préxima edicion
de esta revista publicaremos un reporta-
je completo sobre el incidente.

Por el momento, s6lo puedo adelantar que este incendio es
similar al incendio mas representativo entre los edificios de
gran altura en los Estados Unidos, el One Meridian Plaza de
Filadelfia ocurrido en 1991. Es similar por muchas razones,
de las cuales se destacan cuatro: La primera, porque ocu-
rrié en un edificio de oficinas en el momento en que se
encontraba desocupado, lo que dio como resultado que no
hubiese muertos entre los ocupantes; la segunda, porque los
sistemas de rociadores no existian o no funcionaron ade-
cuadamente; la tercera, porque la columna de agua tampo-
co funcioné correctamente, lo cual impidié un ataque inter-
no efectivo por parte de los bomberos; y la altima, porque
demostré que el ataque y control manual de un incendio en
un edificio de gran altura sin sistemas activos de rociadores
automaticos es virtualmente imposible aunque sea efectua-
do por Cuerpos de Bomberos competentes como los de
Filadelfia o Caracas.

La Torre Este asi como su torre gemela fueron protegidas
durante su construccion por un sistema de rociadores auto-
maéticos en toda su extension. Los disefadores querian pro-
teger los edificios con las técnicas mas modernas de la
época y eligieron rociadores ciclicos (conocidos en inglés
como “on-off”), que son rociadores que se activan y desac-
tivan ciclicamente segun sea necesario. Este tipo de rocia-
dor, muy novedoso en los afos setenta, fue de uso esporadi-
co y descontinuado unos afos después. Este funcionaba
sobre el principio de una valvula piloto que, en condiciones
normales, permanecia cerrada manteniendo el rociador
cerrado por medio de un disco de accién rapida. Cuando
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el disco de accién rapida se calentaba hasta una temperatu-

«ra predeterminada, abria la valvula piloto dejando pasar el

agua y como consecuencia iniciaba el control del incendio
por debajo del rociador. Cuando el disco de accién rapida
volvia a enfriarse por debajo de una temperatura predeter-
minada, cerraba la valvula piloto, eliminando la descarga
innecesaria de agua sobre un incendio ya controlado.

El rociador ciclico requerfa un protocolo de instalacién ati-
pico, donde cada rociador tenia que “presurizarse” in situ
antes de cargar la tuberia del sistema con agua para que la
valvula pistén que mantiene el rociador cerrado empezara a
funcionar. Lo que sabemos sobre esta instalacion es que
desde un principio los rociadores ciclicos presentaron pro-
blemas de goteo de agua, y los administradores de las torres
habian venido eliminando paulatinamente una buena canti-
dad de los rociadores que gote-
aban, habian cerrado varias
valvulas de control de los siste-
mas de rociadores, y solo en
ciertos pisos habian iniciado el
cambio de éstos por rociadores
normales o de respuesta rapida.
Los rociadores normales y de
respuesta rapida protegen efi-
cazmente miles de edificios
alrededor del mundo con dis-
positivos termosensibles que
simplemente se abren cuando
se llega a una temperatura pre-
determinada, y ofrecen el
método mas confiable de control de incendios para un edi-
ficio de gran altura.

Mi visita a la Torre Oeste me demostré que la inspeccién,
prueba y mantenimiento de los sistemas contra incendios es
y ha sido deficiente por muchos afos. Los sistemas de
rociadores, de bombeo contra incendios, el tanque de agua,
las columnas de agua y los sistemas de deteccién y alarma
del edificio o no funcionan o estan en muy mal estado.
Muy posiblemente con el sistema de rociadores no se
siguieron los protocolos de puesta en marcha recomenda-
dos por el fabricante y por la NFPA.

Por otro lado, llama la atencion nuestra inclinacion en
Latinoamérica para disenar e instalar lo mas novedoso que
encontramos en el mercado como los rociadores ciclicos
(en el caso del Centro Simén Bolivar), que muy posiblemen-
te son complicados de instalar, dificiles de mantener y de
mayor costo. También me llama la atencion que estemos
siempre avidos por conocer “la Gltima tendencia” o el “sis-
tema mas novedoso” o por recomendar el sistema “tecnolo-
gicamente mas avanzado” cuando, por el contrario, deberi-
amos buscar el sistema que haya demostrado mayor con-
fianza, el equipo que requiera menor mantenimiento, el que
tenga el mayor indice costo-beneficio, o el que sea mas
facil de instalar o mantener.
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