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CASO para Estudiantes
“Justicia Predictiva: i Prevencién o Prejuicio Algoritmico?”

Por:

Introduccion:

La Inteligencia Artificial se ha incorporado a sistemas judiciales y de seguridad
publica para predecir la probabilidad de reincidencia de personas acusadas de
delitos. Estos sistemas prometen mejorar la eficiencia y prevenir delitos, pero
también despiertan graves preocupaciones sobre sesgos, equidad y derechos
fundamentales.

Descripcion del Caso:

Safedustice, una empresa tecnoldgica, implementé en varios tribunales un
algoritmo de evaluacion de riesgo de reincidencia. Jueces lo usan para decidir sobre
fianzas, libertad condicional o sentencias alternativas.

El sistema analiza antecedentes penales, historial laboral, situacion familiar y
caracteristicas de vecindario para calcular un “indice de riesgo”. En la practica, los
acusados provenientes de comunidades marginadas reciben sistematicamente
puntuaciones mas altas, aunque sus delitos sean menores o sus antecedentes sean
bajos.

Defensores publicos denunciaron que personas blancas de areas privilegiadas con
historiales similares obtenian recomendaciones de liberacion con mas frecuencia.
Las autoridades judiciales defendieron Safedustice, argumentando que ayuda a
tomar decisiones mas informadas basadas en datos “objetivos”.

La pregunta crecio: Puede un algoritmo ser verdaderamente justo si sus datos y
parametros reflejan las desigualdades sociales histéricas?

Desafios:

e Asegurar el derecho a un juicio justo y personalizado, no determinado por
patrones estadisticos.

« Evitar que los sistemas predictivos perpetuen prejuicios estructurales contra
grupos vulnerables.
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Garantizar transparencia, explicabilidad y posibilidad de apelacion ante
decisiones algoritmicas.

Delimitar la responsabilidad institucional por los errores o sesgos de la IA en
justicia.

Preguntas para el Analisis:

1.

¢ Es ético utilizar sistemas predictivos para influir en decisiones de libertad o
encarcelamiento?

¢Puede un algoritmo entrenado con datos historicos ser verdaderamente
neutral?

¢, Qué derechos deben protegerse frente al uso de IA en procesos judiciales?

¢, Como garantizar mecanismos de revision y apelacién ante evaluaciones
automatizadas?

¢, Qué regulaciones serian necesarias para el uso ético de IA en justicia
penal?

Analisis y Discusion:
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Acciones recomendadas:

Conclusiones:



