CIENCIA'Y FE (Segmento # 289) CONFERENCIA DE RATISBONA (Parte 4)

AMIGOS SEAN BIENVENIDOS A UN NUEVO SEGMENTO DE CIENCIAY FE EN EL
QUE TERMINANREMOS NUESTRO ESTUDIO DE LA CONFERENCIA DE RATISBONA,
ALEMANIA, DEL PAPA EMERITO BENEDICTO XVI DEL ANO 2006. EN NUESTRA
ULTIMA PRESENTACION CONSIDERAMOS EL INTENTO DE SEPARAR LA FE
CRISTIANA DE LA RACIONALIDAD GRIEGA POR PARTE DE LOS FUNDADORES DE
LA REFORMA PROTESTANTE. HOY TERMINAREMOS DE VER ESE INTENTO DE
SEPARACION REALIZADO POR EL TEOLOGO LIBERAL PROTESTANTE, ADOLFO
HARNACK'Y LAS CONSECUENCIAS DEL MISMO. PARA ELLO LE DOY LA
BIENVENIDA A NUESTRO GUIA EN ESTOS TEMAS, FRANCISCO MULLER. ;COMO
SE ENCUENTRA HOY PROFESOR?

Bien, Jorge, pero ya habiendo terminado el descansito del receso de primavera en FIU. Mafana,
Dios mediante, continuo el curso de Fisica 2, electromagnetismo, que imparto a los alumnos en
el edificio de ingenieria de FIU. Estamos, como quien dice, en el medio de la pelicula.

O SEA, UNAS CUANTAS SEMANITAS Y TERMINA EL CURSO.

Si, para mayo primero, Dios mediante. Mientras tanto leo y releo la conferencia magistral del
Papa emérito Benedicto 16. Habiamos visto la semana pasada el inicio de la separacién entre Fe
y razén, por parte de Martin Lutero, que detestaba la filosofia de Aristoteles, por ser pagano, y la
continuacion de esta tendencia en manos del filésofo aleman Emmanuel Kant que llega a decir
que para dar espacio a la Fe tenia que dejar de pensar racionalmente.

¢Y QUIEN ERA EL TEOLOGO LIBERAL PROTESTANTE ADOLFO HARNACK Y QUE
INFLUENCIA TUVO?

Tuvo mucha influencia, incluso entre los tedlogos catdlicos desafortunadamente. Harnack era un
aleméan que habia nacido en Lituania, parte de Rusia en1851, hijo de un tedlogo pastoral, y que
vivio después como profesor en Alemania y llegd hasta el siglo 20, muriendo en 1930 a la edad
de 70 afos. Bajo la influencia de Kant, que habia enfatizado la llamada “razon practica” en
contra de la “razén pura”, Harnack va a ir eliminando todo lo griego de la Fe cristiana, la cual Fe
la estudio historicamente desde los primeros siglos del cristianismo hasta la reforma de Lutero.
En resumen y a consecuencia de su estilo cientificista, llego a negar el Evangelio de San Juan,
nego la divinidad de Cristo, negé la Trinidad, negé muchos milagros biblicos y se convirtio en el
lider de los estudios llamados “histérico-criticos™ que era la nueva vision cientifica de la teologia
en el siglo 19. Yo diria, Jorge, que fue un verdadero desastre para la Fe cristiana. Jesus se
convierte, segun él, en un simple reformador moral.

¢Y QUE DIJO BENEDICTO 16 DE TODO ESTO EN SU CONFERENCIA?

Al igual que con Lutero, Benedicto 16 no dice todo lo anterior tan drasticamente. Pero en
esencia dice lo mismo. Lee tu el parrafo pertinente:

DIJO BENEDICTO 16 SOBRE HARNACK:

“La idea central de Harnack era simplemente volver al hombre Jesds y
a su mero mensaje, previo a todas las elucubraciones de la teologia y,
precisamente, también de las helenizaciones [griegas]: este mensaje sin



afiadidos constituiria la verdadera culminacion del desarrollo religioso de la
humanidad. Jesus habria acabado con el culto sustituyéndolo con la moral.
En definitiva, se presentaba a Jesus como padre de un mensaje moral
humanitario. En el fondo, el objetivo de Harnack era hacer que el
cristianismo estuviera en armonia con la razon moderna, librandolo
precisamente de elementos aparentemente filosoficos y teolégicos, como por
ejemplo la fe en la divinidad de Cristo y en la trinidad de Dios.

FIN DE LA CITA. PERO ESTO ME PARECE, PROFESOR, QUE ES LO MISMO QUE USTED
HABIA ANTICIPADO.

Correcto, Jorge, pero hay una palabrita con la que Benedicto 16 descubre la causa de todo, y es
cuando dice que el objetivo de Harnack era poner al cristianismo en armonia con la RAZON
MODERNA. ¢ Ves? Acuérdate que aqui lo “moderno” se refiere a la época después del
Renacimiento, cuando nacen las ciencias experimentales, cuando surge el siglo de la llustracion,
la Enciclopedia de la revolucion francesa, en fin ese nuevo “racionalismo” que ataca todo lo
sobrenatural y pone en el trono del saber a las ciencias fisico-matematicas y experimentales.

¢ESA MISMA CIENCIA QUE SEGL:JN EL PADRE STANLEY JAKI, EL FISICO
BENEDICTINO, DECIA QUE HABIA NACIDO GRACIAS AL CRISTIANISMO?

La misma, Jorge, y ya ves como Benedicto 16 se fija en las malas consecuencias de esa ciencia,
la misma que por otro lado el Padre Jaki dice que es un producto cristiano.

ESTO ES DIFICIL DE ENTENDER: LA MISMA CIENCIA POR UN LADO GENERA UNA
ACTITUD QUE, EN DEFINITIVA, OPONIENDOSE A LA FILOSOFIA Y LA TEOLOGIA
VA A TERMINAR EN EL DESCREIMIENTO DE CRISTO COMO DIOS, Y POR OTRO
LADO SEGUN EL PADRE JAKI FUE PRODUCIDA, Y SALVADA POR EL MISMO
CRISTO NUESTRO SENOR.

Pues si que hay las dos cosas. Lo siento. En todos los segmentos de nuestros programas desde
hace cinco afios hemos siempre destacado la armonia entre la ciencia y la fe de los cientificos
cristianos, incluyendo sacerdotes muchos de ellos. Pero también hemos hablado de los peligros
del cientificismo, es decir, de exagerar el alcance de la ciencia hasta convertirla en una especie
de “vaca sagrada” por asi decirlo, como si fuera Unica fuente de la verdad cierta en este mundo.

¢Y BENEDICTO 16 HABLA DE ESTE ASPECTO NEGATIVO DE LA CULTURA
CIENTIFICA?

Por supuesto. Lo dice tan elegantemente que uno apenas se da cuenta Por ejemplo, primero ve
que los “ingredientes” de la ciencia moderna, desde Newton hasta la fecha, son las matematicas
y los experimentos. El Papa los llama al primero platonismo y cartesianismo, y al segundo
empirismo. Y los describe asi:

“Por una parte, se presupone la estructura matematica de la materia, su
racionalidad intrinseca, por decirlo asi, que hace posible comprender como funciona y
puede ser utilizada” Y “Por otra, se trata de la posibilidad de explotar la naturaleza para
nuestros propositos, en cuyo caso solo la posibilidad de verificar la verdad o falsedad
mediante la experimentacion ofrece la certeza decisiva”



En otras palabras: matematicas y comprobacion experimental. He ahi el método cientifico y por
tanto el trono de la verdad. Todo lo demas, o copia al método cientifico o es puro cuentos de
hada. Y ademas sefiala el Papa que la razdn, el conocimiento asi definido y limitado,:excluye el
problema de Dios”

O SEA, DIOS “NO CUENTA” PARA EL METODO CIENTIFICO

Efectivamente, y en esto no hay problema. El problema comienza cuando en nombre de la
ciencia se dice que ningun otro método o conocimiento puede ocuparse de Dios. Ahi caerian por
su base tanto la filosofia, que si se plantea la existencia de Dios, y la teologia que es una
interpretacion racional de la Fe revelada.

¢Y A QUE CONCLUSIONES LLEGA EL PAPA EN SU CONFERENCIA DE RATISBONA?

Que, a pesar de todas las dificultades mencionadas el Papa Benedicto 16 va a decir que de
ninguna manera se deben rechazar todos estos conocimientos y progresos logrados por la “razén
moderna”, incluyendo el método historico-critico de la Revelacion . Lo dice casi al final en un
parrafo que parece anti-climatico.

UNA ESPECIE DE “TOALLA” QUE LE TIRA AL FINAL A LA CULTURA MODERNA.

Si pero, pero... saca de su bolsillo una pregunta fundamental para cuestionar a las ciencias. Les
dice que, si, la razon moderna presupone la racionalidad matematica de la naturaleza. e incluso
que nuestra mente al crear esa racionalidad matematica hace contacto y esta en armonia con el
mundo real. Y esto, ;cdmo puede ser? ¢es un milagro? Dice que la ciencia se debe hacer esa
pregunta so pena de aceptar un hecho, la matematicidad del Universo, sin explicacion. Y
entonces invita a los cientificos a subir a otros niveles donde la tal pregunta se puede hacer y
contestar, es decir, a la filosofia y la teologia.

O SEA, QUE LA CIENCIA NO SE BASTA A S MISMA; NO SE EXPLICA A Si MISMA.

Exacto. Y en esa bldsqueda de una explicacion trascendente, mas alla de la ciencia, el Papa pone
las esperanzas de un futuro mejor, donde se pueda dar el didlogo entre las culturas y entre las
religiones, sin el enemigo comun que es el reduccionismo cientificista. En el fondo lo que pide es
ampliar la razén, darle su valor completo, no reducirla a lo empirico-matematico. Critica la
actitud de la civilizacion Occidental de renunciar a las grandes preguntas sobre el hombre, el por
qué de su existencia y de su destino. Lee tu su conclusion.

DIJO EL PAPA AL FINAL DE SU CONFERENCIA DE RATISBONA:Occidente, desde
hace mucho, estd amenazado por esta aversion a los interrogantes
fundamentales de su razon, y asi solo puede sufrir una gran pérdida. La
valentia para abrirse a la amplitud de la razén, y no la negacion de su
grandeza, es el programa con el que una teologia comprometida en la
reflexion sobre la fe biblica entra en el debate de nuestro tiempo. «No actuar
segun la razén, no actuar con el /ogos es contrario a la naturaleza de Dios»,
dijo Manuel 11 partiendo de su imagen cristiana de Dios, respondiendo a su
interlocutor persa. En el dialogo de las culturas invitamos a nuestros
interlocutores a este gran /ogos, a esta amplitud de la razén. Redescubrirla
constantemente por nosotros mismos es la gran tarea de la universidad.



Jorge, creo que después de esto no hay mucho mas que decir. La leccion: no limitemos la
capacidad de la razon humana. A titulo de una ciencia reduccionista, o de una fe mal entendida,
no limitemos el vuelo de la razon. Como dijera el Papa San Juan Pablo Il en su inmortal
Enciclica Fides et Ratio.

“La Fey la razén son como las dos alas con las que el espiritu humano se eleva hacia la
contemplacion de la verdad™
Dejemos pues, digo yo, que esta ave continle su vuelo hasta la eternidad.

Y CON ESTAS BELLAS PALABRAS, QUERIDOS OYENTES, TERMINAMOS NUESTRO
SEGMENTO DE HOY Y TERMINAMOS EL ESTUDIO DE LA CONFERENCIA DEL PAPA
EMERITO BENEDICTO 16 EN RATISBONA, ALEMANIA, SEPTIEMBRE DE 2006.
TENGAN TODOS MUY BUENOS DIAS.



